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» Calunnia.  5.  i.  chiunrpie  nei  <n- 

M segno  di  nuocere  ad  alcuuo  lo  quereli  o 
» denunzii  di  un  reato  di  cui  sa  esser  que- 
y>  gli  innocente  , verri  punito  , solamente 
m per  un  tal  fatto  di  aver  querelato  o de- 
» nunziato  , ne'  giudizj  criminali  col  secondo 
» al  terzo  grado  di  prigionia  , e con  un 
» ammenda  da  cento  a mille  ducati , c ne' 
» giudizj  correzionali  o di  polizia  col  primo 
» grado  di  prigionia  o couiJiio  , e coll' am* 
u menda  ’COiTesionale.  » 

» Quante  volte  però  il  reato  di  cui  si 
» produce  la  falsa  querela  o denunzia  , sia 
» un  delitto  o contravvenzione  che  non  por- 
» ti  a pena  di  pi-igionia  o detenzione , può 
» il  giudice  discendere  alle  pene  infcriori 
» cosi  correzionali  , che  di  polizia  ; salve 
w sempre  le  pene  più  gravi  ne’  casi  di  pro- 
» duzione  di  false  corte  o di  false  testimo- 
» ninnze.  Art.  186.  Le^.  pcn.  » 

Jwa  calunnia  è l’accusa  di  falsi  reati  im- 
pulaU  all’  innocente.  La  definizione  è di 
Marziano.  Inoltre  questo  giureconsulto  indi- 
ca il  mudo  come  la  calunnia  viene  a risul- 
tare dal  giudizio  istituito  , e perfettamente 
completo,  dimostrando , che  la  innocenza  del- 
l’ accusato  è 1’  unico  -estremo  che  la  produce. 

» Caluintiiari  est  falsa  crimiua  intendere, 
flalnmiiialoribus  poena  Jege  Remmià  irroga- 
tur.  Sed  non  utique  , qui  non  probat  quod 
iuleiidit  prolinus  calumniari  videtur  , nam 
cjus  rei  inquisitio  ( an  sit  calumnialor  vel 
unn  ) nrhitiio  Coguosceiitis  commìttitur,  qui 
reo  absolulo  , de  accusalorìs  incipit  consilio 
■ quai  rere,  qua  mente  ductus  ad  accusationem 
proce-sserit.  Kl  si  qtiidem  ejus  justiuu  erro- 
rfiu  repererit , ahsolvit  etim  si  vero  in  e- 
videuti  calumnia  eum  depreheudit,  legitimam 


poenam  ei  irrogai , quorum  alterulrum  ipsis 
verhis  proiiuutiatiouis  maoifestalur.  Nam  si 
quidem  ita  pronuuliaverit  ; non  probasti  ; 
pepercit  ci  : si  autem  pi-onuntiavil  : calum- 
niatus  es;  coudemiiavit  eum-,  et  quamvis  ui- 
Jiil  de  poena  subjeccrit , tameu  Jegis  pote- 
stas  adversus  eum  excrcebitur.  Nam  ut  Pa- 
piniaiius  j-espondit , facli  quidem  quaestio 
in  arbitrio  est  judicantis  , poenae  vero  per- 
seci! lio  non  epis  voluiitati  inandatur,  scu  le- 
gis  auctoritati  reservalur.  1.  i.  D.  ad  Se- 
natnsconsuUum  Turpil.  » 

La  diversa  formola  di  giudicate  indic-vU 
da  Marziano  sul  non  prohasti  a calumniatus 
es  è relativa  alle  pruovc  che  somministrate 
nella  istituzione  dell’accusa  sicno  a risultare 
o valevoli,  o non  valevoli  in  lutto,  0 de- 
boli in  parte  a favore  , o contro  l'accusato, 
il  che  corrisponde  al  consta  , e non  consta 
della. no  velia  procedura  penale.  Quindi  l’im- 
peratore Àlesaiidro  segnando  la  stessa  norma 
ili  giudicare  riguardò  la  formola  del  non  pro~ 
basti  ( non  consta  ) non  produttiva  di  al- 
cuna marca  d’ infamia  i laildove  riguardò  in- 
famante queir  accusatore , che  per  la  ineffi- 
cacia delle  sue  pinove  dava  motivo  al  giu-, 
dice  di  pronunciare  essere  1'  accusalo  calu- 
uiato  ( calumniatus  es  ). 

» Qui  non  probasse  Crimea  non  inlcndit 
prouunciatur  , si  calumuiae  non  dainncliir  , 
detrimeutura  exislimationis  non  patitur.  Non 
cnira  si  rcus  absòlutus  est,  ex  eo  solo  ctiam 
accusato!’ , qui  polest  juslam  liabuisse  vc- 
niendi  ad  ci’imen  rationem  , calumnialor  cre- 
dendus  est.  /.  3.  Cod.  de  calunuuatoribus. 

M Casus.  Accusavi  Tiliuro,  non  prolj.ivi; 
miiltum  rcferl , an  judex  dicat  in  senteiilia  , 
absolvo  Tiliuni , quia  non  probasli  j ao  sic, 
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4 . , CALUNNIA 

tbsoluto  , qiiia  caluranialns  es  I pHmo  casu  ]a  sua  accusa  ; anzi  estende  la  stessa  marca 
non  est  infamis  , secando  casu  sic.  » a colui  che  calunnia  in  nóme  di  un  altro. 

Perczio  dalla  medesima  norma  delie  pruo-  » Nostris  et  parcntum  nostronim  consli- 


decidere  il  destino  dell'  accusatore.  calumniosura  caput , et  personam  judicio  ir- 

» Hoc  loco  proprie  dicuntur  qui  dolo  et  ritae  delationis  infamiae  suppliciutn  sequatur 
fraude  falsa  criinina  alteri  in  judicio  inten-  quo  post  lise  sioguli , universique  cognoscant 
dunt.  /.  pen.  fi.  t.  non  cnim  protinns  ca-  non  licere  in  co  , quod  non  possit  ostendi , 
lumniator  est , qui  non  probat  quod  inten*  judicum  animos  commoveri.  /.  6.  Cod.  de 
dit  /.  3.  h.  t.  nam  inquisitioni  judicis  com-  Calumniatonhus.  » 

mittitur  , ut  videat  qua  mente  duclus  accu-  » Casus.  Ille  tenetur  de  calumnia  , qui 
sator  processit  ad  accusationem  , et  si  qui-  accusationem  instituit , nec  probavit , idem 
dem  justum  ejus  crrorem  repererit , absoìvit  si  alitim  subslituerit , qui  nomine  suo  inten- 
cum  ; si  vero  in  evidenti  calumnia  eum  de-  tet  accusationem  , qui  si  non  probat  tenet 
prehenderit  , legilimam  poenam  ei  irrogai,  de  calumnia , et  uterque  infamia  notabitur.n 
Quod  pronuiitiatione  verbis  manifestalur  : Li  stessi  imperatori  Valentiniano  , e Va- 

nam  si  judex  ila  pronuntiaverìt  non  pmbasti  lente  escludono  dal  beneficio  dell’  aliolizione 
pcpcrcit  ei  ; sin  autem  pronuntiaverit  caltiin-  pubblica  o privata  questo  reato.  L’  esempio 
niaius  es  condamnavit  eum.  Et  quamvis  ni-  di  non  es]K>rre  alla  impunità  quegli  che  le- 
hil  de  poena  subjecerit , tamen  legis  potè-  merariamenle  attacca  la  riputazione , e ’l  de- 
sta» adversus  eum  exercebitur.  l.  i.  §.  3.  coro  di  un  innocente  griiantisce  lu  giustizia 
et  4*  D.  Senatusconsul.  Turp.  » di  queste  sanzioni  - 

t»  Ex  quo  sequitur  quod  praesumpta  ca-  v Fallaciter  iiicusantibus  maxime  post  exbi- 
lumnia  non  siifficiat  ad  comlemnationem  ac-  bitionem  accusati , nullius  juris  color , veluti 
cusaloris;  sed  ut  dixi  constare  dcbel  de  do-  de  privala  excusatione  proficiat , non  publi- 
loso  cnliimniandi  animo.  Igitur  si  accusator  ca  quidem  abolitiu,  non  privala  talibus  pro- 
'verisimilibus  indiciis  ad  acciisandum  proces-  ficiat , subvenietque  pevsonis  non  spccialis 
scrii , a calumniae  poena  libemtur , etiam  si  indulgenlia  , nec  bencficium  , quidem  eos 
deficiat  in  probalionc  d.  l.  3.  » generale  subducat.  L.  9.  Cod.  de  calumnia'- 

V Siroililer  absque  calumuiae  melu  prose-  toribus.  » 
qnilur  mater  fili!  sui  nccem  , quia  nou  prae-  » Casus.  Qui  per  calumniam  aliquem  accu- 
sumilur  temere  procedere  /.  a.  h.  t.  et  fi-  sai  1 post  exbibitionem  accusati  nec  publica, 
lius  pateniam  necem  viudical /.  4*  corf.  item  nec  privala  oblatioue  potest  desistere  , nec 
e.vtraneus  liaercs  suspicionem  quam  de  mw'le  generale  , nec  speciale  bencficium  pnneipis 
sua  habuisse  defiinctus  cavit , sine  melu  ca-  sibi  prodest.  » 

, tumniae  ^xequilur  , etiam  si  crimcu  noxi  prò-  §.  a.  La  pena  cui  anticamente  erano  sog- 
bat  5 cum  inter  voluntariara  accusationem  , getti  i caluunialori  consisteva  , in  virtù  del- 
et  offici!  iiece.ssitatcm  heredis  multum  iuter-  la  legge  Remmia  d’ essere  bollati  ih  fronte 
sii.  Qiia  ralionc  Intoi'cm  , curatorem  , et  fi-  colla  ìcllera  K.  Einnecio  nella  sua  aiiticbità 
scum  cxcusat  a praesumplionc  doli  , offici»  romana  ce  ne  presenta  dettagliati  erudimenti. 
necessiias , proximiores  obsequii  ratio  , et  » Extabat  quod  ad  accusaliones  publicns 
vinculr , pietalisque  uecessiludo.  Perccit  i'iue-.  allinei , lex  vel  Memmia  , vel  Remmia  ii>- 
Icct.  in  lib.  1a.  Cod.  tit.  4^*  calum~  certae  aetalis  , qua  cavebator , ut  calumnia- 
niatarìbus.  » toribus  poena  , constitulo  judicio  , impone- 

II  rescritto  degl’ imperatori  Valenliniano  e relur.  Ea  poena  in  quo  conslilerit , noiidum 
Valente  sostiene  la  stessa  teoria  dell’  infamia  constai.  Plerumquc  bue  Irabunt  locum  Cic. 
da  cui  viene  colpito  il  calunniatore  allorché  prò  Scilo  Ros.  Sin  autem  sic  agetis , ut 
non  giunge  a sostenere  le  valide  pruove  dtl-  argualis  aiiijuetn  patreni  occidissc  > ne<fne 
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dtccre  possilis  auf  quare  , aiit  quo  modo  , 
ac  tantummodo  sittc  suspicione  Utlralitis  : 
entra  qnidein  cohis  nemo  j s«d  si 

ego  hoi  bene  novi  , literum  Ulam  , rui  vor 
usque  eo  inimici  esUs , ut  etiam  alias  om- 
nes  oderilis , ita  vehenienter  ad  caput  ujffi- 
gat , ut  postea  nemiuem  alium  nisi  Jortu- 
nas  vestras  accusare  possitis.  Inde  ergo  col- 
liguiit  poenam  Icgis  Reiumiae  fuisse  stigma 
fronti  inustum.  Sed  quamvis  non  adeo  cer- 
tuin  sit  , iianc  poenam  ex  iege  Rcnuuia  es- 
se : ex  ipso  tamen  hoc  Cicerouis  loco  palam 
est , omnino  literam  calumniatorum  froiilibus 
inuri  consuevisse.  Sed  qualem  ? procul  dubio 
literam  K..  Non  enim  Calumnia  sed  Kalum- 
nia  scribebant  veteres  , ut  patet  ex  Terentii 
Scauri  , Velei  Longi  et  Diomedis  ortbogra- 
pbia.  Unde  et  Julian.  in  Hiro««ywvi>  p*  36o. 
non  obscure  ait  K fuissc  iliud  c^lumii  iato- 
rum  insigne*  Sed  bujus  rei  illustratiunem  de- 
dit  vir  de  jnrisprudeutia  romana  optime  mc- 
ritus  Henr.  Branemannus , cuius  de  lege  Rem- 
mia  liber  insertus  etiam  est  Tbesauro  jur. 
cir.  toni.  3.  Ifeinnecii  Ant.  Rom,  ad  inslit. 
Ub.  IV.  Ut.  i6.  3.  » 

Dagl’  imperatori  Onorio , « Teodosio  fu 
quindi  inliitla  ai  calunniatori  la  pena  , cui 
andava  incoutro  la  persona  da  essi  calun- 
niata. 

» Quisquis  crinen  intendit  non  impunilam 
fore  Doverli  liccutiam  meutiendi , cum  ca- 
lumniantes  ad  vindiclam  poScat  similitudo 
supplicii,  l.  io.  Cod.  de  Caluinniatoribus.it 

» Casus.  Dicitur  in  hac  iege  quod  accusator 
ai  non  probet,  punitur  de  calumnia,  quia 
eadem  poena  puniendus  est,  qua  puniretur 
accusatus  si  coittra  eum  probatum  fuisset.  u 

Finalmente  si  osserva  nel  dritto  romano 
ebe  anche  in  linea  civile  gli  attori  calunniosi 
erano  puniti.  Soggiacevano  essi  alla  condan- 
*na  delle  spese  per  aver  temerariamente  pro- 
mosso, e sostenuto  ingiusto  giudizio.  Cosi 
Ulpiano. 

» Eum  quem  temere  adversarium  suum 
in  judicium  votasse  constiterit , viatica  , lifi- 
sque  sumplus  adversario  suo  reddere  opor- 
tebit.  l.  79.  B.  de  Judiciis.  a 

» Casus.  Duo  crant  Titii  : unus  debitor 
meus  erat,  alius  non.  Nunchjs  citavit  Titium 
non  debitorem  meum,  hoc  fecit  per  crro- 


rem  meum  : venit , et  Sumplus  fecit , quacrì- 
tur  an  tenear  ei  ad  sumplus  ? et  resp.  quod 
sic.  Accurs.  » 

$.  3.  Fu  oggetto  di  esame  presso  l'abo- 
lita corte  di  cassazione , se  il  duuuocian- 
te  ebe  conferma  con  giuramento  la  sua  de- 
nuncia calunniosa  possa  riputarsi  testimone. 
Con  decisione  de’o  dicembre  i8i41a  risolu- 
zione fu  affermativa. 

» Fatto.  Cosmo  Albano  dc'nunciò  Rocco 
Lenzi  come  ladro  di  sacca , e fece  sostene- 
re la  sua  denuncia  dai  fratelli  Alesandro  , e 
Francesco  Manfra  per  effetto  di  concerto 
determinato  fra  loro  di  tessere  al  Lenzi  una 
calunnia.  Il  tribunale  coiTezionale  di  Avelli- 
no con  sentenza  de’ 4 settembre  i8i3  di- 
chiarò assolversi  1'  incolpato  Rocco  Leuzi  dal 
delitto  addossatogli  , c mettersi  in  islato  di 
accusa  Cosmo  Albano  , ed  Alesandro , c 
Francesco  Manfra  con  rimettersi  le  carte  al- 
la corte  criminale  competente,  u 

» Tenutosi  dibattimento  la  corte  criminale 
della  stessa  provincia  di  Avellino  con  deci- 
sione de’ ai  giugno  del  corrente  anuo  18  *4 
dichiarò  non  costare  , che  i Ire  imputali  Al- 
bano , e Manfra  fossero  colpevoli  tU  calun- 
nia , c falsa  testimonianza  a danno  di  Rocco 
Lenzi  , cd  ordinò  di  procedersi  a più  am- 
pia istruzione  tra  il  corso  di  (j^uuttro  mesi.» 

» Compiiate  le  nuove  isliuzioui  1'  accusa- 
tor pubblico  presso  la  suddetta  corte  crimi- 
nale accusò  li  nominali  Muifra  , ed  Albano 
di  calunnia , e di  falsa  testimonianza  in  ma- 
teria conezionale.  » 

» La  corte  criminale  dietro  un  secondo 
dibattimento  con  decisione  de’  3o  dei  succes- 
sivo agosto  dichiarò  costare  , che  Cosmo  Al-' 
bano  era  colpevole  di  denuncia  calunuiosa  in 
giudizio  contro  Rocco  Lenzi  ; dichiarò  con- 
stare, che  Francesco,  ed  Alesandro  Manfra 
erano  colpevoli  di  falsa  testimonianza  lu  ma- 
teria correzionale  a danno  di  Rocco  Leuzi. 
Passando  poi  all’  applicazione  della  pena  , 
prese  in  considerazione  sul  conto  di  Cosmo 
Albano  gli  art.  ‘iyZ  e 874  del  cod.  pen.  , 
e lo  condannò  alla  pena  della  prigionia  per 
otto  mesi,  all’ammenda  di  lire  100,  ed  alia 
interdizione  dei  dritti  mentovati  nell’  art^  4 » 
dello  stesso  cod.  pcii.  per  anni  cinquw.  Ed 
in  rapporto  ai  fratelli  Alesandro , c France- 
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<co  Manfra  prese  in  considerazione  gli  art.  » In  riguardo  poi  all  altra  parie  della  de- 
e aa  del  suddetto  cod.  pen. , c li  con-  cisioue  medesima  , che  riguarda  la  condanna 

dannò  alla  péna  della  reclusione  per  anni  di  Cosmo  Albano  ad  otto  mesi  di  pngionia, 

cimuie  , precedente  esposizione  alla  gogna,  attento,  che  lo  stesso  Albano  contermò  col 
Coudauuo  fm.-.laiente  lutti  tre  solidalmente  suo  giuramento  la  sua  calunniosa  denuncia 
aik  speso  del  giudizio.  » ^ prodotU  coulro  P incolpalo  Lenz.  , e colia 

» ioiilro  di  tal  decisione  si  provvidero  di  lui  dicliiuazione  divisa  di  un 

di  ricorso  per  cassazione  tanto  li  condannati  cittadino  zelante  , indico  il  delinquente  , ue 
A^lesa.idro,^e  Francesco  Manfra,  quanto  P procurò  1 arresto , ed  indicò  li  due  tesliino- 
accusaior  pubblico  presso  la  suddetta  corte  ni , che  falsamente  depoSero.  » 

Suale  t rapporto  al  solo  Albano,  a » Attento  che  gl.  arUcol.  imocaU  dJla 

M I primi  dedussero  i.  die  il  furto  de-  corte  riguardano  coloro,  che  verbalmente, 
nuiiciato  contro  al  Lenzi  non  era  mai  esi-  o in  iscritto  denunciano  calunniosamente  , e 
die  avendo  proceduto  pel  furto  il  non  si  presentano  al  piibbUco  giudizio  , e 
«iudice  di  pace  di  Avellino,  questi  era  iu-  che  non  siano  chiamati  a deporie  , e mollo 
c nipelente!  » meno  calpestano  il  vincolo  piu  sagro , qual 

» L’ accusalor  pubblico  dedusse , die  aven,  è quello  del  giuramento.  » il 

do  il  deimndante  Albano  confermata  con  » iUtento , che  il  cod.  pen.  ^*  6 

giuramento  la  edmmiosa  dcnniicia,dovcva  egli  semplice  denunciantc  daUo  ^ 

flpùrrsi  come  teslimoiie  ; che  gli  articoli  per  P art.  3b6  del  dello  cmhce  colo  , che 
invocati  sul  conto  di  Albano  non  erano  ap-  per  suoi  interessi  osa  nrouuuciare  un  falso 
nlicabili  • e die  doveva  P Albano  esser  pu-  giuiaiiieulo- è punito  colla  degradazione  civi- 
ci lo  colla  iiena  stessa  della  falsa  tesUmo-  ca , sarebbe  ben  .assuixlo  di  risparmiar  1 al - 
■ * ti'o , che  per  mera  nequizia , e per  |»eidere 

“'T  Miio  a apporto;  ea  inU»  il  proc»-  n.moo»nlo  i».oci  k aivkilà  iu  .ortegno  d! 
,«ior  ecnerale,  clic  col  e sue  conclusioni  ha  sua  calunnia.  » • i j j » -a 

iietó  “S  krsi  il  ricorso  Jo’ duo  cond.»-  . A.leuto,  cl.e  proscodondo  d.  ,uto  «6. 
».U  o Ciorsi  I.  docisioor  sol  conto  di  dui  folli  .empito.  cotuegnoU  nella  doetstone, 
Coiio  AlUno,  con  farai  dritto  per  questa  c dall'intero  conteato  ,1.  «aa  nau  ta  la  com- 
0^0  ^!  icotao  del  pub.  miuist.  a pliciti  di  eaao  Albauo  nell,  .ncolpaeione  d. 

. La  córte  deliberando  nella  càntera  del  Elisa  Uslimouiana.  , ptu-  la  quale  1.  corte 

00  si^H,  e kceudoàiritto  rile  cuoiudoui  ‘^.1:1  “Ì7rf,óiriirit'rir 
‘‘“l  Tirtf  giralt;,  *00  6«r-i  “rcTnÓ™  Z“^LZ. 

u Attento  . che  la  inesistenza  od  furto  piicaia  la  pena  muf, 
deóttncUlo  couU-o  u»  iunoceote  Inufi  dal  » Per  si  làlto  oousldcraatom  ^.a  la  de- 
nti?,Ó7Ó,  aócresoc  la  eravoààa  dell,  falsa,  cisione  suddetta  per  la  parte  , ebe  nguarda 
" ai  oui  sotTo  imputati  Frauoe-  la  neua- atabibt.  per  e»o  tUb.no  , c note  - 

sto  ed  Alcsaiidro  Maufm,  a - te  la  eaoaa  oo.t  coti  I imputato , e suoi  atti 

VAtUmto  che  la  iuooni|telcnr,a  del  p»-  <>i  procedura  alla  corte  crtmlitalc  d,  ^.pob.>, 

aie?  di  ?7rdi  Avellino  , ivantl  di  cui  làl-  Wlre  fu  ^tlopoato  alj.  medestn..-  corte 
n^Scute  cari  imltulati  EÌUtarotto  , e imt  .ef-  di  oa,s,»ione  il  casose  nei  fatti  diclilarat  d. 
lóto  d?uÓ  or?  fJse  deposirioui  fu  l' inno-  dubbia  reili  po.vsa  e.amrvi  uogo  a g.udmo 
«me  u“ótetlri...r...lS,  aueorrltó  stessi-  di  calunni..  Co»  deotstoue  de  ..  aprile  .8.5 

stesse  molto  meno  dioiiiiuirebbe  la  loro  venne  risoluto  liegaliiamentc. 

stesse  , mono  lutMu  ^ ,FuUo.  Francesco  Arcuri  imputalo  di  bri- 

‘“  «‘■pór  si  fato  considerarioiii  la  corte  su-  gaulagsio  f,|  arrestato  dall'  auloriti  m^t«e  . 
ji  rcr  81  laiie  li,,,..  so  all.v  corte  criminale  di  Losenza-. 

pivma  rigetta,  il  ricorso  degl  '“1'“^“  su.  - Jclìberarione  de' ad  marro  i8i4 

detti  prodotto  avverso  U dee. oae  d.  Iota,  rpoooedess.  alU  isteusion.  del 


prodotte 
«otidanna.  » 


feó'rr?.;'  ' -iC  .. 
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pt6tC«o  , e che  intanto  ti  abililiute  1’  Arcu- 
ri  con  mandato  per  Io  palazzo  sulla  consi- 
derazione , che  dagli  atti  sino  allora  compi- 
lati traluceva  di  poter  essere  calunniosa  l'ac- 
cusa. Compilate  talune  istruzioni  il  procùra- 
tor  generale  dimamló  che  sciolto  r Arcuri 
dal  mandato  si  aprisse  il  giudizio  di  calunnia 
contro  gli  accusatori  e compiici  ; m.i  la  cor- 
te criminale  nel  di  del  successivo  maggio 
considerando  clic  gli  argomenti  dell' innocen- 
za preponderavano  su  quelli  della  reità,  or- 
dinò eoe  Arcuri  fosse  «ciulto  dal  mandato  , 
oche  gli  atti  ai  conservassero  iti  arrliivio.  a 
a Allora  lo  stesso  procuralo!'  geuerale  in- 
sistè perché  ti  prununoiasse  sulla  seconda 
porte  della  sua  requisitoria  riguardante  1’  a- 
peiiura  del  giudizio  di  caluuiiia.  La  corte  roti 
ancceuivu  deliberazione  de'  iti  febbraro  i8i5 
cuiisiuerando  che  la  precedente  sua  delibe- 
razione non  era  di  assoluta  ifiiiuceiiza  , nel 
qual  caso  sarebbe  «tato  ancora  della  pruden- 
M del  gindice  I'  aprire  o uo  il'  giudizio  di 
calunnia,  diebianò  che  uon  vi  era  in  della 
causa  luogo  a giudizio  di  calunnia,  » 

» Ricorso  del  pub.  luinisl.  Ldilu  il  rap- 
porto ec.  ed  iiitesii  1'  avvocato  geuerale  ec. 
lai  corte  deliberando  ec-  tu  a 

a AUetoclic  vìolaziune  alcuna  di  rito  odi 
legge  non  lia  eommesso  la  corte  criniinalo 
di  Cosenza  nella  tua  decJsioDC  de’ ti  febbra- 
ro l8i5,  giacché  l'antecedente  di  lei  dcci- 
lione  de’nS  maggio  i8i 4 non  fu  di  assolu- 
ta iuuocenza  , meulre  sciolse  dal  mandato,  1’ 
imputato  Francesco  Arcuri  sulla  considera- 
afone  -che  gii  argomenti  d' innocenza  pre- 
ponderavano su  quelli  della  reità  ^ e molto 
meno  ha  spiegalo  la  corte  stessa  massime 
cbutraric  ad  alcuna  legge  quando  ha  detto 
nella  derisione  de' ti  febbraro  i8i5  che  an- 
che quando  vi  sia  decisione  di  assoluta  ‘in- 
nocenza sarebbe  ancora  della  prudenza  del 
giudice  di  aprire  o no  il  giudizio  di  caluniRa, 
dappoiché  alla  sola  di  lui  prudenza  le  leggi 
i'iinettono  la  cognizione  del  dolo  del  delato- 
re , e con  quale  intenzione  abbia  egli  pro- 
ceduta all'  accusa.  » 

a Per  ti  (atte  considerazioni  rigetta  il  ri- 
corso del  pub-  minist.  a 

J.  4-  Alcuni  dubbj  elevali  sul  dritto  del- 
la recrimiuazioue  e della  csduiinia  contra  li 


Querelanti  bau  fatto  superior  Utente  adottare 
ei  principi  pei  quali  si  conosA;  'il  m»do  , 
e 'I  tempo  in  cui  questo  drillo  poss.v'  essere 
legalmente  sperimentato.,  Eccone  ~l.i  ciréolà^' 
del  ministero  di  grazia  , e giustizia  de'  at> 
giugno  i8io. 

a Alcune  coKi  mi  han  chiesto  delle  nor- 
me a seguire  ne'giutlir.j  di  calunnia  , pivpo- 
neiidomi  i seguenti  quesiti  - i.  Se  il  giudi- 
zio di  calunnia  deve  ncci'Ssui'Hiinenta  apriisi 
dopo  dell'  assoliuioiie  dell’  accusalo  in  esito 
del  dìliatlimentn , ovvero  può  intentarsi  in 
qualunque  parte  ilei  processo  principale;  a. 
se  ilei  a.®  cavo  dell'  art.  |>ivcedeiite  si  può 
in  un  inedesiiuo  giudizio  punire  il  caluu.iia- 
tore'  od  assolvere  il  raluiiiiiatu  ; d.  se  la  di- 
cliiarazioue  dell’ iniioceiizn  possa  essere  rivo-' 
cabile  - lo  lio  inviato  questi  quesiti  all'esa- 
iqe  della  gran  corte  dì  cassazioni'  per  esser 
risoluti  per  punto  generale  , e mi  aH'ietto  a 
farvi  conoscere  i risultali  di  quoto  iisaiu' 
coll  qutilcliv  nuovo  avilup|io  che  ho  stimalo 
darvi.  La  soluziuue  degli  euuuei.ti  quesiti 
esseudo  conforme  alle  leggi , le  corti  doviai^ 
110  SI  guide  ne'  giudizii  di  ijUest.i  natura.  Pef 
iiiteutarsi  r azione  di  ealuuuia  non  é indi- 
spensabile la  dicliiarazioiie  d’iuuuccirza  dell* 
accusalo  in  seguilo  del  pubblico  dibattimen- 
to. tjuesta  iuDoceiii.v  pnù  risultare  u alme- 
no presumersi  foodalameute  nel  corso  della 
istruzione  del  processo  e pruduceudo  la  li- 
bertà dell' accusato  può.  dar  luogo  al  giudi- 
zio di  calunnia.  La  disposizione  deU'  art. 
a8o  della  legge  pei^e  ( 4cl  i8o8)  confer- 
ma chiaramente  questa  Icona  - Tutta  la  dif- 
ferenza consiste  in  ciò  , che  la  dicliiarazio- 
ne  dell' innocenza  pronunciata  dnpo'd  dibal- 
tlmenlo  non  può  essere  rtvocata  , qualunque 
fosse  nel  seguito  il  risultato  del  grudizio  di 
calunnia.  Per  1'  opposto  , quando  all'  aziuUe 
di  calunnia  si  da  luogo  nel  cotto  dell'  istru- 
lione  sull’  accusa  principale  , quest’  accusa 
può  venir  sottoposta  a nuova  uiscusaiooe  , 
acciò  il  presunto  calunniatore  che  polcebbe 
indicare  delle  nuove  pruove  contro  colui  rbe 
si  presume  calhniiiatu , non  resti  privo  de’ 
mezzi  onde  dissiparo  l' imputazione  a suo 
carico.  È dunque  in  questo  caso  die  il  i. 
e 3.  de'  quesiti  rimangono  anche  risoluti  af- 
feimativaniciite  - E da  osservarsi  iul.iOlo  che 
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il  tDÌaKlcro  pubblico  non  può  riguarcUrc  I' 
•ccusatu  o l'accusatore  come  rei  e come  in- 
nocenti simultaneamente  , ma  deve  secondo 
la  fona  dell'  apparenza  decidersi  almeno 
provvisoriamente  per  la  reità  dell’  uno  , e 
wr  l'innocenza  dell'  altro  nell’  istesso  fatto. 
Decidendosi  però  in  questo  modo , vi  dovrà 
esser  sempre  tra  1’  accusato  e 'I  privato  ac- 
cusatore i|uella  ugii.igliauza  di  ‘mezzi  propria 
alio  scoprimento  del  vero.  L'uno  di  etai  con- 
siderato provviioriamcntc  come  innocente  , 
unii  avrà  difesa  , ma  avrà  i mezzi  da  difen- 
dersi sumministrtmdo  come  parte  civile  lutti 
i lumi  tendenti  alla  sua  giuvtìGcazìone  ; l'al- 
tro considerato  come  incolpato , potrà  di- 
struggere nelle  sur  difese  le  posizioni  a- suo 
carico.  Giova  parimente  il  farsi  avvertirò 
ebe  l'accusa  della  parte  civile  per  due  de- 
litti a carico  della  stessa  persona  , pud  ri- 
sultare snssislente  per  1'  uno , calunniosa  per 
l'altro.  In  questo  caso  l’accusato  sarà  trat- 
tato come  un  presunto  colpevole  pel  primo 
delitto  , e pel  secondo  come  parte  civile  per 
la  calunnia.  L'  accusatore  per  I'  opposto  sarà 
pirte  civile  pel  primo  delitto  , e sarà  trat- 
tato come  presunto  calunniatore  nel  secon- 
do ec.  ec.  » ' 

Con  decisione  .de*  a8  febbraio  1813  la 
corte  di  cassazione  di  Parigi  ba  stabilita  la 
teoria  clic  pendente  un  giudizio  di  calunnia, 
non  può  questo  essere  sospeso  per  dar  luo- 
go ad  una  denuncia  , che  1'  accusato  possa 
■ promuovere. 

» Fatto.  Gio.  Battista  Aublin  Notajo  in 
Chemeri  avea  fatto  citare  Luigi  Brion  mer- 
carite  di  legna  del  comune  medesimo  avan- 
ti al  tribunale  di  polizia  correzionale  di  Se- 
dali , come  colpevole  di  aver  fatto  stampa- 
re , e distribuire  un  Kbello  calunnioso  , ed 
infamatorio  della  sua  persona,  a 

a (Questo  libello , che  avea  per  titolo  , 
Aotizie  sulla  fiersoua  <li  Gio.  Battista  Au- 
bliu , e nel  quale  osservavasi  la  sottoscrizio- 
ue  di  Brion  , era  diviso  in  due  parti , nella 
|)iim.i  Aublin  era  dipinto  come  I'  uomo  il 
piò  vizioso  , cd  il  più  imperfetto  : nella  se- 
conda si  esaminava  la  condotta  , che  aveva 
tenuta  nell’  assemblea  elettorale  del  canto- 
fie , di  cui  era  stato  presidente , e gU  rim- 


proverava di  avere  frandoirntcmeiile  riscar- 
si  i suffragi,  a 

a Nel  gionio  6 novembre  1 8 1 1 , Brion 
inviò  ai  procuratore  imperiale  del  tribunale 
di  Sedan  , una  copia  d' un  rapporto  da  as- 
so lui  fatta  al  prrfctio  delle  Ardenne  , nel 
quale  erano  descritte  le  operazioni  dell'  as- 
semblea elettorale  del  cantone  , preseduta 
dall'  enunciato  Aublin  nel  giorno  a4  agosto 
precedente  , e dichiarò  di  adoperarlo-  come 
dennnzia.  « 

a Nella  lettera  «T  invio , Brion  aggiunse 
alle  imputazioni  vaghe  contenute  nel  rap- 
porto , anche  quelle  dì  avere  nello  squittinio 
de'  biglietti  contenenti  i suffragj  de'  rittadi-- 
ni  , falsìGcati  alcuni  biglietti , di  averne  sot- 
tratti alcuni  altri , e di  avere  cambiali  alcu- 
ni cognomi  fcritti  sopra  ì mentovati  biglietti. 

a Brion  avvalendosi  di  questa  denunzia  , 
ha  chiesto,  che  fosse  sospeso  il  giudizhisnl- 
la  querela  di  calunnia. contro  di  lui  fatta  da 
Aublin  , Gnchè  profferita  fosse  la  seDteiir.a 
concernente  I'  accusa  che  egli  aveva  prodot- 
ta contra  del  medesimo,  a 

a Aublin  querelante  replicò , che  i fatti 
i quali  costituivano  I’  oggetto  della  sua  que- 
rela di  calunnia  , non  erano  tali  da  esser* 
puniti  dalla  legge  ; d'  onde  coDchiiise  , che 
non  si  poteva  sospendere  l' istruzione  della 
sua  querela  , tutte  le  volte  però  , che  fosse 
stata  io  se  stessa  ammisibile.  Che  ciò  oon 
pertanto  , siccome  questi  stesai  fatti  erano 
taK  , che  provocavano  sopra  di  lui  il  disprez- 
zo, e I'  odio  de'  suoi  concittadini , cosi  chia- 
ro risulta  , egli  dicea , di.  esservi  luogo  ■ 
querela  di  raluiiiiia.  a 

a 11  tribunale  di  Sedan , con  sentenza  del 
giortio  7 novembre  , rigettò  la  domanda  ds 
sospensione  , e decidendo  nel  merito  , con- 
dannò Brion  alla  multa  di  5oo  franchi  , ed 
a Sono  franchi  dì  danni , ed  intereasi , ed 
a fare  stampare  , ed  affiggere  la  scntenia  di 
condanna,  a 

» Brion  appellò  di  questa  sentenza.  » 

a II  tribunale  di  CharlevUle  avendo  ea»- 
minato  l’ appello  con  sentenza  del  ip  di- 
cembre 1811  annullò  quella  del  tribunale  di 
Sedali  , assolvi  Brion  dalla  condanna  contro 
di  esso  pronunziata  , c facendo  quello  , che 
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primi  giudici  avrebbero  dovuto  face , or-  mai  formar  l’ oggcllo  di  TtM  denuiuìa  in 
dÌDÒ  cbe  sospeso  fosse  il  giudizio  concernen-  giudizio  , dappoiché  1’  art.  3 del  codice  pe- 
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sazione  contro  c{ucsta  sentenza  per  falsa  ap«-  fosse  sorpreso  in  falsificare  questi  biglietti , 
plicazione  dell’  art.  ni  del  codioe^pcnale  , lo  che^Bon  può  applicarsi  ad  alcnne  impu^ 
e per  violazione  dell’ art.  # ‘ tazioni  , le  quali  non  sono  state  proposte  , 

V Decisione:  Veduto  l'art.  del  codi-  che  gradatam^ite , e*  molt:  mesi  dopo  la  ce^ 
ce’ panale  y4>attesp  che  per  potersi  sospende-  lebrazione  deli  assemblea  elettorale.  » 

• re  n giudizio,  di  uua  querela  di.  caluuuìa  , é » Atteso  che  il  vero  carattere  di  questa 
necessario  il  concorso  delle  due  segucuti  cir-  denunzia  era  stato  ben  riconosciuto  , e giu- 
costaaze  ; u.  dicalo  «lai  tribunale  di  .Sedau  colla  sua  seii- 

•*  » *.  Che  i fatti  imputati  siano  punibili  a tenza-^del  »4  novemlae,  mercé  la  quale  di- 
norma della  legge,  v chiaró  non  esservi  luogo  ad  alcuna  proce- 

» a.  "Qlie  questi  fatti  sieno  stati  denun-  dura  giudiziaria  per  queste  deiiuuzie  ; d'on- 
zìati  da  colui,  che  è imputato,  di  calunnia  f de  segue',  che  il  tribunale  di  Charieville  so- 
» Atteso  che  il  libello  intitolato  , notizie  spendendo  il  corso  del  giudizio  della  (pierela 
tulio  persona  di  Gio.  Battista  ytnblin  , che  di  calunnia  ha  fatta  una  falsa  applicazionQ  , 
firma  1' ,unico„  oggetto  della  querela  di  ca-  del  mentovato  art.  3^a  del  codice  penale.  > 

V lunnia  di  cui  è quìstioue  , non  contiene  * Da  corte  cassa  ed  annulla  ec.  i> 
ch^<  delle  ingiurie  gravi  , c dell'  espressioni  * 
i M>Itragg^nti , come  quelle,  che  sou  dirette  CASTRATURA.  §.  i.  Il  misfatto  di 
ad  imp^are  ogni  specie  <!’  imperfezioni  , e » castratura  soggiacerò  al  quarto  grado  de* 

«li  vizj  ; ma  che  in  jiiuna  di  queste  imputa-  » lavori  forzati.  » 


M Se  ne  sia  seguita  la  morte  pria  del  ter- 
a mine  di  quaranta  giorni  ^ il  eolj*vole  sog-' 
» giaiferà  alla  pena  di  morte,  drt.  364-  Leg. 

» pcn.  V 

L' imperatore  Costantino  chiamò  omicida 
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zioni , uè  anche  in  quelle  che  riguardano  la 
condotta  di  Aublin  ,.  cotue  presidènte  dell’ 

«‘.sscuLlea.  elettorale  di  una  sezione  del  can- 
tone sT  ritrova  l’ articolazione  precisa  di 
qualche  fatto  putfibile  a nortmu  della  legge  ^ 

» Che  il  libello  intitolato  Rapporto  /alto  il  colpevole  di  castratura  , c lo  puniva  la- 
zi/ signor  Pre/etto,  ebe  Brio'n  rimise  al  prò-  distintamente  di  morte, 
curatore  imperiale  per  farne  la  base  d’ una  » Si  quis  post  banc  sanctionem  in  ori» 
denunzia  *in  giudizio  e sospendere  il  giudi-  romano  eunuchos  fecerit , capile^  puniatur  ; 
zio  di  ciilunniu  , clic  contro  di  lui  facevasi,  aiaucipio  tuli,  ncc  non  etiam  loco,  ubi  hoc 
uou  contiene,  che  alcuni  vaghi  rimproveri  cominissum  fuerit , domino  sci^jinte.,  et  dis- 
di mala  condotta  , c d' irregolarità  nell'  as-  simulante  , confiscando.  /.  i . Cod,  de  eu- 
semblea  elettorale  preseduta  dal  mentovato  nuchis.  » ^ 

• Aublin  di  cui  il  signor  Briou  informò  il  Pre-  » Casus.  In  civitatc  romana  si  aliipiis  post 
. Atto  ad  oggetto’ di  lare  annullare  le  onera-  has  leges  scrvum  suum  eunuchuin  fariat,  ca- 
coni della  lucdcsima  ; che  se  nella  lettera  pite  puuiatur,.èl  sWvus  applicctur  fisco, 
vTinvio  di  questo  libellu  al  procuratore  im-  una  cum  loco  ubi  commissum  fucrit  domino 
feriale  di  Sedati  , il  de  tto  Brfou  aggiunse  i sa'ente , et  dissiinulanic.  » 
rimproveri  di  aver  falsitiralo  dei  biglieUi  , Bruneinaiino  eccettua  dal  rigore  di  questa 
aontenciiti  i sufiragj  de' citudini  , di  averne  pena  colui,  che  infermo  abbia  a rinveuirc 
rotlratU  àlcunì  altri,  e di  avere  cambiati  al-  un  rimedio  nulla  castratura. 

« uni  cugiiorai  scritti  nei  biglietti  incdesiiui  ; » Facicus  qUmi  eunuchuin  piinitur  capi-  ^ 

pnr  tuttavia  queste  imputazioni , quantunque  fé  , et  tara  servas  , quam  locus  confiscatur, 
luoilio  più  gjmvi , non  avrebbero  potuto  gium-  nhi  scieute  domino  loci  eunuchiis  fictus  est, 
.:fr3i^l/ui*,  Jfhz.  Tom,  II.  ’ > a 
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CESSIONE 

« quo  sequitor'pro  homicida  cum  haben- 
duin  /.  D.  ad  tcg.  Cor.  do  Sic. 

Sed  poena  quodaromodo  altmtur  in 

• Ao*'.  >4*-  castrati  fiunl  libe- 

ri per  d.  A’or.  ihteipitur  taraon  casus  li^mc- 
dicinae  causa  id  fiat , ut  firn  lolet  in  Cai- 
culo.  BrunnemoMiii  Com.  in  Cod,  lib.  //'• 
tit.  ^^ì.  ad  I.  t.  de  eunuchii.  » ^ 

Giulio  Claro  reputa  aucor  degno  della  pe- 
na di  morte  colui  die  rolou^-iamenlc  Uc- 
cia castrarsi. 

» Castrane  scipsum  vrl  castrari  faciens  pu- 
nitur  poma  cajùtia  l.  4*  in'Jin,  D.  ad  tCf^, 
Cor.  de  de.  quod  dicil  esse  noUndutu^a- 
tanl.  de  tynd.  ».  fiti.  quia  alias  viUit  dubi- 
tali in  civiinte  Hrcanati , cura  quidam  Sdavus 
sibi  Ipsi  prarpulium  aliscidisset,  et  ibi  refert 
BaW.  ili  /.  reor  ».  !)•  Cod.  de  acciu.  di- 
ceirtrm  quod  membra  geiierationis  snnt  niem- 
- hrr  qnae  Iwbent  jiroprias  et  iKstinctas  ope- 
ratioocs  , imo  dicuntur  esse  membra  mibi- 
lia , et  per  quae  salvalur  spcriet  humaiia^ 
et  ideo  mutilane  illa  debet  puiiiii  ■ tauquam 
iniiuicus  niturac.  Julii  Cian  scnterdiaraoi  lib. 
y.  Jin.  quaest.  fili.  ».  >4’  • 

a CESSIONE  DE  BENI.  j.  i.  La  <«*- 

a si  olle  de' beni  h l'abbandono  che  il  de- 
li biloi*  fa  di  tutti  i suoi  beni  a’suoi  rredilo- 
» ri,  allorché  non  é.piii  nello  stato  Hi  jm- 
a "sarò  i proptj  delnti.^^d^'ai'ii.  Lcg'.  nr.a 

Giulio  Cosare,  ni' dir  dreliniiecio  ; 
frnto  dalla  inabilità  dei  debitori  in  soddisfa- 
re li  loro' debiti  dispose  , ebe  costoro  di^o 
proceduto  all'  appitiao  dei  'proprj  beni-li 
assegnassero  ai  creditori.  Quindi  da  questa  san- 
zione o da  altra  legge  Giulia  renne  intro- 
dotto il  beneficio  della  cessione  de’ beni  con 
cui  taluno  rimaneva  sciolto  dalle  sue  obbli- 
aionì. 

a Jnlins  Cacsar  pleqjas  consrtlendiim  raWs 
drbitoribus  inopia  deperdilis  ; lata  Icgc  ca- 
Tìt , ut  dcjecta  noràrum  tabularuni  expt- 
elatione , quae  ium  crebro  morebalur  ^ </c- 
litoret  creditorihus  satiejdcerertt  per  aetli- 
mationtm  poisestioaum  , quitnti  quasqtie  aiit 
belium  eomparassct , dedueth  tumma  aeiis 
alieni,  si  quid  usurac  nomine  numerntum  , 
ani  praescriptum  Juissel.  Svet  4*.  Jul.  Cae- 
sw  de  bello  civ.  3.  i.  Ergò  cz'  co  tempore 
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licuit  drbitoribns  possessiones  suas  , aestl- 
malionc  prius  fiicU  , croditoribas  in  solutum 
dare.  Quod  quum  .scnsim  dcniio  ab  usu  re- 
ceisjsaet , illud  beneficium  debitoribus  ite- 
rum  reslilint  Justiiiiamis  Jeifsca^tor  Kov.  4> 
ult.  et  Xou.  lao^a^^ 

» Vel  eadeui  vel  aliirlcge;  Julia -,  inlrodil- 
clum  qiU|C^ est  bcneficitibij  cessioiiis  boiio- 
rum  quo*is , qui  siile  dolo  suo  malo  .seri  a- 
Umu  satisfacere  non  poterat , bonis  suis  ce- 
dendo liberabatur.  Sane  Irgi  Juliac  cessionis 
bouorum  origo  adscribilur  in  /.  i.  et  t.  4^ 
qui  bc^i,  ced.  pos.  et  tit.  Cod.  7'beod. 
qui  bonis  tìc  t.  Jul.  ced,  pos.  lleinneciì  Ant. 
m.  ad  inslit.  lib.  HI.  Ut.  3o.  $i  qieti.u 
a a.  La  cessione  dO'  beni  ò vuiontaria 
o giudiziaria.  Art.  lai^.  ^eg.  civ.  a 
' a L.v  cessione  de'  beni  volontaria  è quella 
> clic  i creditori  accettano  volontariamente , 
s c clic  non  ba  altro  elletto , fuorché  quel- 
ly  lo  clic  risulta  dalle  stipulazioni  medesime  . 
a «lei  contralto  fatto  tra  essi  c'I  debitore. 

1 Ari.  1330.  Idem,  a 

Principi  eguali  furono  accolti  da  PoUiier  su 
la  qualità  della  cessione  de’beui  garantita 
dalla  legge. 

a 11  codice  civile  annovera  la  cessione  de' 
lieni  fra  i diversi  modi  di  pagamento.  > 
la  La  cessione  de' beni  hoii'è  altro,  ebe  I' 
abbandono  fatto  dal  debitore  di  tutti  4 suoi 
beni  ai  suoi  creditori  , allorché  egli  trovasi 
impotente  di  jiagare  li  proprj  debiti.  « 
a-  JLa  cessione  de'  beni  distingnesì  in  vo- 
kxUaria  e giudiziaria.  La  pfima  é quella  che 
i creditori  accettano  voloatarìamciitc.  Essa 
non  produce  altro  effetto  che  quello,  risul- 
taute  didlc  stipulazioni  stesse  nei  contralto 
STvemito  tra  essi  c 'I  debitore,  a 

a Se  i creditori  ricusano  la  cessione  of* 
lerla  dal  debitore , la  legge  li  obbliga  ad 
accellarla  , e loro  proibisce  di  convenire  il 
debitore  in  giudizio  3 constando  però  d'  alt 
troode  che  la  sua  condotta  fu  irrcprobabile, 
e che  reali  disgrazie  che  non  possono  attri- 
buirsi a veruna  di  lui  colpa  mrono  la  cau- 
sa , che  lo  ridusse  alle  estremità  in  cui  tro- 
vasi. a - * 

a La  cessione  giudiziaria  non  è già  un 
pagamento  reale  : la  proprietà  de’  beni  ce- 
duti non  passa  ai  creditori  > ma  hanno  sol* 
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Unto  il  dritto  di  farli  vendere  a loro  favo-  stantia  sua  credltoribus  cedendo  , _n  molestia 
re,  o di  peroepìrne  i frutti  sino  alla  vendi-  carccris , et  quacunique  alia  pocna  libereu- 
ta.  Essa  non  libera  il  debitore  ebe  sino  al-  tur.  /.  i.  et  4-  Caci,  qui  bonis  ceiì.  possit-, 
la  concorrenza  del  valore  dei  beni  ceduti  , et  Cod.  Th.  qui  bonis  cedere  ex  l.  Juì.  De 
e i creditori  pel  residuo  loro  credito  con-  cessione  igitur  traclaturi  in  primis  ea  qtiè-, 
servano  le’  loro  ragioni  su  i beni  die  il  de-  madmoduita  fìat  videamus  reliquos  bujus  ar- 
bitore  potrà  in  seguilo  acquistare  Pothier.  gumenli  locos  quam  brevissime  fieri  potest 
Trattato  delle  olfbligazìoni  toni.  ^ n.  569.  excquuturi.  Duareni  Comment.  ad  tìt.  3.. 
S*  5.  » . ‘ cap,  1.  de  cessione  honorum. 


pan 

eseguire 

senza  solennità  alcuna.  ...  quam  interest , ?n  jurc,  an  extra  jus;  prac- 

» Di  ornili  cessione  honorum  ex  ipnlibct  seiis’an  abseiis  : per  nmilium  videlicef  , aiit 
causa  facfeiida , scriipolositate  priortim  legum  epislolain  debilor  bonis  ccdal , idest , bona 
explos^,  proiessio  sola  quacrciida  est.  Idem  sua  omnia , si  qune  sint , creditoribus  se  re- 
dimii, in  .omui  cessione  sufiìcit  voluntatis  so-  linquere  , ac  veluti  dedere  profiteatur.  /,  ult, 
la  proiessio.  /.  6.  Cod.  qui  bonis  cedere  hic  t.  in  ornai.  Cod.  cod.  Notaudum  autem 
possunt.  _ ggt  qiiod  in  bonorum  cessione  consensus  cre- 

» Casus.  An  sine  verborum  solemnitalc  , ditornni  iiecessnrius  non  est  : nisi  cura  ipsis 
qune  olira  cxigcbatur , possi!  fieri  Jionorum  rescriplo  priiicipis  datur  elee! io  , vcl  quin- 
cessio  , quaerilur  ? dicilur  quod  sio,  quia  gueiiiiale  spaliiiiii  indiilgendi  , vel  bonorum 
sfla  voluntas  cedentis  sufficit.  Vivianus.  » CTSsionem  admiltendi  : quo  casu  mnjoris  par- 
Brunemanuo  osserva  , che  la  cessione  de’  f'S  creditorum  consensus  prnevalet  minori  l. 
beni  loi^dove  |we.sso  i romani  esigeva  alcune  alt.  Cod.  cof.  Anlequam  taincn  admittatur 
-soleiiuilà  di  rito  per  esser  valida,  ora  esige  bnec  cessio  , audiendi  smil  sempor  credito- 
la  soja  volontà  del  debiloi-e  particolarmente  fcs  « causaluri  forte  ncque  danmatiim  neqiie 
espressa.  confessum  esse  reuin  , vel  ex  maleficio  cura 

» Apud  romanos  olim  cessio  cerlis  et  5Ò-  teneri , atit  quid  aliud  simile,  propler  quod 
lemuibus  verbis  coiistabat , bodie  vero  nnllas  cessio  rcjici  debeut.  l.  penult.  hic  l,  i.  de 
requirit  solemnilatcs  , sed  ad.formam  siiam  póenis  l.  si  ex  parte  §.  quod  cutn  eo.  Ibi- 
requint  solum  , et  nudiun  voluntatis  profes^  dent  cap.  a.  »*•’ 

siouem  , ut  scilicet  debitor  dfeat  vel  scribat  » Debitor  cedit  creditori , ut  ex  jam  di- 
se  cedere  bonis , et  liaec  declarafio  etiam  ctis  liquet  ; nec  distìnctio  personnrum  adhi- 
per  nuncium,  et  cpistolam  filari  potesi /.  n/t.  bctiir , sed  ruivis  cedere  perniissum  est  sive . 

t.  etiam  extra  jus  , idest  extra  lociim  masculo  , sive  foeminae  ; sivc  paLi'ifamilias  , 
judicii  Bari,  in  d.  l.  ult.  Nec  opus  erit  ut  sive  filiofàmilias.  l.  eum  %.  Jilii  Cod.  epd. 
alii  ereditores  , qui’cum  ipso  non  contraxo-  mira  si  solvendo  et  ecclesia  non  sit,  hoc  , 


ruut , cilenlur  arg.J.  4.  i.  b.  t.  Brnn-  uli tur  beneficio  idque  ad  quameumque  etiam 
''  ' rersilatem  porrigilur.  Aut.  ut  detur.  sit 


^ ae  etiam 

ncinanni  Com.  in  Cod.  lib,  P’JI.  tit.  jt.  universilatem  porrigilur.  A ut.  ut  detur.  sit 
adl.,6.  V ^ num.  Colla.  1.  Ibidem  cap.  3.  cc.  » 

Duareno  riunisce  d’altronde  le  condizioni  » 5*  Da  sola  cessione  giudiziaria  è un 
per  le  qudi  la  cessione  de’b<‘nL  era  a ripu-  a beneficio  che  la.  legge  accorda  al  debitore 
lai-si  anunisibile  nella  prisca  giurispnideiiza,  » sventurato  e di  buona  fede , cui  per  con- 
e che  possono  dar  lume  alla  nuova.  » servare  la  libertà  della  persona  è permes- 

a Cum  priseis  temporibus  debitores  qui  » so.  di  abbandonare  giiiuizialmcuie  tulli  i 
judicalum  uon  facercnt  , conjict  in  rincula  » suoi  beni  a"  suoi  creditori  , non  ostante 
et  siippiiciis  affici  nioris  essct,  Icge  julia  tan-  » qualunque  stipulazione  in  contrario.  Art. 
uem  naec  asperitas  est  mitigata.  Est  enim  ea  » laai.  Leg.  civ.  » 

. lego  ^utum  ut  inopes  deiiitorcs  bonis  et  sub-  .Come  conseguenza  delie  premesse  disposi  1 
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zipni  ve<l!.>ino  nticlic  con  <l*ci^ionc  de' 8 a- 
gosto  i8ia  della  corte  imperiale  di  Parigi 
adottato  in  massima,  che  per  essere  legal- 
mente ammesso  il  fallito  al  benefìcio  della 
cessione  de' suoi  beni  dee  dimostrare  lo  sta- 
to di  sua  sventura  , e di  buona  fede. 

n Fatto.  Un  tal  Lavallie  , giované  mer- 
cante di  tela  ai  3o  novembre  i8io  produs- 
se presso  il  tribunale  di  commercio  della  Sena 
utin  dicbinrazioiic  di  fallita.  Inseguito,  egli 
venne  arcusato  di  bancarotta  fraudolente. 
Con  decisione  dc^6  giugno  i8ii  egli  venne 
discaricato  da  questa  accusa  ; ma  fìi  condan- 
nato neiristcsso  tem^m  , come  fallito  'sem- 
plice , a due  anni  di  prigionia.  I motivi  di 
questa  condanna  furono  , die  i suoi  registri 
non  erano  stati  temiti  regolarmente  j e che 
vi  avea  inscritte  delle  spese  personali , le 
quali  sembravano  eccessive , relativamente 
die  sue  facoHd.  » 

» In  questo  stato  egli  dimanda  di  far 
cessione  de’  beni  a suoi  creditori  per  libe- 
rarsi dall’arresto  personale.  Le  ragioni  , su 
cui  fonda  la  sua  domanda  soi^  , die  essen- 
do egli  un  fallito  semplice  , non  h escluso 
dalla  legge  a partecipare  del  beneficio  della 
cessione  , ai  termini  dell’or/.  go5  cod.  proc. 
riv.  e 575  cod.  di  comin.  i quali  articoli 
sono  conceputi  come  seguono;  » Non  po- 
tranno essere  ammessi  al  benefìcio  della  ces- 
sione , gli  esteri , coloro  ebe  commettono 
stdlionato , i /(ditti  fraudolènti  , le  persone 
condannate  per  causa  di  furto  , o di  scroc- 
cheria, nè  le  persone  contabili,  tutori,  am- 
miuistratori  , e depositar;,  u 

» I creditori  del  signor  Lavallie  si  oppo- 
sero a questa  dimanda  sul  motivo  , che  ai 
termini  deW  art.  ia68  cod.  Nap.  il  bene- 
ficio della  cessione  giudiziaria  non  si  accor- 
da che  al  debitore  sventurato  , e di  buona 
fede  y c che  il  signor  Lavallie  non  può  es- 
sere considerato  come  tale  per  nOn  aver  som- 
ministrata piuova  .-licnna  delia  sua  sventura 
e della  sua  buona  fede  ; ed  essendo  stato 
d’ altronde  dichiarato  fallito  seniptice  , ne 
segue,  che  egli  non  può  profittare  di  un  tal 
beneficio.  » 

j*  Un  giudizio  de’ 21  febbrajo  i8ia  di- 
chiarò nou  ammisibile  la  dimanda  del  signor 
Lavallie,  Esso  è concepulo  nc' seguenti  ter- 


mini. » Atteso  che  il  fallilo  semplice  può 
essere  ammesso  alja  dimanda  dcH.i  cessione , 
se  adempie  a tulle  le  obbligazioni  im^roste 
dalla  legge  ; e se  sommiuistra  pruove  della 
sua  sventura  , c della  sua  buona  fede  ; » 
u Attesoché  , nel  caso  in  esame  è risul- 
tato dal  pubblico  dibattimento  , che  Lavol- 
lie  non  avea  tenuti  i registri  in  regola;  che 
la  sua  spesa  personale  era  eccessiva  iu  ra- 
gione dello  sue  facoltà  ; clic  ha  presentato 
delle  spese  fatte  per  oggetti  di  negozio  , o 
delle  perdite  , che  non  erano  né  giustificate, 
né  verisimili  , che  se  questi ’iàlti  sono  sem- 
brati insuIBcienti  per  caratterizzarlo  un  fallito 
fraudolente  , e fargliene  applicare  la  pena  , 
almeno  sono  essi  dislrnltivi  1'  opinione  che 
il  debitore  sia  sventurato , c di  buona  fe- 
de - Appello.  » ' 

» In  principio  si  é detto  pel  signor  La-, 
vallie  , aie  il  fallito  semplice  non  é esclu- 
so dii  beneficio  della  cessione.  Infatti  Vart. 
1270  cod.  Nap.  non  autorizza  il  rigetto  del- 
la domanda  della  cessione , che  ne*  casi  ec- 
cettuati dalla  legge  : in  questi  casi  eccellua- 
ti  dalia  legge  non  si  trova  affatto  quello  del 
fallito  semplice  , come  risulta  testualmente 
dall’ art.  go5  cod.  proc.  r.iv.  e^'jScod.  di 
comm.  - Cosi  , senza  dilllcultà , il  signor 
Lavallie  considerato  solamente  come  foMito 
semplice  non  può  esser  rimosso  dalla  sua  di- 
manda. Nel  caso  presente  adunijnc  , la  qui- 
slione  si  riduce  a sapei-e  in  tesi  generale  , 
se  colui  che  dimantìa  la  cessione  de'  beni  è 
tenuto  a somministrare  la  pruova  della  sua 
sventura  , c della  sua  buona  fede  ? » 

» La  negativa  di  questa  ^lislione  non  am- 
mette dubbio  alcuno.  Infatti  in  qual  legge, 
è scritto  , clic  colui , che  dimamla  la  cessio- 
ne de’  Ixni  é tenuto  a somministrare  la  pruo- 
va delti  sua  sventura , e della  sua  buona 
fede  ? In  niuna  al  .certo  ; nè  nell’  antica  Ic- 
gislazion^,  né  nella  nuova  si  é veduto,  ebe 
quegli , che  dimanda  giudiziariamente  ia 
cessione  i fosse  soggetto  a fir  questa  pruova 
preliminare.  Sotto  la  prima  legislazione 
spettava  ai  creditori  , che  si  opponevano  il 
provare  contro  1’  attore  , cioè  contro  quegli, 
. che  dimandava  la  cessione , la  mancanza 
della  buona  fede  , con  delle  ragioni  , che 
lo  escludevauo  dal  ben^eio  della  legge 
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ma  in  faccia  a colui , che  dimanda  la  ces- 
sione , non  si  oflendeTa  il  principio  genera- 
le , il  quale  impoue  all'  accusatore  il  carico 
della  pniova  : ìncumbit  onus  piohnndi , ei 
tftti  dicit.  Il  fallitto  non  avea  altro  a fare  , 
che  domandare  il  benrjìcìo  della  cessione , 
cfl  il  Irihunalc  era  tenuto  ad  accordate  ; 
quando  non  vi  erano  opponenti-,  o quando 
costoro  non  presentnvauo  dei  mezzi  di  op- 
porizione  tratti  o dalla  natura  de' credito- 
ri, o dalla  sfualità  del  debitore,  a 

a La  stessa  massima  é stata  ronsagrala 
dalla  novella  legislazione..  £'arf.  ia68  cod. 
Hap.  defìnisre  ì»  cessione  giudixiaria  - n Dii 
benejirio  che  la  legge  accorda  al  dvhitore 
sventurato  e di  buona  fòlle , al  quale  ^ per- 
messo per  avere  la  libertà  della  sua  persona 
di  fare  in  giudizio  l' abliandono  di  tulti  i 
suoi  beni  a suoi  creditori , non  ostante  qua- 
hrnnue  stipulazione  incontrario.  » 

a Quest'  abbandono  non  i subordinato  al 
consentimciito  de’  creditori  ; quest'  è.  nn  be- 
neiìcio,  che  il  debitore  ha  dalla  pietà  della 
legge  ( miserabile  donum  ) e che  comanda 
1'  obbedienza  ai  creditori  , senza  clic  sia  lo- 
ro permesso  di  riCiitarvirsi  ai  termini  dcltart. 
fs-jo  il  quale  prescrive  »,/  creditori  non 
possono  riliutarc  la  cessione  giudiziaria,  se  non 
nei  casi  eccettuati  dalla  leg^e  » Tale  i la 
legge,  che  mette  essa  stessa  i limiti  i^la  sua 
liberalità  , con  riscrliarsi  d'  indicare  i casi 
nei  quali  il  debitore  cesserà  di  essere  consi- 
derato di  buona  fede.  Questa  riserva  era 
nece.ssarìa  ; jperebè  se  si  lasciava  ai  creflitori 
la  cura  di  (Escutere  la  buona  fede  di  co- 
lui , ebe  dimandava  la  cessione  ; ninna  di- 
'taanda  sarebbe  andata  esente  dalla  loro  cen- 
sura. Questa  misura  era  cgilaimrnte  necessa- 
ria per  r nniformità  della  pilrispnidimca  , 
poiciià  abbandonare  la  quistione  di  buon» 
fede  al  dominio  dell’  opinione  , ed  all^.  urto 
della  contraddizione,  sarebbe  lo  stesso,  ebe 
rendere  illusorio  il  beneficio  della  legge  ; bi- 
sognava al  contrario  una  base  regotalrioe 
che  alloiilanisse  ogni  incertezza  su  la  validi- 
tà della  cessione  senza  ebe  l' arbitrio  potesse* 
intervenirti.  > 

» Questi  casi  eccettuati  dalla  legge,  di.s- 
aenunati  anticamente  in  una  mollitiidlBe  di 
Ordinanze  , si  trovano  oggi  riuniti  nell*  art. 
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90  del  cod.  di  proced.  tir’,  e 57  del  cod. 
di  comm.  - Or  si  vede  clic  il  faUito  sem- 
plice non  è al  numero  di  questi  medesimi 
casi  eccettuati  ; d’ onde  bisogna  coucliiude- 
rc , che  nel  cerchio  di  questi  due  artieoU 
sono  racebiiui  i casi  ai  quali  la  legge  attac- 
ca il  carattere  di  cattiva  fede,  e die  all’ in 
fuori  di  questi  casi  indicati , i inlerdcKo  ti 
creditori  di  •proporre  i rimproveri  di  cattiva 
fede  , c sopra  tutto  di  voler  astringere  co- 
lui , che  dimanda  la  cessione  a discoIp.ir- 
senc.  a 

» Gl’ iniiraali , e i tind.vci  de’ creditori  di 
LavaUìc  rispondono , che  la  condizione  sot* 
to  la  quale  la  legge  accorda  il  beneficio  d'd- 
la  cessione , essendo  la  sventura  e la  buonsc 
fede  del  debitore  falUlo , spetta  necessa- 
rianaente  a costui  lo  stabilire  che  egli  ha  ta- 
li circostanze  ut  suo  favore  ^ c ciò  con  tan- 
ta più  ragione , die  in  generale  ogni  attore 
à obbligato  a giustificare  , ed  a provare  la 
sua  dimanda  - Vi  esiste  in  ogni  fallita  im 
delitto,  perché  vi  è una  violazione  di  feti»*, 
e di  proprietà.  Quegli  , che  ha  eomm'sso 
questa  delitto  può  esservi  stato  condotto  dal- 
la sventura  , dalla  cattiva  condotta , o d.illa 
mala  fede.  Se  vi  é stato  comiotio  dalla  sven- 
tura , dev’  essere  protetto  ...  -fa  si-entura 
deve  essere  dimostrata  dal  fallito.  Essi  pren- 
dono argomento  dagli  articoli  898  cod.  di 
proced,  civ.  e 56g  cod.  di  cnmm.  i quali 
prescrivono  il,  primo  - Che  colui  , che  di- 
manda là  ^cessione  è tenuto  di  depositare 
alla  cancelleria  del  tribunale  il  suo  bilan- 
cio , i SUOI  libri , se  ne  ha , e i suoi  titoli 
attivi  ; il  secondo , che  il  tribunale  , avanti 
di  fui  la  dimanda  della  cessione  si  i for-' 
mata , deve  farsi  rimettere  i titoli  necessa- 
rf  ; d onde  essi  ne  inferiscono  che  non  può 
dini , che  il  fallito  non  ha  altro  a fare  per 
ottenere  il  beneficio  della  cessione  , die  di 
dimandarla  , e che  egli  non  deve  nulla  pro- 
vare 5 ma  tutto  al  contrario  ; egli  deve  an- 
che giustìfirare  che  merita  il  favore  di  que- 
sto beneficio  • con  stabilire  , che  é wl  caso 
della  condizione  graerale  prescritta  dall’  art. 
ia68  cod.  Nap.  cioè  a dire  che  è sventura- 
to e di  buona  fède,  a 

» Invano  si  oppone,  agginngon  essi , Pad. 
t»70  dell’  istcsso  codice  in  virtù  del  quale 
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i «'editori  non  possono  rifiutare  la  cessione, 
se  non  nei.  casi  eccettuati  dalla  legge.  In 
fatti  con  questo  articolo  il  legislatore  non 
ha  inteso  (Icrogare  all' or/,  precedente  i%68 
L'  art.'  izyo  si  riferisce  naturalmente  c ne- 
cessariamente alt  art.  ti68.  La  disposizio- 
i;ie  di  quest’  idlimc  art.  1 2G8  presenta  una 
eccezione  generale  applicabile  ad  ogni  debi- 
tore , che  non  sarebbe  riconosciuto  sfcntit- 
rato  , e di  buona  fede  ^ un  tal  debitore  è 
eccettuato  da  questo  stesso  articolo , c l’art. 
1370  lungi  dal  distruggere  la  condizione  e- 
sclusiva  della  disposizione  deilai't.  ia68 con- 
ferma il  conti'ario  generalizzando  i casi  di 
eccezione  nei  quali  colui  , ebe  dimanda 
If  cessione  non  può  otlenerc  il  beneficio  ebe 
reclama,  u 

» Lo  stesso  art.  1270  dove.'i  lasciare  alle 
leggi  paHicolari  su  la  materia , il  diebiarare 
le  altre  eccezioni , clic  indipendentemente 
da  quella  dell’  art.  ia63  , dovcaiio  far  rifiu- 
tare il  beneficio  della  cessione  : da  ciò  gli 
articoli  go5  cod.  proced.  civ.  e 5y5  cod. 
di  coinin.  Queste  altre  eccezioni  determina- 
te in  una  iiiauicra  s|)ccialu  da  questi  due 
ultimi  articoli,  c ne’ quali  il  beneficio  della 
i^ssioue  è assolutamente  rifiutato  , non  sono 
rislroUive  alla  condizione  generale  dell.a  sven- 
tura e della  buonafede  , dalla  quale  il  be- 
neficiò della  cessione,  è indivisibile  t esse  non 
sono  che  indicative  dell’  esolusiuae  assoluta 
dal  beneficio  della  cessione  ; ma  esse  l,iscia- 
uo  intero  1’  obbligo  generale  clic  il  debitore 
deve  adempiere  per  esservi  ammesso , e al 
quale  ò soggetto,  indipendentemente  dia  ogni 
eccezione  particolare  , che  lo  mette  fuori  di 
o^ui  ammissione  possibile.  La  conseguenza 
dr  queste  eccezioni  particolari  è che  la  di- 
manda del  beneficio  della  cessione  è rifiuta- 
ta dalla  legge  a chiunque  sia  nell’,  mia  , o 
nell’ altra;  e che  non  vi  c ammesso  per  di- 
sposizione positiva  della  legge  , mentre  non 
vi  sono  ne  discussioni , ne  conti-addizioni  ad 
elevare  in  questi  casi  su  la  svciitura , o la 
buona  fede  del  debitore  , ma  vi  è un  sol 
f.illo  a verificare  ; il  debitore  Im  egli  com- 
mes.so  slclliooato  , fallita  fraudolenta  cc.ee.? 
La  sola  differenza  clic  esiste  Ira  I’  .vpplica- 
lione  di  una  di  queste  eccezioni  speciali  c 
paiiicolari  , . è quella  dell’ eccezione  gencràle 


colla  quale  il  beneficio  della  cessione  non  ò 
accordato  che  al  debitore  riconosciuto  sven- 
turato e di  buona  fede  , e che  'nel  primo 
caso , Ogni  azione  è rifiutata  dalla  sola  qua- 
lità di  debitore  fiillito , e dev'  essere  riget- 
tala dall’  esistenza  di  fatto  compreso  nell’ec- 
cezione ; mentre  nel  secondo  il  beneficio 
della  cessione  può  essere  reclamato  da  co- 
lui , che  non  essendo  nel  caso  di  una  di 
que.ste  stesse  eccezioni  speciali  , n’  è respin- 
to per  la  sua  qualità  pei-sonale , e che  il  be- 
nefìzio dell.*!  cessione  non  può  essergli  rifiu- 
tato che  in  ragione  della  sua  condotta  , e 
delle  circostanze  relative  alla  sua  fallita  , se- 
condo che  egli  non  sarebbe  il  debitore  sven- 
turato e di  buona  fede , di  cui  intende  par- 
lare l’or/.  1368;  d’ omle  ne  segue  che  de- 
ve giustificare  che  è nello  stato  voluto  dalla 
legge.  » „ 

»)  La  corte  - Attesoché'  il  negoziante  giu- 
dicato fallilo  semplice  può  essere  ammesso 
al  benofirio  della  cessione  , .se  egli  adempie 
alle  obbligazioni  imposte  dalla  legge  a tutti 
coloro  -,  che  domandano  la  cessione  , e se 
somministra  le  prnovc  della  sua  sventura , e 
della  sua  buona  fede  ; » 

» Atlc.socliè  Lavallie  non  prova  , clic  egli 
é debitore  sventurato  e di  buona  fede  , ri- 
getta r appello  ec.  » 

M 5 • 4*  Da  cc.ssioue  giudiziaria  non  conferisce 
>*  la  proprietà  a’  creditori , ma  da’  loro  sol- 
» tinto  il  dritto  di  far  vendere  i beni  a lo- 
M l'o  profitto  , c raccoglierne  i frulli  sino  al- 
» la  vendita.  Art.  laad.  Idem.  » 

Gl’  imperatori  Diocleziano  , e lUastirainno 
resemsero  clic  fatta  la  cessione  de’  beni  , ì 
creditori  non  possono  farne  l.i  ripai-tizione 
fra  loro  senza  l’ autorità  del  giudice.  lule- 
scro  essi  di  dimostrare,  che  loie  beneficio 
abbenebé  accolta  dal  debitore  ricerca  sem- 
pre la  sanzione  del  magistrato  per  avere  gli 
effetti  ledali. 

» laigis  itiliac  de  bonis  ccdeiidis  benefì- 
cium  cònstitulionibus  divorum  nostroniin  pa- 
rentiini  ail  provtncias  porrecliim  esse  ut  ces- 
sio  honorum  ndmiUatnr , notimi  est  : non  U- 
nien  creditoribus  sua  auctoritatc  dividere  bacc 
bona  , et  jure  dominii  dclint  re  , sed  vendi- 
tionis  remedio  , qiialcnus  siibsUntia  patitur, 
indemnitati  suae  consulcre  pcrmissum  est. 
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Cum  itjqtie  conin  jnW«  nlìonem  m iure 
«Inminii  tenc»s  «}ùi  liDni«  c«(it , te 

creclilorrm  'licelis  , lòn»i  tempori*  praeseri-^ 
plioiic  pctilurcm  Mibmoreri  non  posse  ma- 
nifesl'im  est.  Qiiod  si  non  bonit  cura  ccaais- 
sc  , sed  rcs  suas  in  soliilotn  libi  tledisse  mon- 
ilralnr',  pracses  proriuciao  poterit  do  pt*>- 
prictate  libi  .-iccomniodaro  notionem>/.4-  Coti, 
tini  linnit  reiiere  possttnt,  a 

Blarr.iono  itiollry  slabiléce  il  precetto  die 
la  n-ssione  de’  lieiii  sia  Toloiitaria  ^ sia  fiu- 
disiaiia  può  dirbiararsi  anche  per  procura  e 
per  mandato  espre  sso. 

» Bonis  totli  non  tantum  in  jure  , sed  e* 
tiara  extra  jiis  iiotest  : suliìrit  et  per  nnn- 
tirtin  Tel  per  ejuslolam  id  dedarari.  l.  9.  V. 
rie  rcssione  bonot.  a 

a 5.  5.  Non  potranno  essere  ammessi  al 
a beneficio  della  cessione  gli  stranieri  ,*gK 
a stellionarj  , i fallili  frandolentemente  , le 
a persone  condannate  per  causa  di  furto  o 
a'  iB  scrocclicria , nè  le  persnne  eontabili , i 
a (utorì , gli  amministratori  o i deposHarp 
» Art,  tara.  T.eg.  cip.  '» 

. tjucsio  articolo  suggerisce  piò  qtiestioitii 
1.  La  eccciione  di  cui  è parola  è relativa 
alia  cessione  volontaria  o giudiiiaris-,  ovve- 
ro od  amendue  f a.  Sotto  il  nome  di  sfrrt*- 
nitrì  possono  essere  compresi  nnebe  ì natn*- 
ratizzati?  3.  I contabili,  i tutori,  gli  am- 
ministratori , c 1 deposit.irj  s'  intendono  es du- 
si  da  questo  beneficio  .anche  dopo  la  reddh- 
zione  dei  loro  conti? 

Malgrado  la  distinzione  tra  la  cessionrtoi- 
lontaria  , e giudiziaria , il  fine  del  legislatore 
In  esdiidcoe  lolimi  individui  da  questo  bencv 
(ìcio  non  tendeva  che  a dare  alla  sventura 
un  soccorso.  1 sttiHionarj , i falliti  fraudolen- 
ti, e i rond.ninati  per  furto , e per  scTor- 
chvria  hanno  già  lasciato  allo  «guardo  dell* 
legge  una  idea  di  malignità  in  modo  da  far 
sempre  temere  ^talché  colpq^di  frode  diretto 
conira  li  loro  debitori  mianilo  aggravati  di  de- 
liili  volessero  loro  cedere  li  propri  beni.  D’ 
altronde  decaduti  costoro  per  effetto  delle 
rispettive  condanne  dai  lieiligni  riguardi  del- 
la  legge,  non  possono  rianimare  a lor  favo- 
re lì  medesimi  riguardi.  La  stessa  ignominia 
delle  loro  azioni  già  punite  ne  presenta  un 
ostacolo  ragiunevtde  e legale. 


Ma  gli  straitieri  non  rlcovetti  da  vrmna 
macchia  di  resto  incontrano  forse  ngti.ile  de- 
alino ? Sotto  H- Bornie  di  stranieri  ri  delibo, 
no  distinguere  quelli  eli*  hanno  stabilito  i| 
implice  loro  domieilio  nel  regno  d.i  quelli 
che  sono  naUtmlÌEMti  : S primi  godono  I*  ^ 
-sercizio  dei  soli  dritti  civili  durante  il  lem- 
po  della  _^oro  residenva  , gli  altri  godono  H 
dnUi  civih  V e poliliri  come  ogni  Kltro  na- 
zionale-del  regno.- Gò  premesso,  cessando 
zpujsti  ultimi  di  esserè  str.anieri  rolla  nnlnra- 
lizzaMone  , è per  essi  comune  il  godimento 
dei  dnlli  nazionali  , conseguentemente  ogni 
bemficio  aerordato  dalla  legge  è comune  per 
essi.  Al  corJrario  gli  stranreri  , clic  colla  in- 
certezza del  loro  iloinieilio  godono  mom"a- 
Uncajnenle  nel  regno  i loro  diilli  restano 
per  sempre  esclusi  da  qiici  riguardi,  elicla 
Ic.Rfr  del  regno  roncede  ài  nazionali.'  Itisnl- 
ta  dalle  cose  dedotte  , che  la  cessione  de! 
beni  rad  apportnnamentc  può  ìiccordarsi  ai 
stranieri  non  natm'alizz.vti  ; molto  più  elio 
MnlrncTOlo  costc^  nel  regno  tleliiti-maggio- 
ri  slei  loro  eemiisti,  possono  trovale  altrove 
aitivi  fortuna  slolosameiite  preparala  a d.ihno 
dei  medesimi  creditotT  eòi  iniall  cercano  con- 
sxirifarsv 

Finalmente  i ronlal.ni , ! tutori  , gl!  am- 
ministratori e i depnsltarj'|iàssono  essere  am- 
méssi ìli  lienrfìrio  delta  resone'  nel  solo  Ca- 
so che  adenipiutà  la  reddiziòne  dè!  loro  con- 
ti, non  restano' m'-nomamentc  tenuti  per  gl' 
interèsi  d,  .smnrinistralì  ; oltre  quest» 
Tpfilesi  rimangono  sempre  nella  eccezioni 
rtahilita. 

Intento  «ul  conto  deriiìildannal!  è dì  ci». 
loro  af  quali  il  dritto  romano  negava  del 
p^ri  il  lierTefielh'dcna  rcMlone  , Voet  espone 
le  sùe  illustrazioni,  secondo  ie  diverse ‘lèggi 
analoghe  alla  specie. 

* Non  l.imen  cedere  bonus  polest , qui  ad 
poenam  peeuniariam  ex  delieto  aliquo  con- 
demnalus  esf  ; quippc  qui , si  in  aere  non 
halieat,  in  pelle  liiit.  /.  ufi.  JJ.  de  in  jut 
varando  /.  1.  §.  tlh.  D.  de  pocuit  i.  ji  tjuìt 
id  ".  5-  «»  -tervòs  3.  D.  de  jurìsdictione 
V .“  . tepukitro  violalo,  l.  si  quis 

injuriam  35.  D.  de  injuriìs,  tum  quia  plc- 
rumque  delinqnentes  in  dolo  snnt,  ac  ob 
id  indigni  beneCciis , ex  qnibns  aliqnalK 
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<lo  impune  pcccarcDt , quo  ptuperìores , eo 
prompUorvt  ae  proniores  in  scelus  futuri  , 
Itisi  in  corpon*  Inani , dum  poenas  pecunia* 
1 iaj  egcnlcs  eludant  ; tum  quia  non  ita  quia 
albi  CBverc  potcst  a dcliuquentibus , quam 
■juidciu  ab  illia , quoi  ex  conlractu  sibi  au- 
lult  obllgatos , duln  ab  iuitio  liberum  cui- 
qiie  est  non  ronlrahere  , et  cuni  alio  con- 
tnbciis  ignarus  csm  non  debet  comlitionis 
ejus  cum  quu  rontrabit.  /.  qui  rum  alio  ig. 
V.  ile  rcg.  jaris  ^ ac  proinde  sibi  imputare 
debet,  quud  debitérem  mious  idoncum  \o- 
luntate  sua  uactus  sit.  linde  et  cesaiouU  bc- 
iieCciuin  denegali  sulunt  ci,  cum  quo  alius 
'uon  voluutate  sua  , sed  invitus  ex  jussu 
principali  coniraxit.  Niliil  interim  reiat , quo 
minus  iìdejussor  deliuqnentia  ad  benelìclum 
lioc  coni'ugiat  , eo  quud  liic  uon  ex  deltclo 
suo , ted  contraclu  obligatus  est , et  quidem 
creditori  , Cdejussorem  talem  probanti,  Un- 
quam  idoncum , ac  sponte  admittendi.  Simi- 
li modo  ad  eessionem  baud  admittendus  , 
qui  bona  in  l'raudem  crcditoium  dissipavlt 
ac  decoxit  ; quia  aeqnum  non  est  , dolum 
suuin  quemquam  relevare,  longeque  justius, 
jmniri  cutn  , qui  sesc  ita  bonis  exuit.  /.  ai 
quia  dolo  5i.  D.  de  re  judicata  l.  all.  5- 
ult.  injìne  li.  iiuae  in  J'taud.  eredil.  Idem- 
que  diceodum  iq  cu  , qui  dnlosu  corrailen- 
do  , belando , iutervertondo  , ubdiicendo  ics 
suas , creditores  fraudai  arg.  l.  (53.  5-  “}• 
V.  prò  socio,  l.  ptn,  in  fine  D.  ile  jure 
dot.  Publicanis  quoque  , ex  vecUgaliiim  con- 
dueliuue  lisco  dcTÌiiclis , nec  nuu  aUis  6sci 
debitori  bus,  propter  utilitatcm  publieam  de- 
negari  bonis  cedendi  facultatem.  . , . Cum 
ex  Cunstanlliiì  consti tiitione  lisci  debitores 
ne  tarceres  quUlcm  pali  debuerint , sed  , si 
maxime  contumaces  cssent  in  deiieganda  so- 
liiliuDc  , lìborae  tantum  militari  fuerint  cu- 
studiae  couimittendi.  /.  nemo  o.  Cod.  de 
cxoclor.  triiutorum  , et  nulla  Icge  ab  boc 
rcssionis  beueticio  inveuiaiilur  exelusi  , cou- 
'seqoens  est,  ut  si  ob  deliitiini  jure  licito 
.<;ana,‘ri  mancipaudi  evitare  (amen  jiossint 
SquaMoiem  talem  bonis  cedeudu  , longe  ma- 
gri ad  ocssiunein  admilti  debuciint,  quibus, 
nteumque  in  contumacia  persriei  antibus  , Ic- 
vior  tantum  custodia  uiilitaris  applicanda  fuit. 
Ke  dictioi , ii'ioitc  salir  icipubticac  ac  uuc- 


rum  sen  tributorum  civibum  drbitoribus  de- 
lèndi  facultatem  bonis  cedendi  in  /.  sì  quan- 
tilatem  "a.  l.  si  pater.  3.  Cod.  h.  t.  qui 
homs  cedere  pvss.  Quod  si  qiiis  ad  factum 
obb'gatus  sit  , cujus  impicmentum  in  ipsiui 
potestatc  est , per  eessionem  bonorum  uon 
potest  tese  subducere  necessitati  implendi , 
cum  utique  dolosi  atque  contumaces  ad  hoc 
beuciìcium  admittendi  non  sint , nec  dolo 
careat , qui  quod  potest , (amen  non  vrdt. 
f^oct  iii.  JCLII.  tit.  3.  'de  cessione  tono- 
rum  5-  B.  a 

a J.  1 creditori  non  possono  ricusare 
a la  cessione  giudiziaiia  se  non  ne'  cosi  ec- 
» cetluati  dalla  legge,  a 

a La  suddetta  cessione  esime  il  debitore 
a dall’  arresto  personale,  a 

a I^er  lutto  il  di  più  non  libera  il  debi- 
a (ore  se  non  per  la  concorrenza  del  valo- 
a re  de’  beni  ceduti  ; e nel  caso  tbe  non 
a sieno  sufficienti,  se  egli  ne  acquista  degli 
a altri , è obbligato  a cederli  sino  all’  inte- 
B ro  pagamento,  drt.  ias4-  Leg.  civ.  u 
Le  eccezioni  delle  quali  c parola  sono 
comprese  nel  precedente  artìcolo  5-  3. 

Per  V acquisto  di  altri  beni  che  faccia  il 
debitom  dopo  la  cessione  eseguita  da  passa- 
re anche  io  birncficio  del  creditore  sino  alla 
estinxione  totale  del  debito , è analogo  il 
2)recelto  di  Ghisliiiiano. 

a Cum  «!0  quoque  , qui  credìtorìbus  suri 
]>onfs  ccssit , ai  postea  aliquid  acquisierit  , 
quod  idoneum  eraolumentinu  babcit , ex  in- 
tegro in  id  quod  facere  potest , creditores 
esperiuntur.  Iiiliumaniim  euim  erat , sjiolia- 
tum  fortunis  suri  insolidnm  damnori. /arfiVnr. 
Ut.  Jf’’,  tu.  6 tilt,  a 

Vinnio'  porta  le  sue  osservazioni  all'analisi 
di  tutto  ciò  che  riguarda  il  benefirio  del- 
la cetsione  su  la  nuova  fortuna  del  debitore. 

» Uic  itcnim  proponitur  species  ubi  he- 
neiiriuni  reo  datuln  facit , ut  actor  solìdum 
non  semprr  cousequatur.  Omnìs  debitor , 
qui  non  balict  cxceplioncm  minjieteiiliae  ; 
sotidum  qutvl  debel,  solveie  conqiellitur , 
si  ncquit,  iu  carceri  in  ire  volente  eivditorc 
cogilur , nìsi  Imliis  cedere  milil  l.  i . Cod, 
tjui  bun.  ccd.  Nam  booorura  cessione  poe- 
nain  carceiis  evitaie  potest  , utique  si  sua 
non  molo  more  amidi , [rrodegit , aut  Iratt* 
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-dulentcr  alienavit.  A n doto  5i.de  re  test,  ut  uiliil 
judic.  CctiTum  uon  uti  carcere,  iU  et  obli- 
^tlone  debitor  boiiis  cedens  Jiberalur  , ac 
proinde  li  poste*  racilltatea  aliquas  , quae 
modo  alicujiu  momenti  nnt , itenun  acqui* 
aierìl  , denuo  eflicariter  convenir!  potest  ; 
sed  jam  , ita  ut  non  in  solidum , quod  am- 
plius  debet , led  loliim  in  qiiantum  tacere 
potest  , damnetur.  t.  4-  A J.  de  cess. 

ion.  BcneGcium  ri  tributnoi  ex  sola  commi- 
se rationc  ut  in  extrcmo  bujus  §,  indicat 

Justinianus.  De  materia  ccssiotiis  late  dispu- 
tare non  est  bujus  lori  ; ridendi  DD.  ad  tit. 

D.  et  Cod.  eo  pertineiites , qui  ex  professo 
banc  materiain  tractant.  Ceterum  antequam 
bine  abramus  quaerendum  est , quale  sit 
boc  brnrfiriiim  , quod  competentiae  vocant, 
et  cujus  toties  jam  facta  mentio  ? Id  autem 
plenum  fiet , si  rognoverimiis  quid  sit  face- 
re  posse , quibus  rebus  et  unde  deductis  id 
aestimandura  , sitne  beneficiiim  personae  , 
an  causar.  Facere  posse  citili  ratione  hic 
didlur  , qui  de  suo  praestarc  potest  bone- 
jle , deducto  videlicrt  prìus  eo  , 'quod  illi 
^atis  sit  ad  victum  quotidianum  et  aUmcnta. 

/.  iMer  eoe  ig.  in _fin.  l.  rum  ex  cauta  3o. 
de  re  jud,  t.  6.  de  cess.  bon.  /.  in  con- 
demnatione  lyS.  de  reg.  jur.  et  in  eo  tem- 
nus  rei  judicatae  spectatur.  l.  t5.  sol.  matr. 

Non  modo  igitur  quibus  boc  beneGciiim  com- 
petit,  si  soivendo  non  sunt  in  carcerem  de- 
triidi  non  possuiit , aut  cogi , ut  bonis  ce- 
dant  ; sed  ne  totum  qnidem,  quod  habent , 
ti*  extonquenduDi , ne  aut  turpiter  mendica- 
re ant  nialis  artibus  victum  quaererc  cogan- 
tur.  Sed  et  in  defihiendo  victu  et  alimentis 
ratio  dignìtatis  vel  conditionis  personamm 
habcnd.i  ; rum  lautiori  cibo  nobilem  vesd  , 
quam  rusticum  oporteat , et  allus  illi  quam 
buie  cultus  corporis  conveniat.  Utrumque 
contra  est , cuni  noe  beneficium  cessai , quip- 
ne  omnhim  actionum  sine  boc  benefìcio 
ns' 


pe  omnmm  actionum  sine 
aec  conditio  est  , ut  quamvis  vens  soiven- 
do non  sit , solidum  tamen  praeslare  com- 
pellalur , aut  de  suo  , aut  si  id  non  potest, 
aliunde  onde  solvat , sumere  , aut  postulan- 
te creditore  in  carcerem  ire , nisi  paratus 
sit  bonis  cedere.  /.  i,  Cod.  ypr  bon,  ced, 
Atque  ut  creditor  parcat  carceri  , omnc  la- 
mcD  qood  habet , coiidemnato  auferre  po- 
Ermellini  , Da.  Tum.  Il, 


«7 

ei , ne  ad  vicluxa  quidem , 
relinquatur.  Hoc  quod  ita  quemque  tacere 
posse  dicimiis  , aliter  in  donatore  aestimatiir, 
aliter  in  ceteris.  In  donatore  , deducto  acre 
alieno  ; io  ccteris  , etiam  non  deducto  : pin- 
guius  enim  donatori  succurri  placuit , quam 
veris  debitoribus.  /,  sunt  qui  iti.  l.  inter 
eos  ig.  in  (n\  et  $.  i,  l,  et  exhaercdatum 
4g.  de  re  .udic.  t.  i%.  de  donat.  lutee 
cos , quibus  ex  simili  càusa  debelur , occu- 
pantis  conditio  melior  : nec  dedurilur  , 

quod  ejusdem  conditionis  hominibus  debetur. 
Deni<|ue  si  actor  cadem  pauperlale  , qua 
reus  premalur,  non  juvabilur  reiis  boc  pri- 
vilegio : quoniam  in  pari  momeuto  misera- 
tionis  praeponderat  rigor  juris , magisqu* 
debilorcm  quam  creditorem  egere  oonve- 
nit.  Beneficium  boc  personale  est  ; non  cau- 
sae , sed  personae  cobaercns  : et  ideo  nec 
in  baeredem  transit  , praeterquam  quod  in 
actione  dotis  datur  fìliis  muiieris , qui  patrb 
baeredes  exhtenint.  /,  la.  et  seq.  l.  etian 
fiUut  i8.  solut.  malrim,  l.  i^.  et  sequ.  de 
re  judic.  Neqnc  fideiussori  tribuitur,  quam- 
vis ila  fiat , ut  nec  debitori  hoc  beneficium 
prosit  quippc  cum  fidejussor  totum  quod 
praestitit  , a reo  principali  repetcrc  possit. 

I.  et  si  fidejussor  x4’  de  re  judic.  Ncquo 
hoc  iiiiquum  aut  absurdum  est  : quoniam  re- 
latio  , quae  est  intcr  creditorem  et, debito- 
rem  principalem , et  propter  quam  beneli- 
cium  tribuitur,  non  est  iutrr  creditorem  et' 
Gdejussurem  , nec  cursus  inter  liuiic  et  delii- 
torem  principalem.  Quid  quod  debitor  , dan- 
do fidejussorem , Licito  exceptiuni  compc- 
tentUe  renuntiare  videtur  ? utique  enim  bue 
agimiis  fidejussorem  accipicntes  , ut  in  om- 
nem  eventum  nobis  cautum  sit.  $,  uit.  inj\ 
de  replicat.  Licet  autem  jure  novo  reus  prin- 
cipalis  prias  conveniri  et  excuti  debet,  quam 
ad  Gdejussores  perveniatur  , tamen  quod  cre- 
ditor a reo  consequi  nou  potuit , recle  exi- 
grt  a fideiussore  ; quoniam  codem  jure  non 
electione  et  litis  contestatione  sed  demuns 
solutione  obligatio  perimitur.  /.  ultim.  Cod.  • 
de  fidejussor.  Alia  causa  est  defensoris  , cuju* 
in  omnibus  rebus  eadem  causa  esse  debet , 
quae  domini  fei'et , si  cum  ipso  ageretur.  /. 
alia  causa  i4-  solut.  matrin.  l,  rerurn  63. 

$.  I.  prò  toc. ili  mùior  5i.  i.  de  proc. 
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Finnii  Institut.  lib.  IV.  Ut.  6.  §.  4q 
actionibus.  » 

Fioalmenle  da  Ulpiano  tìcq  aucbe  proposto 
il  caso  su  acquisti  che  possa  iàre  il  debitore 
dopo  aver  ceduti  li  suoi  beui  ai  creditori.  Egli 
distingue  la  qualità  dalla  quantità  degli  ac- 
quisti : quau'lu  questi  possano  esser  tali  da 
oii'rirc  ub  tenue  sollievo  al  debitore,  vengo- 
no da  lui  riguardati  come  esenti  da  ogni 
ulteriore  richiesta  del  creditore.  » 

» Qui  bouis  suis  cessit , si  modicum  ali- 
quid  post  bona  sua  vendila  acquisi vit , ite- 
rum  cjus  boua  non  veueunt.  Unde  ergo  mo- 
dum  bunu  aeslimabimus  ? utrum  ex  quanti- 
tate  ejus  quoti  acquisitum  est  an  vero  ex 
qualitate  ? ( utrum  sii  prcciosum  tjuod  ac- 
ifiiirit  vel  non  )•  Et  putem  ex  qunntitate  id 
aeslimauduni  esse  ejus  quud  quacsiit  \ dum- 
modo  illud  sciamus,  si  quid  misericordiae 
causa  ei  fuerit  relictum  , pula  meustruuui  , 
v.el  annuuni  alimeutorum  nomine  , non  opor- 
lerc  propler  hoc  bona  ejus  iteralo  venuuda- 
1%.  ]Ncc  enim  fraudandum  est  alimentis  quo- 
tidiauis.  Idem  et  si  usus&uctus  ei  sit  con- 
cessus  vel  legatus,  ex  quo  tantum  percipi- 
tur , qusntum  ei  alimeutonim  nomine  satis 
est.  /.  6.  V.  de  cessione  honorum . » 

» Casus.  Qui  cessit  bonis , si  post  ces- 
jsiouem  aliquid  acciuisivit , et  modicum  non 
tenebilur  propter  noe  : si  autem  mullura  ac- 
.quisivit  ',  tnne  convenire  poterit  propler  hoc  ; 
et  inspicitur  ex  qiiantitate  si  sit  |>reciosum 
vel  non  hoc  quod  postea  acquisivit  , non 
ex  qualitale , ut  si  menslruum  vel  aiinuum 
relictum  est  nomine  aliroentorum  buie  qui 
cesserai  bonis  , vel  ususfructus  alicujus  fuu- 
di  , non  propler  hoc  poterit  convenirì  a cre- 
dìloribus  suis.  Fran.  » 

§.  5.  Il  metodo  di  procedura  , in  virtù 
di  cui  si  ottiene  il  bencGcio  della  cessione 
dei  beni  viene  particolarmente  espresso  dai 
.«eguenti  precetti. 

» 1.1  debitori  che  si  troveranno  in  caso 
a di  domandare  la  cessione  giudiziale  de'be- 
a ni  accordata  dall'articolo  laat  delle  leg- 
gi civili  ( $.  a ) dovranno  depositare  a 
questo  efletto  nella  cancelleria  del  tribu- 
nale , in  cui  sarà  stala  presentata  la  do- 
manda relativa  , il  loro  bilancio , i loro 
hbri  , se  ne  baoiio , ed.  i loro  dacumenti 
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» di  credilo.  Art.  gyS.  Leg.  di  procedu- 
XI  ra  ciV.  » 

n a.  11  debitore  procederà  davanti  al  bi- 
» bunalc  del  suo  domicilio,  drt.  gj6.  Idem. 

a 3.  La  domanda  sarà  comunicata  ni  mi- 
n nistero  pubblico,  e per  essa  non  rc.sterà 
» sospeso  r eli'ello  dì  alcuna  procecliu’a  ] sa). 
» vo  al  giudice  la  facoltà  di  ordinare  una 
» sospensione  provvisoria , citale  le  parti,. 
» drt.  Cj'j’j.  Idem.  » 

« 4*  il  debitore  ammesso  al  beneficio  del- 
» la  cessione  sarà  tenuto  a reiterarla  perso- 
» nalmente  , e non  per  mezzo  di  procom- 
» loix; , citali  a tale  oggetto  i suoi  creditori 
a all'  udienza  del  tribunale  di  commercio 
» del  suo  domicilio  , ed  in  mancanza  del 
» U'ibunale  , al  palazzo  del  comune  in  un 
giorno  di  sessione.  La  dichiarazione  del 
a debitore  sarà  verificata  in  questo  ultimo 
^ caso  per  mezzo  di  un  processo  vcrbslr 
» dell'  usciere  , che  snr.ì  sottoscrìtto  dal  sin- 
» daco  , ed  in  sua  mancanza  dall'  eletto  , 
».  die  ne  fa  le  veci.  Art.  97B.  Idem.  » 

».  5.  Se  avviene  che  il  debitore  sia  de- 
» tenuto,  la  sentenza  che  lo  ammette  al  bc-. 
» neficio  della  cessione  ordinerà  ebe  colle 
» precauzioni  richieste  e solite  a praticarsi 
» in  tal  caso  , venga  estratto  di  carcere  , 

» afllnchè  possa  fare  la  sua  dichiarazione  in 
» conformità  dell'articolo  precedente.  Art. 

» 979.  Idem.  » 

» 6.  Il  nome  , il  cognome  , la  profpssìo- 
» ne  ed  il  domicilio  del  debitore  saranno 
iscritti  in  una  tabella  pubblica  a ciò  de- 
» slioata 'ed  a(Es.sg.  nell'udienza  del  tribu- 
» naie  di  commercio,  a del  tribunale  dvile 
» che  ne  egretta  le  funzioni  , ed  in  oltre 
» nella  stanza  d(‘Ue  sessioni  entro  il  palaz- 
» zo  del  comune.  Art.  980.  Idem.  » 

» 7.  Lr  sentenza  che  ammetterà  il  debi- 
» torc  al  beneficio  della  cessione  , imporle- 
» rà  autorizzazione  a'  creditori  di  esigere  i 
» crediti,  e di  far  vendere  i beni  mobili  ed 
» immobili  del  medesimo.  Dovrà  procedrr- 
» si  a questa  vendita  nelle  forme  stabilite 
» per  gli  eredi  eoi  benefìcio  dell'  inventa- 
» rio.  Art.  981.  Idem,  » 

§,  (}.  Il  fallito  vieti  anche  autorizzalo  dalle 
leggi  di  commercio  a cedere  li  suoi  beni  ai 
propi'j  creditori  , e tale  cewitmc  prende  del 
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pari  il  iImUiiIo  anni*  di  volontaria  e di  k>u- 
diziarii.  Quindi  particolari  sanzioni  stabili- 
scono all'  oggetto  altro  metodo  di  procedura. 

a La  cessione  de'  beni  a nome  del  fallito 
è volontaria  o giudiziaria,  56o.  £eg. 

Ji  erct*.  per  gli  affari  di  eom.  a 

a Gli  ulTt’Ili  della  cessione  volontaria  si 
determinano  merci  delie  convenzioni  tra  il 
fallito  ed  i creditori.  Art.  S6l.  Idem,  a 
a La  cessione  giudiziaria  non  estingue  1’ 
azione  de' creditori  su'  beni  che  il  fallito  può 
acquistare  in  appresso  ; essa  non  ba  altro 
eflTetto  che  di  sottrarre  il  debitore  all'  arre- 
sto personale.  Art.  56a.  Idem,  a 

a 11  fallito  ebe  sarà  nel  caso  di  reclama- 
re la  cessione  giudiziaria  , sarà  obldigato  di 
fame  la  dimanda  al  tribunale  civile  che  si 
farà  rimettere  i documenti  necessarj  : la  di- 
manda sarà  inserita  ne' fogli  pubblici,  come 
viene  ordinato  nelle  leggi  di  procedura  ne' 
giudizi  civili.  Art.  563.  Idem,  a 

a La  dimanda  non  sospenderà  1'  effetto 
di  alcuna  procedura  ; salvo  al  tribunale  di 
orrliname  una  sospensione  provvisoria  , cbia- 
jaate  le  parli.  Art.  564.  Idem,  a 

a 11  fallito  ammesso  al  beneficio  di  Ces- 
sktne , sarà  obbligato  di  fare  o di  reiterane 
la  sua  cessione  di  persona  , e non  per  prò- 
enratore  , chiamati  i suoi  creditori  all'  u- 
dienza  del  tribunale  dì  commercio  del  suo 
domicilio  : e se  non  vi  è tribunale  di  com- 
mercio , alla  casa  comunale  in  giorno  di  se- 
duta. La  dichiarazione  del  fallito  sarà  pro- 
vata in  questo  ultimo  caso  dal  processo  ver- 
bale fatto  dall'  usciere  c firmato  dal  sinda- 
co. Art.  565.  Idem.  * 

a Se  il  debitore  è detenuto  , la  sentenza 
che  lo  ammetterà  al  benefizio  di  cessione , 
ordinerà  la  sua  scarcerazione,  colle  precau- 
tioni  in  tal  coso  richieste  e solite , all'  effet- 
to di  fare  fa  sua  dichiarazione  in  conformi- 
tà deil’articolo  precedente.  Art.  566.  Idem.n 
» Il  nome , il  cognome  , la  professione  , 
l'abitazione  del  debitore  s' inferiranno  in 
tabelle  a ciò  destiiute  , collocale  nella  sala 
d'udienza  del  tribuoale  di  commercio  del 
suo  domicilio  , o del  tribunale  civile  che  ne 
là  le  funzioni , net  luogo  delle  sedute  della 
casa  enmuoale  ed  alla  Borsa.  Art.  56y.  Idem. 

» In  esecuzione  della  sentenza  clic  ara- 
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metterà  il  debitore  «1  benefizio  di  cetsiouei 
i creditori  potranno  farne  vendere  i bem 
mobili  ed  ipi>uobili  : e si  procederà  a que- 
sta vendita  nelle  forme  slabilite  par  le  ven- 
dile fatte  dall'  unione  de'  creditori.  Art.  56|g 
Idem,  a 

s Potranno  essere  ammessi  al  beneficio  di 
cessione  solo  i debitori  di  buona  fede , fol- 
liti per  causa  di  qualche  sventura  da  pro- 
varsi da  colui  che  domanda  il  benefizio  del- 
la cessione.  » 

» Sono  però  eccettuati  da  tal  beneficio  i 
contabili  delle  pubbliche  ammiuistraaioni , i 
tutori  , i proruralori  ed  amministratori , s 
depositar]  ed  i forestieri.  Art.  569.  Idem.* 

a CESSIO^E  DE'  CREDITI,  f.  i.  U 
a cessione  di  un  credito , di  un  drillo  , • 
a di  un'  azione  centra  di  un  terzo  si  esegue 
a tra  '1  cedente  ed  il  cessionario  colla  con- 
a segnazione  del  titolo.  Art.  i53S.  Zeg, 
» civ.  a 

Modestino  adotta  il  principio  , che  le  a- 
xioni  possono  riputarsi  cedute  allorché  sieno 
trasferite  ; non  potendo  infatti  ilarsi  cessio- 
ne de' dritti,  senza  il  loro  trasferimento  al 
dominio  altrui. 

a Modestinus  respondit  : si  post  solulum 
•ine  ullo  pacto  omne  quod  ex  cauta  lutelae 
debebatur  , actiones  post  ali  piod  inlervallum 
cessae  sint , niliil  ea  cessione  acluiu  est , cum 
nulla  actio  superfuerit.  Quod  ti  ante  solu- 
tionem  hoc  factum  est , vcl  cum  convenit- 
set  ut  mandarentur  actiones  , lune  solutio 
facta  essrt , et  mandatum  siibsecutura  est , 
salvas  esse  mandati  actiones,  cum  novissimo 
quoque  catu  pretium  magis  maudalarum  •- 
rtioiium  solutiim , quam  actio  , qiiae  fuit 
pcrempta  videatur.  /.  76.  D.  de  solutioai- 
ous , et  libemtionibus.  a 

a Casus.  Pone  casnm  in  plurìbus  (ntnri- 
but  vel  ili  pluribus  fidejussoribus.  Tres  erant 
tutores  nnius  pupilli  , vel  tres  fidefussores 
oniiu  debitoris  : imus  tutorum  solvit  id  quod 
debebatur  pupillo  ratiooc  malte  admini.stra- 
tac  lutelao , vcl  unus  fide|(usoi'um  solvit  to- 
tuni  debitum  prò  quo  fidejussrrant  tres  fido- 
]ussore:  : iu  solvendo  nihH  dixernnt  de  actio- 
niiius  cedendis , post  vero  inlervallum  sol-  > 
vens  volt  quod  Sibi  cedantor  actiones , dici- 
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tur  hic  qtiod  non  potrsl  illud  petrrc , post- 
qiuni  00  tempore  quo  solvit  nil  dixit.  Si 
vero  ante  xolutionem  vel  in  'sòlutione  hoc 
actum  est  , ut  scilicet  mandarentur  nrtiones, 
et  poslea  rOssae  simt  actiones  , eessio  valc- 
hit , et  reddit  rationem  ibi , cum  novissimo. 
Accurs.  » 

Donello  trae  dal  medesimo  prinripio  le 
ra(»ioni  per  le  quali  osamina  nella  cessione 
il  potere  di  trasferire  li  proprj  dritti , il  mo- 
do di  trasferirli  , e gli  effetti  che  derivano 
da  tale  trasferimento.  Questo  esame  presen- 
tato dettagliatamente  nelle  parti  che  lo  ri- 
tardano fa  precisamente  conoscere  lutto  ciò 
che  la  materia  comprende , e che  questa 
possa  ricercare  per  sua  illustrazione  maggio- 
re. Sul  modo  però  con  cui  la  cessione  pos- 
sa dirsi  adempita  egli  osserva  essere  baste- 
vole la  volontà  del  cedente , e del  cessiona- 
rio senxa  alcun  trasferimento , ammetten- 
do il  solo  consenso  delle  parti  perchè  un'a- 
zione possa  dirsi  ceduta.  Nondimeno  giova 
riflettere  ^ che  taluni  dritti , malgrado  il  con- 
senso dei  contraenti , esigono  un  trasferimen- 
•to  materiale  dei  titoli  , che  li  comprendono, 

» 4 .«d  allora  il  parere  di  questo  profondo  giu- 

* reconsulto  presenta  una  eccezione  in  questa 
parte. 

» Cessione  in  nos  transfertur  actio  , cura 
qui  cam  hahuit , vult  eam  in  nos  transla- 
tam  esse  , et  proprìam  nostram  fieri  , qui- 
^ • bus  modis  ad  nos  transferri  potest.  Proprie 

quidem  tunc  cessac  dicuiitur  actiones , cum 
«unt  mandatae.  i Modestinus  D,  de  solut. 
- Nunc  paulo  gcneralius  cessiouem  actionis  in- 

‘ teliigi  volo  omnem  rationem,  qua  voliinlate 

• creditoris  in  alium  tranfertur  actio  , quomo- 

• 5 ■ do  et  in  conslitiitione  Anastasii , quae  de 

cessione  actiouiim  est  , hoc  verbuni  accipien- 
- dura  videtur.  /.  penai.  Cod.  mand.  Ut  ce- 
terae  rcs , quae  sunt  in  Louis,  voluntate 
domini  transferri  possunt , eaque  volunias 
. rata  est  fi- per  iradiiionem  Jnst.  de  rcr.  di- 
eiV.  /.  si  in  emtione  §.  i.  D.  de  action, 

• < emt.  sic  pire  fit , ut  actiones , quae  semel 

nostrae  esse  caeperint  , cadem  voluntate  in 
y^-  alium  transferanlur  , quoad  earum  natura  pa- 

. ti  potest , nam  et  tee  suut  in  bonis.  /.  óo- 

. * aorum  D.  de  veri»,  signif.  Sed  quoad , in- 

quam  > earum  natura  patilur^  HaeC  vero  fa- 

j ’ . I. 


cit , ne  bic  per  omnia  eadem  serventtir , 
quae  in  celeris  rebus  transferendis  ; quae 
notata  hujus  cessionis  jus  et  vim  aperient. 
Tria  sunt,  quibus  constat,  et  perficitur  hacc 
nmnis  eessio  : transferendi  poteslas , cedendi 
modus , et  effectus  cessionis.  Ut  enim  proce- 
det  haec  eessio  tot  sunt  natura , quae  de  hoc 
genere  qu  lerentur , et  codem  ordine.  Pri- 
mum  liceat  ne  actionem  quara  hubens  alteri 
cedere  adversus  debitorem  iiivitum  , ut  trans- 
feras;  tum  si  licei,  quomodu  cedatur , trans- 
feratur.  » 

V Postremo  cessae  actionis  quis  effectus  , 
idest  quid  in  eum  , cui  cessa  est  Iraosfera- 
tur , et  quid  apud  cum  , qui  cessìt , ma- 
neat.  In  quibus  ìpsis  cum  sit  ea  dissiniilitu- 
do  a ceteris  rebus  , qunm  dixi  ; cum  de  his 
dixero  ordine,  natura  hujus  cessionis,  et  quae 
de  ea  quaeri  dixi  , eruni  cognita.  » 

» Prìmum  de  poteslale  cerlendae,  transfe- 
rcndaeque  in  alium  actionis  nostrae  hoc  sta- 
tuatur , quod  supra  posui , ut  ceterae  rcs 
transferri  possunt  dominii  cessione  , sic  pos- 
se et  actiones.  l.  3.  /.  postquam  l.  ex 
nominis  C.  de  hered.  vel  act.  vendit.  Nam 
et  hoc  simile  quod  pariter  actiones  sunt  in 
bonis  ut  ante  uixi.  NihiI  autem  roagis  cot(‘> 
veniens  est  naturali  aequitati,  quam  volun- 
tatem  domini  rem  suam  in  alium  transfer- 
re  volentis  Tatara  haberi  ut  est  in  $.  per 
traditionem.  Instit.de  reritnt  divis.  Hinc  »pio- 
que  et  olìm  illud  commune  , ut  quemadmo- 
diim  ex  omnibus  causis  res  aliac  transferri 
possunt , sic  possent  actiones  : voluitquc  id 

maxime  in  actione  vendita  , ut  declarat  tltu- 
lus  de  hereditate  vel  actione  vendita  D.  et 
Cod,  At  non  nihil  hic  immutavit  Anastasii 
constitutio  l.  pen.  C.  mand.  Kaec  ex  ce- 
teris causis  admisil  umnem  ccssionem  actio- 
nis,  ut  cessa  ad  plenum  debitae  prius  quan- 
titatis  exactionem  transferalur.  Venditioiiiscau- 
saro  excepit  non  ex  qua  cessiouem  factum  pe~ 
nitus  objiceret , sed  ex  qua  temperarct  tran- 
slationem.  Coiistituit  enim  venuila  actione  , 
ne  amplioris  suinmae  exactio  tiausf'eratur  in 
emptorem  quam  quanlum  efllcit  soluti  pretii 
quantitas  , et  usurariim  ejus  : addita  ratio  , 
quae  exlat  inilio  constitutionis.  Eam  consti- 
tutionem  nominalim  comprobavit  Justìoianus, 
et  picuius  est  iuterpretatus  id  caveus  ne 
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£niu  ei  fierct  l.  uh.  C.  mand.  alquc  hoc 
•ddidit  , quo<r  io  primii  dignuDi.  est  uoUta  , 
ut  ia  TcliquuD  quantilalcm  quae  |N-elium  ao- 
lutum  execdit  , nou  modo  nulla  ait  actio  cm- 
plori  advenua  veuditorem  de  quo  jam  M(if 
priore  lege  caulum  crai  ; sed  ne  oi  quidem  , 
qui  ceMÌt  actioiiea  , apud  quem  lamen  coii- 
lequciis  erat  , ut  mansisse  viderentur  , cuna 
non  rstcnt  trauslatae  d.  l.  ult.  $.  i.  Quod 
tamcn  dixi  de  venditione  actiouum  , id  con- 
atitutio  Anaataniaua  ad  aoluutariai  tantum 
venditione*  prrtmrre  voluil  : nccciaarias  cx- 
cepit  , ubi  quia  cogente  jure  aut  commodita- 
le  rei  familiaria  , et  actionia  divideudae  cogi- 
tur  actionera  , qua  in  habet  alteri  vendere,  lluc 
enim  referuutur  eae  apeciea  venditionum  quaa 
conatitutio  commemorat , et  excipit  d.  t. 
ptnidt.  ilìic  , esteptis  scilicci  ceisiunibus 
Cod.  mand.  In  quibus  exceptio  hoc  signifi- 
cat  iia  caaibus  et  aimilibui , actione*  c^uamvii 
multo  miiiorei  vendita*  , quam  in  b»  est , 
tamen  in  totum  tranaferri , ut  cui  ceaaac  aunt, 
tantum  posait  esigere,  quantum  ei,  qui  cessit, 
drbebatur:  aicut  Cerei,  ai  ex  causa  Jonatiouis 
actionia  raaaiit  Iranslatae.  Ergo  ctiain  uuuc 
ex  cetcrìa  cauaia  in  totum  utilis  aclionum  ces- 
alo est , et  item  ex  veudilionibus  ipaia  , dum 
uecesaariia  ,'  in  quo  jua  vetua  manet  , com- 
muuc  cum  cctcns  rebua  , de  quibua  tran- 
alì-rendia  agilur.  Ex  voluntariia  autem  vendi- 
tionibus  etai  non  est  in  totum  utilis  cessio 
ex  constitutioue  superiore  , est  tamen  ad  eam 
quantitatem  aaltem  utilis  , quam  pretif  solu- 
ti , et  usurai'um  ejua  quantità*  eCìcit.  Sed  an 
omnes  aidiones  prò  Iiac  potestate  cedi  pos- 
(unt?  quid  enim  ai  sit  in  rem  actio  r*Et 
exstat  Juatiuiani  coiislitutio  in  legge  ult.  C, 
de  kered.  uri  act.  rendita  , qua  cavet  in 
baec  verba  ad  aiiiiilitudiuim  ejua  , qui  per- 
sonalem  redemerit  actionem  , et  utilitercam 
movere  ano  nomiue  couceditur , etiam  cum  , 
qui  in  rem  actionem  contparavit  , eadem  uti 
posse  /acuitale.  Etiamne  qui  et  ipse  cesaam 
tantum  actionem  babeat  a vero  creditore  , 
eamdem  etiam  isti*  modi*  utiliter  cesserit  f 
Et  cum  cessa  actio  Hat  ejus  , qui  accepit,  du- 
bitali non  debet  quia  et  eam  ut  auam  poa- 
lil  alii*  cedepe.  Ao  generali*  est  auperior  con- 
atitutio  Justìniani  , omnium  acUooum  es- 
**  Teuditioiicm,  I et  tranalationem  d.  l. 


uh.  C.  de  hertd,  et  ariìon.  vendil.  Proba- 
tur  autem  in  bac  specie  dilucide  argumenlo 
nomini*  pignori  dati  , ex  qua  datione  cum 
creditor,  cui  id  pignu*  datum  e*t , actionem 
utilem  advewu*  debitorem  traditam  babeat 
/.  nofiien  C.  tfuae  ree  p*gu.  ohlig,  pois,  ea 
re*  tamen  non  est  impedimento , quomiaut 
eamdem  actionem  cedat  alii.  Nam  si  baec 
actio  pilori  est , licei  et  pignua  pignori  da- 
re ì.  unica  C.  si  pign.  pignori  datum  sit, 
Quae  datio  et  ip*a  acceptam  prius  actionem 
transferet.  Illud  fn  primi*  ad  potestatem  ce- 
dendae  actionia  pertinet  intelligi  , quod  pla- 
luit  etiam  ignorante,  atque  adeo  invilo  de- 
bitore actionem  adveraus  eum  cedi  , et  tran- 
sferri posse,  l.  I.  C-  de  noi-al.  /.  3.  C.  de 
heredit.  uel  actio.  vendit.  Nam  de  eo  po- 
lesl  justa  esse  dubilatio.  Qiiorsum  enim  ces- 
aio  ? némpe  ut  deinde  debitor  ob  eo  in  qtiem 
acliones  trauslalae  sunt  possit  utilibus  actio- 
nibus,  aut  directis  convenire,  ut  poslea  di- 
cetur.  l.  3.  l,  postquam  l,  ex  nominis  C.  de 
baered.  uel  act.  uend.  Ergo  ersaio  boc  ef- 
beit , non  tantum  ut  alio*  eamdem  actionrm 
babeat,  sed  cium  ut  bic  alius  appooatur  noviM 
cicditor  debitori  quem  et  debitor  cogatur  in 
se  domimini  liti*  et  actorem  experìri  invilus. 
Quod  ju»  pati  non  videtur.  Certe  debitor 
sua  vice  aliura  debitorem  apponere  credito- 
ri suo  non  polest , quem  creditor  cogatur 
sequi  l.  debilorum  C.  de  pact.  l.  x.  C. 
de  hered.  txl  acUon.  ucnd.  Cum  magi*  li- 
cent  creditori  apponere  debitori  suo  alium 
creditorem , cujus  actionem  suscipere  coga- 
tur ? Quod  quidem  in  primi*  regulae  iuri* 
adversari  videtur,  quae  diclat  nou  deuere 
licere  actori  , quod  reo  non  pcrmiltimur. 
l.  non  debet  actori  D,  de  reg.  tur.  Huc 
edam  làcere  qui*  dixerit , quod  traditur  <a«- 
ditorem  conditionem  stipulstìoni*  , quae  ab 
initio  fuil , immutare  non  posie.  Lcero  i3. 
D,  de  solut.  Sed  nibil  bic  de  transferendis 
invito  debitore  in  eum  artionibuv  non  recte 
placuil.  Possunt  ceterae  re*  invili*  omiiibu* 
alii*  a domino  transferri.  Quidne  et  trausfe- 
runtur  inviti*  aliis  omuibu*  actiones  . quae 
non  mious  nosirae  aunt/  Apponitur  qiddem 
in  cessione  debitori  invito  aliu*  actor  , aliua 
creditor.  Sed  dum  ca  res  non  noccat  debi- 
tori nulla  juris , aut  aequilali*  ratio  probibet, 
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^uniinuj  creditori , Ut  in  re  mui  id  frecre 
liceat.  Naia- et  rem  >uam  quarnvis  pif^oii 
oblifialain  recto  (jnivis  alienat  etiam  invito 
creditore,  cui  pignori  nbligata  riiit  : quia  co 
Ciclo  creditori  non  nocel , dom  ei  nlvum 
manet  jus  pigiiorii  l.  Hebitorem  I.  Hittra- 
€lu  C.  de  pignor.  iik  domhina  , enjua  fiin- 
dua  irrvitutera  debtiit,  irete  invito  virino 
ei  Aindim  alienai  ; quia  nihil  hic  detraili- 
tur  vicino  rui  et  post  alienationem  mane! 
integra  acrvitns  I.  traditio  $,  t.  D.  de  ac- 
ijuir.  Ttr.  domin.  Qaare  et  actio  nostra  , si 
in  ea  alteri  adversus  debitorcni  cedenda  nibil 
debitori  detrahitur  , qnominus  a nobis  reele 
cedatur  etiam  invito  debitore  , nihil  est  im- 
pedimento. Atqui  ea  cessione  nulla  fit  debi- 
tori injuria  ; elenira  si  nibil  drbiiit  cedenti , 
nec  debebit  ei  , cui  aetiones  cessar  simt  : 
omniooipie  it  jiire  ejns,  cui  suecesiit  , liti 
debét.  i.  qmi  in  jut  I),  de  reg.  far.  S de- 
bnit , quominus  solvat  , recusare  non  po- 
trai , ac  potins  iiijurinm  est  non  solvere , 
ubi  creditor  primus  per  istuin  , cui  eessit 
aetiones  , exìgat.  Nec  metuere  faic  debet 
rrot , ne  alti , miam  suo  creditori  solvendo 
non  liberetur.  Nam  et  hic , cui  cessae  simt 
aetiones , coepit  esse  creditor , et  ut  non  »it, 
iamen  nihil  interest  ad  liberalionem , utnim 
creditori  solvatur  an  ali!  voliintatc  e]us.  /. 
toltttum  D.  de  loiut.  l.  restitutre  D.  ad 
TrebtUian.  Non  adver.iatur  exempinm  debi- 
toris.  Non  polest  debitor  alium  vice  sua  cre- 
ditori invito  debilorem  dare  : scilicet  qtìia 
non  polest  id  fieri  sine  manifrsta  creditoris 
injuria  ; quid  enim  si  is  qui  datiir  non  alt 
solvendo  * quid  si  de  eo  dnbitetiir  ? quid 
li  sit  solvendo , sed  homo  liligiosos , aut  po- 
lena , nini  quo  sit  diiBcilis  , aut  fm-icnlosa 
certalio  f Multa  denique  in  omnes  partes 
inddunt  , enr  totius  sit  htmc  debilorem  ha- 
kere  atque  hunc  semi!  ; illum  prriculosius. 
Nnlliim  tale  periciilum , aut  incommodum 
melurndiim  est  debitori , cui  ex  cessione 
nihil  amplius  prarstandnm  est  , quam  sioe 
cessione  , et  inierdum  minns.  Nam  qiiod  rt- 
gula  jurls  traiiitur , non  debrre  licere  arto- 
ri,' qiiod  reo  non  permittihir,  nihil  ad  rem 
perlinrt.  Nihil  enim  hic  conèedimus  credi- 
tori , qiiod  non  piitemus  licere  et  reo.  Po- 
lest creditor  jns  actiouis  suae  transferre  la 


alium  sine  dcbilmia  injuria,  et  incoramodo. 
Transfrrat  dehilor  et  obligationein  suaui  ia 
alium  sine  creditoris  incommodo;  niliil  ca- 
tusae  dicimus  qnin  et  ipsc  recto  transfrrat. 
Quod  fi  non  potest , faciendum  est , dina 
hoc  ei  denegatile  , non  denegali  ei  quod 
actori  permlttaliir.  Multo  minus  ad  rem  per- 
linei  , quod  placet  condilionem  stipulationis 
facto  creditoris  immutali  non  possa.  Cetsio 
enim  actionis  condilionem  atipulatiouis  noa 
mutai,  sed  conservai:  cnm  actio  eodem  (»• 
re  in  rum  , qui  accipit , Iransferatur.  Quod 
ti  mutata  actoris  persona  , hoc  ipso  putabi- 
mus  immutar!  condilionem  obligatioaiis  ; di- 
eendum  erit  etiam  cum  actio  a defuncto 
tmnsit  in  haetedera  , condilionem  ohiigatì». 
nis  immutali , coque  et  transire  non  por- 
se quod  nrmo  iinqnam  dixit.  a 

a Postquam  ut  eeleranim  reram  , ila  ce- 
dendae  et  tratlsferendae  actionia  jus  est , et 
qnatenns  id  liceat  tenemus  ; videndum  se- 
eundo  loco,  quia  sit  cedendi  modus,  ut  ra- 
de cessi  Iraiisleratur.  Et  ut  mine  cealionem 
paulo  generalius  intellig!  votumus  omnem 
ratiunrm  , qua  volens  creditor  actionem  suam 
tradii , ut  (aciat  propriam  accipientis  : hoc 
sensti  reditur  actio  dupliciter  : partim  nuda 
voluntalc  creditoris , et  ejus  cui  actio  ce- 
dilur,  partim  mand.sndo.  Nuda  voluntate  ce- 
dilur,  et  cessa  Iransfertur  actio,  utquisqoe, 
qui  actionem  suo  nomine  hahuit , dixit  se 
id  n9mrn  , et  eam  actionem  alii  dare  Irans- 
ferendi  causa  : quod  fit , dum  praestatur  a- 
ctio  ex  iis  caussis , ex  qiiibus  domiiiium  ee- 
lerarum  rerum  Iransfcrri  solet.  Id  an  reele 
delGuiamiis  ex  pnrlihus  dofinitionix  inlellige- 
tur.  Cnnstat  igilur  haec  cessio  diiabus  bis  re- 
bus , voluntate  cedentis  et  accipientis  sine 
alia  traditioiie  ; itrm  jusU  causa , ex  qua 
actio  transferalur.  Sola  voluntate  creditoris , 
et  accipientis  sine  tradilionc  cedi , et  trans- 
ferri actionem  omnem  , argumcnio  est  actio 
vendita.  Vendi  iiomen  seu  arlionem  posse  , 
et  ea  vmditiohe  utiles  aetiones  emptori  fri- 
bui constai,  l.  3.  /.  pottifuam,  l.  ex  nond- 
nit , l.  iilt.  Cod.  de  hered.  vel  aei.  eendil. 
Atqui  certi  jiiris  est  sola  voluntate',  rt  solo 
consmsu  emplionem  contraili.  Intfiì.  de  obti- 
gat.  ex  conica.  Ex  quo  inieliigitur,  et  hòc 
(olo  consensu  uliles  actioue*  a craditorg  in 
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aliptorem  traurcrrì.  Quod  cl  iu  omnibus  «• 
liis  causis  airaìlilrr  piobanilum  csl.  Seil  quo- 
niara  non  iotelligltur  vulanlas  tranafcrcodi  | 
nisi  sit  causa  cur  creditor  velit  Iransfctre  , 
ideo  hic  quoque  juslam  causam  exigimus  « 
id  est , cam  ex  qua  rea  Iransferri  solcai  ; 
non  tamen  , quae  ad  solantatem  teansfereo- 
di  actedat  , qiiaudo  haec  voluutaa  sine  justa 
cauca  praecedeut*  esse  non  potesl , sed  quae 
cam  vuliintatcm  intervenisse  teslatur:  simili- 
ter  piane  , ut  £l  in  dominiis  rerum  trausfe- 
aeodis.  I.  Humjuam  D.  de  aequh.  ree.  do- 
mi//. Hujusniodi  caussa  est  venditio  , quo  ge- 
nere et  actionem  in  emptorem  Iransferri  jam 
dixi.  Sed  non  est  Ìukc  sola.  Dt  rea  ceterae 
tum  txirparelea.  tum  incornonlcs  ex  omni- 
hua  alila  cauasia  ad  transicrendum  idoaria 
teansferuntur  : ita  ' et  actiones  , quacuroque 
ex  iis  causis  placoit  creditori  actionem  ad 
alium  tranaire  : ut  sic  credilor  nomcn  , id 
est,  actionem  in  dotem  dederit.  I.  a.  Cod. 
de  oblig.  et  art.  Si  dederit  creditori  tuo  in 
aolulum.  l.  ti  in  tolatum  Cod.  eod.  l.  ult, 
Cod.  ti  fise,  vel  privai,  si  cui  donaverit.  I. 
penuU.  Cod.  mandaii  l.  a.  Cod.  de  do- 
nai. ti  lagaverit.  /.  ex  legato  Cod.  de  le- 
^at.  Etiam  in  bac  re  tranafrreodae  actionis 
idonea  causa  est , cum  nomea  debiloris  sui 
creditor  dat  pignori.  Huc  enim  special  da- 
llo , et  bactemis  est  ulilit , ut  nisi  is  , qui 
drdk  , soWat  creditori  tuo , liccat  ei  , qui 
pignori  accepit , adiersus  dclùtorem  rxperi- 
rì , qnod  ita  fit , si  ei  actiu  detur  eo  nomi- 
ne, quam  ad  rem  et  ci  utilis  actio  compelit 
/.  noaien  Cod.  quae  rcs  pignor.  obligar. 
poti.  l.  postquam  Cod.  de  nered.  vel  ad. 
vend.  &RO  in  bac  traniialione  actionis  ha- 
ctenus  celerà  cum  translationc  rcteiarnm  re- 
nna Gommunia:  voliintns  traiisferentis,  acci- 
pientisqur  , et  bujus  volnnlatis  indirium  ido- 
nea caussa  ad  transferendum  , quae  duo  in 
Omni  translatioue  remm  exigimus..  5* 
traditionem  inttii.  de  rer.  divit.  I.  nun- 
quam  D.  de  acquir.  rer.  domiti.  Hoc  dis- 
tumile , qood  ceterae  res  inter  rivos  non 
traiwremalur  sine  tradilione  d.  f.  per  tra- 
ditionem /,  traditionibiu  Cod.  de  paelii.  In 
actionis  cessione  , et  translatione  superioro 
nuda  voluntas  dantis , et  accipienlis  sufficit, 
quod  «tempio  venditi  mmbìoìs  leu  venditar 


actionis  paulo  ante  diximus  rf.s  /.  portquam 
Cod.  de  heredit.  vcl  actio.  c-c/i/f/f.  Nec  mi- 
rum  si  hic  non  rerpjiratur  traditio.  Pnistra 
rDÌm  re<)iitntur  | t|uac  in  Iiis  per  rerum  nc- 
turam  nulla  est.  !»ed  nec  qaidqliam  tradì» 
tiene  siwle  in  bis  poteat  intervenire  , quale 
polest  in  alita  rebus  incorporali  bus  , pula 
us^uclu  , et  servilutibos  , in  quibus  et  do- 
minus , qui.  «eiUl  , et  is  cui  serrìtui  cedi- 
Uir,  làcere  posaont  inter  se,  quod  prò  tra- 
ditione  habealiir  : dum  hic  induritur  in  fun- 
dum  , et  utitur  servitule,<  dominus  autem 
utentem  mIÌIut.  l.  3.  D.  de  usufruct.  l. 
tdt.  D.  ae^  servUut.  At  in  actionìbus  ceden- 
dis  uullui  iatius  modi  usus  accipicntis,  nul- 
la redesAit  p^ientia  iutcrvenire  potest , conj 
actionis  usua  inslituatur  cum  debitore  cujus 
iiullae  suol  parles  iu  bac  cessione.  Hac  de 
causa  ex  omnj  datione  , et  cessione  nominis, 
quae  Gl  non  mandatis  actionibus , non  aliae 
Iransferautur  actiones,  quam  nliles  d.  l. 
pottquam  1.  ex  nominit  Cod.  de  hertd. 
vel  action,  vendit.  d.  l.  ult.  Cod.  si  fttcut 
vel  privai,  d.  L ex  legalo  Cod.  de  lega!. 
V^ippc  traditionibus , el  usuca pioni bns  jure 
<Ure«U»  rea  tranfrrunhir  d.  t.  traditiomòui 
Cod,  thpact.^^.  per  traditionem  Tnttiii  di 
rtr.  divii.  Actkmia  autem  daliq  nullam  tra- 
ditionem admillit.  Donelli  Comment.  de  iu- 
re civili  lib.  XP  . rap.  44-  n.  6.  o.  c 8.  a 

Cujacio  discute  U diSerciiza  , clic  Uluni 
inierpetri  mettono  Ira  le  voci  di  cessione  , 
e di  delegazione.  Cerca  in  colai  guisa  sUbi- 
Iir«  la  idea  precisa  della  cessione  , secondo 
la  circostanze  che  de&niacono  il  modo  pel  qua- 
le un  dritto  passa  ad  un  altro. 

» Cedere  actionem , mandare  , praestare , 
cxbibcre,  transferre,  procuratorem  Tacere  ad 
agendum  , bacc  omnia  idem  signiGcant.  Ma- 
le inlerpretcs  ponunl  diSarenliam  inler  cede- 
re et  mandare.  Imo  vero  etiam  inierdum  de- 
legare , idem  signHìcat  ni  in  l.  cum  de  bornie 
ìnf.  de  don.  Preme  tamen  aliud  est  dele- 
gare debitorem  , alind  est  cedere  debilum  si- 
te actionem.  Qui  cedit  actionem  cam  non 
amitlit , sed  retinel , el  polest  ea  cxperii'i  /. 
3,  inf.  denovat.  qui  delegai  debitorem  actio- 
nem amitlit , qnoniam  Gt  notalio.  Cessio  fit 
etiam  invilo  debitore  , delegatio  non  itera  /. 
5.  et.,  6.  eod  oam  delegalo  fit  per  «atipul*- 
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tiouein  t et  pron^sionem  delegati  5 alias  fit  za  che  Volaa  abbia  potuto  prenderei  parft, 
per  Hlis  coulustatiouem.  /.  delegare  D.  de  o ingerenza  alcuna  ; e si  previde  benanche 
Cujacii  Comment.  ad  l.i.tit,  io  de  il  caso  della  restituzione  del  capitale  da  far- 
obltg.^  et  action,  lib-  . codicìs.  » $[  flal  Conte  di  Anversa,  o della  rescissione 

a 5-  dritto  del  cessionario  , rispetti-  del  contralto  medesimo , come  da’  patti  tra- 

u vamente  al  terzo , non  comincia  se  non  scritti  alla  lettera  nelle  narrative  della  iu- 


» quando  denunzia  al  debitore  la  cessione.» 

» Nondimeno  il  cessionario  può  essere  in- 
» vestilo  dello  stesso  dritto  , quando  il  de- 
» bitore  abbia  accettato  la  cessione  con  alto 
» autentico.  Art.  Leg.  civ.  » 

Analogamente  a queste  disposizioni  la  sn- 
pi-ema  corte  di  giustizia  ne  ha  consagrata  l.a 
teoria  nella  causa  tra  '1  cav.  D.  Tommaso 
Launia , e 1 sacerdote  D.  Tommaso  Jacobi- 
ni  con  decisione  de’ a 4 settembre  iftaa. 

» Fatto.  D.  Francesco  Caltaneo  Conte 
d'  Anvei’sa  con  istrumento  de'  a4  aprile  i8o4 
si  costituì  debitore  di  D.  Tommaso  Volan 
di  ducati  900  per  le  cause  espresse  nell’  i- 
sti'umento  suddetto,  promettendo  di  pagar- 
glieli quandocumque  colla  currisponsione  di 
di  annui  ducati  (>3  lordi  pagabili  terziata- 
mentc , e colla  ipoteca  de’  suoi  beni  , e col 
patto  rescissorio.  » 

» 1!  Volan  con  istrumento  de*  9 agosto 
1817  vendè,  e cedè  in  solutum  per  le  cau- 
se contenute  nell' istromento  suddetto  il  ca- 
pitale medesimo  ni  cavaliere  D.  Tommaso 
Launia  , colle  sue  annualità  da  decorrere  da' 

dicembre  del  detto  anno  , colla  facoltà 
di  farsene  riconoscere  dal  debitore  Conte  di 
Anversa  » 

» Indi  lo  stesso  Volan  con  altro  istmmen- 
to  de'  19  settemhi'C  dell' anno  suddetto  rice- 
vendosi ducati  335  dal  sacerdote  D.  Tom- 
maso Jacobini , gli  costituì  un  vitalizio  di 
annui  ducati  56:  70,  ipotecando  d suddetto 
credito  di  ducati  900  e sue  annualità  dovu- 
te dal  suddetto  signor  Conte , e si  stabili 
che  per  la  corrìspunsioqe  del  vitalizio  sud- 
detto , il  lacobim  si  fosse  fatto  riconoscere 
dal  detto  signor  Conte  per  suo  ci-editoce  in 
luogo  di  esso  Volan  durante  la  vita  di  esso 
Jacobini  , con  farsi  spedire  gli  ordini  corri- 
spondenti per  essere  riconosciuto  qual  signo- 
re , e i^drane  durante  la  vita  di  esso  Jaco- 
bini delle  annualità  suddette,  le  quali  depurale 
rimanevano  iu  ducati  56  70  , e da  corri- 
spoudei'sfgli  direttamente  dal  debitor-e , sen- 


fradicenda  appellata  sentenza  , ritenute  in 
quelle  della  decisione  in  esame.  » 

» Il  signor  Lannia  non  fu  sollecito  a far- 
si riconoscere  dal  Conte  di  Anversa  come 
lo  fu  il  signor  Jacobini  , e riscosse  in  se- 
guito le  annualità  del  suddetto  capitale  sino 
al  di  asi  dicembre  i8ao  , epoca  iu  cui  il 
signor  Lannia  intimò  il  suo  titolo  al  Conte 
di  Anversa  , dopo  di  averne  presa  I’  iscri- 
zione contro  del  Conte  stesso  ; ed  indi  nel 
di  a gennajo  iBai  lo  citò  avanU  il  regio 
giudice  del  circondario  della  Stella  per  lo 
pagamento  di  duCati  18  90.  » 

» Il  Conte  dedusse  l’ assegnamento  fatto 
a Jacobini  eh'  era  stato  da  lui  riconosciuto  , 
e chiese  di  mettersi  in  causa  Volan  , c Ja- 
cobini , come  fu  dal  regio  giudice  oi’dinato 
con  sentenza  de' 4 dello  stesso  mesej  ed  in- 
di intese  tutte  le  parli , furono  dal  giudice 
rimesse  al  tribunale  civile  con  sentenza  de- 
gli 8 febbrajo  iSai.  » 

» Lannia  citò  nel  di  38  marzo  tutte  le  par- 
te nel  tribunale  civile  di  Napoli  chiedendo 
di  dichiararsi  valido  il  suo  contratto  , e di 
non  tenersi  conto  dei  posteriore  contralto  pas- 
sato tra  Volan  , e Jacobini.  » 

» Il  suddetto  tribunale  civile  con  senten- 
za de'  18  giugno  iBai  facendo  dritto  al  si-r.. 
gnor  Lannia  ordinò  , che  il. copte  di  Anver-  . 
sa  gli  avesse  corrisposte  le  annualità  contro- 
vertile dal  di  33  dicembre  1830  in  poi  , ri-  ., 
conoscendolo  per  Signore  , e padrone  del 
capitale  suddetto , ed  altronde  fece  salvi  ì 
dritti  per  gli  arretrali  da'  9 agosto  1817  a 
tutto  il  dì  31  del  suddetto  mese  di  dicembre 
tra  Lannia  , e Volai»  non  che  quelle  tra  Ja- 
cobini, e Volai»  iu  altro  giudizio.  » 

» Sull'appello  del  signor  Jacolùni  la  gran 
corte  civile  di  Napoli  con  decisionè  de'9geu- 
•.naro  di  questo  anno  rivocò  la  Sentenza  sud- 
detta , ed  ordinò  che  D.  Tommaso  Jacobini 
servilo  si  fosse  del  suo  dritto  per  esigere  dal 
signor  conte  di  Anversa  gli  annui  ducali  3o 
70  dovutigli  da  Touunaso  VoUo  per  l’Utro- 
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monlo  do’ 19  seUemtrc  1817  finché  non  sia 
«stinto  il  vitalizio  stabilito  nelt'istruracnto  stes- 
so ; rimanendo  salvo  ogni  dritto  a D.  Tom- 
maso Laiinia  su  i ducati  900  estinto  il  vi- 
talizio del  signor  Jacobini  a' termini  del  suo 
contralto  de’  9 agosto  1 8 1 7 , e condannò  Lan- 
nia  alle  spese  verso  Jaconini.  » 

» La  specifica  delle  spese  diede  luogo  ad 
una  seconda  contestazione  , e con  altra  de- 
cisione de’  18  marzo  del  suddetto  coiTento 
anno  le  opposizioni  di  Launia  alla  s|iecifica 
delle  suddette  spese  vennero  rigettate  colla 
detrazione  di  sole  grana  venti  , e colla  con- 
danna alle  spese  di  quell’  incidente  in  duca- 
ti i t 38.  » 

» L’  una  , e 1’  altra  decisione  è stata  dal 
signor  L'annia  denunziata  , ed  alla  intelligen  - 
za de’  mezzi  relativi  alla  prima  conviene  os- 
servare che  la  gran  corte  Fondò  il  suo  giudi- 
zio sugli  orticoli  ifipo , e 2071  dell’  abolito  co- 
dice civile  , cui  corrispondono  gli  articoli 
tS36,  e 194'’^  delle  attuali  leggi  civili  ; ed 
è perciò  che  il  ricorrente  ha  fondati  princi- 
palmente i suoi  mezzi  sulla  fal&i  applicazio- 
ne degli  articoli  suddetti,  u 

» I.  Sostiene  in  effetto  Falsamente  appli- 
cato il  suddetto  articolo  i536  delle  leggi  ci- 
vile dacché  , se  per  effetto  del  medesimo  il 
dritto  del  cessionario  in  Faccia  al  terzo  non 
comincia  che  dalla  denuncia  della  cessione , 
e consegucnlcmeiitc  se  prima  di  questo  atto 
il  creditore  vende  ad  altri  il  suo  credito  , c 
costui  si  faccia  il  primo  riconoscere  dal  de- 
bitore ceduto  , ciò  avviene  perchè  in  questo 
il  secondo  aqiiirente  si  è messo  il  primo  nel 
possesso  della  cosa  vendutagli  per  la  regola 
che  tra  due  compratori  che  sono  in  cgual 
causa  , migliore  é la  condizione  del  posses- 
sore ; e che  a questo,  eh’  é lo  spirito  dell’  arti- 
colo suddetto  , fa  eco  l’ articolo  logS  dello 
suddette  leggi;  cfan  nella  specie  tult'allro  cra- 
si praticato  nel  secondo  contratto  tra  Vo- 
lan  , e Jacobini  , il  quale  nou  offre  che  la 
semplice  sicurezza  di  esigere  le  aunualiti 
come  per  un  assegnamento.  » 

» 3.  Assume  in  secondo  luogo  che  falsa- 
mente siasi  citalo  r art.  194^  delle  suddette 
leggi  , riportandolo  al  pegno  cui  ha  relazio- 
ne piuttosto  l’art.  io45  tlal  quale  vien  fis- 
sato il  privilegio  che  il  creditore  acquista 
Armellini , Diz,  Tom.  //. 
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sul  pegno  in  forza  di  un'atto  pubblico,  o 
privato  registrato  , e notificato  al  debitore  ; 
a onde  nasce  il  dritto  al  .creilitore  di  esser 
preferito  ad  ogni  altro  creditore;  ma  questo 
privilegio  non  può  comprendere  il  dritto  di 
escludere  quello  dei  legittimo  proprietario 
anteriore  alla  dazione  del  pegno.  » 

n Ai  che  aggiugiie  di  essere  massima  trat- 
ta dalle  leggi  rumane  confermate  dalle  at- 
tuali , di  non  potere  i creditori  sperimenta- 
re che  i dritti  del  loro  debitore  , ad  ecce- 
zione de’ puri  personali  (art.  iii5),  e che 
iu  conseguenza  Volan  , dopo  aver  alienato 
il  credito  di  d.icati  900  colle  sue  annualiti 
a favore  di  esso  ricorrente  , non  potò  col 
pegno  trasmettere  a Jacobini  que’  dritti , che 
non  avea.  a 

» In  fine  dagli  stessi  principii  fii  discen- 
dere anche  la  violazione  delle  leggi  6.  c 7. 
Cofl.  de  rtb.  alte»,  non  alienan.  decisive 
della  qnistiorie.  » 

» La  seconda  decisione  poi  s’ impugna  per 
la  duplice  offesa  recata  agli  aiiicoli  63  nume- 
ro 3 , c ii6  del  reai  decreto  di  3i  agosto 
1819  contenente  la  tariffa  delie  spese  giudi- 
ziarie , accordandosi  colla  decisione  le  vaca- 
zioni al  patrocinatore  al  di  là  dello  stal)iirio 
negli  articoli  aai  delle  leggi  sulla  procedu- 
ra civile  , per  la  condanna  intera  alle  spese 
di  quell’  incidente  , lutto  che  se  ne  fòsse  de- 
tratta una  benanche  minima  parte  in  gra- 
na ao.  » 

» Non  é infine  do  omettersi  che  il  signor 
Jacobini  con  atto  di  difesi  ha  dedotto  U ir- 
rccettihililà  dql  ricorao  per  essersi  pro<lollo 
con  un  solo/  deposito  contro  due  (U’cisiont 
distinte  , pe^  riguardare  la  prima  il  giudizio 
primitivo,  g la  seconda  uu* incidente  nel  giu- 
«lizio  di  esecuzione  , o sia  nella  liquidazione 
della  specifica  delle  spese  ; c che  costituisco 
uu  giudizio  a parte  , indipendente  dai  primo;- 
e che  regolato  con  un  rito  paiticolare  non 
dipendente  dal  primo.  » 

» Udito  il  rapporto  ec.  ec.  ec.  ed  inteso 
il  pubblico  ministero  che  ha  conchiuso  pel 
rigetto  de*  mezzi  prodotti  avverso  la  prima 
decisione  relativa  al  merito  della  causa  ; ab- 
bandonando alla  giustizia  della  corte  supre- 
ma i mezzi  relativi  alla  seconda  decisione  , 
che  vei'sa  sulla  liquidazione  delle  spese.  » 
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» La  corte  suprema  di  giustizia  deiibema'  che  prima  non  aven  all’occhio  delia  legge.  » 
do  nella  camera  del  consiglio.  » » Che  la  ^egge  stessa  per  vic]>piii  coiiso- 

> Vista  la  decisione  : visto  il  ricorso.  » lidare  siflutta  disposizione  aggiungne  nel  se- 
» Ha  primieramente  consideralo  sulla  de-  guente  articolo  iSd7(  1690  del  codice  sles— 
dotta  irrecettibilìtà  del  ricorso  che  la  stessa  è so  ) che  il  debitore  pagando  il  suo  debito 
in  opposizione  diretta  al  disposto  nell’' arti-  aU’ ongìnario  suo  oreditore  vicn  liberalo.  » 

' ‘ ’ ‘ — „ Si  è inoltre  consideralo  che  lo  stesso  ri- 

cori'ente  non  ha  |K>tuto  conlraddiit:  le  iua.s6Ì- 
me  suddette , e si  è appoggiato  alla  diver'» 
sita  della  causa  del  possracre  di  lucobini , e 
non  di  egual  cidtbro  del  suo  ^ ma  quanto 
mal  fondalo  si.t  questo  assunto  si  manifesta  ' 
dalla  lettera  del  contralto  di  Voian , e Jaco- 
bini.  '> 

» In  effetto  dallo  stesso  a chiare  note  si 
ravvisa  il  dritto  che  il  signor  Jacobiiii  acqui- 
stò alla  percezione  dell’annualità  suddetta  ec- 


colo 589  delle  leggi  sulla  procedura  civile  , 
dal  quale  si  permette  . d’ impugnare  con  un 
solo  deposito  più  decisioni  pronunziate  nello 
stesso  giudizio  , purché  una  sia  dipendente 
dall’ altra  , c la  specie  non  offre  che  lacse- 
eozione  deH’articolo  suddetto  per  esser  Io  stes- 
sè il  giudizio;  e la  decisione  relativa  alla 
specifica  delle  spese  non  è stata  che  una  con- 
séguenza  delle  spese  stesse  tassate  nella  pri- 
ma decisione  , discusse  nella  seconda  sulle  op- 
posizioni di  Lannia.  » 

» Passando  indi  al  merito  della  prima  de- 
cisione ha  considesato.  » 

» Che  indubitata  sia  nella  legislazione  at- 
tuale che  trattandosi  di  cessione  di  un  cre- 
dito , di  un  dritto  , o di  nu’  azione  contro  di 
un  terzo  , il  dritto  di  un  cessionario  rispet- 
tivamentf  al  tei-zo  non  comincia  che  quando 
il  cessionario  denuncia  la  ce$:ìione  al  debitore 
ceduto , come  letteralmente  vien  prescritto 
nell’  articolo  1690  del  codice  civile  vigente 
all’  epoca  dei  contratti  in  disputa.  » 

» Che  in  ciò  la  legge  , tutto  che  all’  arti- 
colo i4a8  delle  leggi  invili  ( articolo  i583 
codice  civile  ) allòntannnJosi  dalle  massime 
del  dritto  romano , abbia  sanzionato  il  prin- 
cipio che  la  vendita  è perfetta  , e la  pro- 
prietà si  acquista  di  divitio  dal  compratore  an-  di  u 
corchè  non  sia  seguita  la  tradizione  della  co-  quel 


cintagli  da  Volali  durante  la  di  lui  vita  ; e 
|>er  contralto  oneroso  , ed  al  dritto  da  Jacro- 
bini  acquistato  allorché  da  Voian  la  proprie- 
tà del  capitale  dovutngli  dal  conte  di  Anver- 
sa non  erasi  trasferita  in  Laimia  , perchè 
mancava  la  denuncia  al  debitore,  si  uni  1* 
essersene  il  Jacobini  legalmente  impossessa- 
to ; ed  il  volerglielo  togliere  noti  sarebbe 
che  mettersi  in  opposizione  della  legge.  » 

» Kd  essendo  cosi  non  può  esser  soggetta 
a censura  la  prima  decisione  per  la  dedotta 
falsa  applicazione  dell'  articolo  suddetto  , e 
molto  meno  per  avere  la  stessa  gi’.m  corte 
tratto  anche  argomento  dal  pegno  , tullocdiè 
strettamente  in  un  contratto  di  pegno  non  si 
versava  , per  essersi  la  gi-an  corte  av  valuta 
un  tal  vocabolo  per  vieppiù  consolidare 
possesso  , nel  quale  , come  di  una  cosa 


l'à'- 


sa  venduta  né  pagalo  il  prezzo  di  essa  , rael-  non  corporale  , il  signor  Jacobini  si  ntro- 
lendo  nel  numero  delle  obbligazioTii  del  ven-  vava.  » , j . . 1 

ditorc  ciucila  di  consegnare  , c |;arcntire  la  » Relativamente  .alla  seconda  decisione  lia 
cosa  che  vende  , articolo  1449  leggi  civili  la  suprema  corte  considerato , che  il  capiU- 
( artieolo  r6o3  del  suddetto  codice  cMle  ) le  produttivo  della  decisione  delle  anmialrtà 
tiondinreno  ha  ritenuta  la  necessità  della  Ira-  suddette  in  favore  di  Jocobmi  era  di  duen- 
ditioTic  nell'  àlienazioné  delle  cose  iheorpo-  U 335  : somma  infei-iore  de’  ducati  4oo  , ed 
y^jj  p è perciò  che  dovea  prendersi  per  nonna  la 

» Che  quesU  si  opera  esclusiva mcùlt?  col-  vacazione  ded  nalrocinalorc  la  più  bassa  fis- 
la  detmnéia  della  ottenuti  cessione  , C dhe  sala  nell' articolo  43  mtmero  1.  di  detlo  reai 
quindi  prima  eli  questo  atto  il  cedente  vien  decreto  ,,  coll' aumento  che  T articolo  «ab 
wUavia  riputato  il  propriòldVio  ed  il  posses-  stabilisce  per  gli  giudizii  di  appello  , e non 
sorc  del  cliìtto  alieu'hto,  e di  cui  il  cessio-  gpà.  quelPanmentO' che  la  legge  prescrive  da 
aario  impossessandosene  colla  denuncia  al  de-  dùcati  4ooiin  poi.  pci  tribunali  civili  , che 
bitore  Cèduto , P atto  acquista  la  perfezione  raddoppiansi,  nelle  graij  corti  civili , g,iU8U. 
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il  Muldctto  articolo  ra6  ; ed  è perciò  clic  la 
suddetta  seconda  decisione  debba  essere  an- 
nullata. V ' 

V Per  siffatte  considerazioni  la  corte  su- 
prema , senza  arrestarsi  ai  mezzi  d’ irrecel- 
tibilitò  , rigetta  il  ricorso  avrerso  la  decisio- 
ne de'  9 gennajo  corrente  anno  relativa  al 
merito  della  causa.  Annulla  la  decisione  de’ 

1 8 mano  deir  anno  stesso  relativa  alla  spe- 
cifica delle  spese  , rimettendo  le  cose  allo 
stato  ad  essa  precedente  ; rinvia  il  riesame 
della  detta  specifica  alla  stessa  gran  corte  ci- 
vile di  Napoli  in  altra  camera  , cd  ordina  di 
restituirsi  il  deposito  al  ricorrente.  » 

» 5.  3.  Se  prima  che  il  cedente  oil  ces- 
» sionarìo  denunuasse  al  debitore  la  ccssio- 
» ne  , costui  avesse  pagato  al  cedente  , sari 
>*  egli  validamente  liberato.  Art.  1537.  Leg. 
«V.  » 

Quando  manca  la  cagione , non  producono 
alrun  dritto  gli  effetti.  Quindi  la  cessione  ces- 
sa da  prodtirre  un  trasferimento  di  dominio, 
trovandosi  dal  debitore  gii  estinta  la  sua  ob- 
bligazione colla  estinzione  del  suo  debito. 

» 5*  4'  vendita  o la  cessione  di  un  m-e- 
« dito  comprende  le  accessioni  del  credit  ostcs- 
» so  come  sarebbero  le  cauzioni  , i privile- 
u , 0 le  ipoteche  Art.  i538  Lee.  civ.  a 
hrmogcniano  rende  obbligataria  al  cedente 
la  cessione  di  ogni  dritto  annesso  alla  cosa 
c<  <lHtji , o che  possa  derivarne. 

» Venditor  actiouis  quam  adversus  reum 
principalem  habet  , omne  jus  , qnod  ex  ea 
càusa  ei  compctit  tam  adversus  ipsum  reum, 
quam  adversus  iiitercessores  hujus  debiti , ce- 
dere debet  nisi  nliud  actum  est.  Nomiiiis 
venditor  quìcquid  voi  compensatione  vcl  ex- 
aclione  fuerit  consecutus  , integrum  emptori  * 
restituere  compellatur.  /.  a3.  D.  de  hacred. 
*>el  ad.  vend.  v 

» Casus.  Qui  vendidit  haereditatem  debet 
cedere  actiones  qiias  haliet  contra  reum  prin- 
cipalem , et  contra  ejus  fidejussores.  Aomi- 
nts.  Qui  vendit  nomen  sive  percipiat  ali- 
quid  in  compensando  sive  exigendo  4 vel 
quocunque  modo,  debet  praestarc  emptori. 
^’it'ianus,  » 

>*  §-.  5.  Colui  che  vende  un  credito  o al- 
1»  tro  dritto  incorporale,  dee  garantirne  l’c- 
n sistenza  nel  tempo  della  : cessione  quau- 


DE’  CREDITI  ,7 

» tunque  questa  sì  faccia  senza  garentia.  A/t. 
iBìg.  Leg.  eiv.  » 

»>  Egli  non  è tenuto  della  solvibilità  dal 
» debitore , se  non  quando  lo  abbia  pro- 
» messo  , o sino  alla  concorrenza  solamente 
» del  prezzo  che  ha  riscosso  dal  credito  ven- 
» duto.  Art.  i54o.  Ide/n.  '» 

Giova  su  questi  articoli  làr  uso  delle  os- 
servazioni di  Polliier. 

» La  garantia  di  fatto  semplicemente  det- 
ta , è quella  mediante  la  quale  il  vendltoi-o 
promette , che  il  credito  é buono , e che  il 
debitore  c solvibile.  Questa  garantia  è di  fat- 
to ; perocché  di  dritto  , quando  le  parti  non 
si  sono  spiegate  , il  venditore  non  vi  ò te- 
nuto : egli  vende  il  eredito  quale  egli  è , 
buono  , o cattivo.  Si  /lomen  sii  distractum^ 
Celsus  seribit  lociipletem  esse  debitoreni,  non 
debere  praestarc  i.  4*  D.  de  hacred  vend. 
Qui  nonien  tfuaie  /uit  vendidit , dumtaxat 
ut  sit , non  eiiam  ut  exisi  alùjnid  possit  , 
praestarc  cogitar  l.  74.  %.  Jin.  D.  de  cvict. 

» Evvi  questione  se  questa  g.irantia  di  fat- 
to dee  considerarsi  stipulata  , allorché  il  ven- 
ditore ha  promesso  garantire  da  tutte  le  mo- 
lestie , e da  qualsivoglia  impedimento.  La 
ragione  di  diilùtame  è , che  questa  olausula 
può  intendersi  della  garantia  di  dritto  , la 
naie  consiste  nel  difendere  il  compratore 
alle  domande  in  revindicazione , e dalle  do- 
mande ipotecarie , cd  altre  simili  dalla  par- 
te dei  telali  i quali  pretendessero  che  la  cosa 
venduta  loro  appartenesse , ovvero  che  la 
stessa  fosse  loro  ipotecala.  Loiscau  non  ostan- 
te decide  che  questa  clausula  comprende  la 
garantia  di  fatto  del  pari  che  quella  di  drit- 
to. La  ragione  è , che  le  poche  esprcssiout 
generali  impiegate  in  una  couvenzioue  , de- 
vono contenere  tutte  le  specie  comprese  sot- 
to la  gcueruiitÀ  di  dette  espressioni  : ora 
queste  parole  da  tutte  le  molestie  , e da 
qualsivoglia  impedimento  souo  parole  gene- 
riche le  quali  comprendono  e quelle  recate 
dai  terzi  al  possesso  della  rendita  venduta  , 
e queir  impedimento  recato  alla  sua  perce- 
zione dalla  insolvibilità  del  debitore  : l’una, 
c l' altra  garautia  1’  uua  , e l' altra  specie  di 
ostacoli  devono  pertanto  essere  consideralè 
comprese  in  questa  clausula.  » . t . • ' 

,ì  X Del  reslo  il  venditore  con  della  > cUusu« 
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Ir  non  permette  che  In  solvibilità  presente 
del  debitore  t c non  si  costituisce  punto  ga- 
rante della  insolvibilità  la  quale  potrebbe 
sopravvenire  dopo  il  contratto  : conciosiacbc 
la  cosa  venduta  deve  essere  dopo  il  contrat- 
to a rìschio  del  compratore  ; a meno  che 
non  si  convenga  espressamente  del  conti-ario. 
Pothier . Trattato  della  vendita  tom.  a.  n. 
56o.  a 56a.  » 

Quando  la  cessione  di  cui  è parola  ricer- 
ca un  trasferimento  di  dominio  colla  conse- 
gna del  titolo  ( §.  I.  ) ammette  di  neces- 
«ità  assoluta  la  esistenza  di  quello  , che  si 
cede.  Come  chi  vende  una  eredità  , è me- 
stieri che  r abbia  adita  , o dichiari  la  vo- 
lontà di  adirla  : cosi  Paolo. 

» Cum  hacreditatem  aliquis  vendit , esse 
debet  hacreditas  , ut  sit  emptio.  Nec  cnim 
alia  emilur  , ut  in  vcuatione , et  similibus  } 
sed  res  >{uae  si  non  est , non  conli'abìtui' 
.emptio , et  ideo  prctium  condicctur.  l.  7. 
D.  de  haered.  vel  actio.  vend.  » 

u Casus.  Si  vendo  hacreditatem  debeo  fa- 
lere quod  Gt  haereditas  ; uam  alitcr  non 
est  vcnclitio  : non  enim  bic  alea  venditur  , 
aut  spes , sicul  acstimanduin  est , cuin  quis 
emit  venationem  , vel  similia , pula  jactum 
Tetis  , et  similia  ; imo  emit  rem , et  si  non 
iuveniatur  non  est  tiinc  emptio  , unde  pre- 
lium  condicctur.  Fivianus.  » 

Pomponio  adottando  la  regola  generale 
die  non  può  darsi  compra  , e vendita  sen- 
za la  coso,  esistente  , presenta  la  eccezione 
su  i frutti , e sul  parto  futuro , ed  anche  su 
Ja  speranza  di  un'  oggetto  che  si  acquista. 

» Nec  emptio  , ncc  veiiditio  sino  re  quae 
veneat  potesl.intclligi.  Et  tomen  fi*uctus,  et 
partus  uituri  recte  einunlur  ( et  obligantur, 
ut  inj'.  de  pig.  l.  <]uac  non  dum-.  in  prin. 
r<  promittuntur  ut  inf.  de  verb.  obi.  l.  in- 
ter dam  5.  et  Icguntur  ) ut  cum  editus  est 
partus  j'am  tuiic  cum  contmetura  esset  iiego- 
iiora  , vcndilio  facta  intcSIigatur  ( ut  sic  <re~ 
trotrahatur  ).  Sed  si  id  egerit  veiiditor  ne 
«lascatur  , aut  ne  Gal  ex  empto  agi  potest. 
.ilioquin  lamcn  et  sine  re  vcndilio  iiiteUi- 
(dlur;  veluti  cum  quasi  alea  emilur,  quod 
Gt  cum  caplus  piscium  , vel  avium,  vel  mis- 
silium  emilur  Emptio  enim  contrahitur  e- 
tiaiQ  si  nihil  iocidcrìt , quia  spei  emptio  est. 


Et  qui  missilium  noiniue  co  casu  caplumest, 
si  cvictum  fuerit , nulla  co  nomine  ex  em- 
pto obligatia  contrahitur , quia  id  actum  in- 
telligitur.  /.  8.  D.  de  contranenda  emptione.» 

u Casus.  Sine  re  nulla  est  emptio  vel 
venditio , an  aiitem  res  futura  ut  partus  an- 
cillae  vel  fnictits  talis  fundi  possit  vendi  P 
et  resp.  quod  sic.  Videbatur  quod  non  \ 
quia  fuluntm  nondum  eitilit , et  solum  prae- 
sentis  rei  debebat  esse  vcndilio  , sicut  Gt  : 
et  si  venditor  procurai , quo  minus  fulur.i 
res  uascatur , tenebitur  ex  empto  : hoc  in 
prima.  Sed  videtur  quod  sine  re  possit  con- 
sistere emptio  ; verbi  gratia  : si  emerit  quis 
jactum  retis  , vel  quod  fuerit  in  alca  : quia 
licei  non  incidat  in  rete  pisc.itoris , vel  alea- 
tione  non  lucratus  Gicrit , tamen  vaici  em- 

fitio , quia  spes  emitur.  Sic  quod  ex  missi- 
ihus  acquiritur , sive  datur  ; e si  missilia 
evicta  fuerint , eo  nomine  ex  empto  prò  e- 
victione  contea  vendilorem  non  competit  a- 
clio.  Vivianus.  » 

a 5.  6.  Quando  il  cedente  ha  promesso 
» la  garautia  della  solvibilità  del  debitore  , 

» tale  promessa  s’ intende  soltanto  per  la 
a solvibilità  attuale , e non  si  estende  al 
» tempo  avvenire,  se  il  cedente  non  lo  ab- 
» bia  espressamente  stipulato.  Art.  i54i- 
» Leg.  civ.  1» 

Questo  articolo  prevede  il  caso  della  va- 
lidità del  dritto  , che  il  cedente  sia  a ga- 
rantire ne’  suoi  utili  elTetti  ; ciò  per  alb*o  è re- 
lativo alla  garanlia  promessa  in  termini  ge- 
nerali ; dap])oiché  quando  in  termini  positi- 
vi abbia  luogo  un  patto  , che  comprende  1’ 
obbligo  nel  cedente , allora  l' azione  dello 
stipulalo  forma  un  eccezione  alla  regola  ge- 
nerale. Quindi  sembra  mestierì  distìnguere 
con  Papiuiano  i patti , che  formano  la  so- 
stanza del  contralto  da  quelli  che  sono  di 
loro  natura  insiti  nel  conU'atto  stesso. 

» Pacta  convcnla  , quae  postea  facta  de- 
traliunt  aliquid  emptioni  contineri  contractu 
videntur  : quae  vero  adjiciunlur  , rredimus 
non  inesse.  Quod  locura  habet  in  iis  , quae 
admiiiicula  ( idest  accidentalia  sive  natura- 
lia  contnietus,  non  autem  substantialia  , ut 
subijcit  ) sunl  emptiouis  ; veluti  ne  caulio 
duplae  pracstetur,  aut  ut  cum  Gdéjussore 
«aulio  duplae  ]M‘acsleUir.  Sed  quo  casu  ngen- 
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te  etnplore  non  vaici  pactum  ( ul  ijuando 
est  ad  adijùenduin  ) , idem  (pactum)  vi- 
res  Labebit  jure  exccptionis , agente  vendi- 
tore. An  idem  dici  possit , anelo  poslea  vel 
demiouto  prelio  non  immerilo  quaesilum  est: 
quoniam  emptiouis  substantia  cousislit  ex 
prrtio.  Paulus  notai  : si  omnibus  iutegiis 
mancnlibus  de  augendo  vel  de  miuueudo 
pretio  , rursum  couvenit , recessum  a priore 
contraclu , et  uova  eniptio  iutercessisse  vi- 
detur.  l.  73.  D.  de  contmhe/ida  emptione. 

» Casus.  Lev  isla  facit  diOerentlaiu  iuter 
pacta  quae  sunl  de  subslautia  eoutraclus  , 
et  ca  quae  sunt  de  natura  conlractus.  Primo 

Ì>oiiit  talcm  casum.  Veiididi  libi  praedium  : 
acta  vendi tione  pepigi  tecum  aliquid  ex  in- 
tervallo ; an  vires  babet  pactum  quasi  incon- 
tinenti esset  factum  quaerilur  F et  dicilur 
quod  si  delrabat  obligalioui , pula  quod  sii 

ntum  ut  non  tenealur  de  dupla  : bene 
et  vires  , et  creditui'  iuessc  , si  autem  a- 
dijciat  aliquid  okligationi  , pula  quia  paclus 
est  emptor  quod  sibi  caveatur  cum  iidvjus- 
soribus , vires  non  babet , ncque  creditur 
inesse.  Hoc  taraeu  ' verum  est  quantum  ad 
b'oc  ut  emptor  ex  eo  agat  : sed  tanieu 
in  casu  licei  vires  nou  babeat  ad  agcn- 


ra  della  cessione  è tale  che  ammette  la  sem- 
plice garantia  della  eredità  accctt.'iti  ^ nel 
secondo  caso,  discenduudo  il  cedente  ad  un 
trasferimento  di  dominio  pai7.i.ile,  gli  oggetti 
particolarmente  spccifìcali  nella  cessione  pren- 
dono uel  contrailo  un  carattere  tutto'  pro- 
prio , che  li  eguaglia  ad  ogni  altra  vendita 
particolare.  Cosi  gl'  imperatori  Severo  ed 
Antonino. 

u Emptor  baeix'diUlis  rem  ( singularem 
illius  haereditatis  emptae  ) a possessori  bus 
siimptu  ac  periculo  suo  persequi  debet.  Evi- 
elio  quoque  non  praestatiir  in  siugulis  rebus 
cum  baereditatem  jure  venis;:c  conslet , uisì 
aliud  nominatim  inter  contrubeiiles  convo- 
nit.  /.  1.  Cod.  de  crùtìonììus.  u 

» Casus.  Vendidi  libi  bacr’c.iitilem  ; con- 
vcnlus  tu  rei  vindicaliouc  prò  fuudo  uqo  , 
denunciasti  mibi  , ut  te  demiidemn  , an  te- 
ntai' quaerilur  ? Et  respondetur  quod  nou  , 
sed  luis  sumptibus  te  de  fendere  debes  ; nc- 
que de  eviclioue  tencor  , nisi  aliud  conve- 
nisset,  ut  prò  una  re  evicla  debeam  teucri. 
yivùuius.  n 

Sentimento  eguale  venne  ritenuto  da  Ul- 
piauo  sul  riflesso  di  non  jmlere  il  venditore 
della  eredità  esser  garante  dei  beni  partico- 


dum  , habebii  lamen  vires  ad  cxcipiendum  lari  della  medesima,  quando  l’ulto  «féll’adi- 
venditorc  agente  prò  aliquo  , ul  prò  pretio,  alone  no ’l  metta  nello  stato  di  ' 
prò  rutis  , et  caesis  , vel  aliquo  modo.  Hoc 


in  pactis  quae  sunt  de  natura  conlractus.  Sed 
quaerilur  quid  crii  si  j>qst  venditionem  fuit 
iactum  pactum  de  snbstantig  conlractus  ex 
intervallo:  pula  fuit  factum  de  augendo  vel 
diminuendo  prelio  ? In  casu  islo  qualecun- 
que  tale  pactum  fiat , vires  babebit , et  cre- 
ditur  recessisse  a priori  veuditìone  re  adbuc 
integra.  Vivianus.  » 

» 1'  Colui  che  vende  una  eredità  sen- 

» za  specificarne  particolarmente  gli  oggetti, 

* non  è tenuto  a garantite  se  non  la  sua 
» qualità  di  erede.  Art.  i54a-  civ.  » 

1 ostoccliè  una  eredità  vien  ceduta  in  ter- 
mini generali  da  colui , che  I’  abbia  adita  , 
serba  nella  sua  cessione  lo  stesso  stato  , e 
li  stessi  titoli  coi  quali  fu  accettata  ; menoc- 

chè  il  cedente  non  divida  le  ragioni , o ren-  

da  il  contralto  di  vendila  sottoposto  a par-  intelligenza  alla  specie  in  esame 
ticolan  condizioni.  Nel  primo  caso  U natu-  » Un  cessionario  di  dritti  ereditar,  può 


zione  no  ’l  mena  tieiio  • sialo  tu  conoscere 
precisamente  i cespiti  ereditar,'. 

» Vcndilor  Imeredilatis  satisdare  de  evi- 
clioue non  debet  : cum  id  iiilcr  cmeiiteui  , 
et  veudentem  agatiir , ul  neque  ainplius  , 
neque  niinus  juris  emptor  babeat,  quaui 
apud  baeredein  futiiruui  cssel.  Piane  de  fa- 
cto suo  ( idest  quod  si  quid'  ex  haeredila- 
te  Jucrit  consecutus  idem  reddat)  venditor 
satisdare  cogendus  est.  l.  a.  D.  de  baered. 
uel  aciio.  vend.  » 

» Casus,  Vendidi  Titio  haci'cdilatem:  quae- 
ritur  an  debeam  satisdare  de  eviclioue  re- 
rum haercdilariarum  ? dicitur  quod  non:  qui^i 
illud  vìdetur  agi  inter  ementem  et  vendeu 
tem , quod  nibii  plus  juris  liabgat  emptor, 
quam  fui.sset  habituru.s  haercs.  y iuiamts,  1» 

Su  la  cessione  della  eredità  Potbier  ei  som- 
toistra  alcune  osservazioni,  che  possono  Jar 
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drl  pari  non  ex  »e  > m»  in  loala  dell'  rreda 
rlir  giti  ha  ceduti  li  cuoi  dritti  , intentare  la 
potiaioiig  di  erediti,  a 

a Quando  il  poisessore  degli  efieUi  ere- 
ditar), cit:ilo  ad  istanza  di  questo  cessiona- 
rio <lei  dritti  ereditar]  , gli  contende  la  pro- 
prfeti  della  successione  e la  qualiti  di  ere- 
de rhe  ha  il  suo  cedente , egli  può  chianu- 
re  a difesa  il  suo  cedente,  il  quale  i il  suo 
garante  formale  , perché  sia  obbligato  a sta- 
re in  musa  per  lui  , e proseguire  la  istanza 
in  punto  di  petizione  d'  erediti  contro  il  reo 
convenuto  che  gli  contcmlc  la  qualiti  di  ere- 
de , e la  pi-oprictà  della  successione.  Con- 
ciosiaebé  sebbene  colui  che  ha  venduti  i suoi 
drilli  ereditari  non  sia  garante  degli  elTelli 
particolari  della  erediti , tuttavia  egli  è ga- 
rante delia  successione  allorché  questa  e la 
sna  qualità  di  erede  vengono  contrastate  al 
. suo  cession.irio  , haereJcm  se  esse  praesfart 
dthet  t.  «8.  Tì.  de  haered,  vend.  a 

a Avverreblie  altrimenti  se  taluno  vendu- 
ti avesse  non  già  i nroprj  dritti  erediUrj  , 
ma  le  sue  pretese  ad  uua  tale  erediti  , ove 
ne  abbia  ; in  tal  caso  il  cessionario  delle 
.suddetto  pretese,  sia  ch’egli  stesso  abbia  in- 
tentala la  petizione  d' erediti,  sia  che  altri 
abbiala  intentala  contro  di  lui  , dee  far  c- 
aperimcnlarc  a suo  rischio  le  pretese  del  suo 
cedente  , allorché  gli  vengano  contrastale 
senza  eh’  ei  possa  chiamare  in  garanzia  il 
suo  cedente , né  esercitare  alcun  regresso 
contro  di  Ini  ; a meno  che  non  vi  fosse  sta- 
to del  dolo  per  parte  del  suo  redente  ; co- 
me so  fosse  provalo , che  al  tempo  della 
cessione  il  cedente  aveva  una  perfetta  scien- 
za , che  le  pretese  cb’  egli  rendeva  erano 
nil  Ibndale,’ nel  qnal  caso  il  cessionario  ha 
r azione  di  dolo  contro  di  lui.  Per  la  qual  co- 
so Cajo  dopo  aver  detto  , che  quegli  il  qua- 
le non  ha  venduto  che  lo  sue  pretese  non 
contrae  alcuna  obblig.vzione  di  garanlia  , sog- 
giunge : Iloe  ita  inttlligendum  nìsi  seient 
ad  se  non  perliaert  ila  eendiderit  ; nam 
tu/ie  ex  dedo  tenebttur  l.  n.  V.  de  hered. 
vend.  Pothier.  Trattato  della  proprietà  voi. 
».  n.  369.  » 

Lo  stesso  illustre  giureconsulto  ci  sommi- 
niilra  inoltre  più  estese  idee  su  la  vendita 


dell’ erediti.  Le  di  lui  osservazioni  som- 
ministrano precisamente  degli  esenipj  che 
danno  alU  m.itcria  illustrazione  maggiore. 

« Quando  si  vende  un' credili  non  si  ven- 
de il  titolo  e la  qualità  di  erede.  Questo  ti- 
tolo e questa  qualità  sono  addetti  alla  per» 
sona  dell'  erede  , e non  possono  separarsi  : 
segue  da  ciò  , che  queste  cose  non  possono 
vendersi  j avvegnaché  siccome  ninno  può  ob- 
bligarsi all’  impossibile , io  quindi  non  pos- 
so obbligarmi  verso  un  altro  a fargli  avere 
una  cosa  la  quale  per  sua  uatura , non  può 
.sussistere  in  ninn’  altra  persona  fuorché  nel- 
la mi.i.  a 

a Cosa  dunque  si  vende  qnando  si  vende 
l’ crediti  di  un  defunto  ì Si  vende  tutto  ciò 
che  ue  é provenuto,  e proveniri.  Quando  io 
vendo  i miei  dritti  successori  alla  erediti  di 
alhinn  , io  vendo  ogni  emolttraento  che  io 
ho  ricevuto  da  della  erediti  , e lutto  quel- 
lo che  io  potrò  conseguirne  ; in  una  parola 
lutto  l’altivo  cogli  obblighi  por  parte  del  com- 
pratore di  esonerarmi  da  tutti  i debiti  e pe- 
si della  successione  ed  indennizzarmene,  a 
a Dalle  accennate  massime  ne  deriva  che 
l’  ertvie  il  quala  ba  venduto  i suoi  dritti  suc- 
cessivi , non  resta  ei  meno  l’ erede  , e che 
in  virtù  di  tale  vendila  non  é punto  esen- 
talo dagl’  impegni  ebe  eiao  ba  contralto  ac- 
cettando r crediti  : conseguentemente  ei  ri- 
mine obbligalo  verso  i creditori  della  suc- 
ceuiione  e verso  i legalarj,  e gli  uni  , e gli 
altri  possono  intentare  le  loro  azioni  contro 
di  lui , salvo  il  suo  regresso  contro  l’  acqui- 
rente , il  quale  deve  Icnerio  rilevato,  l.  9. 
Cod.  de  haered.  ved.  a 

a La  vendìu  dei  diiUi  successori  , o di 
una  ere<liti  , giusta  le  massime  slabiKte  nei 
precedente  paragrafo  , comprendendo  lutto 
ciò  clic  ne  é derivato  , e ne  deriverà  , vale 
a dire  ogni  emolumento  il  quale  è stato  rac- 
coho  dal  venditele  , e lutto  quello  che  po- 
trà esserlo  dal  medesimo  , ne  viene  di  con- 
seguenza che  il  suo  obbligo  consiste  nel  ri- 
lasciare iJ  compratore  tutte  le  cose  che  es- 
so bn,  procedeoti  dalla  successione;  non  quel- 
le nolUnlo  le  quali  esistevano  al  tempo  del- 
la successione  scaduta , e le  quali  sono  ap- 
parlcDute  al  de&into  ; ma  tutto  àò  che  è 
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D«(o  c proTenulo  da  queste  cose  dopo  la 
scaduta  suec43Ssioue , vale  a dire  tutto  ciò 
die  ha  esatto  dai  debitori , tutti  i butti  , 
tanto  naturali  quanto  civili  , die  T' erede 
voiniitore  ha  pcrcetii  dalle  cose  dcdia  succes» 
STonc-  Cosi  decide  Ulpiano  uell  i legge  a, 
i>.  P.  lie  hacred.  venti.  Ulrum  aa  ijuanlitas 
rpectatm  , quae  Juit  laottis  tempore  , un  «a 
qiiac  Jiiit  tjuin  hereditas  venundalur?  Et 
vcrius  est  noe  esse  servandum  i^uad  actum 
est  \ pierà  int/ue  autem  hoc  agi  viJclur , ui 
tfuod  ex  kaereditale  pavenit , in  id  teiapus 
tfuo  vendàio  fit , id  videalur  venisse , a.  l. 
a.  $.  I.  » 

M II  venditore  contrattando  I*  impegno  di 
consegnare  al  compratore  tutte  le  cose  che 
ha  , provenienti  dalla  successione  al  tempo 
del  contratto  di  vendita  , ne  viuoe  di  coU' 
veguenza  die  egli  è obbligato  a conservagli 
tutte  queste  cose.  Esso  quindi , senza  con» 
travveniro  a tale  obbligo  , non  può  dispor- 
ne. Non  ostante  , come  1*  erede  il  quale  ha 
venduti  i suoi  diritti  successorj  , rimane 
tenifire  proprietario  delle  cose  <ldia  eredità, 
fino  a Cile  le  abbia  consegnate  al  comprato^ 
re  j qusnd*  egli  ne  disponga  contro  la  fede 
del  suo  impegno  esso  iie  trasferisce  la  pro- 
prietà a eoloie , a protitto  dei  quali  le  avrà 
alicuate  ; essp  però  rimarrà  debitore  verso 
il  cumpràtorè . dei  di  itti  successorj , come  se 
non  avesse  disposto  altriinenli  j non  poten- 
do quindi  consegnargliele  , perciocché  ne  ha 
disposto , sarà  condannalo  verso  il  medesi- 
mo , ol  risarcimento  dei  suoi  danni  ed  in- 
teressi. /.  6.  tjuod  de  haered,  vend,  » 

» Se  la  cosa  che  I’  erede  ha  venduta  ad 
un  terzo  dopo  il  contralto  di  vendila  de* 
suoi  dritti  successorj  , è in  seguito  perita  in 
forza  di  un  caso  fortuito,  il  compratore  dei 
dritti  successorj  può  egli  pretendere  il  prez- 
zo , che  ha  ricevuto  T crede  da  quegli  al 
uiinle  esso  1’ ha  venduta?  La  ragione  di  dn- 
' bitiroe  é appoggiata  a ciò  che  abbiamo  det- 
to or  ora , che  1*  erede  il  quale  ha  veiidula 
delta  cosa  , é rimasto  debitore  della  mede- 
sima cerne  lo  era  prima  di  venderla  *,  non 
avendo  potuto  vendendola  cambiare  col  pro- 
prio fatto  la  san  obbligazione.  Essendo  quin- 
di il  compratore  dei  dritti  successivi  credi-- 
torc  della  cosa  piuttosto  che  del  prezzo , il 


suo  credilo  sembra  doversi  cfelingucre  coH% 
estinzione  della  cosa  , a’  termini  della  massi-» 
ma , obligatio  extinguitur  rei  debìlac  inie^ 
ritti.  Souo  queste  le  ragioni  di  dubitare  che 
propone  Paolo  nella  legge  ai.  D.  de  hae- 
red . vend.  Non  ostante  le  medesime  egli 
decide  che  il  compratore  dei  diritti  succes- 
sorj può  in  questo  caso  domandare  il  prea-» 
zo  per  il  quale  l'erede  ha  venduta  la  cosa 
perita.  La  ragione  é che  egli  a dir  vero  ri- 
mane creditore  di  questa  cosa  medesima  j 
malgrado  la  vendita  die  ne  ha  falla  1’  ere- 
de , ma  egli  è del  pari  creditore  del  prez- 
zo per  il  quale  la  stessa  é stiiUr  venduta  , 

Fer  modo  nondimeno  che  non  possa  esigere 
una  e r albo  insieme,  Perché  ciò?  Ha  luo- 
go questo , perché  1*  erede  è dehiloro  vAvo 
dello  compratore  dei  dritti  successorj  , di 
lutto  ciò  Cile  esso  acquista  come  erede.  Ora 
Ò nella  qualità  di  erede  che  egli  ha  vendu- 
ta della  cosa  dipendente  tbilla  eredità  , e 
che  ne  ha  ricevuto  il  prezzo  ; egli  dunque 
è debitoce  dì  questo  prezzo  verso  il  com- 
pratore dei  dritti  successorj.  ■» 

» Il  venditore  dei  dritti  successorj  è dif- 
ferente in  questo  dal  venditore  delle  cose 
particolari  j conciossiachè  se  voi  mi  aveto 
venduta  wna  cosa  propria  la  quale  dopo , 
contro  la  fede  del  contratto  di  véndita , ab- 
biale venduta  e consegnata  ad  un  terzo , e 
che  detta  cosa  sia  poscia  perita  in  conse- 
guenza di  un  caso  lortiiìto  , voi  siete  inte- 
ramente sciolto  dalia  vostra  obbligazione  , 
ed  io  non  posso  dimandai-vi  il  prezzo  che 
voi  avete  ricevuto  dal  secoudo  compratore , 
pcrcìoccbè  la  sola  cosa  era  quella  la  quale 
mi  fosse  dovuta,  a 

a Si  rifletta  che  dal  vostro  canto  voi  uop 
potete  domandarmi  il  prezzo-  per  il  qoalt^ 
voi  me  1*  avete  venduta , e die  io  bo  .qual- 
mente il  dritto  di  ripeterlo , se  io  l’ b»  pa- 
galo ; imperocché  non  essendomi  io  impe- 
gnalo a pogarvelo  se  non  io  quanto  voi  sa- 
reste dalla  parte  vostra  fedele  al  vostvp  bii- 

Segno  ; contravvenendovi  inforza  del|a.ven- 
ila  che  voi  avete  ialta  ad  un  alli'o  della 
cosa  che  mi  avevate  venduta  , voi  mi  avete 
sciolto  e bberato  dal  mio.  v 

» Ci  rimane  ad  osservare  che  rispcllo  al- 
le cose  le  qtiali  si  trovaisero  tra  gli  effcHii 
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deir  eredità  ai  tempo  della  vendita  la  quale 
Jki  falla  l’erede  dei  suoi  diritti  successorj  , 
non  è garante  il  medesimo  che  dei  suoi  fat- 
ti per  ragione  di  dette  cose  ; perciocché  ven- 
dendo r eredità , egli  non  vende  le  medesi- 
me se  non  a motivo  , e nel  modo  che  esse 
appartengono  all' eredità.  Questo  è ciò  che 
viene  deciso  nella  legge  a.  D.  dici.  tit. 
venUitor  heredilatis  satisdare  de  evictione 
nwì  debei  ; cani  id  agatur  ut  ncc  amplìus , 
nee  minus  juris  emptor  haheat  ^ ijuain  aputi 
heredem  J'uiuiwn.  essel  : piane  de  facto  suo 
satisUate  cogendas  est.  » 

» ISoi  alibiaiuu  spiegalo  a cosa  si  estende 
r obbligo  di  un  veiiditure  dei  dritti  succes- 
sivi riguardo  alle  cose  della  eredità  che  esso 
av^a  ai  tempo  del  conti-atto  di  vendita.  Ri- 
spetto a quelle  che  ei  più  non  avesse  all'e- 
poca della  vendila , è mestieri  distinguere 
quelle  delle  qu;di  esso  ha  disposto  , ovvero 
thè  ha  consumate  per  suo  uso , e quelle  che 
sono  perite,  a 

a Quanto  a quelle  delle  quali  egli  ha  di- 
sposto , se  le  ha  veudute  , non  vi  è dubbio 
che  ti  deve  rendere  ragione  al  compratore 
del  prezzo  ricavato  dalla  loro  vendita;  con- 
ciassiochè  esso  deve  far  ragione  di  tutto  il 
proiitto  che  ha  ricavalo  dalla  eredità.  » 

» Deve  alleile  il  medesimo  far  ragione  al 
compratore  dei  drilli  successorj , della  stima 
delle  cose  della  successione  delle  quali  es»o 
ha  disposto  mediante  donazione , e di  quel- 
le che  esso  ba  consumate  per  uso  proprio  : 
Rerum  ante  uenditionem  donalarum  pretta 
praestari  aequilaiìs  ratio  exigit.  l,  a.  5-  3* 
D.  de  haered.  vcnd.  La  ragione  è che  ei 
deve  far  ragione  al  compratore  di  tutto  ciò 
che  gli  è provenuto  dalla  eredità.  Hoc  agi 
videlur  , ut  tfuod  ex  haereditate  pervenit  in 
id  tempus  tjuo  venditiofit,  id  videatur  ve- 
nisse \ d.  l.  a.  S-  qu«te  cose  gli 

sono  pervenute  ; quantunque  egli  ne  abbia 
disposto  in  seguito , ovvero  che  le  abbia 

consumate.  » „ , 

» Rclativcmciite  a quelle  le  quali  sono 
perite  prima  della  vendita  , l’ erede  non  è 
tenuto  verso  il  compratore  -,  perciocché  la 
perdita  degli  effetti  della  successione  deve 
essere  a carico  del  compratore  ; ad  esso  spet- 
ta la  perdiU  egualmente  che  il  profitto.  In 
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questo  caso  non  si  deve  distiùguero  se  e pec 
colpa  deir  erede  , o senza  sua  colpa  che  le 
stesse  sono  perite  ; a motivo  che  1’  erede  il 
quale  ei-a  proprietario  di  tali  cose , e non 
le  doveva  in  allora  .ìd  alcuno  , non  era  nem- 
meno a quel  tempo  obbligalo  ad  alcuna  pre- 
mura di  dette  cose,  c per  conseguenza  non 
poteva  allora  commettere  alcuna  colpa  a lo- 
ro riguardo.  » 

» Quando  l’erede,  abbenclié  prima  dell* 
vendila  di  questi  dritti  successorj , abbia  ac- 
cettata la  eredità  di  alcuno  dei  debitori  del- 
r eredità  la  quale  esso  ba  venduta  , quan- 
tunque questo  debito  fosse  estinto  all' epoca 
dei  contralto  di  vendila  , attesa  la  confus- 
sione  la  quale  è seguita  accettando  la  succes- 
sione di  questo  debitore  , non  lascia  perciò 
di  essere  tenuto  a far  ragione  al  comprato- 
re di  detto  debito  ; a motivo  che  si  consi- 
dera averne  pag.ito  il  prezzo  mediante  I* 
successione  del  debitore  che  ha  accettata. 
Addio  haereditatis  prò  solutione  cedit  ; /.g5. 
5.  a.  de  solut.  » 

» Ha  luogo  questo , quantunque  questo 
debitore  , la  di  cut  eredità  è stata  accettata 
imprudentemente  , fosse  morto  insolvibile  ; 
piu-ciocchè  ogni  successione  si  ritiene  solvi- 
bile , quando  è accettata  : non  potest  videri 
haereditns  sotvendo  non  esse  , quae  invenit 
haèredem  ; /.  36.  de  bon.  libert.  » 

» Relativamente  ai  crediti  della  successio- 
ne , i quali  non  sono  ancora  stati  pagati  , 
1’  erede  il  quale  ha  venduta  la  eredità  non 
è tenuto  ad  altra  cosa  verso  il  compratore, 
che  a rimettergli  i titoli  di  detti  credili  , 
affinché  il  detto  compratore  se  li  faccia  pa- 
gare a suo  rischio  , come  cessionario  dell’e- 
rede , dennneiaodo  ai  debitori  la  sua  ces- 
sione. 

» L’erede  venditore  non  é nsnonsabile  ver- 
so il  compratore  dell’  insolvibilità  dei  debi- 
tori , se  non  nel -caso  in  cui  il  debitore  fos- 
se divenuto  insolvibile  dopo  ebe  f*  erede  fos- 
se stato  dichiarato  in  mora  di  consegnare  al 
compi-alore  i titoli  necessari  per  farlo  paga- 
ie , e che  questa  mora  delr  erede  avesse  im- 
pedito al  compratore  di  procurarsi  il  paga- 
mento mentre  ohe  il  debitore  era  ancora 
solvibile.  » 

a Se  l’  erede  fosse  debitore  >1x30  il  do- 
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Aiuto  1«  di  cui  ercdilA  esso  ha  venduta  , 
deve  egli  far  ragione  al  comjiratore  dei  diàt- 
li  successorj  , di  ciò  che  ei  doveva  al  de- 
funto ? Sema  dubbio  ; cosi  decide  ia  legge 
ao.  5-  hertd.  venA.  La  ragione 

è , che  egli  deve  far  regione  * di  tutto  ciò 
che  gli  è pervenuto  dalla  successione  ; poi- 
ché In  successione  gii  ha  procurata  ia  sua  li- 
berazione. Moi-nac , ad  d.  l.  i è ciò  non  o- 
stante  di  contrario  pax-ere . ma  male  a pro- 
posito. » 

a Per  la  stessa  ragione , se  il  podere  dcl- 
I'  erede  fosse  soggetto  ad  una  servitù  verso 
il  podere  del  defunto,  l’ erede  deve  ristabi- 
lire questa  servitù  la  quale  è stata  confusa 
ed  estinta  in  forza  della  sua  accettazione  del- 
la eredità  ; perciocché  cgL  deve  fare  i-agio- 
ne  al  compratore  de'  suoi  dritti  successorj 
«li  ogni  pro6tto  che  gli  è derivato  dalla  c- 
redilà  ; ora  la  liberazione  della  servitù  della 
quale  era  onerato  il  suo  podere  , é un  pro- 
httu  che  gli  è pi-ocedulo  dalla  eredità  , e 
del  r|uale  egli  non  può  meglio  farne  ragio- 
ne al  compratore,  che  ripristinando  la  detta 
servitù.  » 

» Se  r erede  ha  ricevuta  qualche  somma 
da  .alcuno  il  (|uale  si  è falsameute  pcrsu.iso 
doverla  alla  successione  , sia  che  1’  abbia  ri- 
cevuta prima  del  contratto  di  vendita  , ov- 
vero dopo  , egli  no»  é tenuto  a renderne 
conto  al  comprntorò  d<*i  dritti  successorj  5 
conci ossiachè  <}ii 'iilunijue  questa  somma  sia 
provenuta  all’ credit  i in  occasione  della  ere- 
dità , nondimeno  noi»  j;li  è questa  derivata 
dalla  sucressiom;  . alla  quale  non  era  dovu- 
ta; egli  la  tieiir  piuttosto  dall’errore  di  que- 
gli che  r Ila  pagato  , che  dalla  successione. 
E quest.i  la  decisione  della  /.  a.  §,  D. 
de  hered.  t’cnd.  ove  si  dice  ; hoc  servare  , 
ut  keres  cwj>Tori  non  pracstet  tfuod  non  dc- 
hitum  exegerit.  » 

)i  Osservisi  che  questa  decisione  non  può 
aver  luogo  in  praxi , uoii  allorquanclo  , 
avendo  1’  ert^de  scopcrt.)  1’  errore  , I1.1  resti- 
tuita la  somma  a colui  he  la  pagò  indebi- 
tamente. Se  ei  ia  rileuesse  non  sarebbe  im- 
messo a sostenere  ebe  !u  medesima  non  fos- 
se dovuta  alla  successione;  pcroccbé  gli  ver- 
rebbe risposto;  per  quale  titolo  la  ritencto 
voi  dunque  ? u 

Armellini  Dii.  Tom.  //, 


» Qualche  volta  accade  che  vendendo  i* 
erede  i suoi  dri(ti  successorj  , si  riserva  cer- 
ti effetti  della  successioue  , pula  , coiti  po- 
deri della  successioue  : non  vi  è dubbio  che 
Il  compratore  nou  può  domandare  l’ elTetlo 
U'I  il  podere  il  quale  è stalo  eccettuato,  né 
i frutti  che  l’erede  vcudilore  ha  percelti  do- 
po il  contratto  di  veudiln  ; può  egli  però 
domandare  quelli  cho  l’ crede  lia  percetti 
prima  del  contratto  di  vendita  ? Lulxeono 
nella  legge  a5  D.  de  hered.  vend.  decide 
che  può.  La  ragione  è che  delti  frutti  , 
in  forza  della  lox-o  percezione  , hanno  ac- 
quistato un  essere  distinto  e separato  dal 
podere  sul  quale  sono  stati  raccolti  ; essi 
quindi  non  trovansi  compresi  nell’  eccezione 
la  quale  è stata  falla  di  dello  podere  , del 
quale  eglino  avevano  cessato  di  formar  par- 
te. Pothier.  Trattato  del  contratto  di  vendi- 
ta tomo  2.  5.  2.  n.  529,  a 5^0.  » 

» 5.  8.  Se  egli  avesse  di  già  raccolto  i 
» frutti  di  qualche  fondu  , o riscosso  qual- 
» che  credilo  ùpparteiiente  a tale  eredità  , 
>1  o venduto  beni  della  stessa  é tenuto  .1 
» rimborsarli  al  compratore , qualora  non 
M gli  abbia  espressamente  riservali  nella  ven-^ 
» dita.  Art.  i54.3.  Leg.  civ.  » ^ 

Le  disposizioni  di  questo  articolo  sono  la 
conseguenza  dell’  lu-ticolo  precedente.  Quindi 
f,i  mestieri  osservarsi , ebe  i fruiti  percepiti 
dai  fondi  erciKtai-j , per  restituii-si  al  com- 
pratore di  questi,  fondi , debbono  essere  sta- 
ti raccolti  dopo  la  vendila  eseguita.  Pompo- 
nio però  scioglie  da  queste  obbligazioni  il 
venditore  , (piando  questi  seQza  dolo  o col- 
pa abbia  perduto  il  denaro  esalto  dai  debi- 
tori dell’eredità  da  lui  ceduta. 

» Si  venditor  haei-editatis  exactam  peca- 
niam  sine  dolo  malo , vcl  culpa  perdiuissel; 
non  placet  cum  emplori  teneri.  I.  3.  D.  de 
haered.  vel  ac.tio.  vend.  « 

» Casus.  Si  venditor  exegit  pecuniam  a 
(lebitoribus  baeredit.iriis  , et  exactam  amisit 
sine  dolo  malo  et  culpa  ; an  teneatur  empto- 
ri  ? dicitur  quod  non.  Vivianus.  a 

» 5*  9-  compratore  dee  dal  canto  suo 
» rimborsare  al  venditore  ciò  ebe  costui  al»-' 
» bia  pagalo  pe’ debili,  e pesi  dell’eredità, 

» e soddisfare  i credili  che  il  venditore  pos- 
)*  sa  avere  su  la  medesima , qualora  non 
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» esista  stipular.ione  iu  coDtrario. 

» Leg,  civ.  » 

Dopo  ceduta  r eredità  ad  un  altro , e 
pria  ) che  ue  passi  il  donaiuio  al  comprato- 
li; ) può  il  cedente  trovai’si  nello  stalo  di 
sostertere  tuttavia  il  peso  ereditario,  sia  nella 
cura  , e manutenzione  dei  cespiti  che  vi  ap- 
partengono , sia  nella  soddisfazione  dei  de- 
bili de’  quali  la  eredità  fosse  gravata.  In  que- 
sta ipotesi  il  venditore  viene  autorizzato  dal- 
la legge  a ripeterne  il  rimborso  del  compra- 
tore , come  quello  , che  in  virtù  della  stipula 
della  compra , divenendo  sua  la  eredità  com- 
prata, dee  soggiacere  a tutte  quelle  spese  delle 
quali  i fondi  della  eredità  medesima  possano 
aver  bisogno.  Ulpiano  ammette  le  stesse  cir- 
costanze di  tempo  , perchè  il  venditore  pos- 
sa essere  indennizzato  di  quanto  viene  ad 
erogare  su  H cespiti  ereditar). 

» Si  venditor  li  ereditalis  aedes  sibi  cxce- 
pcrit , quarum  nomine  damai  in  fedi  promis- 
sum  fuerat  ( a defuncto  vcl  ab  haerede  ), 
interest  quid  acti  ^il.  Nam  si  ita  excepisset, 
ut  darant  quoque  infecli  stipulationis  onus 
sustineret , nihil  ab  emptore  cousequerelur. 
Si  vero  id  aclum  crii,  ut  empier  hoc  nes 
alienum  cxolvat  , ad  illuni  onus  stipulationis 
pertìnebit.  Si  non  apparebit  quod  acti  sit  , 
verisimile  erit  id  aclum  ut  ejus  quidem  dam- 
ni  nomine  quod  ante  vendilioneni  datum 
fiierit,  onus  ad  emptorem , alterius  vero 
temporis  ad  hacredem  pertineat.  /.  a.  §. 

D.  de  haered.  vel  actio.  vend.  » 

A tutto  ciò  sembra  opportunamente  ag- 
giungersi quanto  Potbier  trovasi  aver  su  la 

specie  osservato.  _ . . , , 

» Il  compratore  dei  drilli  successivi 
Wigato  a pagare  il  prezzo  convenuto  della 
cessione.  Oltre  di  ciò  è obbligato  ad  inden- 
nizzare l’erede  dal  quale  ha  comprato  i drit- 
ti successori  , di  lutto  ciò  che  gli  è costato 
c di  tutto  ciò  che  gli  potrebbe  cosUre  m 
seguito  per  ragione  della  successione  : per 
esempio  di  ciò  che  ha  pogato  per  le  spese 
funebri,  di  ciò  che  Iw  pagato  ui  creditori 
della  successione  , ai  legatirj  per  i proven- 
ti ec.  per  delle  riparazioni  ec.  » 

» Non  solo  è obblig.'to  a rimborsarlo  di 
lutto  ciò  , che  ha  sborsalo  , ma  è obbligalo 
di  presentargli  c produrre  la  quietanza  o li- 


berazione dei  creditori  della  successione  , 
verso  i quali  l'erede  rimane  sempre  ohhli- 
gato , non  ostante  ia  vendita  clic  ha  fatta 
de' suoi  di'itti  successorj.  Il  tempo  entro  il 
quale  egli  dee  produrre  detta  liberazione  è 
iu  arbitrio  del  giudice  , il  quale  lo  (Issa  se- 
coudu  le  circostanze.  Pothier.  Tratl.  della 
vendita  toni.  a.  n.  540'  » 

u $.  IO.  (Quegli  contea  cui  fu  da  altri  cc- 
» duto  un  diritto  litigioso  , può  farsi  libe- 
» rai’c  dal  cessionario  , rimborsandogli  il 
» prezzo  reale  della  cessione  , colle  spese 
» legittime  e cogl’  interessi  da  computarsi 
» dal  giorno  iu  cui  il  cessionario  ha  pagato 
n il  prezzo  della  cessione  a lui  fatki.  frt. 

» 1545.  Leg.  civ.  » 

» La  cosa  si  reputa  litigiosa , quando  vi 
» sia  lite  c controversia  sul  merito  di  essa, 
u Art,  i54(i-  Idem,  n 

» La  disposizione  dell’  articolo  i5.45  ccs- 
» sa  1.  nel  caso  che  la  cessione  siasi  fatta 
» ad  un  coerede  , o condomino  del  diritto 
» ceduto  : a.  quando  siasi  fatta  àd  un  cre- 
a ditore  per  pagamento  di  ciò  che  gli  ò 
» dovuto  : 3.  quando  sia  stata  fatta  al  pos- 
» sessore  del  fondo  soggetto  al  diritto  lili- 
» gioso.  Art.  1547.  Idem,  a 

Quando  un  cessionario  cede  ad  un  altro 
un  drillo , che  egli  ha  riconosciuto  per  le- 
gittimo , e che  poi  si  sviluppa  litigioso,  può 
costui  reclamare  il  prezzo  della  cessione. 
Questo  principio  trova  però  una  eccezione 
iu  persona  del  coerede  , o del  comlomina 
del  dritto  ceduto,  sul  motivo,  che  l’uno  0 
r altro  nou  viene  a reputarsi  nell’  acquisto 
come  qualunque  altra  persona , che  stipula 
nella  sicurezza  di  possedere  un  dritto  libe- 
ro , ed  assoluto.  La  trova  oguairacutc  in 
persona  del  creditore  , che  riceve  il  dritto 
in  soddisfazione  del  suo  credito  ; la  trov% 
lì  ual  niente  in  colui  che  possiede  un  fondo 
su  di  cui  vi  sia  il  dritto  litigioso  che  si 
cede.  Tali  casi  escludono  ogni  facoltà  di 
risolvere  il  contralto  di  cessione  , essendo 
questi  considerali  dalla  legge  come  condi- 
zioni isolate  , che  ammettendo  tra  il  ce- 
dente , ed  il  cessionario  particolari  rappor- 
ti , non  possono  confonderti  con  gli  altri  , 
cui  la  legge  accorda  il  beneficio  della  ri- 
conip'-'a  -,  dappoiché  U drillo  che  sì  c«- 
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ile  p«r  cstin^ere  an  «libilo  t e ’l  dritto  an- 
noilo ad  un  fondo  litigioso  non  fanno  snp- 
porre  la  menoma  lesione  negli  interessi  del 
cessionario.  Questi  vede  ami  assicurate  le 
proprie  ragioni  pei  titoli  che  particolarmen- 
te rappresenta:  d’altronde  quando  egli  si  de- 
tesmina  ricevere  un  dritto  litigioso  Ci  certa- 
mente conoscere  , che  calcola  tutte  le  con- 
seguenze in  modo  da  crederti  valevole  a vin- 
cerne gli  ostacoli. 

Quello  che  poi  riguarda  la  cessione  dei 
dritti  gié  conosciuti  litigio^ , e che  il  com- 
pratore li  acquista  a titolo  di  speculazione 
ha  dato  motivo  a Pothier  di  fare  le  seguen- 
ti osservazioni. 

a Le  leggi , per  mettere  un  freno  alla  cu- 
pidigia dei  compratori  dei  dritti  litigiosi , a 
per  impi'dire  le  liti , hanno  ordinato , che  i 
compratori  dei  dritti  litigiosi  non  potessero 
esigere  dsl  debitore  più  di  quello  che  essi 
hanno  sborsalo  per  il  prezzo  della  cessione, 
cogli  interessi , e che  il  debitore  fosse  eso- 
nerato del  rimanente,  a 

a Questo  è ciò  che  venne  stabilito  dall' 
imperatore  Anastasio  , nella  legge  Per  di- 
vrrsas.  31.  Cod.  mand.  e confermato  da 
Giustiniano  nella  legge  ab  jtnastasio  , fin. 
dici.  tit.  a 

a L' equitl  di  queste  leggi  , la  quale  ò 
evidente,  le  ha  fatte  anche  adottare  in  quel- 
la paKe  del  regno  la  quale  non  i soggetta 
al  diritto  romano.  Questo  è ciò  che  attesta 
Momac  , sopra  le  dette  leggi  ; esso  cita  un 
decreto  del  i586  proferito  solennemente  , il 
quale  ha  fissalo  su  questo  punto  la  giurispru- 
aenza*  a 

a Anastasio  non  ha  stabilito  questa  legge 
ebe  contro  le  cessioni  dei  diritti  litigiosi  le 
(pilli  sono  fatte  a titolo  di  vendita  ; egli  di- 
chiart  espressamente  non  essere  sua  intenzio- 
ne di  recare  alcun  pregiudizio  a quelle  die 
si  fanno  a titolo  di  donazione.  Per  questo 
motivo  il  donatario  di  un  credito  abbenché 
litigioso  può  esigere  dal  debitore  tutto  ciò  che 
il  suo  cedente  avesse  potuto  esigere,  a 

a Per  questo  però  i mestieri  che  la  ddn.i- 
zione  sia  sincera  e vera,  a 

a Quid  se  P atto  di  cessione  del  credilo 
Jiligiofco  esprimesse  che  il  venditore  ha  ven- 
duto ad  un  tale  il  suo  credilo  fino  alla  con- 


correnza di  nna  specificaU  somma  per  la  det- 
ta somma  , e che  por  il  di  più  glie  ne  ha 
fatta  donazione  ? Giustiniano  nella  legge  ab 
/inastasin  vuole  che  in  questo  caso  I*  donazio- 
ne si  presuma  essere  sitnulala  e fatta  in  fro- 
de della  logge  ; ed  in  conseguenza  , 'senza 
avervi  alcun  riguardo  , che  il  cessionario  non 
possa  esigere  dal  debitore  più  della  somma 
clic  esso  ha  donala  per  il  prezzo  della  ces- 
sione. Ciò  è giusto  assai  ; diversamente  la 
legge  sarebbe  sempre  elusa  ; e la  clausola  di 
donazione  del  soprappiù  sarebbe  di  puro  sti- 
le. Giustiniano  vuole  che  ciò  abbia  luogo , si* 
che  questa  pretesa  donazione  del  soprappiù 
sia  fatta  al  compratore , ovvero  che  la  stes- 
sa venga  fatta  ad  una  persona  da  lui  suppo- 
sta , d.  t.  • 

a Se  Patto  di  cessione  sembrasse  contenere 
una  donazione  per  il  totale  del  credito  liti- 
gioso, die  fosse  altronde  provato  che  il  ce- 
dente aveste  ricevuto  segretamente  qualche 
cosa  dal  cessionario  per  il  prezzo  della  ces- 
sione , la  donazione  sarebbe  principalmente 
in  questo  caso  dichiarala  fatta  in  frode  del- 
la legge  , ed  in  conseguenza  U cessionario  sa- 
rebbe ridotto  a non  poter  esigere  dal  debi- 
tore nulla  al  di  là  di  ciò  che  egli  ha  pagato 
al  cedente  d,  l.  a 

» L' imperatore  Anastasio  avera  ancora 
eccettuato  , in  certi  casi  , dalla  pena  pre- 
scritta dalla  sua  legge  , le  cessioni  dei  di- 
ritti litigiosi  , quantumpie  non  fossero  fatti 
a titolo  gratuito  ; cioè,  1.  ipiclle  le  quali 
sono  fatte  ad  nn  coerede  o comproprietario  , 
da  suoi  coeredi  o comproprietarj , di  un  di- 
ritto litigioso  il  quale  è comune  tra  loro  3; 
quando  un  creditore  riceve  dal  suo  debito- 
re , in  pagamento  di  ciò  che  gli  è dovuto  , 
qualche  dritto  di  un  credito  litigioso  , od  al- 
tro diritto  litigioso  , il  quale  ha  contro  un 
terzo  il  suo  debitore  ; 3.  quando  un  legata- 
rio riceve  dall'  erede  , in  pagamento  dvM  sno 
legalo  (pialche  diritto  litigioso  della  eredità  ; 
4.  (piando  il  possessore  di  un  podere  si  fa 
redere  qualche  diritto  litigioso  concernente 
il  medesimo  -,  il  quale  gli  è necessario  per  as- 
sicurarsi un  libero  godimento.  Giustiniano  ^ 
mediante  nna  costituzione  greca  , la  quale  non 
è nelle  edizioni  del  corpo  del  diritto  , ma  la 
quale  trovasi  nelle  Basiliche  , e che  Cujaedo 
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ha  riferito  nel  libro  iG  delle  sue  osservazio- 
ni ai'Gcolo  iG  abroga  in  questo  punto  la 
costiluùone  di  Anastasio  , e<l  ordina  che  in 
qualsivoglia  caso,  quando  non  sia  che  U ces- 
^ione  fosse  a titolo  inlierainenle  gratuito  , il 
cessionario  dei  dritti  litigiosi  non  potrà  pre- 
tendete nulla  dal  debitore  al  di  là  di  ciò  che 
esso  ha  sborsalo  per  il  prezzo  della  cessio- 
ne. » 

» Questa  rostituzioue  di  Giustiniano  non 
è, equa  , e non  dev'  essere  osservata.  La  leg-. 
ge  m Anastasio , la  quale  riduce  i cessiona- 
ri dei  dritti  liUgiosi  a non  poter  esigere  iml- 
lu  di  più  di  quello  che  lianuo . pagalo  per 
il  prezzo  drlla  cessione,  non  è loudala  che 
sull’odio  il  quale  meritano  i compratori  di 
liti  , i quali  sembrano  non  avere  avuto  altro 
motivò  , che  il  piacere  delle  liti  , per  fare 
acquisto  di  diritti  litigiosi  che  si  fanuo  ce- 
dere ; dunque  non  deve  esservi  luogo  alla 
]jena  prescritta  dalla  della  legge  , ogni  vol- 
ta che  la  cessione  dei  diiilti  litigiosi  si  è 
fitta  per  una  giusta  rau>a.  u 

■»  Quando  un  erede  od  altri  , il  quale  per- 
sonalmente ha  di  già  una  parte  la  un  cre- 
dito litigioso  , oli  altro  drillo  cuiitcnzioso  , 
a.  prezzo  di  denaio  compera  le  })arli  de'suui 
coeredi  o compropriclarj  , c^evidenlc  che 
della  cessione  si  fa  per  una  giusta  causa,  la 
«male  c quella  di  uscire  dalla  comunione. 
Epperò  in  questo  caso  il  cessionario  non* 
può  considerarsi  un  coulpratorc  di  liti  , ed 
et  deve  essere  ammesso  u far  valere  in  tut- 
ta la  loro  estensione  i diritti , i quali  hanuo 
formato  1’  oggetto  della  cessione.  Itlornac  , ■ 
nei  luogo  sopracilalo  dice  , che  «picsto  era 
il  scnliincnto  dei  piu  celebri  avvocati  de’ 
suoi  tempi.  » 

» Quando  un  creditore  , in  pagamento  di 
ciò  ebe  gfi  è dovuto  , si  fa  cedere  un  cre- 
dilo contenzioso  che  avesse  il  suo  debitore 
«ontro  uu  terzo  , possono  distinguersi  due 
casi.  Se  questo  creditore  potesse  facilmente 
farsi  pagare  di  ciò  che  gli  fosse  dovuto  , al- 
trimenti clic  col  mezzo  di  tale  cessione,  io 
opino  che  il  medesimo  potrebbe  essere  sog- 
getto alla  pena  della  legge  , e ritenuto  co- 
me compratore  di  liti  ; ma  se  risulU  che  ei 
non  potesse  con  facilità  farsi  pagare  diversa- 
monte,  e che  ò stalo  obbligato  di  prtuderc 


in  pagamento  late  credito  litigioso  che  gli 
offriva  il  suo  debitore , in  questo  caso  la 
cessione  ha  una  giusta  causa  , la  quale  im- 
pedisce di  poter  considerare  il  cessionario 
come  un  compratore  di  liti.  È questo  il  mo- 
tivo per  cui  in  situile  caso  egli  deve  esseru’ 
ammesso  a far  valore  in  tutta  la  sua  esten- 
sione il  credilo  contenzioso  che  gli  ò stato 
ceduta. 

» Quando  il  possessoit*  di  un  podere , 
chiantato  in  giudizio  da  un  preteso  credito- 
re ipotecario  dal  venditore' del  podei'o  , fac- 
cia 1’  acquisto  di  detto  credito  per  un  prez-, 
zo  al  di  sotto^'della  somma  cne  tic  foimi 
r oggetto  , è pure  mestieri  distinguere  ; su 
questo  possessore  avesse  un  idoneo  garante , 
e che  in  luogo  di  cliianiarlo  in  giudizio  , 
perch»!  lo  difendesse  contro  quoto  preteso 
creditore , osso  compera  il  credilo  a basso 
prezzo , per  far  in  seguito  una  lite  al  suo 
venditore,  io  sono  di  avviso  , che  questo  è 
il  caso  della  legge;  e che  c’^so  non  può  e- 
sigere  nulla  al  di  là  del  pi  ezzo  ch<!  ha  sbor- 
salo per  detto  creilito  \i  i se  questo  pos- 
sessore avesse  un  «-a'iivo  garante  il  qu..lo 
non  avesse  potuto  diiendei'o  , e che  avesse 
comperato  tale  crédito  pi;r  conservarsi  il  pos- 
sesso di  detto  poilerc,  io  sono  di  p;trere  che 
la  cessione  avendo  in  questo  caso  iiua  giusta 
causa,  quando  gli  fosse  intentata  le  lite  dà* 
creditori  posteriori  , egli  potrebbe  farla  va- 
lere contro  di  loro  in  tutta  la  sin  estenzronc. 

» Si  devono  sujvporre  àncora  altri  c.asi  , 
nei  quali  la  cessione  dei  drilli  litigiosi  deve 
’ sembrai-e  essere  stata  lìdia  per  una  giusta  • 
causa  , e non  essere  soggetta  alla  disposizio- 
ne di  dette  leggi.'  ' l >"•  ’ ' 

y>  Lrcovene  uno,  il  quale  è riferito  •!* 
Bruuemanno  ad  U.  l.  cioè  quando  questa 
cessione  sia  stata  fatta  ad  alcuno  in  causa 
della  vendita  la  quale  gli  è stata  fitta  di  qual- 
sivoglia altra  cosa,  in  consiUjucntiain  alttrius 
rei  venditac  : Per  esempio  voi  ini  avete  ven- 
duta una  terra  con  tutti  i crediti  che  voi  ave- 
vate contro  i fittabili  delle  dilfercuti  posses- 
sioni che  ne  dipendoiiO  ; quantunque  fra  delti 
crediti  ve  ne  fosse  uno  litigioso  , il  quale  mi 
è stato  venduto  uc’l  medesimo  tempo  che  la 
terra  , ma  per  un  prezzo  distinto  e molto  in- 
fcilore  alla  somma  che  iorioa  l’oggetto  d«A 
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riferito  credito  contenzioso , (^iiesU  cessione 
non  clev’  essere  roggi  tta  alla  Jisposizionc  del- 
la legge  per  diversas  -,  perciocciiè  in  questo 
caso  non  posso  essere  sospettalo  di  avere 
tercato  1’  aiquisio  di  nn.i  Hte.  Se  ip  Ito  com- 
perato siUàt’d  credito  contenzioso  , ella  è que- 
sti una  conseguenza  dell'  acquisto  deHv  ter- 
ra , e perciocché^  il  venditore  vendendomi 
la  medesima  , non  ha  voluto  riservarsi  nul- 
la di  lutto  ciò  che  gli  potesse  essere  dovuto 
da' suoi  littabili.  • 

V Farebhe  d'  uopo  dècideru  diversamente 
té  essendomi  stita  venduta  la  terra  senza  il 
detto  credito  contenzioso,  dopo  un  certo  in- 
tervallo di  tempo , io  acquistassi  tale  credi- 
to ; avvegnaclié  in  questa  caso  niente  mi  oii- 
bligava  a comprarlo,  a 

a Un  altro  Caso  secondo  Brnnemanno  , il 
quale  cita  i dottori  ad  /tiri  leges  , è quan- 
do il  diritto  il  quale  é Stato  venduto  come 
litigioso  , é stato  venduto  giiidizialiucnte  ( ti 
nomen  suh  fidila  vendilum.  Pota  se  ima  ren- 
dita per  la  quale  io  aveva  la  lite  col  mio 
debitore  il  quale  la  aostcìieva  prescritta  , e 
che  lo  al  roiitrario  sosteneva  non  esserla , è 
stata  IféiIaU  tra  i miei  eredi,  ed  aggiudica- 
ta ad  un  estraneo  , col  peso  che  1’  aggiudi- 
catario sottostarò  aìV  esito  della  lite  ; sebbe- 
ne questa  aggiudicazione  contenga  una  ren- 
dita dì  un  dritto  contenzioso  f.illa  ad  un 
estraneo,  essa  peiò  non  sarò  soggetta  alla  di- 
sposizione della  legge  per  divertat-,  percioc- 
ché l'aggiudicatario  In  questo  caso  non  può 
essere  considerato  come  uii  odioso  compra- 
tore di  liti  , il  quale  si  é procacciato  l' ac- 
quisto di  un  dritto  litigioso , essendo  stalo 
in  certo  modo  invitato  dulia  giustizia  a com- 
perarlo , mediante  avviso  , e le  pubbliche 
voci.  » 

a Fuori  di  questo  caso  vi  ha  luogo  la  di- 
sposizione della  legge , senza  che  si  debba 
avere  riguardo  alla  qualità  o dignità  della 
persona  del  compratore  per  esiuiemclo,  co- 
me lo  avea  pensato.  V.  Fabro  del  quale 
con  lagione  Mornac  rigetta  il  sentimento.  • 

a Del  pari  non  è necessario  che  la  ces- 
sioni; dei  «Irilli  conlenzios!  sia  stata  fatta  per 
denaro  , o per  qualsivoglia  altra  cosa.  Il  ces- 
sicnario  uon  è ammesso  ad  esigere  di  più 
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del  valore  delle  ròse  clic  essu  ha  date  per 
questa  cessione.  Bruuneman.  ad  d.  l.  » ^ 
a Non  importa  siim'Imcotc  che  i dritti  li- 
tigiosi siano  promossi  contro  il  debitore  sot- 
to il  nome  del  cessionario,  o sotto  il  noma 
del  cedente.  Il  debitore  giustificaiiJo , iu 
qne.st'  ultimo  caro  , colla  notificazione  della 
cessione  , mediante  la  quale  il  cedente  non 
fa  che  imprestare  il  suo  uoine  al  suo  cessio- 
nario , deve  essere  ammesso  a domandare 
che  sia  rigettata  la  domanda  , olTreiido  di 
pagare  egli  il  prezzo  della  cessione.  » 
a Anche  nel  caso  iu  cui  egli  non  potes- 
se provare  la  cessione , a questo  proposito 
può  deferire  il  giuramento  all’ attore,  a 
» Il  diritto  che  viene  accurduto  dalle  pre- 
drtle  leggi  al  deiiilorc  di  un  debito  conten- 
zioso ceduto  ad  un  terzo  , è ima  .sprcic  di 
diritto  di  retratto  del  debito  liligio.su  il  qua 
le  gli  è accordalo  sopra  il  ce.ssiuiiario.  11 
debitore  è ammesso  a premiere  il  suo  prez- 
zo , rimborsandone  il  cessionario.  La  com- 
pera clic  aveva  fitta  il  cessionario  del  debi- 
to litigioso,  è distrutta  nella  persona  di  dit- 
to cessionario  , e passa  in  quella  del  debi- 
tore , il  quale  si  considera  averu  egli  mede- 
simo ricomperato  il  suo  debito  dal  credito- 
re , ed  avei-c  transatto  con  esso  lui  per  U 
somma  convenuta  nella  cessione.  » 

» Questo  reiratto  i equo  assaissimo.  Il 
bene  della  pace  esige  die  il  debitore  il  cpia- 
Ic  estingue  la  lite  clic  doveva  far  insorgere 
il  debito  contenzioso,  assumendo  egli  il  re- 
lativo contralto , sia  preferito  per  tale  prez- 
zo all'  odioso  compratore  di  liti.  » 

» Il  debitore  psT  esercitare  questo  retrat- 
to , deve  rimborsare  al  cessionario  la  som- 
ma yhe  il  medesimo  lia  pagata  al  crcibturc 
per  il  prezzo  della  cessione  , e recargli  la 
quietanza  ossia  la  libora>ioiie  di  quella  la 
quale  egli  si  fosse  obbligalo  di  pagare , e 
che  non  avesse  ancora  pagata  • esso  deve  ^ 
egualmente  gl'interessi  delle  sómme  pagate 
dal  cessionario  : la  legge  Per  dircrteu  si  spie- 
ga formalnieiite  ; ulf/iie  ad  ipiam  tantum- 
modo  tolntarnm  peruniarum  ifuantìtatcm  et 
usuranim  ejùs  aidnnet  eaerrere  permittmn- 
tur.  Questi  intere, si"  però  non  possono  esse- 
re pretesi  dul.'re.ssiosiario  se  uuii  dopo  che 
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ha  fatta  fi  rimile  U nu  ceuione  al  debitore, 
il  quale  può  dire  che  ae  lo  avesae  avvisato 
prima , aurbe  pi-ima  lo  avrebbe  rimborsato, 
e.l  impedito  avrebbe  per  tal  modo  che  de- 
conessero  gl’  iatcressi.  a 

a II  debitore  in  Gae  deve  rimborsare  il 
cessionario  delle  spese  della  cessione  , della 
denuncia  e della  domanda:  attesoché  è una 
massima  comune  a tutte  le  specie  di  retrat- 
to , che  quegli  che  fa  uso  di  un  tale  dirit- 
to debba  indennizzare  quello  a di  cui  pre- 
giudizio si  esercita  il  retratto,  a 

a II  debitore  é ammesso  a quesCa  recupe- 
ra e ad  offrire  al  cessionario  il  rimborso  del 
prezzo  della  cessione  , anche  dopo  che  la 
causa  sopra  la  domanda  del  cessionario  è sta- 
la contrastata  : é questo  il  sentimento  di 
BruneiBinno  ad.  d.  l.  a 

a Non  ostante  qnando  il  cessionario , do- 
po una  lunga  istruzione,  e dopo  avere  me- 
diante le  sue  diligenze  e le  sue  scoperte  , 
dissipati  tutti  i dubbi  sulla  legittimità  del 
credito  a lui  ceduto,  avesse  ridata  la  causa 
in  istato  di  essere  giudicata  , io  non  credo 
che  il  debitore , alla  vigilia  della  sentenza 
ed  alla  vigilia  di  soccombere  , dovesse  esse- 
re ammesso  a tale  rctratto  , ed  in  conse- 
guenza ad  offrire  il  rimborso  del  prezzo  del- 
la cessione  ; perciocché  la  cosa  non  é più 
nel  primo  suo  stato.  I debiti  dei  quali  le 
leggi  accordano  il  rctratto  al  debitore  sul 
cessionario , sono  quelli  che  soffrono  difficol- 
tà, ed  i quali  danno  luogo  ad  una  lite;  ma 
quando  il  cessionario  , mediante  l' istruzione 
■iella  lite  ha  tolte  c rischiarate  tutte  le  dif- 
iicultà  le  quali  vi  erano  sulla  legittimità  del 
debito,  questo  non  é più  nel  caso  di  quelli 
dei  quali  le  leggi  accordano  detto  rctratto. 
Altronde  le  leggi  non  accordano  il  rctratto 
al  debitore  se  non  per  impedire  la  lite,  che 
dovrebbe  nascere  (lai  debito  : é contro  lo 
spirito  delle  leggi  che  il  debitore  il  qu>lc 
ha  voluto  sostenere  la  lite  Gno  alla  une  , 
alla  vigilia  dcUa  sentenza  aia  ammesso  ad 
esercitare  detto  retratio  , massime  quando  la 
sentenza  che  dovesse  seguire  , fosse  una 
sentenza  in  ultima  istanza  , la  quale  doves- 
se ultimare  deGuitivamente  la  lite,  a 

a II  debitore  rimborsando  al  cessionario 
il  prezzo  della  cessione  , nel  foro  dalla  co- 


scienza non  resta  esentato  d si  pagameuiouid 
soprappiù  della  somma  dovuta , allorché  es- 
so sappia  di  doverla  , ovvero  allorquando  é 
la  cupidigia  che  lo  illude  per  dissimularlo  a 
se  stesso.  Il  debitore , in  forza  di  questo 
rctratto  il  quale  lo  mette  io  luogo  e stalo 
del  cessionario  , si  considera  avere  egli  mle- 
desimo  comperato  dal  suo  creditore  il  suo 
debito  per  la  somma  espressa  nell'  sito  di 
cessione.  Un  debitore  però  il  quale  patteg- 
gia col  suo  creditore  rispetto  ad  un  debito 
litigioso  per  una  determinata  somma , nel 
furo  della  coscienza  non  é esonerato  verso 
il  medesimo  del  di  più  quando  sappia  do- 
verlo. a 

a 11  debitore  il  quale  sa  dovere  il  debito 
intiero,  non  fa  torto  al  cessionario  rimbor- 
sandolo soltanto  del  prezzo  della  cessione  ; 
conciossiaccbé  il  cessionario  non  ha  arqui- 
stato  se  non  colla  condizione  di  questo  r»- 
tratto  che  la  legge  accorda  al  debitore.  Que- 
sti ba  un  grande  interesse  ad  esercitarlo  ; a 
motivo  che  se  avesse  pagato  l' intiero  debito 
al  cessionario  , nel  furo  della  coscienza  nou 
lascierebbe  perciò  di  essere  obbligato  verso 
il  creditore  alla  riparazione  del  danno  che 
egli  ha  cagionato , obbligandolo  a vendere 
il  suo  credito  con  perdita,  atteso  1'  ingiusto 
riGuto  che  gli  ba  fitto  di  pagarlo,  a 

a È ad  osservai-si  del  pari  che  siffatte  leg- 
gi sono  fatte  in  favore  del  debitore  , e non 
ili  favore  del  cedente  , il  quale  non  sarebbe 
ammesto  a ripetere  il  crecfito  che  egli  lia 
venduto  ; esibendo  al  cessionario  il  rimbor- 
so del  prezzo , che  ba  ricevuto.  Pothìer» 
Tradato  dei  conirado  di  veadtla,  tom.  a. 
n.  Sgo.  a 599.  a 

a COLLAZIONE.  J-  '•  Qualunque  ere- 
a de , ancorché  lieneGciato  , concorrendo  ad 
a una  eredità , dee  conferire  a'  suoi  coeredi 
a tutto  ciò  che  lia  ricevuto  dal  defunto  per 
a donazione  tra  vivi , sì  dirrtt.imente  che 
a indirettamente.  Egli  non  può  ritenere  le 
a cose  donate  , fuori  del  caso  in  cui  le  do- 
» nazioni  gli  sicno  state  fatte  esprrssaimmte 
Il  a titolo  di  precapienza  ed  oltre  la  sua 
» parte , o colla  dispensa  della  collazione, 
a drt.  761.  Leg.  civ.  a 

Sono  varie  le  deGnJzioni,  che  i giurecon- 
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miti  u han  Uiciato  della  collaziuue.  PrincU 
polmeiite  Cujacio  la  riguarda  che  poau  aver 
luc^u  tra  i Iratelli  , e gli  emancipati  per  li 
kcui  proprj  da  metterai  in  comuue  e divi- 
derli egualmente. 

* Cullalio  igitur  fit  inter  fratrea  auos  et 
cmanei{>atos  ab  intestato  : et  est  collatio  , 
comniialio , seu  oonfusio  propriotum  bouo- 
liim  cum  paternis  , quae  fit  inter  friitres  ab 
intestato  , ut  ea  omnia  inter  se  partiautur 
ex  aequo.  Cujacìi  Com,  In  tit.  ao.  de  Col- 
laUonibus  lib.  VI.  Cod.  p.  679'  lom.  9. 
i.  e.  a 

ludi  Einnecio  chiama  collazione  un  atto 
in  rirlù  di  cui  i-  discendenti  , con  .sdire  la 
erediti  dei  loro  ascendenti  , mettono  in  co- 
mune quei  beni  da  questi  ricevuti. 

a Collatio  est  actus  quo  desceudentes  , 
baeredHatem  adscendentium  adituri,  Ixtna  om- 
nia ab  bis  profecta  in  conuuunem  haercdi- 
tatem  iuferunt , et  cnm  reliquia  communi- 
cant.  Hcinecii  £Um.  jur.  stcund.  ord.  pan- 
dectar.  Pars.  6.  Ub.  XXXyil.  tit.  6.  5-  *5. 

Intanto  i mestieri  conoscere  partilamente 
con  Vinnio  il  fine  , e l' efletto  della  colla- 
zione. 

a Unum  adhuc  supcrcst  , ut  quaeramus  , 
quia  sit  collaUonis  finis  et  cflectus*,  hoc  e- 
nim  postremum  est  ex  iis  . quae  ad  iiitelli- 
gentium  hujna  nrgumeuti  diximus  cognitu  es- 
se necessaria,  a 

» I.  Ex  iis,  quae  sopra  disserimus  , in- 
lelligere  pussumus  , colUtioncm  initio  a prae- 
toro  introductani  esse  minuendae  dtiplicis 
injuriae  grafia  , quam  sui  hacredes  patieban- 
tur  , eo  qnod  praetor  una  cum  bis  ad  bo- 
nonitn  patemorum  successioneni  admitlebat 
et  emancipatos  : nam  ita  et  suis  beredibus 
pars  liereditatis  paternac  , qiiae  horum  tota 
erat  iure  civili  fletrabebatur , et  eorum  quo- 
que honorum,  quae  sui  bcredes  quaesierant, 
parU-m  consc(piebautur  emancipati  , cum  et 
ipsi  sibi  omnia  quaererent  , et  qiiaesita  sibi 
retinereut.  Cui  utrique  injuriae  obviam  ivc- 
rit  praetor  «mancipatos,  successionem  patris 
una  cum  suis  appetentes  , ad  bonorum  col- 
laliouem  vocando.  /.  I.  Ì>.  h.  I.  a 

a a.  Cum  autem  procedente  tempore  ma- 
gis  ac  niagis  par  alquc  aequolis  liberorum 
uuiniuui  «ausa  in  successibile  p.;reultlm  inte- 


stata esse  coepisset , ad  haiic  "acqualitatem 
inter  liberos  servauJam  paiilatim  quoque  jus 
collationis  attemiieratum  fuibe  , ac  tandem 
etiom  tractum  ad  successionem  ex  testamen- 
to- Itaquu  nunc  recto  dicemus  , finem  , pro- 
pter  quem  collatio  fit  et  petitur  , bunc  ess 
se  , ut  servetur  inter  liberos  aequidilas  , 
eaque  servata  bona  defuocti  parenlis  una  cui% 
collatis  inter  eos  dividantur.  /.  ut  liberis  , 
17.  /.  illud.  ao.  Cod.  h.  1.  Xov.  18.  c.  6. 
Diflert  itaqoc  collatio  a divisione  , Ut  ante- 
cedens  a consequente.  a 

a 3.  Aequalitas  autem  hacc  non  est  arith- 
metica  , sed  geometrica  , ut  collatis  omni- 
bus , quae  coiiferenda  sunt , tantam  quisque 
portionem  accipiat , quanta  ci  vcl  disposino- 
ne tcstatoris  , \el  Irge  delata  est  : sic  euim 
referenda  est  aequ.ilitas  ad  id  , quod  reli- 
ctum  est  ; verbi  causa  , si  uiius  ex  liberis 
institutus  sit  ex  quadrante,  alter  ex  dodran- 
te,  collatis  omnibus  in  accrviiin  baereditatis, 
quae  hoc  modo  crescit , uuus  tres  uucias 
lotius  , alter  novera  accipict  , sibiquu  impu- 
lci , si  quii  rainus  accipit  , ijuam  contuiit  , 
quia  poterai  haereditatem  omitteudo  eflugere 
onus  collationis  Ir  a.  5*  ^ tres  5,  i.  t.  (^od 
si  ex  aequis  partibus  beredes  script!  siut  , 
aequaliler  liercditatcm  divident , quumvis  u- 
uus  plus  alio  conferai , quia  plus  a defun- 
cto parente  acce|>erat  : idemque  est  iu  suc- 
cessione intestata.  Et  ita  in  partibus  diver- 
sis  proportio  est  geometrica  , queiiiadiuodum 
in  substilutioue  reciproca  , si  tusLator  bvre- 
des  ex  im|iaribus  partibus  institutus  sibi  iiì- 
vicem  simpliciter  sobstituerit.  I.  5.  /.  si  plu- 
res.  V.  de  vul^.  et  pup.  subst.  l.  1. 
Cod.  de  impub.  et  ad  subst.  » 

» 4-  ESéctus  collationis  est  bic , quo<l 
bona  collata  et  hereditati  communi  permista 
et  ipsa  iieroditaria  fiani , aut  utique  vi  ip>a 
prò  hereditariis  babeantur  ; nimirujii  quae 
ex  bonis  patris  exierunt  , nam  de  peculio 
profectitio , quod  in  bonis  patris  manet  et 
jiost  mortem  in  beredilale  ejus  repetilur  , 
hoc  proprie  praedican  non  potcst  ; quam- 
quam intuitu  naturalis  posscssìonis  et  juris 
adminìstrandi  , quod  vivente  [Mtre  filius  iia- 
buit , etiara  bic  collatio  est  , et  fieri  dici- 
Im-,  de  quo  uberius  disserimus  supra  cap.  3. 
a S.  Est  et  bic  coCalivnis  clfectus , quod 
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4 poi>(  cani  climiim  «diones  liemliUriu  r(R- 
f*.iqitcr  cxerccri  pouunt  : nani  i Ui  itijim 
. alque  agniu  licredilas  «ut  bonunim  postes- 
sio  ejl , «ctioDes  i>lae  ipso  jui-n  cpmprtunt  , 
l.imeo  confrrre  nolenti  denegaoliic , ut  <lr- 
inonttntum  est  lap,  superiort.  illud  «utem 
ituubtile  est  j quoti  quidam  «junt  , conspc* 
t?re  actiones  , etìaoi'i  picto  lirrcditati  re- 
nuntiatum  sit.  Prius  enim  di-  successione , 
quim  de  coliatiooc  «ut  «ctionibus  qiueren* 
dum  est,  et  sicut  eum  , qui  ad  cullatìuitcni 
vocatur  , aut  cui  roniertur , succéssprcu  es- 
se oportrt  , ita  ex  ailverso  pi-aeptssli  re  di- 
spulalur  de  collig.itiopc  in  persona  ejus,  qui 
siiccessor  nou  est.  a 

a 6.  H.icc  autem  est  eoriiin  mcns  et  sen- 
teiitia  , aut  Imredilatem  «ut  [l>ooorura  pos- 
scssiunrm  .di'lalaui,  pacto  cIBci  non  posse  , 
ut  qu.ie  alias  confcreiida  esscnt , non  roiife- 
r^iilur  , at  postua  posse,  et  |uri  jiiii  quaesito 
recte  reniiiitiari  per  /.  pcn.  Coti,  tie  paelU 
i'iiict.  l.  uU.  CoU.  cod.  l.  3.  Cod.h.  I.  l. 
si  quando  35.  J.  i.  Cod.  de  inuiff.  test.  L 
tdt.  D.  de  siits  et  le^,  her.  cum  siniiUb.  quod 
quideni  vcrum  est,  sed  loco  minus  congruo 
liic  traclatur  ut  et  alia  quaedaiu  , quie  per- 
liiiciit  ad  lobim  couimunem  de  pactis  circa 
successioiics  ; de  qiiilius  DP.  in  d.  l.  uit. 
Cod.  de  pactis,  et  in  l.  siipulatio  6i.  D, 
de  veri,  obii/f.  f'innii.  Tractalus  de  Col- 
lationibus  cap.  fj,  5-  f.  a 6.  a 

Dalle  pmuesse  iioxioui  giova  inoltre  di- 
scendere all’  esame  delle  cose  soggette  «Ila 
uullazioiic.  Su  di  ciò  sono  pualogamente  op- 
poiiunc  le  questioni  riunite  dai  dotti  autori 
delie  pandette  irancesi, 

Quistioni  relalivamente  file  eose  soggette 
alla  colla tione. 

» Nel  caso  della  vendita  d’  un  fjndo  fat- 
ta a vii  prezzo  da  un  padre  a t iti  figlio  , 
si  è domandato  se  il  vantaggio  ..leva  sul- 
lo stesso  fondo  , o su  ciò , eli  iiianca  dal 
giusto  prezzo  ; ed  in  consegne,  a <e  il  figlio 
dovea  conferire  lo  stesso  fonò  ' , o solamen- 
te compirne  il  valore  ? » 

» I giureconsulti  romani  . in  un  fatto  ns- 
solulaiueiite  simile  , sono  siiti  di  tre  pareri 
diflerenti.  » 


« Un  matilo  , seeondu  ii  dritto  ruuuuo , 
non  poteva  donare  a sui  moglie.  È dunque- 
insorta  una  qiiistione  nel  caso  in  cui  , per 
eludere  la  proibizione  della  legge  , un  ma- 
rito avesse  venduto  a sua  moglie  un  fondo 
al  di  sotto  did  suo  valore.  Si  ò trattato  di 
decidere,  se  la  vendita  dovess’ essere  riguar- 
data come  donazione  pel  tutto,  o solamente 
sino  alia  concorrenza  di  ciò  che  mancava 
sul  vero  prezzo.  » 

M Giuliano  , che  era  delia  scnola  de'  Sa- 
biniani  credeva  , che  questa  vendita  fosse 
assolutamente  .nulla,  rbe  dovess' essere  in 
tutto  considerata  come  una  donazione  proi- 
bita i e ebe  in  conseguenza  al  marito  doves- 
se competere  la  ripetizione  dell'  iutiero  fon- 
do col  peso  di  restituire  la  parte  del  prezzo 
che  egli  avesH'  potuto  ricevere,  a 

a Mernzio  , clic  era  Proculejano  , e che  , 
secondo  i prinripj  di  questa  scuola  , ricer- 
cava più  scru[>olosameiite  )'  intenziiine  delle 
partì  ne*  loro  contratti  , ammetteva  1'  Opinio- 
ne di  Giuliano  nel  caso  in  cui  il  marito  non 
avesse  d'  altronde  avuto  il  disegno  di  ven- 
dere , e non  avesse  efr'ttivameiile  fitta  la 
senilità  a sm  moglie  clie  per  coprire  iiiir 
donizione.  Nel  c>so  contrario,  come  le  il 
marito  aresse  proposto  le  medesime  cose  a 
comprare  ad  altri  , insegnava  , die  non  v’ 
era  donazione  rbe  il  dia  parte  del  prezzo  di 
rui  avea  fatta  , e che  non  gli  competeva  la 
ripetizione  che  nel  supplemento  del  giusto 
prezzo  (i).  » 

a Pomponio  propnuea  di  annullare  la  ven- 
dita sino  alla- concorrenza  dì  ciò,  che  nun- 
<Mva  sid  prezzo  , e di  dare  a]  marito  la  ri- 
jirtizione  d'una  parte  proporzionale  del  fon- 
do (a),  à 

a Si  vede,  rlu-  queste  tre  opinioni  si  ap- 
plicano perfeliameute  al  nostro  fatto  , il  qua- 
le è assii.ulameiite  lo  stesso.  Ma  per  quale 
delle  tre  ci  decìderemo , giacclié  far  dob- 
biamo qui  una  scelta  ? In  esse  v'  è «utino- 
mia  , ossia  controversia  di  legge,  a 

Il  11  seuUmeiito  di  Nerazio  è,  senza  con- 

(i)  Queste  due  opinioni  sono  riportate  al 
V r>.  della  legge  5.  II.  de  donat.  intervie, 
it  iixor. 

L.  3i.  J.  3.  D.  eod. 
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trid&iuone , il  piò  eutto  nella  teoria  ; ma  lità  della  dontzioue  die  collazioni*.  Lil  ]>ro- 
cnme  a$aicurani  della  pratica  della  vera  in-  prielà  degli  utili  matrimoniali  i-iaedcudo 
tenzione  di  chi  ha  fatto  la  vendita  ? Pren-  in  questo  caso  sul  capo  de’  Agli  del  primo 
derla  per  bave  sarebbe  lo  stesso  else  dar  luo-  letto , il  padre  non  ha  potuto  disporne  va- 
go a liti  interminabili,  e lasciare  il  giudice  lidamcnte  a favore  degli  uni  con  pregiudizio 


a tutte  le  iiicerteur.  Quando  si  volesse  elu- 
dere la  legge  , non  ci  mancherebbe  di  prov- 
•vedersi  di  tutti  i fatti  che  potessero  far  pre- 
sumere r intenzione , che  si  avrebbe  iute- 
lesae  di  fingere,  a 


degli  altri. 

a Noi  abbiamo  dello  nel  paragrafo  anlt- 
cetleute  che  nel  caso  in  cui  il  padre  riuua- 
zia  o ad  un  legato , o ad  una  erediti  , cui 
era  egli  chiamato  unitamente  con  suo  figlio. 


a Fa  d' uopo  dunque  determinarsi  pel  per  fargli  cosi  passare  l' credili  o il  legato 
sentimento  di  Giuliano  , ed  assoggettare  il  in  totalità  , non  ne  risultava  un  vantaggio 
figlio  alla  collazione  dello  stesso  fondo  e soggetto  a collazione  ; perche  'operando  co- 
ncila sua  integriti.  La  vemlita  dee  riguar-  si , con  questo  il  padre  nulla  preudeva  de’ 
darsi  come  una  donazione  mascherata,  a suoi  heui  per  darla  a suo  figlio  , e questi 
a M.  Pothier  decide  perle  stesse  ragioni,  nulla  riceveva  da  suo  padre  (i). 


conforme  al  nostro  palerò,  a 

Ti_«  • »r * .1? 


a Si  dimanda  se  si  debba  applicare  que- 


a Un'  altra  quistiouc  è di  sapere  , se  la  sto  principio  al  caso  in  cui  una  madre  ri- 
distribuzione che  ia  un  padre  tra  figli  d'im  nunzia  ad  una  comunione  opulenta  d’un  se— 
primo  letto  degli  utili  matrimoniali  che  lia  coudo  matrimonio  per  favorire  i figli  che 
avuto  dal  suo  primo  matrimonio  , dia  luo-  sono  da  questo  provenuti  T 


go  alla  collazione 

a Labivin  sta  per  1*  affermativa  , bcnclic 
pretenda  che  il  padre  sia  padrone  di  disiar- 
le di  questi  utili  fra  es.vi,  come  più  gli  pia' 


a Biudeau  sur  Lovet  riferisce  un  decreto, 
die  ha  adottata  raffenuativa  , benché  i figli 
del  primo  h tto  offrissero  di  garentirla  di  tut- 
ti i debiti  , ed  anche  di  dar  cauzione.  Egli 


ce  ; il  che  è una  contraddizione.  Perciò  egli  riguarda  questo  decreto  cnnih  decisivo , e ue 
'iene  su  questo  punto  ripreso  da  M.  £-  conchiude  che  la  rinunzia  della  madie  non 
spiani  il  quale  per  altro  é anch'  esso  ili  è a pin  de'  figli  del  secondo  matrimonio 
parere  che  vi  debba  essere  collazione,  se  il 
padre  ha  fatta  una  distribuzione  ineguale,  a 
* (^>uanto  a noi  crediamo  , che  per  deci' 


un  vantaggio  riprovato  dalla  legge,  a 

a Sefflura  che  questo  decreto  avesse  de- 
^ ciso  anche  M.  Putliier  ad  ahhraceiare  1'  af- 

Jere  questa  quistioiie  (àccia  d’ uopo  di  ri-  fermativa  nel  suo  cuiiimentario  dello  statuto 
•solyer  l' altra  che  è di  sajicre , se  il  codice  di  Orleans  ■ / fi^li  del  fecondo  Ulto , di- 
ciyile  mantiene  la  specie  di  sostituzione  di  ceva  egli  , tono  ri/futali  tencio  dal  loro  pa- 
cui  le  leggi  romane , e l'editto  delle  secoli-  dre  il  totale  de'  beni  di  i^uesla  comunione. 

La  loro  madre  che  v'  à rinunziato  viene 
riputata  non  avervi  mai  avuta  alcuna  par- 
te. D' altronde  la  moglie  fa  uso  in  questo 


de  nozze  gravavano  il  conjuge  , che  passava 
al  secondo  matrimonio  , relativamente  agli 
utili  matrimoniali  in  fiivore  de’ tìgli  del  pri- 
mo, letto.  a 


raso  del  dritto,  che  ha  di  scegliere,  come 
’ é più  le  piace , il  partito  delV  accettazione 


a Se  non  ai  ammette  la  sostituzione  v’  é più  le  piace , il  parlilo 
senza  dubbio  la  collazione  ; ma  allora  non  o della  rinunzia  della  comunione.  Si  dee 
dee^  farsi  soltanto  fra  i figli  del  primo  letto,  presumere  che  il  partito  che  ella  prende , è 
Ess’ha  in^slinlameute  luogo  fra  tutti  i fi-  quello  che  giudica  convenirle  meglio,  pi«N 
gli.  Infatti  gli  utili  matrimoniali  in  quesfa  tosto  che  supporre  in  essa  la  volontà  d'av- 
ipotesi  apiurtengono  al  padre  in  proprie-  vantaggiare  i suoi  figli  del  secondo  letto. 
li  i e tutti  i fi^i  di  qualunque  letto  o.ssi  Ciò  farebbe  lo  stesso  che  dar  luogo  a li- 
sicno  debbono  egualmente  dividerli  comò  U , te  si  volessero  ammettere  i figli  del  pvi- 
(uUi  gli  altri  suoi  beni,  a _ 

a & al  coutrario  ai  decide,  che  la  so-  (i)  Questa  decisione  é giustificata  dalia/, 
stiluzìone  tuttoi-a  cable,  v’ è piuttosto  nul-  5.  J i.  D.  de  doni,  inter  vir.  et  uXor. 
rtr.nelkni , Dt:.  Tom.  II.  fi 
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ino'  letto  a discutere  le  forze  della  seconda 
comunione  , e f intenzione  che  ha  potuto  a- 
ture  la  loro  madre  , rinunziandovi.  » 

» Questo  (lotto  autore  poteva  forliGcare 
il  suo  parere  cou  una  legge  romana , che 
.sembra  giustificare  la  sua  decisione  in  una 
maniera  positiva.  Opimo  cnim  vct  mctiis 
x’cl  color  ejus  (itti  noluit  adire  hacrediiatem 
iiispicitur  f non  substantia  haereditatis  -,  nec 
in  inerito  , non  cnim  praescribi  haeredi  in- 
sti tufo  debet^  cur  ineluat  haereditatem  adi- 
te , vel  cur  nolil  , cum  t’ariae  sìnt  homi- 
nutn  aoluntatci^  <fitoruindain  negotia  timcn- 
tiuin , (luorunidam  aexatìonem  , tjuorHindain 
aeris  alieni  cumnlum  , tametsi  locuples  vi- 
deatur  haereditas  ; tjuoruindain  offensas  vel 
iuvidiam  > cpiorumdam  gratificari  volentium 
suis  quibus  haereditas  relieta  est , sino  one- 
re tamen  suo  l>  4-  b)-  senat.  cons.  Ire- 
bell,  » 

» Si  potrebbe  ogg'ungerc  a tutte  cpieste 
ragioni  , che  la  madre  rinunriaudo  alla  co- 
munione , nulla  dà  a suoi  figli  , e che  iu 
conseguenza  •,  anche  secondo  la  disposizione 
del  codice  civile^  non  v’ è alcun  fondamen- 
to alla  collazione,  ir 

I)  Intanto  M.  Pothier  nel  suo  trattalo  (Iel- 
le successioni  torna  al  parere  contrario  ^ 
ed  ecco  le  ragioni  , che  lo  determinano  - Si 
può  dire  che  la  moglie  aveva  un  vero  drit- 
to nella  comunione  ; che  questo  diritto  col- 
la sua  rinunzia  è passato  da  lei  a suoi  fi- 
gli \ che  il  marito  stabilendo  la  comunione^ 
ha  contratta  C obbligazione  di  dar  parte  a 
sua  moglie  di  tutti  i beni  di  questa  comu- 
nione nel  tempo  del  suo  scioglimento  ; che 
i beni  sono  passati  a suoi  f gli  cum  ca  cau- 
sa , cioè  in  quest'  obbligazione  \ che  ne  ri- 
sultava a prò  della  sua  moglie  contro  i suoi 
fgli  un  diritto , eh'  ella  loro  ha  fatto  pas- 
sare colla  cessione  che  loro  ne  ha  fat- 
ta c per  conseguenza  questo  è uu  svantag- 
gio soggetto  a collazione  , come  <1  quello 
che  un  padre  creditore  di  suo  fglio  gli  /<*' 
rebhe  condonandogli  ciò  che  gli  dee.  La 
moglie  che  rinunzia  alia  comunione  rasso- 
miglia in  qualche  modo  ad  un  socio  di  ac- 
comandita , che  abbandona  la  sua  parte  nel- 
la società  per  essere  sgravalo  da  debiti. 
Certamente  se  un  p(^dre  associato  in  acco- 

. . f».  S , 


mandila  con  suo  fglio  gli  abbando- 
nasse la  sua  parte  in  una  società  manife- 
stamente opulenta,  non  si  potrebbe  discon- 
venire che  questo  non  fosse  un  vantaggio 
soggetto  a collaiionc.  Così  ancora  dee  dir- 
si eh'  è un  vantaggio  soggetto  a collazione , 
V abbandono  che  una  madre  fa  a suoi  fi- 
gli della  sua  parte  in  una  comunione  eh'  è* 
vantaggiosa.  Questo  caso,  soggiunge  M.Po- 
ihier  , è ben  differente  da  quello  , in  cui 
un  padre  rinunzia  al  legato  o albi  eredità 
alla  quale  è unitamente ^col  suo  fgho  chia- 
malo. Aon  si  può  dire  , che  ei  faccia  pana- 
>«  a suo  fglio  la  cessione  d'  un  dritto  che 
gli  appai  tiene  , perchè  non  si  può  rimettere^ 
che  al  suo  debitore.  Il  suo  fglio  suo  col- 
legataiio  non  era  suo  debitore  del  fonda 
che  gli  era  stato  legato.  Ma  in  questo  caso 
i fgli  sono  come  debitori  verso  la  loro  ma- 
dre della  di  lei  parte  ne'  beni  della  comu- 
nione del  loro  padre.  Rinunziando  costei 
alla  comunione  fa  loro  passare  il  dritto  , 
che  V uvea  , e ne  fa  luto  la  cessione.  » 

» Si  risponderà  alla  legge  che  abbiamo 
riportala  , che  questa  è ne’  principi  del  drit- 
to romano  , secondo  i quali  l’erede  non  era 
possessore  d’  una  eredità  che  coll'  adizione, 
donde  ne  risultava  eh'  egli  non  alienava  co- 
sa alcuna  colla  rinunzia.  » 

» Filialmente  si  risponderà  alP  argomento 
tirato  dalle  disposizizioui  del  codice  civile  , 
negando  che  vi  sia  donazione  nel  caso  in 
cui  noi  siamo  , perehè  anche  secondo  i ter- 
mini deir  articolo  sul  quale  scriviamo,  v' è 
donazione  tutte  le  volte  , che  riualche  cosa 
do’ genitori  passa  ne’ figli  a titolo  |ialuilo.» 

» Per  grande  die  sia  la  veucr.azionc  che 
noi  abbiamo  jie’  lumi  di  M.  Pothier , e per 
la  sua  profonda  scienza  nel  dritto  , benché 
• noi  riguardiamo  generalmente  tutte  le  sue 
decisizioiii  come  allrcllanli  oracoli , pure  non 
possiamo  adottare  la  sua  ultima  opinione 
sulla  quislionc  proposta.  Noi  crediamo  di 
doverci  attenere  al  primo  parere  , c che  il 
decreto  riportalo  da  Brodeau  surLovet,  sia 
conforme  alle  sane  massime.  » 

» Per  r appunto  perchè  non  conveniamo 
nel  sentimento  di  M.  Polliier  , ne  abbiamo 
riportate  tulle  le  ragioni  sulle  ({uali  si  so- 
sUeuc.  1* 
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»■  È cerio  ,■  siccome  lo  dice  lo  stesso  M. 
Pothier  nel  suo  trattato  della  comunione  , 
cbc  la  moglie  non  é realmente  associata  , 
.sinché  dura  il  matrimonio  ; giacché  il  mari- 
to è solo  signore  e padrone  , e può  dispor- 
re a suo  piacere.  Questo  fa  dire  a Dumou- 
lin  , che  la  comunione  é più  in  habitii , fjuam 
in  itetu  , c la  mogliu  ha  piuttosto  la  speran- 
za di  diventare  socia  che  non  lo  sia  efletti- 
vamente.  IVon  est  proprie  socia  , sed  sperai 
fore.  Quando  la  moglie  rinunaia  , come  al- 
tresì r insegna  benissimo  M.  Pothier  , si  tro- 
non  esservi  mai  stata  comunione.  Il  ma- 
rito o i suoi  eredi  restano  pròpriclarj  de' 
beni  della  comunione  collo  stesso  titolo  col 
«piale  lo  erano , c nulla  acquistano.  Lo  scio^ 
glimento  del  matrimonio  non  mette  la  mo- 
glie nel  possesso  della  proprietà  della  metà 
de’  beni  che  compongono  la  comunione.  El- 
Ja  non  1’  acquista  che  prendendo  la  qualità 
di  coiiUiuione.  » 

))  Conveniamo  che  il  marito  stabilendo 
una  comunione  con  sua  moglie  , abbia  con- 
tratta r obbligazione  di  darle  parte  ne’  lie- 
ni  , di  cui  questa  comunione  si  trottasse 
composta  nel  tempo  del  suo  scioglimento  ; 
conveniamo  altresì  che  i figli  del  marito  suc- 
cedono a quest’ obbligazione.  Ma  se  la  mo- 
glie rinunzia , non  è meno  vero  che  i figli 
non  ricevono  da  lei  la  proprietà  della  metà 
de’  beni  , che  essa  avrebbe  avuto  , se  aves- 
se accettalo.  Eglino  trovano  questa  proprie- 
tà del  loro  padre  , dulia  quale  non  è usniUi. 
Ella  neppur  trasmette  a questi  il  dritto  che 
ha  di  accettare  la  comunione  , o di  rinuziar- 
vi.  Anzi  lo  consuma , perchè  i suoi  figli 
non  possono  farne  uso  in  suo  luogo.  Non 
v’  è più  comunione  , ne  ve  ii’  è mai  stala. 
E vero  che  la  rinunzia  della  madre  é 1’  oc- 
casione , e la  causa  d’  un  utile , d’ uu  gua- 
dagno , d’  uu  benefizio , che  raccolgono  i fi- 
gli 5 ma  ella  nulla  dà  loro  de  suo  , ne  fa 
loro  passare  parte  alcuna  de’  suoi  beni  ; nè 
trasferisce  loro  alcuna  proprìelà  che  abbia 
avuta.  Supponendo  che  noi  seguiamo  an- 
cora 1’  antico  dritto  municipale  , lutti  i be- 
ni di  questa  comunioue , nel  caso  in  cui 
siamo  , saranno  nelle  mani  de’  figli  del  se- 
condo letto  , come  nella  totalità  de’  beni 
paterni.  Dunque  sono  sull’eredità  del  pa- 
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dre:  dunque  la  moglie  non  vi  ba  avuto  mài 
alcuna  parte  , e in  conseguenza  nulla  ha  do- 
nato. » 

» Ragionando  esattamente , non  sarebbe 
della  metà  de’  beni  clic  i figli  del  secon- 
do letto  dovrebbero  far  collazione  ; bensì 
sarebbe  del  dritto  di  accettare  la  comunio- 
ne , 0 rinunziarvi  ; perchè  secondo  M.  Po- 
tliier , di  questo  diritto  soltanto  la  madre 
ba  fatto  lor  cessione  , anzi  1’  ha  esercitato  , 
e r ha  consumato  ; ed  esso  più  non  esistei 
Come  si  preteuderebbe  eh’  essi  conferissero 
un  diritto  che  non  hanno  , e che  non  han- 
no mai  avuto  » 

» Riguardo  al  paragone  che  fa  M.  Po- 
thicr  della  móglie  ad  un  socio  in  accoman- 
dita , non  ci  sembra  giusto.  È certo  , che 
il  socio  in  accomandita  è comproprietario 
de’  beni  della  società.  Abbandonando  la  sua 
parte  nella  società  , egli  abbandona  una 
proprietà  efleUira  che  realmente  risiede  sul 
suo  capo  , e la  trasmette.  Il  suo  abbandono 
non  fa  , che  non  vi  sia  mai  stata  società  , 
nè  eh"  egli  non  sia  mai  stato  proprietuno. 
Il  padre  , che  in  società  in  accomandita  con 
suo  figlio  gli  abbandona  l.t  sua  porzione  , 
gli  trasmette  certamente  una  j>arte  de’  suoi 
beni.  » 

u Al  contrario  la  moglie  non  è proprie- 
taria di  cos'  alcuna.  Non  v’  è società  fra  lei 
e i suoi  figli.  Essa  è in  suspcnso.  Se  rinunzia 
la  società , questa  non  si  è mai  formata  , c uè 
giammai  ba  esistita.  La  moglie  non  é mai 
stata  uu  solo  istante  proprietaria.  Ella  nulla 
trasmette  colla  sua  rinuiuiin.  Rirù\a  d*^  ac- 
rpiistarc  , ma  non  ha  ao<piistalo  lini  co'-a 
alcuifa.  Dal  che  ne  risulta  sempre  la  mede- 
sima conseguenza  , ch'ella  non  distacca  dal 
suo  patrimonio  cosa  alcuna  per  darla  a suoi 
figli.  » 

» Costoro  non  .sono  formalmente  suoi  de- 
bitori. Lo  diventeranno  se  ella  accetta  ; 
ma  nel  caso  contrario  non  lo  sono  mai’  sta- 
ti. M.  Pothier  ha  egualmente  variato  sulla 
quistione  nell’  iiiotesi  contraria.  » 

» Egli  si  è deciso  coutra  la  collazione  nel 
suo  commentario  sullo  statuto  d’ OrleaiiS  , 
sul  fondamento  che  la  madre  non  poteva 
avere  il  dritto  di  rì|>igliarc  ciocche  aveva 
messo  in  comunione  , che  sotto,  la  condizio- 
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oc  di  ^inu^^i»^c  ulta  medesima  j che  non  sua  giurisdizione  , sottometteva  in  tutti  i ca~ 
avendovi  rinunziato  , non  avea  mai  avuto  si  la  figlia  alla  collazione.  Questa  giucispru- 
questo  dritto  ; ed  in  conseguenza  che  non  denza  era  fondat.i  in  quanto  che  questa  cor- 
potea dirsi  che  ella  ne  avesse  liberato  i suoi  tc  ammetteva  , anche  ne’  paesi  di  dritto  scrit- 
ligli  ; dal  che  tirava  la  conclusione  che  non  to  dcll.i  sua  giurisdizione,  l’ emancipazione 
avendo  fatto  lor  passar  ros’  alcuna  , neppur  per  mezzo  del  m.itrimouio.  In  consegueiiz.-i 
poleano  ossi  esser  astretti  a conferirla.  » la  figlia  maritata  doveva  iuvigil.-irc  alla  con- 
w » Nel  suo  trattato  delle  successioni  cangia  servazione  della  sua  dote,  ed  imputare  a se 
i«U  parere  e si  determina  per  la  collazione,  stessa  di  non  aver  prese  le  precauzioni  ne- 

lo  fa  con  ragione  *,  c noi  adottiamo  la  cessarle  per  evitarne  la  dissipazione.  Negli 

^ua  decisione  in  questo  caso,  v altri  parlamenti  delle  provincie , che  segiii- 

, » Gli  autori  del  riperlorio  universale  di  vano  le  leggi  romane  , si  confurmav.i  ulli^ 

giurisprudenza  nell’ articolo  collazione  a suc^  novella,  wl  alle  autentiche  (i)  secondo  1©^ 
cessione  , dicono  , che  queste  due  quistioni  quali  la  figlia , che  avea  perduto  la  sua  de- 
che sono  l’inversa  Tana  dell’altra,  debbo-  le  per  la  insolvibilità  di  suo  nurito,  non  era 
no  decidersi  coi  stessi  principj.  » tenuta  di  conferire  nell’eredità  dd  padre  , 

» Vi  è però  una  gran  diflcrenza  Ira  l’una,  il  quale  l’ avea  somministrata,  se  non  elm 

e l'altra;  e le  ragioni  di  decidere  non  pos-  le  azioni  che  potev’ avere  contra  gli  credi 

sono  esser  simili.  » di  suo  murilo.  » 

» Un’  obbligazione  contratta  sotto  una  con-  » Per  questo  però  faceva  d’  uopo  che 
dizione  che  dipende  dal  creditore , non  é non  fosse  in  colpa  , e che  non  avesse  tra- 
meno esistente  e ben  formata.  Il  creditore  scurato  di  reclamare  la  sua  dote  nc’  casi 
che  fa  mancare  la  condizione,  fa  una  vera  ne' quali  l’era  permesso  di  farlo.  Questi  c.isi 
cessione  al  debitore.  Perciò  AI.  Polb'cr  di-  venivano  enunciati  nelle  stesse  novelle.  Ne- 
ce  con  esattezza  nel  suo  trattato  delle  suo-  gli  alili  casi  la  figlia  non  putendo  ripetere 
cessioni , che  la  moglie  ha  veramente  avuto  la  sua  dote  senza  il  consenso  di  suo  padre  , 
credito  per  riprendere  ciocché  ha  recato  era  giusto , quando  questi  non  vi  avcise  in- 
nella  comunione  , benché  dipendente  dalla  vigilalo  o che  non  ne  avesse  potuto  impe- 
condizione  della  rinunzia  ; non  app.aiicncn-  dirne  la  perdita  , di  non  (ària  soOme  alla 
do  che  a lei  di  far  esistere  una  tal  condi-  figlia  (a).  » 

zione  : ed  in  conseguenza  la  sua  acceltazio-  » Dobbiamo  noi  seguire  le  medesime  re- 
ne è una  cessione  volontaria,  che  ha  fatta  gole  secondo  i principi  del  codice  civile?  >* 
a’ suoi  figli  dell’ obbligazione  di  restituirle  » Questa  quistionc  si^Jrisolve  co’ medesimi 
ciò  che  ha  recato  in  comunione.  Questa  ces-  principj.  Secondo  questi  il  minore  é emau- 
sione  dee  certamente  d.ir  luogo  alla  colla-  palo  ipso  jiire  col  matrimonio.  Da  un’  altra 
zione,  come  fatta  dal  padre  di  un  credito  parte  la  mcdesim.v  legge  dichiara  nulle  le 
che  egli  avea  contro  suo  figlio.  » alienazioni  fatte  «lai  marito , cd  accorda  all.* 

» Una  figlia  dotala  da  suo  padre  dovrà  moglie  l'azione  di  rivendicazione  conlra  gli 
indistintamente  conferire  la  dote  che  ha  acquirenti  , senza  che  possa  opporsele  alcu- 
ricevnla  , sebbene  siesi  perduta  ; come  nel  na  prescrizione  durante  il  matnmonio.  » 
caso  in  cui  il  suo  marito  é insolvibile  ?»  » Perciò  la  moglie  non  con-e  alcun  ri- 

» Questa  quisHone  una  volta  non  si  mo-  schio  per  gli  stabili , c fa  d’  uopo  conclude- 
veva  ne'  paesi  soggetti  a dritto  municipale,  re  eh'  è tenuta  in  tutti  i casi  alla  collazione. 
’JL«  figlia  dotata  concorrendo  all’eredità  di  » La  quLslionc  dunque  non  può  aver  luo- 
cohii  da  cui  avea  ricevuto  la  dote  , dovea  go  che  po'  mobili , e per  le  somme  in  de- 
farne la  collazione  , quaUmque  fosse  stata  

la  sorte  che  questa  dote  avesse  avuta.  Ma  (r)  Novel.  47.  cap.  uU.  et  aulhen.  Quod 
aveva  spesso  luogo  nc' paesi  di-  dritto  scrii-  hcttin  cod.  de  collat.. 

to.  La  ^urif prudenza  del  parlamento  di  Pa-  (a)  L.  i.  G.  D.  de  dot.  celiai.  Cujac. 
rigi , per  qnc’ paesi  eh' eran  soggetti  alla  ad  uovel.  4y.  cap.  ult- 
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naro  costiJuile  in  dole , e questa  viene  de- 
rìsa in  termini  positivi  dal  codice  civile.  Til. 
rootratto  del  matrimonio  art.  ì5t.ì.  a 

» Bisogna  dislingiM-r  1'  epoca  (Irli’  iiisolvi- 
biliti  del  marito.  & questa  esisteva  nel  tem- 
po del  matrimonio  , e eli’  egli  non  avesse 
allora  arie  nè  prof(;ssione , la  figlia  dolala 
non  sari  tenuta  a conferire  che  la  sola  axio- 
ne  centra  il  suo  marito  o i suoi  eredi.  Ma 
»e  il  marito  tron  i divenuto  insolvibile  so 
non  dopo  il  matrimonio , o che  egli  avesse 
in  tempo  della  costilurione  della  dote  un'ar- 
te o una  professione  ebe  per  lui  tenesse  il 
luogo  de' beni  , la  figlia  i obbligata  a soflri- 
re  la  p(!rdita  della  sua  dote  ed  a fame  la 
collazione.  » 

» Gli  autori  del  nuovo  repertorio  univer- 
sale di  giurisprudeur.a  mettono  in  qiiistionc 
per  sapere  se  I'  acquisto  che  fa  un  padre  in 
nome  del  suo  figlio  d'  un  fondo  di  cui  egli 
somministra  il  prezzo , dia  luogo  alla  colla- 
zione dello  stnso  fondo  o solamente  dei 
prezzo.  » 

a Questo  non  reca  alcuna  difficoltà.  Non 
si  dee  collazione  che  del  prezzo  , perché  il 
fondo  non  è mai  appartenuto  al  padre.  Elgii 
non  Ila  fatto  passare  la  proprietà  del  fondo 
dai  suo  capo  su  quelle  del  figlio  ; gli  ha 
•dato  soltanto  i denari  iiecessasj  ]>er  divenir- 
ne proprietario.  Dunque  non  si  dee  la  col- 
Iszioiie  .ili'  eredità  se  non  di  ciò'cbe  è 
uscito  dal  p.itrimonio.  PandtUe  Francesi. 
Della  collattone.  » 

D' altronde  i modi  coi  quali  la  collazione 
viene  adottata  sono  diversi.  In  prima  l'im- 
peratore Leone  consagra  il  principio  di  con- 
servarsi tra  i tigli  una  eguaglianza  nella  suc- 
cessione già  aperta  ab  intestato.  Egli  consi- 
dera sull'  oggetto  i rasi  rlie  possono  costi- 
tuire tale  egiuglianza  in  ragione  de' drilli 
pariicolarmenle  rappresentati  d.i  ciascuno  co- 
erede da  mettersi  in  comune.  Quindi  appa- 
risce che  11  collazione  é un  drillo  in  virtù 
di  cui  alcune  cose  non  ereditaria  diventano 
ereditarie  , ritornando  in  comune. 

» Ct  liberis  tam  masculini  qiiam  foeminì- 
ni  sezui , sive  sui  jnris  , sive  in  potestate 
eonsHtiitis  quocunqne  jure  intestatae  succes- 
•iouis , aut  testamento  penìtus  non  condilo , 
ant  si  factum  fuerit  (mntra  tabulai  bononim 


possessione  pelila  , vel  iiiotTu  iosi  querela-mo- 
ta rescisso , aequa  lance  pariqiie  modo  pdu- 
spici  possit  ; boc  eliam  aequitalis  studici  prae- 
senti  leg!  credimns  inserenduin  , ut  in  diti- 
dendis  rebus  ab  intestato  dcfunctorum  paren- 
lum  tam  dot , quani  ante  nuplias  douatio 
conservatur  , quam  pater  vel  maler  , avus 
vel  avia  , proavus  vel  proavia  , patcrnus 
vel  matemus  dederit , vcl  promiserit  prò 
(ilio  vel  filia  , nepote  vel  nepte  , pronepo- 
te  vel  prooepte , nulla  discretiune  interce- 
dente , utrum  in  ip.‘M  sponsas  prò  lilreris 
siiis  memen-ati  pareutes  donalionem  contiile- 
riot  , an  in  ipsos  sponsos  canim  , ut  {icr 
eos  eadem  in  sponsos  donatio  celebretur  ; 
ut  in  divideiidit  rebus  ab  iniesluto  defuncti 
arentis  cujns  de  haereditalc  agilur  , eajeni 
O.S,  vcl  ante  niiptias  donitio  ex  subslaiilia 
cjus  profecta  couferalur  ; einaiicipatis  videli- 
cet  liberis  utriusque  soxus  prò  tenore  prae- 
ceJenlium  legum  ea  qii.ie  ( bona  ) in  ipsa 
emancipatione  a parcntibus  suis  ( ut  assolet 
fieri  ) consequiintnr , vel  post  emancipatio- 
nem  ab  cisdent  parentibus  acquisierit , col- 
laluris.  l.  ìj.  Cod.  de  collationibus.  » 

» Casus.  Volt  imperator  servare  aequita- 
tem  inter  omnes  bberos , ut  siva  fueriiit 
foeminini  sexus  , sive  ma.scuIioi , sive  emau- 
cipati  tncccdant  ab  intestalo,  hoc  est  sive 
condilo  testamento  sed  rescisso  per  coatta 
labiilas  , vel  per  querelam  inoificiusi  sive  ab 
intestato  penitus  , et  pater  vel  inater  doleiu 
prò  filia  dederit , et  sic  de  aliis  ut  in  li- 
leva.  Fiviasuts.  » 

Da  questa  legge  Ouareno  viene  ad  esami- 
nare coloro  fra  li  discendenti  pei  quali  pos- 
sa aver  luogo  la  collazione. 

» Intel-  discendeutrs  qui  succeduat  itccii- 
dentibiis  tantum  collationi  locus  est.  De  a- 
scendenlibus  et  ìis  qui  a latere  con)Uiiguu- 
tur  nibil  cauluin  est  per  leg.  ut  libiris  , 
ergo  ec.  Descendentes  eliam  accipimns  per 
lineam  nulernam , dieta  lege  ut  liberis  j uve 
refert  an  nepoles  ciim  nepolibus  succedant, 
an  vero  cnm  patrinis,  et  avuiiculis.  Emanu- 
patos  conferì  suo  harredi  ctiam  posthumo  , 
leg.  posthumo  , scilket  postquam  naius  fuc- 
rit , leg.  uh,  D.  de  collat.  bonor.  Eo^gn- 
cipaltim  accipe  eum  qui  quovis  modo  sui 
juris  faetns  fueiit , /.  liberos.  Sui  rouferuol 
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ea  quae  5iui  aoiuiniot  noa  patri , ut  GUa- 
familia<<  quao  ilotcra  accepit  a patre,  /.  i, 
de  celiai,  dot.  ; emancipati  inter  »e  non  con- 
fenint  , ut  l.  $i  emancipati.  Kescripsit  U- 
men  Gordianui  fUiam  Iratribus  emaiicipatit 
«lotem  conferre  , seti  adrantitiam , imo  pro- 
fectitiam  , I.  Jiliae  dotem  , l.  ut  liberit.  Ita- 
que  rescrìptmn  sic  interpretari  debemus  , 
cpiasi  generi  per  spccìem  dcrogciur , l.  in 
tota  de  reg.  jurit.  Nec  movcri  nos  oportet 
quod  verba  Diodetiani  si  emancipali  n/M* 
tfue  a patre  fuisiis  coUalio  eessal , gene- 
rafia  sint , et  verìsimile  est  in  eii  de  Louis 
pioreclitiis  quaestionem  niillam  esse.  TameUi 
igitur  praetor,  qui  primus  introduxit  hoc 
contributionis  geiius , resprxit  ad  in|uriaui 
qua  aiGciunlur  sui , admittcndo  ad  succesaio- 
nera  emancip.itos  ; tamen  posteriores  consti- 
luUones  spectant  ronsuetudinein  aequalitalis 
inter  liberos  , /.  ni  libcris.  Qiiod  autem  di- 
citiir  , fiiblalam  #sse  differentiam  emancipa- 
tionis  , et  patriac  |M>testatis.  Authentic.  de 
hacrtd.  ab  inTeslal.  id  ad  .successionein  tan- 
tum pertioet  non  ad  collationcm.  Duareni 
Commenl.  in  lit.  de  Collationibus.  Cap. 

In  secondo  luogo  Giustiniano  esponendo 
tutto  ciò  che  possa  entrare  io  collaxionc  tra 
i coeredi  , vi  esclude  del  pari  le  douaiioui 
espressamente  eccettuate. 

a Illiid  sine  catione  a quibusdam  in  dti- 
birtatem  deductam-  piena  snnclione  resela- 
miis  , ut  oniuìa  quae  in  qusrtam  portiuuem 
ab  iiite.stato  successionis  compulantur  iis  , 
quo  ad  actionem  de  inofficioso  testamento 
vorantiir , etiani  si  inteslatiis  ss  decesserit , 
ad  cu^u-s  haereililatem  veniiint  , omnimod» 
cobaci-edibus  suis  coniérent.  Quod  tam  in 
aliis , quam  in  iis  qiiae  occasione  miiitiac  in 
baerrdura  ex  dcluncli  peciiniis  acquisitae  iu- 
rrantur  iis  qui  militiam  mcruit,  locum  babe- 
bit , ut  lucnim  quod  tempore  mortis  defun- 
cti ad  cum  pervenire  polerat  non  solum  te- 
stamento condito  i{uartae  parli  ab  intestato 
siiccessionis  cninputctur , sed  etiam  ab  inte- 
stato conferatur.  » 

• a H.iec  autem  regola  ut  omnia  ipi.ie  por- 
tioni  quartae  compiitantnr , etiam  ab  inte- 
stato coiiferantur , minime  c contrario  tenc- 
bit , ut  possil  quis  diccre  etiam  illa  quac 
coofenintur , omnimodq  in  qutu'Um  partetu 


iis  compulari  , qui  ad'  i^ulbuosi  querelam 
Tocantur.  £a  enim  tantuininodo  ex  iis  quae 
conferuiiUir , memuratae*  porlioni  computa- 
buntur , prò  quibus  spccialiter  Icgibus  ut 
boc  Qerrt  expiessum  est.  a 

a Ad  baee.  cum  aule  nuptias  donatio  vel 
dos  a patre  data  vel  maire  , vel  aliis  pa- 
rentibus  prò-  filìo  vel  Glia  , uepote  vel 
uepte  , cactcrisqiie  descendeutibus  coofera- 
lur,  si  unus  vel  una  liberorum  ante  nuptias 
tantum  modo  donatiouem  vel  dotem , non 
etiam  simplieem  doualionem  acccpit,  vel  ac- 
eeperil  , alter  vero , vel  altera  ncque  do- 
tem , neque  douationem  ante  nuptias  a pa- 
rente suo  suscepit  vel  susceperit , sed  sim- 
pliccm  tantummodo  douationem  j ne  ex  eo 
injustum  aliquid  oriatuf  , ai  ea  quidem  per- 
sona I quae  ante  nuptias  donatiouem  vel 
dotem  suscepit  , conferre  eam  cogenda  sit; 
illa  vero  quae  sinipliceui  tantummodo  do- 
iiatiosiem  meruit  , ad  collalionem  e)us  mini- 
me roarctanda.  a 

a Si  quid  bnjiismodi  acciderit,  julieiBUs  ad 
simililudinem  rjus  qui  ante  nuptias  duna- 
tioiiem  vel  dotem  conferre  cogitnr , etiam 
illani  penonam  quae  nulla  dote  vel  ante 
nuptias  donalione  data  solam  simplicem  do- 
iiationem  a pàreiitibus  suis  accepil  , confer- 
re eam , nec  recusare  collationem  C|0 , quod 
.simplex  donatio  non  aliter  coufertur  , uisi 
buiusinodi  legem  donator  tempore  doualio- 
nis  suae  indulgentiae  inposuerit.  I.  ao.  Cod. 
de  coHaiionibus.  » 

Il  nuovo  dritto  giustinianeo  ammetteva  la 
collazione  da  eseguirsi  non  solo  ab  intesta- 
to , ma  anche  con  lestamcuto  , (|uaiilrvulte 
diversamente  non  si  fosse  disposto  dal  te- 
statore. 

a Illiid  quoque  bene  se  babere  credimtis 
bac  Irjp;  complecti  , ^orìbus  enim  legibus 
volentibus  in  collationibus  si  quidem  sino 
testamento  morercntur  psrentes  , collalioQes 
secundum  eanim  virtutem  fieri  ; si  vero  te- 
stati nihii  diccntes  de  eia,  locum  non  fieri  col- 
lationibus , sed  rcs  babere  per  dulém  forte, 
aut  alio  modo  daUs;^  et  ipiae  sunt  relieta 
defendere.  Nos  sancimus  non  esso  omnino 
talem  opinionem  ; sed  sire  quispiam  inlesta- 
tus  moriatnr , sive  tcstatus  , quoniam  incer- 
tum  est  ne  fortan  obliliM  datormn , an  prac 
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tuniultu  morlis  anguslialus , liujus  non  est  gnen?,*  esser»  (dispensata  dall’ ohWigazroiie 
memoratns;  onanino  esse  collaliones  , et  exin-  della  collazione,  e cumulare  secondo  che  le 


de  ac(£ualitatem  , secundum  quod  olim  di- 
sposi lum  est , nisi  exprcssim  dcsignavciil  ipse 
se  velie  non  fieri  collationem  : sed  hnbere 
eum  qui  cogitur  ex  lege  couferre , et  quod 

tam  datum  est  , et  ex  jure  testamenti:  omni- 
>us  quae  prius  de  collationibus  a nobis  san- 
cita sunt , in  sua  virtute  manentibus , si  res 
suas  pater  inter  liberos  distribucre  velit. 
Authent,  CoHalio  3.  lit.  5-  de  Iriente  et 
seniisse  cap.  7^  de  Collationibus.  » 

Opportunamente  allo  sanzioni  contenute 
nel  premesso  articolo.  763  la  corte  di  cassa- 
zione di  Parigi  con  decisione  de’ 5 maggio 
i8ia  venne  a stabilire,  che  gli  eredi  colla- 
terali possono  del  pari  che  i legittimi  do- 
mandare la  collazione  delle  donazioni  b-a 
vivi. 

» Fatto.  Era  quistionc  di  una  donazione 
di  stabili  , fatta  nel  to  febbrajo  177^  con 
contralto  di  matrimonio  sotto  l'impero  del- 
la consuetudine  di  Metz.  Il  donante  il  si- 
gnor de  Labrussel  mori  nel  1807  sotto  il 
codice  Napoleone.  - Il  donatario  la  signor.i 
di  Beauvoir  si  presentò  per  raccogliere  la 
successione  del  signor  de  Labrussel  suo  zio.  - 
I coeredi  della  signora  di  Be.vuvoir  , pari- 
lucnli  nipoti  del  defunto  , dimandarono  la 
collazione  della  donazione  del  10  febbrajo 
1773,  ai  termini  dell’articolo  8^3  del  co- 
dice Napoleone.  » 

))  (,)uel  che  impoiia  di  osservare  si  è clic 
la  donazione  del  (o  febbrajo  non  contene- 
va alcuna  clausola  espressa  di  prelegato  , o 
di  anleparte;  ma  essa  avea  avuto  luogo  in 
un  paese  consiieliminario , in  un  epoca  in 
cui  il  dritto  comune  non  ammetteva  la  co!- 
I.azione  in  linea  collaterale.  ( Vedete  gl’  isti- 
tuti di  Loisel  libro  a titolo  6 n.  6.  ) la 
consuetudine  di  Metz  tra  le  altre  cose  non 
parlava  di  collazione  clic  in  linea  diretta 
( titolo  1 1 , articolo  11).» 

a La  signora  di  Beauvoir  pretese  clic  la 
cpiistinne  di  sapere  se  essa  era  o no  tenu- 
ta a conferire  , dovesse  essere  giudicata  non 
secondo  il  codice  Napoleone  , ma  bensì  se- 
condo le  leggi  esistenti  all'  epoca  della  do- 
nazione , e principalmente  secondo  la  con- 
suelud  ine  di  Idetz  - Essa  pretese  in  conse* 


pei-metteva  la  consuetudine , le  qualità  di 
donatario  , e di  erede.  » 

» S('ntenza  di  prima  istanza  , che  appli- 
cando l’ art.  843  del  codice  Napoleone,  or- 
dina In  collazione.  >i 

» Appello.  - La  signora  di  Beauvoir  so- 
stiene che  la  collazione  non  poteva  essere 
ordinata  anche  nella  ipotesi  in  cui  la  cau:,a 
dovess’  essere  giudicata  .secondo  il  coditx;  Na- 
poleone - Invoca  r articolo  918  , come  quel, 
lo  che  decide  che  la  collazione  non  ha  luo- 
go che  in  favore  dogli  eredi  legittimarj.  - 
osservare  che  nella  specie  gli  eredi  del  do- 
nante , che  dimandano  la  collazione  non 
sono  legittimarj  , ma  hensì  semplici  nipoti  , 
in  pregiudizio  dei  quali  il  donatile  ha  potu- 
to disporre  dell’  intero  suo  patrimonio,  a 

» La  corte  im|>erialc  di  Metz  con  deci- 
sione del  IO  maggio  1810  conservò  la  sen- 
tenza di  prima  istanza , ed  in  couse"ueiiza 
ordinò  la  collazione.  - Ecco  i mutivi  della 
decisione  sulla  quistionc  principale  , quella 
cioè  dì  sapere  se  l’ obbligazione  di  conferire 
dovesse  essere  giudicata  secondo  il  codice 
Napoleone,  o secondo  la  legge  esistente  al- 
1’  epoca  della  donazione.  » 

» Considerando  ( ecco  le  parole  della  de- 
cisione ) che  ninna  cosa  mostra  , che  la  do- 
nazióne di  cui  si  tratta  sin  stala  fatta  a tito- 
lo di  prelegato  ; che  i termini  stessi  di  que- 
sta donazione  aHro  non  annunziano  se  non 
desiderio  dì  assicurare  al  donatario  gli  og- 
getti donati  che  potessero  convenirgli , poi- 
ché gli  si  assieuKi  la  metà  in  tanti  fondi  in- 
divisi , e die  gli  appartenevano  per  l’altra 
niet.'ì  ; clic  questa  intenzione  del  donante  si 
trova  in  armonia  'colle  presunzioni  Ic'gali 
stabilite  coll'  articolo  S.fS  ; che  ogni  dona- 
zione , ogni  legato  fatto  da  im  individuo 
chiamato  a succedere  gli  è fatto  a titolo  di' 
anticipazione  di  eredità  , e non  già  a (itolo 
di  prelegato  ; che  si  deve  tanto  piò  riguar- 
dare r intenzione  del  donante  nel  soggetto 
caso  come  certa  , doppoichè  egli  ha  , dopo 
promulgato  il  codice  , fatto  delle  aggiunzioni 
al  suo  testamento  , c che  lungi  di  manife- 
stare r intenzione  di  far  pei’vcnìro  a titolo 
di  prelegato  gli  oggetti  ddia  donazione  d«’ 


> 


in  t0LLA7T01SE 


IO  fcbbrsjo,  vuole  »iui  cbe  U mi  nirce!<- 
sionc  sÌ4  r«|^aU  lecoixlo  la  legi-.e , e necon- 
tlo  le  coiuucludiai  ; U'oudc  rÌMiMa  i-he  la 
siicceasiouc  rsaeniloii  aperta  soli»  I’  impero 
ilei  codice  , il  aignore  di  Beauvoir  , c aui 
moglie  uou  possooo  prendere  parte  alla 
(accessione  ludiletta  , che  a norma  delle  re- 
gole stabilite  da  questa  legge  , e delle  con- 
disioni  che  U medesimi  impone.  - Che  an- 
che quando  si  volesse  supporre  , che  ai  ter- 
mini della  consuetudine  di  Metz , la  dona- 
zione che  dà  luogo  alla  disputa  non  sareb- 
be stata  soggetta  a collazione  , pure  appli- 
cando il  codice  non  sì  dà  alla  leggo  un 
eflctto  retioallivo  , quantunque  il  contratto 
di  matrimonio  sia  stato  làtto  in  un  tempo  , 
io  cui  questa  consuetudine  era  io  vigore , 
poirliè  non  trattasi  di  regolare  la  sorte  della 
douaMoiic  suddetta , ma  bensì  le  condixioni 
dalle  quali  debbono  essere  accom|iagnati  gli 
eredi  del  signor  de  Labrussel  per  potere 
prender  parte  ucHe  sue  successioi|i.  La  do- 
nazione è stata  perfetta  all'  epoca  del  io 
febhrajo  : essa  è irrevocabile  , ed  i douatarj 
]K>ssouo  coiuervarla  se  vogliono  considerare 
solamente  la  donazione  , se  vogliono  essere 
tassativamente  douatarj  i ma  se  gl’  interessi 
degli  appellanti  loro  comandano  di  accetta- 
re la  succesciouc  , e di  prendere  la  qualità 
■li  erede  , bisogna  che  si  sottomettano  alle 
(oudizioni  cbe  loro  impone  la  Ugge  vigen- 
te all'  epoca  della  successione , e quindi  non 
si  può  urgomeulare  di  alcuno  elTelto  i-etru- 
zltivo.  Se  la  donazione  è sottoposta  ad  una 
lolla/.ioue  che  non  era  lichiesta  alìorclié  fu 
< debraia , lo  è iinieamctite  perche  U succes- 
sione al  momento  in  cui  si  è aperta  , è 
aoltoposta  ad  alU'e  regole  diverse  da  quel- 
le che  avevano  per  lo  innanzi  vigore  ; mi 
poiché  trattasi  di  regolar  la  successione  , bi- 
sogna consultar  la  legge  che  c vigente  nei 
tempo  della  sua  apertura,  a 

» Ricorso  in  cassazione  per  falsa  applica- 
(ione  dell'  articolo  84Ì  del  cod.  Nau.  i e per 
violazione  dr-'gl' art.  a,  c 918  dello  stesso 
codice  , in  quanto  che  la  corte  impeciale  lu 
consacrala  I'  obbligazione  di  couferire  , per 
una  donazione  anteriore  al  codice  , che  ne 
era  dispeusata  dalla  legge  esiliente  nel  tem- 
po della  sua  celebrazione  , ed  in  quanto  che 


Ila  eon-.a<>rato  questa  obbligo  anche  in  fa- 
vore degli  eredi,  in  vantaggio  dei  quali  la  leg- 
ge non  slabilisee  riserva  alcuna.  » 

a L’  attrice  sostiene  io  primo  luogo  , che 
quando  una  donazione  é stala  fatta  sotto  I' 
impero  d’ una  consuetudine , cbe  dispensa 
di  pieno  dritto  dall’  obbligo  di  eonferire  , 
queda  dispensa  della  collazione  dev*  essere 
considerata  parte  integrante  dell'  atto  di  do- 
nazione ; in  effetti  ella  ilice , i una  regola 
precisa  che  si  debbano  supplire  ne'  contrat- 
ti tutte  la  clausole  cbe  tono  in  uso  nell'epo- 
ca della  loro  celebrazione.  - £a  fnim  tjuac 
sunt  morii , €1  coruueluiiinii  in  bonae  {idei 
judiciis  debent  venire.  ì.  3t.  J.  ao.  ff. 
de  aedilitio  ediclo.  - Codice  Napoleone  art. 

1 i€o.  Ciò  pisto,  continua  l'attrice,  vi  era 
i)<;cessiU  di  sotto  intendere  o di  supplire 
nella  donazione  del  io  feblirajo  la  dispen- 
sa di  conferire  che  era  di  uso  , o di  dritto 
comune  nel  tempo  io  cui  la  donazione  fu 
celebrata  , - Or  se  vi  fosse  stata  nella  do- 
nazione del  IO  febbraio  ima  dispensa  espres- 
sa di  conferire,  una  clausola  formale  di  pre- 
legato, o di  a n li  parte  , l'articolo  84!  del 
codice  Napoleone  sarebbe  inapplicabile.  È 
uu  punto  deciso  dalla  corte  regolatrice , che 
r erede  il  quale  viene  ad  una  successione 
aperta  sotto  l'impero  del  codice  Napoleone, 
non  è obbligato  di  conferire  ciò  che  ha  ri- 
cevuto dal  di?funto  con  donazione  fra  vivi  , 
con  espressa  stipulazione,  dalla  legge  in  quel 
tempo  vigente  autorizzata  , che  la  donazio- 
ne era  fatta  a titolo  di  prelegato,  (dnin- 
di  è che  siccome  non  vf  è differenza  tra  il 
C.VSO  in  cui  una  clausola  si  trova  espivssa- 
meule  nel  contralto  , ed  il  caso  in  cui  vi  é 
contenuta  tacitamente  , tacili  eadem  vit  ae 
erpressi , cosi  la  corte  imperiale  non  ha  po- 
tuto nella  specie  ordinare  la  collaaione.  ba- 
sa Im  violalo  la  legge  del  contralto  , c la 
consuetudine  esistente  all*  epoca  della  dona- 
zione. Essa  ha  falsamente  applicato  l'artico- 
lo 843  che  non  era  la  legge  della  materia  , 
atteso  che  le  disposizioni  del  codice  non 
liaiino  effetto  retroattivo,  a 

a 1/ attrice  su.stiene  in  secondo  luogo,  che 
n'.'ir  ipotesi  , in  cui  il  codice  Napol.  fosse 
solamente  applicabile  in  prcfei-enza  delle  an- 
liclie  consuetudini,  la  corte  avrebbe  in  que- 


COLLAZIONE 

sto  cuo  violato  r articolo  91  A;  «jncst'arliro-  tratto.  QtiÌDdi  è,  per  ragione  di  esenimo  , 
lo  prescriva  - ii  valore  in  piena  proprivtil  che  in  un  contralta  di  matrimonio  .si  deb' 


dei  beni  alienati  ad  una  persona  in  grado 
di  succedere  in  linea  retta  , aia  col  peso  di 
una  rendita  vilaliaia  , aia  a fondo  perduto  , 
o con  riserva  di  usufruito  sari  imputato  nel- 
la porzione  disponibile  ; e I'  eccedente  , ac 
ve  ne  è , aarà  conferito  nella  massa.  Questa 
imputazione  , e questa  collazione  non  potran- 
no essere  dimandate  da  coloro  fra  » suc- 
cessori in  linea  retta  che  avessero  prestato 


bono  sottintendere  ^tte  le  clausole  di  uso  , 
o le  disposizioni  di  dritto  comune  nlative 
alle  convenzioni  matrimoniali , e per  la  stes- 
sa ragione  in  un  atto  di  donazione  si  deb- 
bono supplire  tutte  le  clausole,  o le  dispo- 
sizioni (li  dritto  comune  relative  alle  dona- 
zioni.. In  questo  senso  solamente  è vero, 
che  la  legge  esistente  all’epoca  d' una  con- 
venzione deve  essere  considerala  una  par- 


li loro  assenso  alC  alienazione  , nè  in  verun  te  integrante  della  convenzione.  Applicnia' 


caso  dai  successori  in  linea  trasversale.  - 
L'articolo  9181  diceva  la  signora  di  Beau- 
voir , parla  di  alienazioni  col  peso  di  una 
rendita  vitalizia  , a fondo  perduto , o con 
riserva  di  usufrutto  sol  perchè  le  riguarda 
come  tante  liberaliU  nascoste.  L'articolo  de- 
cide in  conseguenza  che  i chiamati  a succe- 


mo  questi  principi  alla  speiHe  ; la  donazio- 
ne del  IO  febhr.ijo  1773  è stata  fatta  sotto 
r impero  d’ una  consuetudine  che  dispensava 
di  pieno  dritto  d.illa  collazione  in  linea  ih>L 
laterale.  Per  decidere  che  la  disposizione  di 
q^uesta  consuetudine  deve  essere  supplita  nel- 
I allo  di  donazione  , bisognerehlur  che  que- 


dere  in  liuea  collaterale , non  possono  giam-  sta  disposizione  fosse  nna  di'.posìzìone  di  do- 
mai domandare  la  collazione  delle  donazioni  ■' -* — ’ — 

mascherate.  Accorda  questo  dritto  ai  soli  e- 
redi  , in  favore  dei  quali  la  legge  fa  una 
riserva  ; dunque  por  identitè  di  ragione  , 
deve  lo  stesso  aver  luogo  per  le  donazioni 
espresse.  Gli  eredi  non  legittimar!  sono  e- 
sclusi  dalla  facolti  di  dimandare  , sia  l'im- 
putazione, sia  la  collazione.  Ciò  non  ostan- 
te la  corte  di  appello  ha  deciso  in  contradi- 


nnzsone , altrimenti  non  deve  esservi  sottin- 
tesa , a meno  che  non  si  dica  , lochè  è uno 
assurdo  , che  si  debbono  supplire  in  un  allo 
lutti  i testi  di  legge  qualumme  essi  siano  , 
che  esistevano  all’  epoca  della  sna  celebra- 
zione. - Or  la  disposizione  del  drillo  con- 
suetudinario che  dispens.iva  dalla  collazione 
le  donazioni , ed  i legati  , ancorché  non  fos- 
sero espressamente  a titolo  di  prelegato  ed 


zione  dell' artirolo  918  che  ipicsla  facoltà  antiparte,  questa  legge,  dicevano  i rei. con- 


venuti , non  é una  legge  di  donazione , ma 
bensì  una  legge  di  successione  ; e quindi  non 
doveva  essere  sotto  intesa  nell'atto  del  io 
febbrajo  1773;  e cosi 'giudicando,  la  corte 
di  appello  non  ha  alterato  , o modificato  la 
donazione  della  signora  di  Beauvoir  ; essa 
non  ha  falsamente  applicato  l' articolo  S.fB 
del  codice  Napoleone,  nè  ha  violato  l’arti- 
colo secondo  , poiché  trattandosi'di  una  leg- 


loro  apparteneva  , del  pari  che  alle  p-rsone 
in  grado  di  succedere  in  linea  retta;  e quin- 
di la  sua  decisione  deve  essere  cas.sata,  a 
» In  aiipoggio  del  .suo  sistema  sul  primo 
mezzo  dlfigassazione  l' attrice  invocava  1'  au- 
torità del  'signor  Chabot , nelle  sue  quistio- 
ni  transitorie , sotto  la  parola  collazione , 
pag.  ao4 , c seguenti,  w 

» I rei  convenuti  rispondono  sul  primo 
mezzo,  che  l'articolo  1160  del  codice  N'a-  gc  di  successione,  la  corte  applicar  doveva 
poleone  vuole  per  verità  che  siano  supplite  il  codice  Napoleone  , p<rr  la  ragione  che  la 
nei  contratti  le  clausole  che  sono  di  uso , successione  crasi  aperta  posteriormente  all.< 
o di  dritto  comune  , quantunque  non  siano  di  lui  pubblicazione,  a 
espresse  ; nia  essi  dicono , perchè  una  di-  n In  tal  modo  cade  1’  argomento  di  anto- 
sposizioiie  legislativa  sia  coiisidemta  di  fare  rilà  poggiato  sulle  decisioni  della  corte  re- 
parte d' mi  contratta,  per  ciò  solo  che  il  golalrice.  Tulle  (lUcstc  decisioni  sono  state 
contratto  ha  avuto  luogo  sotto  il  suo  impc-  pronnnzi.itc  in  taluue  .specie,  nelle  qu.ili  la 
ro  , è necessario  che  tal  disposizione  abbia  j'arle  aveva  mserito  nell’ allo  di  donazione 
una  .couiiessionc  diretta , ed  immediata  a ciò  una  clausola  c.spressa  di  prelegato  ; allora 
che  forma  la  materia,  o 1' oggetto  del.  con-  uon  poteva  elevarsi  alcun  dubbio  sulla  qui- 
eirmellini  Diz.  Tom.  II. 
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xtione  di  sapere,  se  sì  dovea  sup]dire  nel  confuso  due  ipotesi^  del  tuUo  diverse,  è per 
coutratto  la  disposizione  legislativa  esistente  avei'e  anzi  sciupolosanente  distinto  in  un 
all'  epoca  della  sua  celeln^ziune  , o piuttosto  caso  in  cui  la  lettera  , e lo  spinto  della  log» 
non  trattavasi  di  supplire  cosa  alcuna;  trat-  ge  comandava  una  distinzione.  » 4'ii,:ttì  ^ 
tavasi  solamente  di  non  distruggere  , e mo-  » il  sig.  Giraiid  avvocato  generale  Ita  con- 
dificare , in  seguito  deile  disposizioni  di  una  chiuso  per  lo  rigetto  del  ricorso.  > , 

legge  uoyella  , un  contralto  uuteiiore  legai-  » La  corte  ; - Cousideramlo  sul  pritii» 
mente  formato.  '»  mezzo  che  nella  specie  non  trattasi  già  di 

'*  » La  corte  di  cassazione  istessa  , continua-  regolare  la  sorte  della  donazione , ma  hensi 
no  i rei  convenuti  , ha  fatto  la  distinzione  le  condizioni , colle  quali  gli  eredi  del  fu 
tra  le  due  specie  : quella  in  cui  P atto  di  abate  de  Labrussel  possono  venire  alla  suc- 
donazione  anteriore  al  codice  contiene  una  cessione  ; clie  le  successioni  debbono  regu- 
clausola  espix'ssa  -di  prelegato , o di  Ulti-  tarsi  secondo  le  leggi  vìgenti  al  momento 
7>arte  , e quella  in  cui,  senza  contenere  della  loro  apertura;  » 

-questa  clausola,  la  donazione  ha  avuto  Ino-  » Considerando  che  T articolo  843  del  co* 
go  sotto  l'impero  di  leggi  cLe  dispensavano  dice  ^iapoleoue  esige  la  collazione  di  tutto 
di  pieno  dritto  dal  conferire.  La  corte  ciò  che  1'  ei'eds  ha  ricevuto  dal  defunto  , 
ha  deciso  che  in  quest'  ultimo  caso  1'  obhli-  meno  che  la  donazione , o il  legato  non  gli 
go  dì  conferire  si  regola  non  già  secondo  le  sia  stato  fatto  espressamente  a titolo  di  pra- 
leggi  esistenti  al  momento  delia  donazione  , legato,  o di  aiitiparte  , o finalmente  con 
nia  bensì,  colle  leggi  esistenti  all'epoca  del-'  dispensa  di  conferire,  » 
l'apertura  della  successione.  La  decisiotu:  • » Cousùlerando  che  la  corte  di  Metz  ba 

>iuj>ugnata  giudica  letteralmente  secondo  die  riconosciuto , che  nìuna  cosa  annunziava  , 

. ha  giudicato  la  corte  regolatrice  ; e quindi  che  la  donazione  fosse  stata  fatta  a titolo  di 
non  può  essere  cassata.  » prelegato  ; onde  è che  il  difetto  d'  una  di- 

» Alla  dotti'ina  del  signor  Chabot  i rei  chiaraxione  espressa  dal  donante  lia  suffi- 
convenuli  opponevano  quella  del  signor  Gre-  aeutemente  autorizzato  la  mentovata  corte 
nier , nei  suo  trattato  delle  donazioni,  tum.  ad' ordinare  la  collazione;  che  quindi  ogni 
3,  della  edizione  in  4 p>  3ui  e seg.  » ricerca  sulla  intenzione  del  donante  è an^e 
' » fini  secondo  mezzo  tratto  dalla  violazio-,  inutile  ; die  quando  si  volesse  supporre  , ' 

ne  dell'articolo  918,  i tei  convenuti  osscr-  die  ai  termini  della  consuetudine  di  Metz, 
vano  elle  1' articolo  918  contiene  uu'cccezio-  la  donazione  non  sarebbe  stata  soggetta  a 
ne  ' dell'  articolo  843  , in  quanto  che  as-  collazione  , pure  questa  consuetudine  è stala 
Soggetta  alia  collazione  in  alcuni  casi  degli  *:aholita  dal  codice  sotto  l' impero  del  quale 
oggetti  alienati  a titolo  oneroso,  per  esem-  la  successione  si  aperta,  il  ^uale  solamen- 
pio  dei  beni  alienati  cui  peso  di  una  rendi-  te  può  e deve  regolare  i dritti  degli  eredi.» 
ta  vitalizia  , o a fondo  perduto.  11  legisla-  » Sul  secondo  mezzo  considerando  che  1* 
ture  non  ha  ammesso  gli  eredi  collaterali  a articolo  843  del  codice  ordina  ad  ogni'  ere- 
profittare  di  questa  estensione  ; ma  da  che  de  indistintamente  la  collazione  delle  dona- 
gli eredi  collaterali  non  possono  giammai  dì-  zioni  ; che  1' articolo  918  dello  stesso  codi- 
luandar  la  colla'/.ione  degli  oggetti,  dei  qua-  ce  non  ]>arla  che  delle  alienazioni,  sia  col 
li  parla  l’articolo  918  , alienati  a titolo  o-  peso  di  rendita  vitalizia  , sia  a fondo  per*  . 
ncroso  , non  ne  siegue  alTatto  che  essi  non  duto , o con  riserva  di  usufrutto  ; per  Io  che 
Txissono  esigere  la  collazione  degli  oggetti  a-  tale  articolo  è assolutamente  estraneo  alla 
lionati  a titolo  gratuito , dei  quali  fa  nieu-  s)iecie.  D’ onde  siegue  che  la  corte  di  ai>- 
zione  r articolo  843.  Gli  articoli  843  , e pello  di  Metz  nel  confermare  la  sentenza  del 
c',i8  contemplano  delle  spciie  assolutamente  tribunale  dì  prima  istanza,  che  aveva  ordi- 
distintc,  quindi  ninno  argomento-^  puòlrar-  nata  la  collazione  della  donazione  di  cui  trat- 
re  dall'  uno  all'  altro  , niuno  rimpovero  può  tasi , se  pure  i douatarj  non  amassero  di  ri- 
farsi alla  corte  di  appello.  j>er  non  avere  nuuùarc  alla  .succession*  del  deiunto,  ha 
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{alti  una  ^mla  appKcaaion#  dell'articolo  6-{3 
del  codice  W^WWa  « e non  ha  violato  al- 
cuna legge;  per  gl  Atte  congideraziom  : ri- 
getta ec.  » "T.*  : • 

Inoltre  la  corte  aupmna  di  ginatizia  con 
decisione  de'i  i settembre  1817  rispettò  anche 
il  principio  dì  non  esservi  luogo  a collazione 
tra’  coeredi  , se  non  per  tatto  quello  prove- 
niente dal  defunto  di  cui  sì  cerca  la  ereditò. 

a Fatto.  La  signora  Maria  Sava  figlia  di 
Antonio  fi]  uuritata  in  prime  nozze  coh 
Pietro  Scala  , ed  ebbe  due  figli  , Luigi  cioè 
e Rachele  Scala.  Dal  secondo  matrimonio 
poi  contratto  con  Antonio  Buongiorno  nac- 
que Carmela  Buongiorno.  La  sua  dote  « che 
in  Origine  fu  d'i  durali  , in  occasione  dal 
secondo  matrimonio  fu  portata  dal  di  lei  pa- 
dre alla  somma  di  ducati  mille  , consìstenti 
in  vesti  , nomi  di  debitori  , effetti  preziosi  , 
ed  in  ducati  cento  contanti.  Antonio  Btion- 
^ giorno  ne  fece  la  recezione , e dichiarò  c- 
spressamente  che  sulle  doti  suddette  avreb- 
bero avuto  dritto  tanto  i figli  nati  dalla  du<- 
tata  in  prime  nozze  , quanto  quelli  che  na- 
scerebbero dal  secondo  suo  matrimonio.  « 

a Antonio  Sava  non  avendo  di  se  altri 
discendenti , col  suo  testamento  in  dicembre 
1781  istituì  eredi  per  metà  Luigi  e Rachele 
Scala  , e nell’  altra  metà  la  signora  Carmela 
Buongiorno,  a 

» Successivamente  se  ne  mori  Maria  Sa- 
va. La  vicaria  relativamente  alle  doti  di  co- 
stei spedi  il  preamliolo  per  due  terze  parti 
a favore  di  Luigi  Scala  , col  peso  di  dotare 
la  suddetta  sua  sorella  Rachele  , e per  I’  al- 
tra terza  parte  a favore  dell' altra  figlia  Car- 
mela nata  da  Antonio  Buongiorno.  Relativa- 
mente alla  eredità  del  loro  comune  avo  ma- 
terno il  preambolo  fu  .spedito  ]>er  metà  in 
favore  de’  signori  Scala  , e per  l’ altra  metà 
a beneficio  della  mentovata  Carmela  Buon- 
giorno. L’eredità  del  Sava  inm  ascendeva 
che  al  valore  di  durali  3 j66  , compresevi  le 
doti  della  figlia  Mari.a  ; e forniavasì  non  me- 
no da  t.ahini  nomi  di  debitori , che  da  al- 
cuni miglioramenti  falli  in  una  rasa  censita 
e valutali  per  ducati  IJ|5.  a 

» Antonio  Buongiorno  nel  maritare  la  fi- 
glia Carmela  le  costituì  la  dote  in  durati 
itioo  che  disse  comporsi  di  due.  3J3  c gra- 
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rii  33  , terza''pirfe  delle  doti  della  defunta 
sua  madre  Macia  S.vva  , di  ducali  ii30,.jBW- 
tà  dell'  asse  credilario  del  fu  di  lei  onusto*' 
lento  Autonio  Sava  , e di  altri  ducali  i46 
e graui  di  suo  projirio  denaro.  Die.liiarò 
in  tal  rincontro,  che  per  tali  rispettive  quo- 
te dotali  ed  ereditarie  la  di  lui  figlia  rappre- 
sentava ragion  di  dominio  sulla  casa  miglio- 
rala con  denaro  del  Sava.  » 

n Intanto  Biioogiunio  io  conto  di  tai  doti 
costituite  alla  figlia  , non  aveva  consegnati 
che  soli  ducati  Ì5o  in  tanti  oggetti  prezio- 
si , che  erano  propriamente  quegli  stessi  che 
formarono  in  parte  la  dote  di  Maria  Sava. 
(Quindi  per  gli  i-esUinti  ducati  ia43  la  sig. 
Carmela  Buongiorno , c per  essa  il  di  lei 
marito  Pasquale  Cristarclli  citò  in  giudizio 
il  sig.  Luigi  Scala  possessore  della  casa  an- 
xidelta  , per  sentirsi  condannare  a farne  il 
distacco  di  una  porzione  del  valore  de’  du- 
cali ia53  a saldo  di  sua  dote.  » 

t II  reo  convenuto  oppose  che  non  era 
quislione  di  credito  dotale  a favore  dell’  at- 
tore , da  potersi  sperimentare  contro  di  lui , 
giacché  egli  non  era  intervenuto  nei  capito-  • 
li  matrimoniali  ; che  nella  qualità  di  posses- 
sore della  casa  ereditaria  del  fu  Antonio  Sa- 
va loro  avo  materno  non  si  ricusava , che 
sulla  bave  del  preambolo  interposto  si  pro- 
cedesse alla  divisione  della  stessa  per  metà  , 
dopo  che  si  fosse  ilepimat-i  da’ ducati  mille 
di  dote  della  fu  loro  madre  Maria  Sava,  ri- 
roanpiido  non  però  tcimla  l’attrice  di  met- 
tere in  collazione  i ducati  33o  che  in  tanti 
oggetti  preziosi  gvea  già  ricevuti  per  sua 
porzithie.  » 

a II  disciolto  tribniiale  di  prima  istanza 
di  N.ipoli  con  sentenza  de’ j marzo  >8i5 
ordinò , che  la  caiia  si  dividesse  in  due  por- 
zioni ugu,ilì  , con  aggregarsi  alla  poraioiii 
spellante  al  sig.  Scala  il  valore  tanto  di  du 
cali  333.  33,  terza  parte  de’ ducati  mille  di 
sua  madre  Maria  Sava  a lui  dovuta,  quanto 
di  ducati  35o  che  in  conto  di  dote  ave.i 
gin  ricevuti  1’  attrice  Biiougiorno.  » 

» Il  sig.  Ciistarelli  a nume  della  sig.  Buon- 
giorno di  lui  moglie  ne  appellò  dolendosi 
delle  due  aggregaziooi  ordinate  da’  primi  giu- 
dici a prò  di  Scala.  » 

» Ma  r abolita  corte  di  appello' che  rise- 
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-devi)  io  Napoli  coti  decisione-  degli  8 gon- 
jaajo  1816  rigultò  1' appello.  » 

» Cóntro  tal  decisione  la  signora  Buon- 
giorno produsse  ricoi:so  nell'  abolita  corte  di 
utssazioue.  Tra  1'  altro  assunse  ; » 

» I.  Gite  la  oorte  obbligandola  a mettere 
io  collazione  i ducati  i5o  che  in  tanti  effet- 
ti preziosi  furono  a lei  assegnati  nei  suoi  ca« 

tùtoli  malriinoniali , violò  nuiiiifestanientc  le 
eggi  17  c ao  C.  tic  collat.  , la  novella  18 
c l' articolo.  8^3  del  codice  civile  : » 

u a.  Che  il  debitore  di  ducati  mille  do- 
tali di  Maria  Sa\u  di  lei  madre  era  il  sig. 
Buoiigioriio  padre  delia  ricorrente  che  uè 
avea  fatta  la  ricezione.  E che  quindi  la  cor- 
te avea  violati  tutti  i principii  delia  mate- 
ria , ordinando  che  i due  terzi  di  questo 
credito  dovuti  al  sig.  Scala  si  fossero  j)agati 
<.011  effetti  ereditai'ii  del  lu  Antonio  Sava  , 
che  per  metà  appartenevauo  ad  essa  ricor- 
rente. » 

» Udito  il  rapporto  ec.  ed  iutcso  il  regio 
proc.  gcn.  ec.  ec.  u 

N La  corte  suprema  di  giustizia  deliberan- 
do nella  camera  del  consiglio , e facendo 
datto  alle  conclusioni  del  pubblico  luliiiste- 
xo  ; n 

» Vista  la  decisione  : visto  il  ricoi-so  : » 

N Vedute  le  leggi  17  e 20  C.  collat., 
la  novella  18  e 1' art.  8.{3  dei  codice  civile 
che  concorda  colie  indicate  leggi  , ed  è co- 
si concepito  : - Qualunque  crede  , ancorché 
bencliciato  , concorrendo  ad  una  eredità  dee 
confei-irc  a’  suoi  coeredi  lutto  ciò  che  ha  ri- 
cevuto dal  defluito  - » 

I)  Considerando  che  la  collazfone  de' du- 
cati 35o  nella  divisione  della  eredità  di  An- 
tonio Sava  prescritta  nella  sua  decisione  dal- 
ia già  corto  di  aiipidlo  sedente  in  Napoli , 
non  é voluta  dalla  legge  , giacche  non  per- 
vennero a Carmela  Buougiorno  dall’  istesso 
Sava  , ma  sibbenc  tra  le  doti  a lei  costitui- 
te da'  suoi  genitori  Maria  Sava  ed  Autonio 
Buongiorno  , nella  promessa  delle  quali  doti 
non  prese  alcuna  parte  il  Sava , nè  contras- 
se akuna  obbligazione;  c quindi  la  decisio- 
ne suddetta  urta  colle  conosciute  disposizio- 
ni del  dnllo  , registrate  neiie  citate  leggi 
del  corjiT)  del  dritto  giustinianeo  , nelle  qua- 
li è detto  che  debbausi  conferire  Li  dote  c 


le  donazioni  antt  nuptias  che  il  coerede  ab- 
bia ricevuto  da  colui  de  cuius  haereditate 
agititr,  ed  c ugualmente  in  contraddizione 
deir  articolo  843  del  codice  provvisoriamen- 
te in  vigore  : cd  oltre  a ciò  essendo  vero 
per  fatto , che  il  dotante  Buongiorno  pro- 
inisse  alla  figlia  soltanto  ducati  14B  di  suo 
denaro  , e '1  rimmmite  delle  doli  della  dì 
lei  madre  Maria  S.iva  , sembra  chi'.-iro  che 
nel  pagare  in  conto  i ducati  35o , ebbe  pen- 
siero prima  di  sodilisfare  il  debito  proprio , 
indi  l altrui , e per  conseguenza  quando  an- 
che potesse  aver  luogo  l'ordinata  collazione, 
non  nolreblie  giammai  conferirsi  l’ intera  som- 
ma di  ducati  35o  , ma  soli  ducati  ao4  : » 

» Considerando  del  pari  , che  il  semissi; 
dell’  eredità  di  Antonio  Sava  , che  in  virtù 
del  <li  lui  testamento  è dovuto  a CarmeLi 
Buongiorno  scritta  erede  dal  Sava , nulla  ha 
di  comune  colle  doti  che  ella,  andando  a ma- 
rito con  Pasquale  Cristarelli,  ricevette  da'stioi 
genitori;  e che  perciò  il  prelevarsi  i ducali 
1000  dalla  eredità  del  Sava  non  è consen- 
taneo alla  legge  : la  qual  cosa  c tanto  più 
chiara  , ove  si  rifletta  che  la  dote  di  ducati 
mille  data  da  Antonio  Sava  a sua  figlia  Ma- 
lia fu  estimata , e quindi  ne  divenne  debi- 
tore il  di  lei  marito  Antonio  Buongiorno  dai 
quale  avranno  dritto  a ripeterne  le  quote  t 
di  lei  figli  delle  prime  nozze  , e non  potrA 
essere  giammai  tenuta  I'  eredità  del  Sava  chó 
in  vita  estinse  il  suo  debito  : a ciò  si  ag- 
giunga , che  l’ordinala  delibazione  di  duca- 
ti mille  dot.ili , se  pure  avesse  potuto  far.si 
dalia  emlita  di  Sava  , non  avrebbe  potuto 
giammai  seguire  per  gl’  interi  ducati  mille  , 
lun  sibbenc  per  soli  ducati  67$  , costando 
dall’  inventario  che  la  dote  de’  ducati  mille 
fu  minorata  in  ducali  235  per  funerali  u 
spese  occorse  nell’  iilliina  infermità  della  do- 
tata, ed  alili  ducati  90  per  lauti  da  lei  di- 
stratti priin.i  di  morire:  in  coti!  modo  limi- 
tata la  dote  in  soli  ducati  67$,  doiroLbe 
dividersi  per  due  terze  parli  a favore  di 
Luigi  e Riicliele  Scala  , e jkt  1’  altra  terza 

E arte  in  ducuti  22$  o favore  dell’ attrice 
uongioi'iio  : » 

» Per  siffatte  cousiderazioni  la  corte  su- 
prema annulla  , per  la  parte  che  riflette  V 
impulazioue  de’ ducali  3óo  c'I  prelevameato 
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de' ducati  looo,  la  mentovata  decisione  im-> 
pugnata  col  ricorso  della  sig.  Carmela  Ruuti- 
giomo,  c rinvia  a nuovo  esame  la  causa  al- 
la gran  corte  civile  di  Napoli,  a 

» 5’  Anche  nel  caso  che  le  donazioni 
» sieno  stale  fatte  con  dispensa  della  colla- 
» zione , o a titolo  di  precapienzu  , I'  erede 
» venendo  alla  divisione  non  può  ritenerle 
» se  non  sino  alla  concorrenza  della  quota 
» disponibile  : il  di  pid  è soggetto  a colla- 
» zlone.  Art.  j63.  Lcg.  c.w.  n 

Gl'  imperatori  Diocleziano  , e Massimiano 
resciisscro  del  pari  che  le  donazioni  debbo- 
no nieltersi  in  collazione  quando  più  eredi 
chieggaao  la  eredità  aperta  a lor  hivorc. 

» Si  donalione  libi  post  mortem  patris 
fumi  uni  quaesisti , soror  tua  portionem  ejns 
vendicare  non  potcst  ; nani  si  is  ( fundus  ) 
{iliaefaiuilias  consUtutac  libi  a patte  donalits 
est , cuin  sorore  patri  communi  succedens  , 
cuu\.  pruecipuum  naberc  centra  jura  postu- 
las.  i.  i3.  Cod.  de  Collalioniùus.  u 

» Casus.  Decessisti  relictis  hlio  et  - Glia 
fìlius  post  mortem  patris  acquisivil  fuudum, 
ntinquid  tenelur  conferre  ? respo.  quod  non. 
Si  aulem  aliquid  tlliae  lune  dcdisti  , ut  ha- 
beret  in  peculio , lenetur  illud  comunicare  : 
nec  prelium  vendicare  pole>t.  f'ivianus.  » 

Antonio  Fabro  tratta  inoltre  la  questione 
se  quello  elle  il  padre  concede  con  dona- 
zione tra  vivi  al  uglio  soggetto  ancora  alla 
sua  potestà  , debba  mettersi  in  collazione  : 
esanima  all’  oggetto  le  leggi  di  contrarlo  av- 
viso , e quindi  si  ferma  alia  lègge  premessa. 

M In  tractatu  de  rollatiouibus  difTicilis  quae- 
stio ilia  esse  credilur  > an  quod  pater  filio 
in  sua  pote.stalc  constituto  inter  vivos  dona- 
vit  colfalionis  oneri  sulqiciatur.  Videntur 
cuim  h.ic  de  re  pugnantia  rcscripta  inipera- 
torum  non  diversoruin  srd  quod  magis  miran- 
dum  est  eorundmi.  Num  in  /.  Jìliac  i8.  Cod. 
Jarn.  ercisc.  cum  filiae  familius  nomine  pa- 
ter (luesdam  rcs  comparasset , co([Uc  defun- 
cto de  collationis  jure  inter  sororcs  qunere- 
Jetur  : aditi  imperatore^  Dioelelianus  , et 
Maxiinianus  rcscripserunt  si  non  postea  con- 
trarluiii  patris  judicium  probetur  , ea  rcs  fi- 
liae  praecipiias  adjudicari  dchere  jier  orbi- 
ti'ium^  fiimiliae  erciscuudae  , idquc  saepc  ila 
restr‘ptu.11  esse,  n 


V»  At  in  /.  ti  Jonaiione  i3.  Cod.  de 
lai.  iidem  imperatores  rescripserunt  si  filiae 
familias  conslitutic  donatiis  sit  a patre  fun- 
dus  , acque  cum  sorore  postea  communi  pa- 
tri successcnl , juris  rationem  non  pati  , ut 
praecipuuiu  illum  habere  possit.  Vulgaris  in- 
terpretum  vulgarium  concìliatio  est  , inlelli- 
gendam  legem  JUiae  de  vera  donalione  quac 
per  Iradilionem  facla  fìierit , et  postea  mor- 
te patris  confìrmnti  , Icgein  vero  si  donalio^ 
ne  de  ca  re  , cpiac  non  tam  siinjilicitcr  do- 
nala sii  ipiam  in  ]>cculium  concessa.  Sed  nc- 
que iutcr|>retes  ipsi  possiiiit  dissinuilare  ine- 
ptaiu  esse  banc  conciliationcm  , planequc 
alienam  a verbis  diciac  legis  si  donalione , 
quae  manifeste  loquitnr  de  donalione  , et 
quidem  vera , in  quam  non  [tossii  caflere 
iulerprctatio  illa  de  fundo  in  peculium  con- 
cesso. Fuòri  de  crror.  Pragmal.  decad.  4o. 
errar  i . » 

^ Intanto  per  conoscere  con  precisione  mag- 
giore la  massima  stabilita  nel  premesso  arti- 
colo, diverrà  di  utile  norma  la  decisione  del- 
la suprema  corte  di  giustizia  de'  5 agosto 
1817.  » 

» Fatto.  Con  alto  notariale  di  agosto  1798 
Gennaro  del  Vecchio  donò  al  suo  figlio  Anto- 
nio tutte  le  gioje  /atte  in  occasione  del  ma- 
trimonio di  costui  precedentemente  contrat- 
to colla  sig.  Buoiiinsegni  : più  un  fondo  dì 
ducali  aooo  da  considerarsi  'come  di  suo  pe- 
culio. Con  altro  atto  notariale  di  dicembre 
1800,  il  suddetto  Gennaro  donò  allo  stesso 
suo  figlio  Antonio  la  metà  di  ci’eta  fina  e 
faenza  a lui  spettante  nel  negozio  cb’  esso  no 
teneva  con  suo  fi*ntello  Nicola  d<;l  Vecchio  , 
con  aversene  però  riserbalo  1'  usufrutto  du- 
rante sua  vita.  » 

a Antonio  del  Vecchio  premorì  al  padre 
Gennaro,  c cessò  di  vivere  in  febbraro  i8io, 
lasciando  di  se  superstiti  tre  figli  , un  ma- 
schio j>er  nome  Cherinto  , e due  femmine 
chiamate  Clotilde  cd  Errichetta.  » 

» Nel  i8i3  su  ne  morì  pure- Gennaro  del 
Vecchio  : col  testamento  rogato  in  tal  rin- 
contro , dopo  di  avere  riconosciute  le  dette 
due  donazioni  precendetemente  fatte  al  suo  fi- 
glio Antonio,  riconoblie  pure  che  i beni  de- 
scritti in  queste  due  donazioni  più  non  do- 
vevano far  parte  di  sua  eredità,  cd  in  se- 
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Buito  disfate  dell»  ponione  dispoDÌbile  a pero  di  una  legge , Mando  abbiano  confc- 
favow!  di  Cberinto  luo  nipote  nato  dal  Egli»  riti  degl'  incommutabili  diritti  a favor  di  una 
premorto^'»  delle  parti,  possano  essere  colpiti  dalle  for- 

' a SeguiU  la  morte  di  Gennaro,  le  di  lui  te  di  una  legge  noTtlIa.  Chi  avesse  voluto 
figlie , che  sei  erano  di  numero  , pretesero  attenersi  a questo  sistema  sarebbe  sUlo  po- 
che i beni  compresi  nelle  suddette  due  do-  tentemente  respinto  dalle  massime  di  ogni 
nazioni  si  dovessero  conferire  nell’  erediti  , buona  legislazione  , che  la  legge  cioè  non 
o che  alla  peggio  tali  donazioni  dovessero  può  comandare  che  per  le  cose  future,  men- 
i(idnr5Ì  alla  porzione  disponibile  , con  aggre-  tre  il  passalo  non  può  cadere  affatto  sotto 
garscnc  il  sopravvanzo  alla  massa  ereditaria,  il  suo  impero.  Il  codice  giustinianeo  , il  co- 
Fu  messo  pure  in  disputa , se  la  porzione  dice  civile  che  attualmente  vìge  tra  noi,  bau 
disponibile  disposU  a favore  di  Cberinto  proclamata  quesU  veriU  come  base  fonda- 
dovesse  darsi  a lui  esclusivamente  dalle  sue  mentale , su  di  cui  ergesl  tutta  la  legislazio- 


germane  sorelle  Clotilde  ed  Knrichetta  , o 
se  queste  dovessero  concorrere  a prènderne 
parte.  » 

» 11  tribunale  civile  con  sentenza  de’  ap 
aprile  i8i4  fece  dritto  alle  femmine  , di- 
cniarando  che  le  donazioni  dovevano  colla- 
zionarsi , e che  la  porzione  disponibile  da 
prelevarsi  ceder  dovesse  non  a favore  del 
solo  Cberinto , uniformemente  alla  disposi- 
zione fattane  dal  testatore , ma  sibbenc  a 
beneficio  di  lui , e delle  sue  sorelle  insieme 
Clotilde  ed  Crricbella.  » 

^ a Portala  la  causa  all’  udienza  della  corte 
di  appello  di  Napoli,  il  cavalicr  Letizia  pro- 
curator  generale  presso  quella  corte  si  esprc'r 
se  ne’ seguenti  termini.  » 

» Signori  a 

a Due  qui.slioni  presenta  la  causa  tra  le 
sorelle  del  Vecchio,  ed  i figli  minori  di  An- 
tonio del  Vecchio  •.  la  prima  cioè  se  le  do- 
nazioni fatte  da  Gennaro  del  Vecchio  ad 
Antonio  suo  figlio  , slcno  soggette  a colla- 
zione : la  seconda  , se  le  attrici  abbiano 
dritto  a domandare  la  riduzione  dcdle  dona- 
zioni medesime.  » 

» Sono  tanto  ovvie  siffatte  quìsiioni  , e 
tanto  accuratamente  le  banno  sviluppate  i 
difensori  de’  minori  , che  noi  agevolmente 
potremmo  dispensarci  dal  trattarle  ulterior- 
mente : tuttavia  piu  per  (dempirc  al  saeM 
'dovere  ebe  la  legge  impone  al  pubblico  mi- 
nistero , che  perchè  la  causa  , tanto  giusta 
pe’  minori  del  Vecchio  , 1’  esigesse  , noi  vi 
sommettiamo  sul  projiosilo  brevissime  osser- 
vazioni. a 

» Niuno  ha  ardito  mai  d’ intraprendere  a 
sostenere  che  i contratti  stipulati  sotto  l’im- 


ue  (i).  a 

a Due  donazioni  si  cerca  ora  di  combat- 
tere. La  prima  porta  la  data  de’zo  agosto 
*79®'  ' l’altra  de’ a dicembre  i8oo.  Que- 
ste donazioni  forono  tra  vivi,  e mercè  del- 
le medesime  Gennaro  del  Vecchio  trasferì 
la  proprietà  di  ducati  duemila  , di  alcune 
gio)é  di  tutto  il  suo  mollile  , e la  parte  del 
suo  negozio  al  figlio  Aiitunio,  sciolto  da’ 
legami  della  patria  potestà  , c di  già  coniu- 
galo. Ora  se  è nel  carattere  della  donazio- 
ne tra  vivi  di  esser  rompiula  , perfetta  ed 
eseguita  al  momento  istesso  in  cui  è fatta  , 
ne  segue  che  le  donazioni  delle  quali  si  trat- 
ta , non  possono  essere  altrimenti  valnt.ite  , 
che  colla  norma  della  legge  vigente  al  tem- 
po , in  cui  furono  stipulate , e che  esse  non 
goderebbero  piò  del  privilegio  della  irrevo- 
cabilità , che  loro  è essenziabssìmo  , se  al- 
cuno degli  effetti  che  ad  esse  erano  allri- 
buit!  dalle  leggi  vigenti  al  momento  in  cui 
furono  falle  , potessero  esser  soggetti  ai  can- 
giamenti introdotti  da  una  legge  novella.  » 

a .Ammesso  adunque  che  le  donazimii  , 
di  cui  si  disputa  , non  possano  essere’  com- 
battute che  colle  armi  apprestate  dalle  leggi 
che  avevan  vigore  tra  noi  nel  1798  c nel 
1800,  esaminiamo  se  queste  leggi  soggelUs- 
scro  simili  donazioni  ad  alcuna  collazione  in 
tempo  della  morie  del  donante,  a 

» Ricordiamo  che  Gennaro  del  Vecchio 
non  ebbe  che  un  solo  figlio  maschio  ; che 
guardando  in  costui  a quell’epoca  l’unico 

(i)  L.  78  de  l’crèor.  obbligai,  l.  18 
et  /.  144  ff-  de  reg.  Sur.  l.  y.  Cod.  de 
leg.  et  const.  codice  civile  articolo  i. 
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«no  erede  , no^eUrimenti  gli  fece  due  do- 
naiioni  che  per  solo  «more  e riconosceiua. 
La  l«U(irà  delle  donazioni  non  lascia  luogo 
a dubitare  che  questi  soli  senllmeoti  mosse- 
ro la  velonU  del  donatore.  Ecco  adunque 
una  vera  semplice  donazione  fatta  non  ad 
altro  oggetto,  che  per  esercitare  la  liberali- 
U e la  munificenza.  Ora  simili  ilonazioni  per 
legge  romana  non  erano  sommesse  a colla- 
zioue.  Sono  chiare  a questo  proposito  le  di- 
osizioni  della  S-  ' de  col- 

t.  •-  Sono  precise  le  autorità  di  più  accre- 
ditati giureconsulti  , e tra  costoro  di  Vinnio 
nel  trattalo  delle  collazioni  ca|>itolo  t5  n.  i 
del  Perezio  sul  titolo  del  codice  de  coUat. 
n.  19  , e di  altri  molli , l’ lutorili  de’  quali 
impropriamente  sarebbe  rapportata  innanzi 
ai  magistrati,  die  per  profonda  scienza  del- 
le antiche  leggi  , non  meno  che  delle  nuo- 
ve , ne  sono  i più  esatti  e feileli  interpreti 
ed  esecutori,  a 

» Le  allrid  però  sostengono  che  l' impe- 
ratore Giustiniano  in  una  sua  costituzione 
diretta  al  prefetto  del  pretorio  , ragionando 
degli  oggHti  che  sono  imputabili  nella  liqui- 
dazione della  quarta  , enumera  le  donazioni, 
le  largizioni  , e le  spese  falle  dal  padre  in 
vantaggio  di  uno  de’  tuoi  figliuoli , ancorcliù 
si  trattasse  di  avergli  procurato  un  impiego 
onorevole  nella  milizia,  s 

> funesto  assunto  non  regge.  Giustiniano 
ueila  costituzione  che  s’ invoca  stabili  per 
iirincipio  che  la  donazione  fosse  esente  dal- 
I'  obbligo  della  rullazionc  : per  eccezione  poi 
.iggiunse  due  casi  ne'  quali  il  figlio  donata- 
rio era  tenuto  di  rniiferìrla  , i . cioè  se  il 
lonanle  espressamente  avesse  imposto  al  do- 
oatario  l' obbligo  della  collazione:  a.  se  gli 
.litri  figli  erano  tenuti  a coiifcrìr  la  dote  o 
a douazione  ante  miptias.  v 
s Os.serviamo  adunque  se  nella  specie  con- 
orra  alcuno  ile'  casi  «li  eccezione  per  fai  ne 
' iiultire  l'inapplicabilità  della  regola  geue- 
lale  «Iella  non  collazione,  a 
» È inutile  di  parlare  del  primo  caso  , 
ilappotcliè  gli  atti  delle  donazioni  , tulle  qua- 
li versiamo  , non  contengono  I'  obbligo  al 
donatarisi  di  conferire  , anzi  la  volontà  con- 
traria del  duuaute  risulta  pure  dal  suo  te- 


stamento celebralo  negli  ultimi  momenti  del- 
la sua  vita,  a 

a II  secondo  caso  di  eccezione  neppure  si 
vcriQc3  nella  quistiooe  attuale.  La  legislazio-, 
nc  vigente  all'  epoca  delle  donazioni  di  Gen- 
naro del  V'eccbio  escludeva  le  femmine  dal- 
la successione  paterna  ; aduuque  la  costitu- 
zione di  Giustiniano  nOn  era  applicabile-  in 
questo  regno  , che  quando  concorreas«:  col 
tiglio  donalario  altro  fratello , il  quale  fosse 
tenuto  a conferire  altra  donazione  fattagli  dal 
p.idre  comune.  Nella  inesistenza  di  altn  Ggti 
m ischi , cd  in  conseguenza  di  altro  coerede 
era  inutile  prevedere  il  caso  della  collazio- 
ne , Duncando  la  persona  a favor  della  qua- 
le potesse  opi'rarsi.  a 

a Non  esistendo  il  primo  caso  di  eccezio- 
ne , essendo  inapplicabile  il  secondo , biso- 
gna conchiudere  ebe  la  regala  sta,  e che  in 
conseguenza  le  donazioni  delle  quali  si  trat- 
ta non  debbano  esser  sommesse  alla  colla- 
zione. a 

» Ma  si  ripiglia  che  Giustiniano  rcUiGcù 
egli  fnedesimo  le  prime  leggi  che  sulla  ma- 
teria aveva  dettile , allovcliè  colla  novella 
th  capitolo  6 este.sQ.  la  collazione  anche  sii* 
successione  testata,  eccettuandone  solamcutc 
il  caso , in  cui  il  testatore  la  vietasse,  a 
» Si  rifletta  perù  che  la  volontà  del  te- 
statore non  abbisognava  di  essere  esjiressa 
nell'  alto , ma  anche  benissimo  poteva  essere 
desunta  aurora  da  semplici  congetture.  Ta- 
l'è  la  opinione  dc-1  Fabro  (i)  , tal' è quella 
del  Voet  (2) , uniforme  è quella  del  Vin- 
nìo  (3) , e ai  tutti  gli  altri,  iiilerpetri  del 
dritto.  Cosi  decise  questa  corte  nella  causa 
della  eredità  di'Nirola  Giannclli , e la  me- 
desima giurisprudenza  adottò  nella  causa  Te- 
ncrellì  e Buonincoutri.  n 

» E d’ altra  pi-tc , la  volontà  espressa 
del  donante  sulla  dispensa  della  collazi«ine 
nella  specie  prevnte  , ove  rinvenir  si  vuo- 
le nelle  donazioni  stesze , o nel  testamento 
di  Gennaro  del  Verebio  ? a 

a Se  si  cerca  la  disps-nsa  nelle  donazioni, 

(1)  Cod.  tit.  de  collat.  defin.  a.  in  jin, 
(a)  Ad  pandect.  tìt.  de  cóUat.  n.  2j, 

(3j  Trallato  de  colla! . cap,  n.  7, 
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è facile  allora  osscirare  clie'  quando  que- 
ste furono  celebrate  , il  donante  non  aveva 
altri  figli  successibili , poiché  lo  statuto  esclu- 
deva le  femmine , e la  etA  non  meno  di  lui 
che  della  moglie  non  gli  faceva  concepire  la 
speranza  di  averne  successivamente.  Adunque 
sarebbe  stato  ben  ridicolo  se  Gennaro  del 
Veefcbio  avesse  dichiaralo  che  suo  figlio  An- 
tonio dovesse  essere  dispensato  dalia  colla- 
zione , mentre  questi  era  il  solo  suo  erede 
ai  termini  della  legge  ebe  allora  imperava,  a 
» Analizzando  però  le  due  donazioni , si 
ritroverà  cìiiarnmentc  nelle  niedesimc  la  vo- 
lontà del  donante  > ebe  i l)cni  donali  doves- 
sero rimaner  sempre  presso  il  donatario.  Co- 
. me  altrimenti  il  figlio  Antonio  avrebbe  po- 
tuto farsi  un  mediocre  fondo  de’ ducati  aooo 
donatigli  , come  si  avrebbe  formato  co’  me- 
desimi un  peculio  particolare  , se  un  giorno 
o r altro  avesse  dovuto  esser  cliiamnto  al 
dovere  di  conferirgli  ? Come  il  donante  a- 
vrebbe  conferita  ne!  donatario  la  piena  pro- 
prietà delle  cose  donate  , nessun  jus  rite- 
nendosi sn  la  tnedesima  ; se  questa  proprie- 
tà dovesse  una  volta  esser  messa  in  collazio- 
ne a favore  di  altri  suoi  ei'edi  ? ut 

» Se  poi  la  dispensa  sr  vuole  nel  tcsta- 
incnto  ( e non  altrimenti  si  SaprclJje  dire 
nella  specie  presente  , poiebè  fu  a quest’  c- 
])Oca  ebe  Gennaro  del  Vecchio  seppe  di 
..dover  avere  altri  credi  » perchè  le  nuove 
leggi  lo  comandavauo  ) non  si  può  contra- 
.stare  che  in  questo  atto  la  espressa  dispen- 
sa si  rinvenga.  Ecco  le  precise  parole  del 
testatore.  Dunque  consideraii  delti  beni  co- 
me distrazione  , non  possono  più  far  parte 
della  mia  eredità,  » 

' » Un’  altra  opposizione  si  fa  pure  dalla 

parte  delle  attrici.  £.sse  dicono  che  qpondo 
mori  Antonio  del  Vcccbìo  donatario , iti  giu- 
dice di  pace  del  quartière  si  presentò  per 
apporre  i suggelli  .ai  mobili  lasciati  dal  ^de-. 
fimto  , e che  Gennaro  del  Vecebiq  sf  oppo- 
se a questo  alto , dicendo  che  liit\o  il  'mo- 
bile esìstente- in  casa  era  suo-,  c che -il'-'fi- 
glio  or  defunto  ed  i figli  del  mt^csimo'  ri- 
cevevano da  lui  gli  Jilimenti.  I)'  onde  con- 
chiudono che  le  donazioni  di  Gennaro  del 
Vecchio  debbono  esser  considerate  come  ri- 
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vocale , e che  quindi  egli  aj)}>ia  mentito  nel 
testamento  allorché  disse  che  i beni  conte- 
nuti nelle  donazioni  non  erano  più  in  suo 
potere.  » • • 

» Qualunque  sia  la  pniova  dì  questo  fat- 
to , noi  domandiamo  , se  Gennaro  del  Vec- 
chio , dicendo  tali  parole  , potesse  alterare 
le  irrevocabili  don-azioni  fatte  da  lui  , mercé 
delle  quali  erasi  spogliato  Immediatamente 
della  proprietà  ' delie  cose  donate.  Se  non 
avrebbe  potuto  farlo  con  uq’  altro  pubblico 
e solenne  atto  , come  mai  si  darà  (anta  for- 
za ad  alcune  parole  dette  forse  per  econo- 
mia della  famiglia  ? » 

» Che  questo  doveva  essere  il  motivo  del- 
la risposta  di  (Jennaro  del  Vecchio  è chia- 
ro. L’ apposizione  de’ suggelli  , e quindi  la 
dìssuggcilazione  ,-  ed  annotazione  degli  effetti 
eredifarii  di  Antonio  d<d  Vecchio  avrebbero 
importala  una  spesa  slrn bocche voh'ssima , an- 
che perchè  li  oggetti  <lel  negoziato  erano 
di  grandissimo  numero.  Il  buon  padre  di 
famiglia  , che  d’  altra  parte  conosceva  la  inu- 
tilità di  qxiCsto  atto  relativamente  a'  minori 
suoi  pipoti , pensò  di  risparmiare  questa  spe- 
sarvi perciò  che  disse  che  tutto  il  mo- 
’’  bile  era  suo.  Abbiam  detto  che  1’  apposizio- 
ne de’  suggelli  niun  vantaggio  dovea  appor- 
tare ai  minori , poiché  i loro  interessi  erano 
ben  garcntiti  dall’  affezione  di  una  madre 
tulrlce  e di  un’  avo  , di  cui  erano  la  tene- 
rezza : nè  d’ altra  parte  il  ghidice  di  pace 
aveva  la  facoltà  di  apporre  i suggelli  di  ufi- 
rio ; questa  facoltà  è in  lui  in  tre  soli  casi 
1.  quando  il  conjuge  superstite  trovasi  assen- 
te , a.  quando  i minori  sono  senza  tutore  , 
quando  il  defunto  era  depositario  pub- 
blico ( articolo  gì  i del  codice  di  rito  ) j e 
ninno  di  questi  casi  allora  si  verificava.  A- 
dunque  fece  .bene  Gennaro  del  Vecchio  a 
non  permettere  la  snggellàzione  , c qualun- 
que fosse  stata  la  risposta  da  lui  dati  al  giu- 
dice di  pace  , se  ne  conosce  il  motivo , ed 
inultimentc  se  ne  cerca  trairc  argomento  di 
ragione  dalle  attrici.  » 

» Ma  vi  è ancor  -di  più.  La  legge  esige 
che  ogni  tutore  debba  fin-  l’ inventario  de’ 
beni  appartenenti  al  minore.  Questo  alto  che 
«ra.  iaoispensabile  nella  tutela  de’  minori  del 
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Vecchio  , Al  solepnemenle  adempiuto  , e la  è soggetto  a collazione  : adunque  ancorché' 
madre  tiitrice  espressameute  fece  descrivere  le  donazioni  delle  quali  si  trutta  si  potes- 
n«l  medesimo  gli  eflètti  donati  già  al  de-  sero  considerare  dispensate  dalla  collazione  , 
fuuto  suo  marito.  Sentiamolo  dallo  stesso  per  chiara  disposizione  della  legge  sono  ri- 
Geonaro  : Poiché  i suddetti  beni  donati  ducibili  sino  alla  quantità  di  cui  il  testatore 
( sono  parole  del  suo  testamento  ) descritti  poteva  disporre.  » 

e spiegati  in  detti  istrumenti,  come  legitti-  » Noi  ammettiamo  la  verità  del  prind- 
mamente  distratti  in  vita  per  giuste  e ne-  pio  ; ma  non  conveniamo  su  1'  applicazione 
cessane  cause , come  da  detti  istrumenti  del  medesimo.  » 

appare  , pure  dal  punto  che  li  donai  non  » Ricordiamoci  ancora  una  volta  che  le 

hanno  fatto  più  parte  del  mio  patrimonio  , donazioni  delie  quali  si  disputa  furono  fat- 
ma  li  ho  considerati  come  peculio  alieno  , te  e consumate  sotto  l'impero  delle  vecchie 
tanto  che  morto  esso  signore  Antonio  mio  leggi  ; che  in  conseguenza  la  norma  come 
figlio^  dalla  sua' vedova  e tutrice  de'  suoi  valutarle  in  cpianto  ai  loro  effetti  civili,  non 
figli  miei  nipoti  è stato  il  tutto  descritto  dev’ essere  .attinta  che  dalle  lcggiiiiedesime.il 
nell'  inventario  de'  beni  rimasti  nella  eredità  » Ammesso  ciò  , noi  rammentiamo  die 

di  detto  fu  signor  Antonio  , stipulato  per  per  le  testuali  disposizioni  della  novella  92 

lo  medestmo  notar  Massa  sotto  il  dì  39  capitolo  i.  e dclr  autentica  unde  Cod.  de 
maggio  1810.  » inojfic.  testam.  la  querela  d'inofficiosa  do- 

li Lungi  adunque  di  arrestarci  ai  vaghi  nazione  competeva  ai  figli  dopo  la  morte  del 
assunti  delle  attrici  noi  conchiudiamo  che  padre , ma  non  doveva  esserne  esaminala  la 
essi  neppur  saprebbero  ostare  al  principio  gravezza  , che  dallo  stato  in  cui  il  donante 
già  stabilito  , che  i beni  donati  da  Gennaro  trovavasi  all’  epoca  delia  donazione  : Illud 
del  Vecchio  ad  Antonio  suo  figlio  unicorna-  volumus ^ ut  si  quis  donutionem  immensam 
scliio  sotto  l’impero  delle  antirJie  leggi»  ih  aliquem  aut  aliquos  Jiliorum  fecerit,  ne- 
non  vanno  soggetti  alla  collazione , comun-  cessarium  habeat  in  distributione  hereditalis 
que  la  morte  del  donante  si  fosse  verificala  tantain  unicuique  filiorum  servare  ex  lege 
mentre  il  nuovo  codice  civile  vigeva.  In  fi-  partem , quanta  fuit  priusquain  donationem 
ne  male  a proposito  le  sorelle  del  Vecchio  pater  in  filium  , aut  filios , quos  ea  hono- 
invoifano  la  consuetudine  Inslrumenta  dona-  ravit  , facerct.  Sic  enirn  nihil  ulterius  in 
tionum  , quasiché  il  presunto  difetto  delia  donationibus  quacretur , qui  habent  quidem 
tradizione  renda  imperfetti  i doni  fatti  dal  in  omni  substantia  patris  , quod  legitimuni 
padi'e  al  figlio.  Imperciocché  a prescindere  est  : in  tantum  autem  ancia  quanlitate  , 
che  nella  specie  intervenne  la  vera , la  rea-  quantum  habuit  substantia  patris  antequant 
le  e la  perfetta  tradizione  , osserviamo  che  donationibus  exhauriretur-Vnde  etsi  parcns 
quella  consuetudine  riguardò  gl’  immobili  sol-  in  quemdam  liberorum  vel  in  quusdan  do- 
tauto , sia  per  impedire  la  frauda  al  dritto  nationem  immensam  fecerit  : quisque  taituui  / 
di  congruo , sia  per  non  privare  i successo-  feret  ex  hereditate  nomine  falcidiae  , quan- 
ri  della  metà  de’  beni  antichi.  » iuin  poterai  ante  donationem  deberi.  Chiu- 

N Passiamo  ora  alla  seconda  quistione  , rissima  essendo  la  disposizione  di  questa  leg- 
ed  esaminiamo  se  le  sorelle  del  Vecchio  ah-  ge  , noi  ci  asteniamo  volentieri  di  rapporta- 
liiauo  dritto  a dimandare  la  riduzione  di  re  le  autorità  de*  giureconsulti , da’  quali  so- 
queste  donazioni.  » no  in  questo  senso  più  diffusameute  spie* 

u Dicono  le  attrici  : l’ articolo  844  m 

codice  civile  dispone  che  anche  nel  caso  in  » Adunque  le  querele  che  si  promuovono 
cui  le  donazioni  ed  i legati  siano  stali  falli  dalle  attrici  contro  le  donazioni  , non  do-' 
con  dispensa  dalia  collazione , ed  a titolo  veneto  essere  prese  in  considerazione  , che 
‘ di  prelegalo  , 1’  erede  venendo  alia  divisio-  in  quanto  era  il  dritto  loro  sul  retaggio  pa- 
ne non  può  ritenerli,  che  sino  alla  concor-  terno  nel  tempo  in  cui  le  donazioni  stesse 
renza  della  porzione  disponibile  : il  dippiù  avvetmero  , e niuuo  estendo  questo  diritto 
ArmeUini , Diz.  Thm.  JI,  8 
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* queir  epoca , dappoiché  la  donna  nou  po- 
tc»a  pi'eùnJepe  legittima  , concorrendo  col 
fratello  maschio,  secondo  le consuetudini 
allora  vigenti  ; ue  segue  che  tali  querele  s<j- 
no  insussistenti  e nulle  , poidiè  nessuno  era 
il  diritto  che  esse  potrehljf'i-o  die  pregiudi- 
cato in  lor  danno  colle  donnziuui.  a 

a Né  il  codice  civile  può  abbattere  que- 
sto principio  , poiché  la  legge  non  è rctro- 
• attiva  , che  quando  porti  seco  espressamente 
prescritta  la  rotroattività.  Ora  ìndi|>endente- 
mente  dalla  consideraiioiie  , che  questo  co- 
dice porta  impressa  nella  sua  fronte  la  non 
retroattività  delle  disposizioni  che  racrhiude, 
é evidente  dalle  stesse  disposizioni  relative 
alla  riduzione  , die  noi\.  ha  voluto  agire  sul- 
le donazioni  fatte  prima  che  avesse  spiegato 
il  suo  impero  , ma  si  Lene  su  quelle  clic 
potrehhero  farsi  successivameulc.  Tanto  ri- 
sulta slalla  corahinazìune  degli  articoli  qid  , 
yao  , e gai  , coll’  articolo  logo  , ove  il  ca- 
none é-  testualmente  consccralo.  Sono  uiii- 
lormi  le  doUrìiie  dei  giureconsulti  francesi  , 
c precisamente  ijuella  di  Chahot , di  Grc- 
uier,  di  Tissaiidier  ec.  Nou  vi  rincresca,  o 
signori,  di  sentire  !'  espressioni  del  primo  che 
sembrano  scritte  pel  caso  iii  quistioue  - La 
donazione  ira  noi  eacndo  compiuta  , per- 
/cita  , ed  eienuila  nel  momento  della  sua 
Jormazione  , poiché  tn  /jucl  momento  istesso 
il  donante  é spogliato  della  proprietà  delle 
cose  donate  , ed  il  donatario  se  n'  é reso 
padrone',  la  donazione  trp  vivi  essendo  al- 
ti onde  irrevocabile  per  sua  natura  , ne  ri- 
salta necessariamente  che  essa  non  deve  es- 
sere regolata  se  non  dalla  legge  in  vigore 
■ a cfuelt  epoca  ; che  essa  guindi  non  dev'es- 
sere sotlofiosta  alla  riduzione,  che  Jino  al- 
la concorrenza  della  porzione  legittima  che 
Si  trovava  attualmente  Jìssata  da  guella  leg- 
ge, e non  fino  alla  conconenza  della  poi- 
jUone  più  considerevole  fissata  a titolo  di 
riseria  dalla  legge  posteriore  z,  che  altri- 
menti in  effetù  essa  si  troverebbe  rivocata 
in  parte , cioè  per  C ecceseo  della  riscri'a  su 
la  legitàma  , e che  la  nuova  legge  la  ifua- 
It  opererebbe  ifuesta  rivoca,  avrebbe  eletti- 
vamente un  cjfetio  retroattivo.  • 

» Ma  a dìe  rapportare  autorità  di  scrit- 
tori atranieci , sa  voi  medesimi  o signoii  , 


avete  riconosciuta  la  forza  di  (mesta  verità 
ili  molti  casi  somiglianti?  Noi  dunque  inve- 
ce di  ricorrete  alle  decisioni  della  corte  di 
appello  di  Parigi  del  37  maggio  1867  , «. 
quelle  della  corte  di  Tonno  confermate  dal- 
la coi  te  di  cassazione  di  Parigi  sulle  suoces- 
sioni  Chabloz  e Bolla  . a quella  della  corte 
di  Firenze  sulla  eredità  Catalani  , alle  altre 
della  corte  di  Landano  nelle  successioni  O- 
nofrì  e Carli  , vi  rammentiamo  ciò  che  voi 
decideste  sulla  successione  Giannelli , e sn 
quella  Mascionc.  Questa  corte  non  incontrò 
alcun  dubbio  a prodamare  il  prindpio  nel- 
la prima  che  gli  altri  figli  del  donante  non 
poteva  in  rappresentare  altro  dritto  sulle  coso 
donate  che  quello  risultante  dall'  essere  stali 
pregiudicati  nella  legittima  die  loro  spettiva 
a tempo  della  donaziuue , e nella  seconda 
che  nel  momento  del  donare',  la  somma  do- 
nata cessò  di  essere  fra  i beni  del  donante 
e comiodò  ad  essere  fra  quelli  del  donata- 
rio , per  cui  non  poteva  riputarsi  cumpi-esa 
nella  successione.  » 

-a  Risolute, adunque  per  la  negativa  ledile 
quisUoni  della  Collazione  e della  rcducibili- 
tà , resta  decisa  al  modo  medesimo  quella 
che  si  propone  dalle  attrici  per  escludere  il 
figlio  di  Antonio  dalla  precapienza  della  quar- 
ta disposta  a sno  favore  da  Gennaro^  del 
Vcccliio  di  lui  avo.  Se  Gennaro  testatore 
poteva  disporre  della  4-  parte  del  di  lui  re- 
taggio , ed  in  questo  non  si  comprendevano 
gii  Oggetti  alienati  colle  donazioni  a fayore 
di  Antonio  , nou  si  saprebbe  perché  il  ni- 
pote del  testatore  dehiia  essere  escluso  da 
quella  prccapienza  che  1'  avo  gli  ronferì  , se- 
condo la  facoltà  che  ne  aveva  dalla  legge, 
lufatti  se  i doni  irrevocabilmente  trasfaiili 
ad  alcuno  diminuiscono  il  patrimonio  del 
donatore  , dal  quale  ne  fonnano  l’ assoluto 
distacco  , non  si  sa  intendere  a qual  modo 
costui  possa  divenire  intestabile  , qunsicU  la 
distrazione  di  una  parte  de'  beni  suoi  lo  pri- 
vi della  facoltà  di  disporre  eziandio  di  ciò 
che  dalLi  legge  gli  vieu  permesso,  a 

» Coueliindiamo  perciò  die  la  corte  met- 
tendo nel  nulla  la  sentenza  de’  primi  giudi- 
ci , ordini  che  la  eredità  di  Gennaro  del 
Vecchio  sia  divisa  tra  le  sue  figlie  , ed  ! fi- 
gli dd  jHi’iiiorto  tiglio  Antonio  a norma  del 
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di  lui  te^mcnlo  « deJoltii  )»  quarti  parte  » Conslderinilo  rlie  indie  nello  rnlliice 
dispoftì  nello  staiso  teslimento  a favore  di  inote«i  di  poter  le  nuovo  leggi  retmif^ire  su 
Clierinlo  del  Vecchio  , li  quale  sia  dal  me-  di  atti , che  sotto  le  vecchie  sono  perfezio- 
desimo  precipiti;  ed  ordini  inoltre  che  lut-  nati  e consumati  , pure  a nulla  osterehbero, 
ti  i tìgli  del  donatario  rimangano  assoluti  L'art.  8{3  del  co<I.  civ.  non  esige  la  col- 
dalle  pretese  delle  de  tanto  relativamente  Iasione  delle  cose  donate  o legate  , so  le  do- 
sila collazione  de-'  beni  compresi  nelle  dona-  nazioni  o i legati  siano  stato  latte  espressa- 

zioni , quanto  in  ordine  alla  riducibiliti  del-  mente  a titolo  dì  prelegato  , ed  oltre  In  sua 

le  donazioni  medesime,  a parte , o colla  dispensa  alla  collazione.  AI- 

a La  corte  di  appello  in  vista  di  sifiàtte  trettanto  è rìpetiilo  nell' articolo  919  al  pro- 
coDclasioni  proferì  la  seguente  decisione,  a posito  della  quota  disponibile  ; ed  in  esso 

» Intesi  ec.  » anzi  per  regola  generale  è soggiunto  , che 

a 1.  Tratlanilosi  ora  della  successione  di  la  dicinarazipne  di  esser  la  donazione  o il 


Gennaro  del  Vecchio  sono  soggette  alla  col- 
lazione le  due  donazioni  da  riso  fatte  al  suo 
figli  Antonio  con  atti  per  N.  Donato  Massa 
di  Napoli  de' ao  agosto  1798  e a dicembre 
1800  ? » 

a a.  Nel  caso  negativo  saranno  almeno 
riducìbili  ^ a 

a 3.  La  quota  disponibile  di  cui  es<K> 
Gennaro  ha  disposto , come  dovei  calcolar- 
si ? e sari  dovuta  al  solo  Cberinto  del  Vec- 
chio , o anche  alle  di  lui  sorelle  Enrìchetta 
c Clotilde  ? » 

» Sn  la  prima  qiiistionc  : » 

» Considerando  che  le  donazioni  tra  vivi 
sono  regolate  dalle  leggi  imperanti  al  tempo 
•n  cui  sono  -celplirate , e quando  a tali  leg- 
gi sicno  conformi  , si  acquistano  i beni  do- 
nati irrevocabilmente  al  donatario  , ed  ! be- 
ni medesimi  staccansi  anche  irrevocahilrarn- 
te  dal  patrimonio  del  donante  ; canoni  di 
legge  sono  questi , e risaputissimi  , ed  in 
molti  altri  simili  giudizj  dalla  corte  sanzio- 
nati. B 

B Che  in  conseguenza  di  tali  prìnripj  le 
donazioni  , delle  quali  trattasi  , non  denbo- 
no  conferirsi.  Esse  furono  semplici,  cioè  fat- 
te per  solo  impulso  di  animo  benefico  , e 
senza  che  da  veruna  obbligazione  fosse  stato 
il  donante  astretto  a farle , che  anzi  parlan- 
dosi nella  seconda  di  rimunerazione , il  do- 
natario vi  -si  reputa  come  estraneo , cd  esen- 
tato perciò  dal  conferirla.  Se  furono  sem- 
plici , lo  furono  per  le  leggi  allora  impe- 
ranti , essenzialmente  esenti  dalla  collazione; 
e questo  carattere  loro  impresso  pel  na- 
scere , le  leggi  posteriori , ^rclié  non  rc- 
troattive , non  hanno  potuto  loro  togliere.B 


legato  a (itolo  di  anteparte  o di  prelegalo  , 

fmó  farsi  tanto  coll’  alto  istesso  che  contiene 
a disposizione  , quanto  con  un  atto  poste- 
riore nella  forma  delle  disposizioni  tra'  vivi 
o testamentarie,  b 

B Ma  Gennaro  del  Vecchio  dichiarò  e- 
sprcssamente  di  voler  le  donazioni  » titolo 
di  aiitcparle  : e ciò  negli  atti  medesimi , n 
in  altro  allo  posteriore  a forma  della  legge? 
e l’ uno , e l' altro  egli  fece.  La  giurispni- 
denza  francese  e la  nostra  sono  |>erfettamcn- 
te  d'  accordo  pel  non  ricliiedere  parole  rfe- 
signate,  e quasi  sacramentali , e si  conten- 
tano di  trovare  nella  disposizione /n  volontà 
chiara  dtt  Hisponente.  » 

B Or  al  raso  primamenl»*  due  eirroslanze 
di  fatto  mostrano  ad  evidenza  la  intenzione 
del  disponente.  Gennaro  non  aveva,  che  un 
solo  maschio  e molte  figlio  femmine  , ed 
erano  ed  egli  , e U moglie  in  età  da  non 
lusingarsi  di  avere  altri  figli  maschi.  Genna- 
ro celebrò  le  donazioni  sotto  1'  impsnt>  di 
una  legge  che  io  disobbligava  dal  ront«m- 
nlorc  le  femmine,  tranne  che  nel  collotar- 
te  decentemente.  In  questa  circostanza  sicu- 
ramente volle  egli  esercitare  verso  del  figlio 
una  liberalità  , che  in  sostanza  non  era  die 
una  successiunc  anticipata  secondo  il  volo 
della  legge , e liberalità  immune  dalla  colla-* 
zlone , perchè  non  vi  era  , nè  poteva  spe- 
rarsi di  esservi  altro  coerede  maschio  il  cui 
favore  volersi  o dalla  legge  o ^al  dispo- 
nente. ' B 

» Chiara  benanche  appare  la  di  lui  vo- 
lontà da  quei  luoghi  dell’atto  nei  quali  di- 
ce di  far  fa  donazione  a vantaggio  degl'  in- 
teressi del  figlio  , e '1  coatituir^i  un  medio- 
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ere  fonrla  por  formiri'Ii  nn  peenllo  partico- 
lare , per  tornirgli  il  morlo  da  negoziare  da 
se  solo  , e fare  de’  maggiori  arrpiisli.  Van- 
taggi , fondo  , peculio  , negoziato  , acquisti 
die  il  figlio  non  avrebbe  avuti  , o non  cu- 
rato di  averli  , se  dovevano  essere  ad  altri 
comuni.  La  seconda  donazione  poi  , oltre 
alla  circostanza  di  chiamar*!  remuneratnria  , 
apertamente  contiene  che  niun  dritto  il  do- 
nante si  riserbava  sugli  oggetti  donati  , drit- 
ti che  in  certo  modo  vi  avrebbe  esercitati  , 
se  dal  principio  non  avesse  indicato  di  vo- 
lerla esente  dalla  collazione,  a 

a Cbinde  infine  la  dimostrazione  il  testa- 
mento di  Gennaro  : egli  per  lo  citato  art. 
019  potea  dichiarare  la  volontà  sua  con  at- 
to di  disposizione  nella  forma  testamentaria 
anche  posteriore  alle  donazioni  : la  dichiarò 
di  fatti  nel  testamento  col  dire  che  i beni 
donati  non  avevano  fatto  più  parte  del  suo 
patrimonio  fin  dal  momento  che  donati  gli 
aveva  : che  erano  essi  già  divenuti  un  pa- 
trimonio alieno , e che  considerati  come  di- 
strazione non  poteano  più  far  parte  della  sua 
eredità.  Dopo  questa  dichiarazione  con  alto 
nella  forma  di  disposizione  testamentaria  , 
anzi  collo  stesso  testamento  i superfluo  il  ' 
più  cercare  altronde  la  voluta  esenzione  del- 
le donazioni  dalla  collazione,  a 

» Né  al  detto  finora  fanno  ostacolo  le 
espressioni  usate  dallo  stesso  Gennaro,  quan- 
do volendosi  apporre  i suggelli  agli  effetti 
lasciati  nella  ere^tà  del  figlio  donatario  pre- 
mortogli , si  oppose  sostenendo  che  i mobi- 
li erano  suoi  ; se  cosi  disse  , il  disse  a ra- 
gione; dappoiché  nelle  donazioni  te  ne  ave- 
va riserbato  espressamente  il  godimento  che 
non  dovea  coll  apposizione  de' suggelli  esse- 
re per  un  momento  o diminuito  , o inter- 
•celtato  ; né  vale  l' opporre  la  mancanza  di 
quella  trtdiiione  che  dalle  abolite  cOiitue- 
itiidini  napolitane  richiedevasi  per  la  validità 
Jelle  donazioni  ; perciocché  le  gìoje  ed  il 
contante  furono  consegnati  nell'  atto  stesso 
' della  prima  donazione  , c rispetto  ai  mobi- 
li, e la  metà  della  fabbrica  di  terraglie  e 
faenza  fina  , la  legge  non  riconosce  tradizio- 
ne più  sicura  quanto  quella  che  ti  opera 
colla  ritenzione  dell' usufimtto.  » 

> Sulla  seconda  qulstione.  > 


a Considerando  anche  in  conseguenza  dei 
principi  sopra  esposti , che  le  donazioni  in 
ronti-oversia  non  sono  riducihili;  impercioc- 
ché l'articolo  84 ( del  codice  civile,  d'onde 
si  vuol  trarre  la  necessità  di  ridursi  le  do- 
nazioni alla  quota  disponibile  anche  qtnndo 
siano  esenti  dalla  collazione  , se  potesse  re- 
troagire sugli  atti  già  falli  c consura.iti , pro- 
durrebbe due  assursi!  , il  primo  di  fare  che 
ritornasse  al  patrimonio  dal  defunto  ciò  che 
una  volta  n’é  stato  legittimamente  staccato; 
e il  secondo  anche  più  grave , di  esser  cioè 
taluno  senza  il  fatto  tuo  proprio  spoglialo 
di  quanta  ha  legittimamente  ed  iiirevocahil- 
mcmlc  acquistato.  Ma  se  è di  principio  che 
non  sono  le  nuove  leggi  retroattive,  la  ri- 
slurìbilità  delle  nostre  donazioni , e la  mi- 
sura della  riserba  legale  dovuta  .agli  nitri  fi- 
gli del  donante,  determinar  ai  dovrebbe  col- 
la norma  delle  antiche  leggi , softo  al  cui 
impero  i beni  donali  uscirono  dal  patrimo- 
nio paterno.  Or  sotto  cniesto  rapporto  niun' 
azione  vedesi  dalle  sorelle  del  Vecchio  isti- 
tuita , tanto  é lontano  che  avesse  potuto  la 
corte  discendere  ad  esaminarla.  Questa  teo- 
ria Hi  eaicolan  la  quota  disponìbile  di  un 
donante  secondo  le  Itggi  imperanti  al  tem- 
po delia  donazione  é ormai  un  canone  del- 
la giurisprudenza  de]  foro  : possono  a tal 
proposito  utilmente  consultarsi  la  decisione 
della  corte  di  appello  di  Parigi  dei  37  mag- 
gio 1807  nella  successione  Rouille  ; le  due 
decisioni  della  corte  di  appello  di  Torino 
per  la  successione  Chabloz  , e per  la  suc- 
cessione Bolla  , confermata  anche  dalla  cor- 
te di  cassazione  di  Parigi  : la  decisione  del- 
la corte  di  appello  di  Firenze  nella  succes- 
sione Catalani  , e l' altra  delia  corte  mede- 
sima nella  successione  Wirton  confermata 
pure  dalla  cassazione  di  Parigi  in  maggio 
181  a;  le  due  decisioni  della  nostra  corte  di 
appello  di  Lanciano  nella  successione  Uno- 
fr| , e nella  successione  Carli  ; la  decisione 
della  nostra  propria  corte  di  appella  di  Na- 
poli nelle  successioni  Giannelli , e Mascione, 
ed  in  fine  la  sentenza  del  tribunale  civile 
di  Napoli  nella  successione  Carfora  : a 
a Sulla  terza  qulstione  ; a 
a Considerando  per  le  cose  già  dette  ebe 
la  quarta  Usciata  dalla  legge  alla  Ubera  di- 
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npo^ìnone  tiel  fu  OcnnaK»  dol  Vecchio  del>- 
be  e»sere  calcoiaU  su  di  dò  cbe  cffetliv»- 
tnf'nte  ìia  lasciato  nella  sua  crediti , e dopo 
essersi  dedotto  lutto  ciò  che  a^ea  già  distrat- 
to mercé  le  antecedenti  due  dnnaiioni  , e 
che  se  la  legge  gli  permetteva  disporne  li- 
beramente in  lieneiìcìo  de’ figli  o altri  suc- 
cessori , ed  egli  ne  dispose  ip  favore  del  so- 
lo Clierinto , non  8*  intende  il  perebè  dai 
primi  giudici  siasi  rcnduta  comune  alle  so- 
relle di  Clieriiito  ancora  : a 

» Per  tali  considerazioni  a 

» La  corte  in  continuazione  dell*  udienza 
del  di  ^ gennajo  ultimo  uniformeote  alle 
conclusioni  dei  regio  procuralor  generale  ca- 
valier  Le  tizia  , rivoca  la  sentenza  del  tribu- 
nale civile  di  Napoli  del  giorno  29  "p***^^* 
in  continuazione  dell*  udicn/^a  de'  due  marzo 
ìfii4  » <r'con  novella  decisione  ordina  che 
nella  divisione  della  eredità  del  fu  sig.  Gen- 
naro del  Vecrliìo  , siano  esenti  dalla  colla* 
rione  cosi  i beni  contenuti  nei  due  istru- 
menti  dì  donazione  de*  ao  agosto  179^  per 
notar  Donato  Massa  di  Napoli  1 e de'  2 dì* 
ceiiiLre  1800  per  lo  stesso  notare,  come 
pure  la  quarta  parte  de*  beni  lasciati  al  tem- 
po della  morte  di  esso  Gennaro  « e disposti 
a titolo  dì  prelegato  in  favore  dtd  solo  mi- 
nore signoc  Cbcrinto  del  Vecchio  , al  quale 
Cherinto  la  corte  dichiara  clic  la  detta  quar- 
^ la  parte  si  appartiene  in  esclusione  delle 
proprie  sorelle.  Dichiara  parimente  U corte 
che  non  vi  è luogo  alla  riducibilità  delle 
dette  due  dooazJoui  per  notar  Massa  , e fi- 
nalmente ordina  cbe  la  reddiziouc  del  con- 
to ordinata  colla  citata  sentenza  si  esegua 
per  rapporto  alle  sole  tre  quarte  parti  de* 
beni  lasciati  da  Gennaro  del  Veccliio  al  tem- 
po di  sua  morte  , esclusi  i beni  donati  , la 
quarta  disponìbile  prelcgata  al  signor  Che- 
nnto.  La  esecuzione  ritenuta.  Il  giudice  U- 
bcrti  è delegato  a ricevere  il  giuramento  de* 
periti  Praus,  Ntcodemo  e Pimpinella,  come 
pure  per  tutte  le  altre  operazioni  della  di- 
visione , e per  la  discussione  del  conto-  Le 
spese  tutte  , petebè  tra  stretti  congiunti  , 
compensate.  » 

a Giudicato  a Napoli  oggi  20  febbraio 

a 


Contro  di  tal  decisione  le  sorelle  del  Vec* 
chio  produssero  ricorso  nell*  abolita  corte  di 
cassazione.  Esse  assunsero  : a 

a I . Che  avendosi  il  donante  risorbato 
r usufrutto  de*  l>cni  donati , non  poteva  dir-^ 
si  cbe  le  donazioni  da  lui  fatte  avessero  ac- 
quistata la  loro  eiEcacia  sotto  le  leggi  in  cui 
furono  fatte , ma  sibbene  al  tempo  della 
morte  del  donante  istesso  ; Che  in  ogni  ca- 
so ai  termini  degli  articoli  S43  « e 919  del 
codice  civile , 1*  erede  cbe  voglia  prender 
parte  alla  successione  , è tenuto  di  conferi- 
re le  donazioni  a lui  antecedeulemeotr  fatte 
dal  defunto , salvo  il  caso  che  il  defunto 
stesso  ne  avesse  fatta  una  esprt^ssn  dichiara- 
zione in  contrario.  £ che  a difetto  di  uiu 
tal  dichiarazione  , che  non  ccncom'va  nrila 
causa  presente,  iie  seguiva  che  la  corte  aven- 
do escluso  dalla  collazione  le  donazioni  sud- 
dette aveva  violata  la  disposizione  de*  Cenna- 
tì  due  articoli,  a 

a 2.  Che  se  anche  le  donazioni  non  fos- 
sero state  soggette  a collazione  , avrebbero 
almeno  dovuto  ridursi  alla  concorrenza  del- 
la quota  disponibile,  a'teimini  dell*  artìoolu 
844^  del  cod^ìce  civile  : Che  la  corte  niente- 
dimeno le  aveva  esentate  da  questo  altro  pe- 
so sul  supposto,  che  la  invocata  nuova  leg- 
ge avrebbe  altrimenti  retroagito.  Quindi  con- 
chiitsero  col  loro  ricorso,  che  se  questo  prin- 
dpio  fosse  applicabile  nella  materia  di  cui 
si  tratta,  il  citato  articolo  844  resterebbe 
costantemente  escluso.  Erronea  applicazione 
dunque  di  un  tal  principio  nella  specie  pre- 
sente , e violazione  insieme  del  suddetto  ar- 
ticolo del  codice  civile.  » 

n L*  abolita  sezione  de*  ricorsi  della  corte 
di  cassazione  con  decisione  de*  3 maggio  del* 
1*  anno  1817  rigettò  il  ricorso  per  qtianlo 
riguardava  la  pretesa  collazione  c riduzione 
delle  donazioni,  delle  quali  si  trattava,  e lo 
ammise  nella  sola  parte  concernente  la  )<Mt> 
imputabilità  nella  quarta  disponibile  prele- 
gaU  a Cherinto  del  Vecchio,  a ^ 

Decisione  dtilm  sezione  de'  n’rorri 
•deir  abolita  eorit  di  cassazione» 

» Udito  il  rapporto  ec.  ed  inteso  il  pri- 
mo avvocato  generale  cc.  tc.  » 
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» La  corte  di  rauauone  deliberando  nel- 
la camera  del  coiuiglio  : « 

n Vista  U derisione  di  cui  si  tratta:  vi- 
sto che , allo  stato  degli  atti , la  causa  in- 
nanzi a’  primi  ed  a'  secondi  giudici  presen- 
tava a decidere  le  seguenti  quistioni  ; i . se 
le  donazioni  pi'ecrdenlemenle  fatte  dal  testa- 
toro  al  ’predefunto  suo  tiglio  Antonio  del 
yccchio  erano  soggette  a collazione  : a.  se 
ini  caso  negativo  tali  donazioni  fossero  ridu- 
cibili : 3.  se  indipendentemente  da  miezto 
sUzse  donazioni , si  facesse  tuttavia  luogo 
nella  specie  presente  alla  prelugaaione  drila 
quarta  disponibile  su  i lieni  rimasti  nel  pa- 
trimonio del  testatore  Gennaro  del  Vecchio:» 
a Vi  sto  ohe  la  corte  di  appello  coll'  im- 
pugnata sua  decisione  pronunziando  negati- 
vamente sidla  prima  e seconda  quistione  , 
implicitamente  decise  per  I'  affermativa  in 
ordine  alla  terza  , avendo  dichiarato  che  il 
dritto  degli  eredi  istituiti  si  limilara  alle  so- 
le tre  'quarte  parti  de'  l>eui  che , indipen- 
dentemente dalle  fatte  donazioni  , erano  ri- 
masti nel  patrimonio  del  testatore  Gennaro 
del  V'ccchio  a tempo  della  sua  morte , con 
doversene  dare  la  rimanente  quarta  parte  a 
Qierinto  del  V'acchio  cui  era  stala  prete- 
gala  : » vi 

» E visto  il  ricorso  per  cassazione  pro- 
dotto per  parte  ilelle  sorelle  del  Vecchio:  » 
u Atteso,  io  quanto  al  primo  mezzo,  che 
la  clausola  di  riserva  di  usufrutto  , inserita 
in  un  alto  di  donazione  , lungi  d' impedire 
la  trasmissione  attuale  de'  beni  donati , i 
anzi  a'  termini  della  legge  a8  C.  de  doaa- 
iionibtu  il  contrassegno  caratteristico  della 
cessione  fattane  dal  donante:  Che  dovendo- 
si perciò  considerare  come  compintamenle 
perfezionate  le  rispettive  donazioni  fatte  ad 
ilntonio  del  Vecchio  dal  padre  suo  Genna- 
M , la  corte  poi  dall'energiclie  parole,  deU 
M- quali  costui  fece  uso  nel  successivo  di  luì 
teaUinento , e dall'  insieme  del  di  loro  Des- 
co , ha  potuto  indurre , che  di  lui  decisa 
volonU  fosse  clic  gli  oggetti  di  questa  sua 
liberalità  non  veniaaero  affatto  in  collazione, 
nou  altrimenti  che  ne  fosse  stata  letterai- 
migntc  .scritta  la  dispensa  ; E che  in  conse- 
guenza di  ciò  non  può  dirsi , ebe  colla  ina- 


pugnata  decisione  aiasi  violala  alcuna  delle 
disposizioni  del  codice  civile  relativa  alla 
obbligazione  di  conferire  : » 

» Atteso  , relativamente  al  secondo  mez-  ■ 
so , che  gli  atti  di  liberalità  , quanto  alla 
loro  riduzione  , a'  termini  della  novella  93 
capo  1 , debbono  misurarsi  conformemenW 
al  dritto  che  a tempo  della  loro  confezione 
potevano  avervi  i tucccfsihiìi  : E che  all'  e- 

fioca  delle  donazioni  , delle  quali  si  tratta  , 
c ricorrenti  sorelle  del  Vecchio , conforme- 
mente all*  antica  nostra  legislazione  , non 
rappresentavano  sul  patrimonia  del  padre 
loro  che  il  solo  dritto  al  paraggio  , che 
l'sse  ricevettero  pure  da  lui  ; Ne  deriva  da 
tutto  ciò , che  coir  impugnata  decisione  , 
lungi  di  essersi  contravvenuto  alle  disposi- 
zioni del  codice  civile  , che  non  sono  ap- 
plicabili alla  specie  presento,  la 'corte  di 
appello  si  ó anzi  uniformala  a’  veri  princi- 
pi , regolato  avendo  i ilritti  e le  obbligazio- 
ni delle  donazioni  predette,  in  ciò  che  con- 
cerne la  loro  ridutliiiiilà  colle  leggi  che  al- 
1'  epoca  in  cui  vennero  Catte , erano  in  vi- 
gore : » 

» Per  sillàlli  molivi  la  corte  suprema  ri- 
getta il  ricorso  per  palilo  riguarda  rispetti- 
vamente la  pretesa  collazione , e riduzione 
delle  donazioni , c lo  ammette  nella  parte 
sol»  concernente  la  loro  imputabilità  nella 
quarta  disponibile  prelegata  a Cberinto  dcl- 
Vecchio  ; ed  ordina  di  restituirsi  il  deposito.» 

» Fatto  , giudicato  ec.  il  di  3 maggio^ 
1817.  » 

» Sezione  de' ricorsi.  » 

» Or  la  corte  suprema  di  giustizia  tro- 
vando gii  inalterahìlmeute  deciso  che  le  do- 
nazioni non  fossero  nè  collnzionabili , né  ri- 
ducibili , ha  dovuto  del  pari  dichiararlo  non 
imputabili  ncUa  quarta  disponibile  , come  ha 
fatto  colla  seguente  decisione.  » 

Decisone  della  corte  suprema  di  giustizia, 

, » Udito  il  rapporto  cc.  ed  inteso  1’  avvo- 
calo generale  ec.  ec.  » 

» La  corte  suprema  di  giustizia  deliberando 
nella  camera  del  consiglio  , e facendo  dritto 
alle  conclusioni  del  pubblico  ministero  : > 
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* Vista  la  dcciiioiie  ; visto  il  ricono  : » 
» (,'.onsiclenAi<lo  die  1'  esame  del  ritono 

Rrodot(o  dalle  sig.  Giovanna,  Marianlonia, 
aclK-le , Fortunata  , Caterina  e Hosalia  del 
Vectiiio  contra  la  decisione  della  coite  (K 
Napoli , circa  le  donazioni  di  D.  Gennaro 
dtd  Vecrliio  a favore  di  sito  figlio  D.  Anto- 
nio , si  limita  solamente  alla  loTO  ioiputnLi- 
lill  nella  (inaila  dispouiiiile  prelegkla  a Cbe- 
riiito  del  Vecchio,  come  fu  (Tetiso  dalla  corte 
Supnnua  il  di  3 di  maggio  euerciile  anno;  » 
» Considerando  che  se  le  doiia/.ioni  suc- 
ceiiiiete  dovessero  imputarsi  nella  quarta  di- 
sponihile  , necessariamente  la  quarta  mede- 
lima  rimarrebbe  o esaurita  o diminuita,  e 
sarchile  lo  stessa  clie  la  coilauoiHibilità  o ri- 
ducibiliti  delle  donaiionì  , mentre  tanto  1' 
Una  quanto  1'  altra  jsonu  state  eseluse  dalla 
corte  di  appello  , ed  il  ricorso  jx-r  cassazio- 
ne fu  rigettato  colla  sopraddetta  decisiune 
de'  3 maggio  ; » 

» Considerando  che  l' articolo  gtn  del  co- 
dice civile  nel  calcolo  della  quota  dispoui- 
bile , aggiungendo  Bttiziaincnte  alla  massa 
ereditaria  le  donazioni  pria  fatte , dispose 
ciò  in  coerenza  dell'  articolo  843  che  parla 
generalnieiitc  delle  collazioni  delle  stesse  do- 
nazioni , ma  che  ambedue  gli  articoli  pre- 
narrati devono  aver  luogo  sotto  1'  imp<mo 
dell'  attuale  legge , e non  sono  applicabili 
alle  donazioni  di  D.  Gennaro  del  Vecchio  , 
che  furono  celebrate  e perfezionate  sotto  l' 
impero  dello  vecchie  leggi  : (b  fatti  per  la 
legislazione  romana  , e propriamente  per  la 
L.  I.  5-  G.  (/e  collationihus  , non  polca 
aver  luogo  la  collazione , che  fra  i soli  coe- 
redi : ed  essendo  per  lo  statuto , e propria- 
mente per  la  costituzione  iti  aliquUas  di 
questo  regno  , escluse  le  fémmine  dalla  sur- 
cessione  patema  in  concorso  de'  maschi , ne 
deriva  che  le  femmine  ricorrenti  figlie  del 
fu  D.  Gennaro  non  hanno  dritto  alcuno  a 
chiedere  collazione  delle  donazioni  fatte  dal 
comune  padre  al  maschio  , e per  la  stessa 
ragione  non  banno  dritto  alla  collazione  lif- 
lizia , che  .pretendono  sotto  1'  aspetto  della 
imputabilità  nella  quarta  disponimle  ! a 
a Considerando  che  il  pareggio  dovuto 
alle  fémmine  escluse  dalla  patema  snccessio- 
u* , i solamente  un  crc<bto  , e neh  una  quo- 


ta di  eredità  5 c sebbene  nella  passato  giu- 
ri.sprudenza  si  assomigliava  il  pareggio  mol- 
te volte  alla  legittima , ciò  avveniva  per  la 
valutazione  della  quantità  nelle  nubili.,  e 
non  ancora  collocate  in  matrimonio  ; tta  le 
ricorreuli  una  vi  è in  questo  stato  di  nubi- 
le , mentre  le  altre  furono  maritate , c do- 
tate dal  padre  : e se  la  nubile  crede  ehc  il 
pareggio  a lei  dovuto  potesse  esser  maggiore 
della  quota  di  riserva  , nelU  ipiale  il  padre 
la  scrisse  erede,  potrebbe  intetitare  in  altro 
giudizio  l'azione  della  novella  qa  di  Giu- 
sti aia  no  , la  qual  cosa  non  si  è fétta  presso 
i primi  giudici  ; a 

a Per  tali  considerazioni  3a  corte  snpkema 
rigetta  il  ricorso  anche  nella  patte  della  im- 
putabilità delle  donazioni  nella  ((narta  dispo- 
nibile prelegata  a Cberinto  del  Vecrliio.  » 

a 5-  3.  L'erode  che  riuiiiizia  alla  eredità 
a può  ciò  non  ostante  ritenere  le  donazioni 
a tra  vivi,  sino  alla  concorrenza  della  por- 
B rione  disponibile.  Art.  764.  Lei;,  riv.  » 

Altre  teorie  furono  sanzionate  (Ingli  rm- 
pc-ralorì  Diocleziano  , c .Massimiano.  Uipu- 
diata  una  eredità  esclusero  il  donatario  che 
vi  aves.se  parte  , di  mettere  in  collazione  la 
cosà  donata. 

a Ex  causa  doiutionis , tei  alinmie  libi 
(piaesita  , avi  sncccssioncm  vespueris , con- 
ferre  fratribus  compelli  non  poles.  /.  a5. 
Cod.  Jamiliat  ereiscundae.  a 

a Ca.tut.  Oecessit  pater  familias  relielis 
duobus  beredibus  ; sed  Tifius  purtiomcin  siiam 
hcreditariam  reradiare  vult,  et  ea  quae  sibi 
pater  dedit , vei  aliunde  acipaisivìl , retine- 
re  , an  compelli  debènt  ea  ciun  cobérede 
suo  conferre  (luBc-rilor?  Resp.  quod  non.  a 

Intanto  analogamente  alle  disposizioni  dcl- 
I aiiicolo  in  esame  F abolita  corte  di  cassa- 
zione con  decisione  de' ^6  giugno  1816' Im 
stabilito  non  essere  soggetti  a collazione  i 
beni*  domiti  dal  padre  ai  Gglì  , che  hanno 
rinUDziata  la  paterna  eredità  ; ed  esservi  luo- 
go a riduzione  sino  alla  concorrenza  della 
porzione  di  riserba  dovuta  agli  altri  figli  , 
quando  le  donazioni  fossero  inofficiose. 

» Fatto.  I coujugi  Franco  Palma,  e Ma- 
ria Giannetta  di  unita  ai  dì  loro  figliuoli 
Nicola  ed  Adriano  Palma  con  istrumento 
de' 7 marzo  1810  deuai'ono  , a titolo  di  sa» 
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ero  patrimonio,  al  chierico  Samuele  Palma  nò  che  alla  figlia  Orazia  pagate  si  fosser*' 
figliuolo  del  mentovato  Adriano  taluni  beni,  da’  donatarii  universali  le  doli  nella  somma 
Nella  donazione  Icggcvansi  le  seguenti  espres-  di  lii-e  aaoo.  » 

eh'  esso  noviuo  Samuele  dei  beni  » A’ 3 maggio  i8o5  Gabriele  emancipò  £ 


Slum 


- 


suddetti  come  sopra  donatigli  ne  fosse  usu- 
fruttuario , sua  vita  durante  tantum  et  non 
ultra , e dopo  la  sua  morte  i medesimi  va- 
dano a bcnelicio  del  detto  Adriano  e suoi 
figli  , in  maniera  che  da  allora  in  avanti 
et  in  perpetiium  detti  beni  come  sopra  do- 
nati fossero  passati  , e fossero  stati  in  pie- 
no dominio  e possesso  di  detto  novizio  Sa- 
muele presente  , di  lui  vita  durante  tantum.» 

» Adriano  oltre  al  chierico  Samuele  ebbe 
un  nitro  figliuolo  per  uomo  Gabriele  , dal 
quale  nacque  Vincenzio  , Francesco  , Giu- 
seppe ed  Orazia  Palma.  » 

» A’  a6  geiinajo  si  stipulò  contrat- 

to di  matrimonio  tra  Vincenzo  Palma  e Fran- 
cesca Portalura  ; a contemplazione  di  tal  ma- 
trimonio il  sacerdote  Samuele  e Gabriele 
Palma  zio  e padre  rispettivi  dello  sposo  do- 
narono , da  allora  jier  quando  seguita  sareb- 
be la  loro  morte  , a lui  ed  a’  figli  da  quel 
matrimonio  nascituri , il  terzo  de'  beni  che 
‘ attualmente  possèdevano.  11  prete  S-imuele 
. a*  7 luglio  1794  mori  intestato  , e gli  fu  e- 
rede  legittimo  il  di  lui  germano  Gabriele.  » 
» Questi  a*  a8  giugno  1802  assegnò  al  di 
lui  figlia  Giuseppe  una  officina  da  farmacista 
per  conto  della  sua  porzione  ereditaria.  » 

» A’  a ottobre  i oo4  lo  stesso  Gabriele 
palma  per  atto  pubblico  dichiarò  che  1’  al- 
tra officina  da  farmacista  , che  amministrava 
Vincenzo  di  lui  figlio,  era  propria  del  me- 
desimo per  aversela  formata  col  peculio  pro- 
vegnentc  da’  suoi  travagli.  » 

» Passò  a nozze  Francesco  Palma;  e Ga- 
‘ briele  suo  padre  credè  conveuevoi  cosa  u- 
*‘gnagliare  Ja  condizione  de’ due  figli  casati- 
Quindi  anche  a contemplazione  di  matrimo- 


di  lui  figli  Vincenzo  e Francesco  , fece  men- 
zione dell’  es|>osta  generale  donazione  ad  essi 
fatta  e deli’  usufrutto  riserbatosi , e rinunciò 
agli  stessi  l' usufi  ulto  e l' alntazioue  di  un* 
camera  ed  alcovo  attaccata  alla  spezieria  , 
assegnata  all’  altro  figlio  Giuseppe.  » 

» A’ 23  dicembre  i8o5  Gabriele  fece  il 
suo  testamento,  e mori  a’ 2 aprile  i 809.  Fu 
allora  che  impegnatasi  tra’  figli  una  lite  sul- 
la validità  del  testamento , la  corte  di  ap- 
pello di  Altamura  con  decisione  del  di  38 
marzo  1812  nc  dichiarò  la  nullità,  diede 
luogo  alla  successione  intestata  di  Gabriele 
Palma , salvo  nel  giudizio  di  divisione  il 
dritto  alle  parli  competente  per  le  donazio- 
ni summentovate^  e rinviò  gli  atti  al  tribu- 
nale di  prima  istanza  per  1’  ulteriore  proce- 
dimento nella  causa.  » 

« A’ 7 agosto  1812  Vincenzo  Palma  con- 
venne i di  lui  fratelli  Giuseppe  e Francesco 
nel  tribunale  di  prima  istanza  di  Lecce  , 
acciocché  si  fosse  dichiarato  spettare  ad  es- 
solui  ed  a’  suol  figli  non  solamente  la  terza 
parte  de’  beni  che  Samuele  Palma  morto  a’ 
7 luglio  1795  area  lasciati  , ma  la  terza 

?arte  ancora  de’  beni  ereditari^  di  Gabriele 
alma  suo  padre.  » '> 

» Seguentemente  Vincenzo  Palma  unitosi 
a Francesco  suo  fratello  variò  alquanto  dal- 
la sua  primiera  azione  , c fece  causa  .comu- 
ne collo  stesso.  Imperriocchè  a’ 26  giugno 
181 4 ambi  i fratelli  Vincenzo  c Friincèscu 
chiesero  nel  tribunale  civile  di  Lecce  coiilr.v 
Giuseppe  ed  Grazia  Palma  i.  che  si  fosse 
dichiarato  spettare  a Vincenzo  Palma  la  ter- 
za parte  de^  beni  lasciati  dal  comune  zio  Sa- 
muele, per  essere  stati  ad  esso  Vincenzo 
donati  a contemplazione  del  suo  matriinouio 


nio  con  islnimeuto  de’  29  ottobre  >892  de- 
filò, ritenendo  per  M!  1’ usufrutto  , tult’i  #uoi  a’ 2t>  gennaro  1 794  *.  2.  spettare  ad  essi  Vin- 
beni  uguaimcute  a’due  figli  V'iiicenzo  e Fran-  cenzo  e Francesco  la  generalità  de’ beni  del  ' 
^■sco:  sottopose  a collazione  in  favor  di  comune  loro  padre  Gabriele  in  forza  della 
Francesco  la  donazione  antecedentemente  fat-  donazione  ad  essi  fatta  ne'  capitoli  matrirno- 
t’ a Vincenzo:  prelevò  a favor  di  Giuseppe  niali  di  Francesco  in  data  de’ 29  ottobre- 
non  meno  l’ officin.'i  da  farmacista  , che  an-  1 8o4 1 tranne  quelli  assegnati  ni  loro  Im- 
Icrlormente  gli  nvcv’  assegnata  , thè  taluni  tello  Giuseppe  e le  doti  della  sorella  in  li-’ 
.litri  beni  singolarmente  designati  : cd  ordì-  re  2200.  n - 
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' » Altre  don>.inde  cumularono  nello  stesso  di  costui  figli  : pervcuull  perciò  ner  morte 

atto  di  citazione  del  di  a5  giugno  tifici  donante  i beni  al  di  lui  fratello  Gabrie* 
tra  le  quali  é da  osservarsi  clic  i fratelli  le  , decise  che  alla  di  costui  erediti  si  ap- 
- Vincenzo  e Francesco  Palma  dichiararono  partcncssero.  » 

a’  sopraddi visati  Giuseppe  ed  Grazia  , eh'  » Elevò  quella  corte  la  seconda  quistio- 
essì  non  intendevano  altro  avere  del  comun  ne,  se  i signori  Vincenzo  e Francesco  aves* 
padre  che  ciocché  loro  era  stato  donato  ; e scro  legalmente  rinunciata  1*  erediti  paterna, 
Vincenzo  loro  dichiarò  ancora  che  , attesa  c avessero  dritto  di  pretendere  i beni  loro 
la  presente  domanda  , egli  rinunciava  alla  assegnati  ne’  respettivi  capitoli  matrimoniali 
lite  pendente  tra  essi  introdotta  col  sopra  coll' istrumento  de' 3 maggio  i8o5.  a 
esposto  atto  di  citazione  de' ^ agosto  i8ia;  >>  Considerò  ebe  la  rinunzia  all'  eredità 
riserbandosi  non  però  i dritti  nascenti  dalla  deve  farsi  in  cancelleria  , giusta  l'art.  ^84 
donazione  fattagli  dal  padre  Gabriele  a con-  del  codice  civile  , e che  non  solo  non  esi- 
tempiazionc  del  suo  malrimouio  , in  caso  stea  ne'  registri  della  stessa  alcun  alto  di  rì- 
che  non  dovesse  avere  efielto  a suo  pró  la  uuncia  , ma  Vincenzo  e Francesco  furono 
donazione  universale  soprammenzionata.  » in  causa  sostenendo  la  validità  del  testamen- 
» A' u8  giugno  i8i4  Giuseppe  Palma  per  to  del.  di  loro  padre  Gabriele,  nel  quale 
atto  di  usciere  dichiarò  a Vincenzo  Palma  erano  scrìtti  eredi , manifestando  con  ciò  la 
eh'  egli  accettava  la  intimatagli  rinuncia  del-  volontà  di  ritenere  la  qualità  ereditaria , che 
la  lite  introdotta  con  allo  di  citazione  de'7  come  a figli  loro  veniva  dalla  legge  confe- 
agosto  i8i4  , salva  la  sua  ragione  per  otte-  rìta.  Soggiunse  la  corte  , che  tanto  1'  istru- 
nere  il  rìmborso  delle  spese.  » mento  de' capitoli  matrimoniali  di  Vincenzo, 

» A' a8  settembre  i8i4  il  tribunale  di  quanto  quello  di  Francesco,  e ristrumento 
prima  istanza  della  provincia  di  Teira  di  dei  3 maggio  i8o5  coutencano  delle  dona- 
Olranto  dichiarò  spettare  a Vincenzo  Palma  zioni  fatte  non  a titolo  di  antiparte,  e per- 
la terza  parte  de'  beni  del  fu  sacerdote  Sa-  ciò  decise  che  i beni  ereditarìi  di  Gabriele 
<■  rauele  Palma  di  lui  zio  per  effeUo  della  do-  Palma  si  dividessero  fra  tulli  i Ggliuoli , oh- 
nazione  de' a5  gennaro  1794:  dichiarò  spet-  hligandoli  a conferire  nella  massa  de' beni 
tare  allo  stesso  Vincenzo  ed  al  di  lui  fratei-  ereditari!  le  donazioni  tutte  pervcualu  dal, 
io  Francesco  tutti  i beni  del  comune  loro  padre,  h 

}>adre  Gabriele,  da  costui  donati  a contem-  a Finalmente  la  corte  es.vminò  la  quistio- 
plaziune  de' loro  rispettivi  matrìmonii  con  ne  se  Vincenzo,  per  sottrarre  dalla  forraa- 
■ l’ istrumento  de*  ag  ottobre  i8o4,  coll' oh-  zione  della  massa  I*  officina  da  farmacista, 
bligu  di  dare  alla  comune  loro  sorella  Ora-  giovar  si  potesse  della  dichiarazione  paterna 
. zia  Palma  lire  aaoo , o in  contanti,  o in  espressa  nell'atto  autentico  de’  a ottobre 
istabili , detratti  non  però  i beni  assegnati  i8o4  : e perciocché  reputò  quell'atto  nullo 
air  altro  di  loro  fi-atello  Giuseppe  Palma  ec.  di  pieno  ^‘ito  , come  contratto  passato  col 
» Giuseppe  Palma  appellò  di  tale  scnlen-  figlio  costituito  in  potestà , decue  che  la 
za.  La  colle  di  appello  di  Altaniura  a*  a3  bottega  da  farmacista  venisse  in  collazione.» 
genuajo  i8i5  pronunziò  la  sua  decisione  , » Di  tal  decisione  Vincenzo  c Francesco 

nella  quale  elevò  la  seguente  quislione.  » Palma  chiesero  la  cassazione  per  tre  molivi. 

M Nella  donazione  di  Samuele  Palma  a » i.  La  corte  di  appello  col  non  aver 
prò  del  DÌ]K>tc  sig.  Vincenzo  furono  com-  ammessa  la  generale  donazione  à prò  de’ri- 
presi  i beni  posseduti  dal  donante  a titolo  conTnti  a contemplazione  de’  loro  matrì- 
di  paUimonio  sacro  ? » monii  , ed  ordinato  che  i beni  del  comun 

*.  Lousiderò  quella  corte  , die  di  siffatti  padre  si  fossero  egualmente  divisi  tra’  figli  , 
beni  il  donante  non  era  che  semplice  usii-  ha  manifestamente  violala  la  legge.  » 
fi'uUuario  , avendo  l’ obbligo  di  restituirgli  » 2.  La  legge  è stata  egualmente  viola- 
morendo  o al  di  lui  padre  Adriano , o ai  la  per  essersi  aggregati  per  intero  i beni 
Anneliini , Dii.  Tom.  II,  g 
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del  sacro  patrimonio  di  Samuele  Palma 
alla  erediti  di  Gabriele  , ed  escluso  da 
<|uesli  il  doimtano  Vincenzo,  v 

a Per  essersi  violata  la  legge  con  ordi- 
narsi che  Vincenzo  collazionasse  In  sua  iidì? 
cinn  da  fannicisla  formala  col  suo  peculio 
qiiasiCBstr.mse.  « 

u All’  udienza  non  però  della  coite  di 
càisazione  1’  avvocalo  di  Giuseppe  Palma  bu 
nllegaro  , ebe  ipiella  corte  di  appello  avreb- 
be dovuto  ilefinirc  la  legittima  su  i beni  pa- 
’leNii  con  ridurre  l.i  sopraesposta  inoiiitiosa 
donazione  , vahilando'i  la  «jnanlili  disponi- 
blU‘  di  (jiiei  beni  , giusta  la  legge  del  tem- 
po della  morte  del  donante  Gabriele  Palma, 
o sia  giusta  gli  articoli  j)i5  e 1090  del  co- 
dice civile  , e non  giusta  la  legge  del  tem- 
|po  in  cui  quelle  donazioni  furon  latte.  Vin- 
cenzo c Francesco  Palma  all’  op|>os(u  liauno 
allegato  che  tale  azione  non  fu  uè  iiiiianzi 
a’ primi  giudici , uè  in  appello  dedotta.  » 

» Udito  il  rapporto  ec.  ed  inteso  il  pri- 
mo avvocato  generale  ec.  ec.  u 

a La  corte  suprema  deliberando  nella  ca- 
mera del  coii.sigiio  , e facendo  dritto  alle 
conclusioni  ilei  pubblico  ministero  ; w 

M Vista  la  decisione  : visto  il  ricorso  per 
■ cassazione  : » 

» SnI  primo  mezzo  : veduti  gli  art.  778 
y8/|  , 789,  790  e aatia  «lei  cod.  civile,  e«l 
atteso  che  coll'alto  «le’  7 agosto  1812  Vin- 
cenzo Palma  non  chiese  la  divisione  de’  be- 
ni eredilarii  paterni  , che  con  dispensarsi 
dalla  collazione  i beni  dooatigli  a contem- 
plazione del  suo  matrimonio  ; » 

» Atteso  ebe  a’ 2Ó  giugno  i8i4  Vincen- 
zo Palina  rinunciò  al  detto-  alto  de’  7 ago- 
sto t8i2  , e Giuseppe  Palma  a di  28  giu- 
gno 181 4 accettò  tale  rinuncia:  » 

« Atteso  che  per  lo  stesso  sopraesposto 
alto  de' 25  giugno  181 4 Vincenzo  e braii- 
cesCo  Palma  «licbìararono  al  loro  tratello 
Giusep'|)C  , cb’  essi  non  inlendevuno  altro 
av'erfc  «Lil  defunto  loro  padre  , die  ciocché 
evo  stalo  loro  da  costui  donato  «’  29  otto- 
bre 1804  : che  la  corte  di  appello  di  Alta- 
inura  Colla  decisione  in  esame  de’  23  geu- 
ùlijò  i8i5  , avendo  ordinalo  ad  essi  Vin- 
, reiizo  e Fraticcsoo  ‘la  collazione  delle  «loua- 


zioni  all’  eredità  pateima  , ed  avendoli  am- 
messi alia  successione  Icgiltim'i  del  padre  , 
111  violato  le  disposizioni  si  della  legge  1. 
D.  de  doruitiontl/us  , che  della  l,  1.  prine. 
e 7.  D,  de  Pollation.  , /.  9.  io.  16. 
Cod.  de  eollat.  , II.  4-  cd  ultima  D.  de 
dot.  cuUat.  , l penultima  Cod.  Jltmiliae 
erciseundae , alle  quali  sono  conformi  le  «It- 
spusizioni  degli  art.  845  e 919  del  cod.  ci- 
vile , die  ('sentano  dalla  collazione  delle  co- 
se donale  quei  che  non  si  é dimostrato  es- 
ser venuti  d .-uccedere,  o che  abbiano  ac- 
cettato o espressamente  o tacitamente  l’ ere- 
dità ^di  colui  da  cui  la  donazione  loro  fatta 
è derivata  : » 

» Sul  secondo  mezzo  : atteso  che  la  cor- 
te di  appello  considerando  giusta  Io  .strn- 
inenlu  de’  7 uiarao  1 760  die  dopo  la  morte 
del  prete  Samuele  Palma  non  venne  a suc- 
ccdei'e  ne’  Leni  del  di  Ini  sacro  paliimonio 
die  Gabriele  Palma  soltanto , in  «Tiiclln  do- 
iia/ioue  chiamatovi  come  unico  tiglio  super- 
stite al  loro  coiuun  padre  Adriano  ; e quin- 
di essa  corte  avendo  dichiarati  tali  beni  pa- 
trimoniali eredilarii  di  esso  Gabriele , si  é 
uniformata  alla  disposizioue  ddia  cìlat.i  1. 1 . 
D.  de  donatiouihus  : » 

a Ma  r ha  violata  nltorcbè  non  ha  di- 
chiarato appartenere  a Vincenzo  Palma  il 
terzo  de’  bèni  ( trainte  i detti  patrimoniali  ) 
die  a’ 26  geiiiiaro  179!  H prete.  Samuele 
Palma  possedeva  j il  quale  terzo  costui  a’ 26 
geniiaro  1794  gli  donò  a contemplazione  del 
di  lui  matrimonio  ; n 

n Sul  terzo  mezzo  ; altesocdnV  Gabriele 
Palma  a’  2 ottobre  iBo^.  in  discarico  di  sua 
cOscicòza  didiÌHrò , die  quanto  il  farmacista 
Vin«x*nzo  teneva  nella  sua  farmacia  era  pro- 
dotto delle  fatiche  della  sua  professione  di 
famicista  e di  suonatore  di  violino  : die 
avendo  quella  corte  ordinato  ad  esso  Vin- 
cenzo di  conferire  all'  eredità  paterna  la 
spezieria  da  lai  posseduta  senza  neppure  oc- 
celtiiame  quel  die  in  essa  era  contenuto 
ha  violato  anche  la  dis(K>sisìone  della  legge 
t).  Cod.  de  bonis  <]uae  liberis  : » 

» Attesoché  sulla  qiiistionc  della  riduzio- 
ne ed  inofficiosità  «iella  donazione  de'  *i() 
ottobre  i6o4  > non  suscitata  fra  le  parti  c'ie 
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innanzi  «Ila  corte  di  cauazionc  « restano  ad 
esse  salve  le  ragioni  da  speriineolarle  iuiian- 
zi  al  giudice  compelcntc  : a 

a Per  tali  ragioni  la  corte  di  cassazione 
rigetta  il  ricoreo  contro  (juella  parte  delia 
decisione  de'  ad  geniuro  i8i5  , colla  quale 
furono  dicliiarati  creditarìi  di  Gabriele  Pal- 
ma i beni  che  prima  avevano  oostiliiito  il 
sacro  patrimonio  del  pi-etr  Samuele  Palma  ; 
e ne  cassa  tutte  le  altre  parti , pr  le  quali 
la  causa  è rimessa  alla  corte  di  appello  di 
Napob.  a , 

a 5-  4-  donatario  che  non  era  erede 
a presuntivo  al  leoapo  della  donazione  , ma 
a ebe  si  ritrova  idoneo  a succedere  quaiido 
a si  apre  la  succesoioiie  , defibe  egualmente 
a conlerirc  , purché  il  donatore  non  1‘  ab- 
a bia  dispensato,  yirt.  765.  Leg-  eie.  a 
a 5-  5-  L’erede  non  è tenuto  a conferi- 
a re  ciò  ebe  è stalo  donato  al  figlio  di  lui. 
a Art,  766.  Ltg.  tiv.  a 

a Stmilmeiile  il  figlio  succedendo  per  ra- 
ti gion  |u-opria  al  donante  , non  è tenuto  a 
a .«Oli  ferire  le  cose  donate  al  suo  padre  , 

)i  aucorebé  abbia  accettata  la  crediti  di  co- 
a stui.  Ma  se  il  figlio  succede  per  dritto  di 
V rappresentazione , dee  conferire  ciò  ohe 
a fii  donalo  al  padre  , anche  nel  caso  che 
a abbia  ripudiato  la  di  lui  erediti.  Ari. 
a 7G7.  Idem,  a 

a 5.  Le  donazioni  fiilte  al  ronjuge  di 
a colui  eli’  è in  grado  di  succedere , non 
a sugginccinno  alla  rullazionc.  a 

a Se  le  donazioni  sieiio  fatte  congiunta- 
a mente  a due  .ooojugi  de'  quali  uno  sola* 
a mente  sia  in  grado  di  surcedere  , questi 
a ne  conferisce  la  metà  : se  sien  fatte  a que- 
a sto  solo  ha  luogo  la  collazione  per  in* 
» tcro,  a 

a 1 legati  non  soggiacciono  a collazione  , 

» eccetto  quando  il  testatore  ve  gli  abbia 
a espressamente  sottoposti.  Art.  768.  Idem.» 

Gl'  imperatori  Diocleziano , e Massimiano 
rcscriaaero  del  pari  ebe  sebbene  per  metto  dei 
codicilli  non  s'iropcdisca  la  collazione,  tiittavol- 
ta  i legati  compresi  in  essi  debbono  conferirsi. 

a Filiam  cum  frairibus  suis.  coberedibus 
ab  intestato  patri  attccedentcm , ultra  irli* 
cium  oodiciilis  non  conCtrentem  , judicio  fa- 
Otiliae  esciscundae  nihìl  posse  consequi  , 
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suuaiua  cura  raiionè  placuit-  h fC*.  Qod.  tic. 

roUationibus.  a 

a Casuf.  Deerssit  aliquis  inlcstatus  ralictqr 
filio , et  lillà  cui  in  vita  dutem  de.lit , et 
Icgaliim  reliquil  oodiciilis , an  coitfgrre  d«- 
l>ent  dolcm?  respou.  quod  sig  , si  sqcoede- 
rc  velit  , sfd  legatura  babebit  p^aecipuui». 
f’iviaaus.  a 

Vimiio.  enumerando  le  ragioni  pr  le  quali 
i legali  non  sono  soggetti  a collasion*  , di- 
scute il  p.irere  opposto  di  Giutliniauo. 

a Et  igitur  collationi  sulijccta  non  ei-nat 
legata  et  fideicouimissa  a patri-  relicta , quo- 
niam  demum  post  ejus  moitem  acquiruutuv 

iG.  Cod.  h.  t.  Glos.  Cyn.  Bari.  Caste, 
in  /.  pCH.  Cod.  eod.  et  alii  ibid.  relati  ot 
probati  a Gilken.  Perez,  ad  Cod.  A.  I.  n. 
i/{.  Ac  pruinde  oh  candem  ralioncm  nec 
donatio  mortis  causa  conferri  debebil.  Nein- 
niis.  qiioest,  c.  G.  Cacteruin  negotium  fa* 
ceszit  I.  pen.  Cod.  A.  I.  ubi  Juslinianus  ge- 
iicraliter  defiiiit  ea  sonfereiida  esse  quae 
iiapulaiilui'  in  legilimira.  Atqui  constai  le- 
gata et  fidaicomtnissp  , itera  morUs  causa  do- 
nationcs  in  legiUiroam  iuiputari.  /.  si  quan- 
do 35.  5-  3-  de  inojic.  test.  i.  ti 

non  mortis  a5.  D-  eod.  » 

» Respondenduro  est  , non  eam  fuisse 
mei^m  JusGniani , ut  ea  cliara  , quae  post 
obituin  paranlis  demum  acquirunlur,  qua- 
lia  sunt  legata  , lideicommissa  et  mortis  cau- 
sa duiialioiics  , cooferri  voliierit  cputri  for- 
uuiii  constitulìouiim  priorum  , auamvis  et 
ipsa  subjiciaulur  iiupulalioni  , scu  ea  omnia, 
quorum  coramoJum  vivis  pareulibus  ex  sub- 
sUiilia  eoi-um  ad  lilieroa  pervcnil , ita  ut 
condito  testamento  ad  illud  suslioeuduot  im- 
putareiitur  io  legiliniam  : qualìa  sunt  do*  et 
donatio  propter  nuptias  l.  a5.  Cod.  de  in- 
qffic.  test,  res  inler  vivos  doaatae  ca  U-gs 
ut  in  quartam  imputentur  d.  l.  si  non  mor- 
tis  D.  eod.  I.  pen.  $.  1.  Cod.  h.  t.  quasi 
dari  solent  liberis  ut  se  cxliibo*nt . et  fiuni* 
bara  sustenlent , negotiatiouem  exqfceant  ec. 
pr  /.  ut  Hbcris  in  fin.  Cod.  A.  t.  lucrum, 
quod  occasione  miUtiaa  ex  dafupcti  pecuniis 
quaesilae  ad  uiium  ex  liboris  perveuire  po- 
tuit , quo  tempore  parent  ntprilur  l.  omui- 
modo  3o.  Cod.  de  wqffic.  test,  cjfm  et  si 
qua  sunt  simiiia  quorum  curanodum  Uberi* 


68  COLLAZIONE 


TÌvo  nilliiic  palre  qnacritur.  Deniqiic  de  le- 
{^atis  , qtinc  lestnineiito  relinqimnlur  , confe* 
i*eDclis  , Jitstinìanuni  non  sensissc  vel  ex  eo 
intvlii((l  poUrst  , quia  ioquitur  de  successione 
ab  intestato.  » 

» Cum  igilur  ea  sola  conferenda  snnt  qiiae 
moricntc  palre  confercns  in  bonis  habuit 
non  quae  demiini  post  morlem  patria  ei  ob- 
venerunt , qiiaesitiiin  est  , si  tpiis  emancipa- 
to (ìlio  extranei  ila  legaverit  cum  moriclur 
palcr  quid  de  specie  bujiismodi  diceiiduin 
est?  Et  sirpiidein  fioc  legatum  sii  inlerpreta- 
ri  oports'irl  , ac  si  posi  inortcm  patris  re- 
liclum  ossei;  baud  tliibie  in  collalioiiem  non 
veniret.  l.  peri.  I).  h.  t.  l.  i5.  Cod.  cori., 
sed  qiioniam  placuit  rooricndi  mumentum  vi- 
tac  allribui , proplerea  credo  quod  vivenles 
niorìnuir , et  niors  si  non  semel  tota  est 
non  est  §.  post  mortem  35.  Inst.  de  legai. 
ideo  legatuDi  in  tempus  morlis  palernàe  col- 
latuiii , non  post  mortem  patris  demum  , sed 
morienle  palre  manenteque  adirne  vita  fìiiiiin 
habuissc  interpreta imir  : ac  proinde  rode 
responsum  ab  Ulpiano  est , legal^in  ad  cum 
nioduiii  reliclum  conferri  debere.  /.  i.  i. 
si  emancip.  j8.  J).  h.  t.  Quid  igilur  est 
quod  idem  juriscousullus  in  d.  l.  i.  si 
ab  ip'io  II),  scribit  , palre  baerede  instituto 
et  ab  co  fldeicomniisso  relitto  fdio  emqiici- 
pato , cum  ipse  pater  inorietiir  in  fideicom- 
missum,'  quasi  poet  mortem  patris  acceptum, 
a filio  non  conferri?  Respondeo  cum  Cuja- 
cio  id  referendum  esse  aci  jus  auliquum  fi- 
deicommissorum , cpine  cum  valereut  ex  me- 
ra iiudaque  voiuntate  defuncti , et  utìlitcr 

E osi  mortem  quoque  heredis  rclinquerentur. 
Ilpian.  de  Jideicom,  5.  6.  /.  5. 

I.  de  leg.  3.  in  eis  servatam  non  fuisse  sub- 
tilem  illam  verbonim  dillercntiam  ; alque  il- 
ia  verba  cum  morietur  hcres  sic  accepla  , ac 
sì  aperlissioie  post  mortem  hci'edis  fiueicom- 
lììisràni- ' celictam  &isset  Cuinc.  3.  obs.’  34. 
/;  li.  A ' 0'Ao  xn.  de  legai.  3.  Finnii 
Traot.'  rf*  * s cap.  i4" 

et  j.  » 

' » $.  6.  La- odtWMhme  sì  fa  solamente  alla 
» crediti  d3  donat»le.  Art.  769.  Leg.  ciu.u 
* Circoscritta  (a  coHauone  nel  solo  asse  di 
colui  ebe-dona;  la  intelligenza  di  questa  di- 
.sposiziout, 'wrapv^Dde-  'ulto  ciò,  ebe  costi- 


tuisce r asse  medesimo  , abl»enchè  prodotto 
da  divci'sa  eredità.  (Quando  nel  c'onrorso  di 
molti,  che  vantano  dritti  su  la  successione- 
di  uu  defunto  vi  i alcuno  che  vi  rappre- 
senti un  dnllo  ereditario  ed  abbia  d’  altron- 
de ottenuto  dal  defunto  stesso  un  atto  di 
largizione  su  qualunque  cespite  a lui  appar- 
tenente , la  collazione  ricade  dì  dritto  nella 
intera  eredità  del  donante. 

» 5.  7.  È soggetto  a collazione  ciò  che 
» si  è impiegalo  |M?r  formare  uno  stnbili- 
M mento  ad  uno  de’  coeredi  , o per  pagare 
» ì di  lui  debili.  Art.  770.  Leg.  cip.  « 

Lo  stabilimento  formato  a vantaggio  di 
alcuiio  de’  co<;r«‘di  , e la  estinzione  de’  suoi 
debiti  enti’ano  chiaramente  nella  classe  delle 
donazioni  , che  dal  defunto  vengono  istitui- 
te ; quindi  Sotto  questo  rnp|H>rto  vediamo 
corrispondere  le  snir/.ioni  dei  presente  arti- 
colo con  quelle  dell’ articolo  76»  (§.  i.). 

» Jj.  8.  Non  si  debbono  conferire  le  spe- 
» se  di  alimenti , di  mantenimento , di  edu- 
» cazionc  , d’ istruzione  , le  spese  ordinarie 
N di  abbigliamento  , quelle  per  nozze  e re- 
» gali  di  uso.  Art.  771.  Leg.  cip.  » 

Ulpiano  dichiara  egualmente  non  metter- 
si in  collazione  ciò  che  il  padre  ha  erogato 
per  li  sludj  del  figlio  e per  olteirergli  una 
dignità. 

M Sed  an  id  quod  dignitatis  nomine  a pa- 
tre  datum  est , vel  debetiur  conferve  quia  in 
comnmne  cogatur  videamus.  Et  ait  Papini.-»- 
nus  libro  XIII.  quaestionum  , non  esse  co- 
genduiii.  Hoc  euim  propter  onera  dignitatis 
praccipuum  haberi  oportere.  Sed  si  adirne 
debeatur  : hoc  sit  intcrprctamlum  est  , ut 

non  soltis  oncretur  is  qui  dignitatem  meniit, 
sed  conumiue  sii  omnium  Iteredum  onus  hoc 
debitum  ( sci  licei  pretiurn  tniliiiae  quod  pa- 
ter promisit  ) /.  I.  5.  i5.  D.  de  collat. 

bonor.  » 

» Quae  pater  (ìlio  emancipato  studiorunx 
caasa  peregre  agenti  subministravil  : si  non 
credendi  animo  pater  misisse  fuerit  compro- 
hatus  , sed  pietate  debita  duclus  , iu  ratio-* 
uem  portionìs  quae  ex  defuncti  bonis  ad 
cuudeui  filiumi  perlinuit,  computali  aequitas 
non  patitur.  /.  5i.  D.  familiae  ercisenndac.» 

» Casus.  Pater  inibì  (ìlio  emancipato  cura 
csseiB  ìu  schoUs  , necessaria  submi oistravit. 
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Pnter  dece&sit , mine  ago  Lmilìae  erciscuu*  lius  usus  est , seJ  in  collatloneiu  non  ve- 


dae  ciim  fralribus  meis,  quaeritur  ati  tiebeam 
illa  quae  paler  contulit  mibi  in  scholis  , in 
porlioiiem  meam  computare?  et  resp.  quod 
non , nisi  probetur  quod  pater  animo  ilio 
contulit  mini  , ut  computarem  , alias  si  non 
probetur  \ lune  videlur  lecisse  causa  pieta- 
tis  , et  donasse  videtur.  Viuianus.  » 

I casi  riportati  uella  ipotesi  del  premesso 
articolo  sembrano  analogamente  discussi  nel 
Biodo  come  Viunio  li  prende  ad  esame, 

M Quaesitum  est  de  reliquia  siiinptibus  , 
^uos  praeler  et  donaliouem  propter  nuptias 
libmorum  causa  parcntes  Tacere  solent  , et 
priimim  quidem  de  impensis  aiiis  praeter 
dotem  in  elocanda  iilia  Gerì  consuetis.  » 

» Distinguenduin  videtur  , an  liae  impcn- 
sae  statim  cousumanlur  et  liberis  pereant  , 
veluti  quae  fiunt  in  festivitatem  convivii  iiu- 
ptiiilis  etc.  an  vero  utililas  earum  perdureL, 
et  liberis  salvae  maiieant  ; cujus  generis  suut, 
annuii  , geramae  , monilia  eie.  ad  ornatum 
filiabus  data  ; ut  quae  illius  generis  sunt  , 
coliatioiiciii  efliigiant,  quae  bujus  non  ilcm  ; 
quoniain  dici  non  potest  eas  cadeie  in  sim- 
pliceui  dunationem  , cum  sint  appendices 
dotis  l.  8.  Cod.  de  jur.  dot.  et  alias  ma* 
gna  inducerelur  inaequalilas  conLra  seuteii- 
tiara  et  buinauitatem  recentiorum  constitu- 
tioiium.  Sumptus  autem  facti  in  convivium 
iiuptialc  licet  et  ipsi  nuptiarum  causa  facti 
videantur , ad  honorem  lumen  parentum  , 
qui  eoa  fecerunt , spectant  : qui  proinde  eo 
animo  tales  sumplus , uni  et  statim  pereunl, 
iècisse  iutelligi  non  debent , ut  coruin  c.ol- 
latione  liberos  onerarent  , facil  arfr.  in  l. 
id  vesiimentum  a5.  D.  de  pecul.  Bari,  in 
ì.  1.  5.  ncc  castrense  l.  5.  D.  h.  t.  Go- 
ines,^  ad  legeni  Tauri  ig.  n,  i5.  commu- 
num  asserena  Tulden.  in  Cod.  h.  t.  n.  io. 
Tercz.  n.  i5.  et  eadem  quoque  in  efl'ectu 
est  senteutia  Gudeliui  lib.  11.  c.  ult.  a 
» Similitcr  quaesitum  est  de  sumptibus  , 
quos  pater  suppctlilavit  Glio  studiorum  gra- 
tta peregre  agenti , an  et  illi  cooferre  de- 
Leant.  Et  eadem  bic  videtur  in  re  dubia 
adhibeuda  distinctio  , quae  supra  , ut  scili- 
Cet , si  quid  pater  crogaril  in  viatica  , in 
>ictum  , et  cultum  Olii , in  mcrcedes  , et 
bouorvia  praeccplorum  , quorum  opera  G- 


nlat  quonium  bi  sumptus  percunt , et  jure 
quodam  alimenlorum  censeri  debent  /,  quae 
pater  5o.  ,futn.  crcisc.  Atquc  iddrcu  etiam 
aes  alicnum  boc  nomine  a patre  coniractum, 
patre  . mortuo  commune  omnium  hcreilum 
oiius  erit , arg.  l.  5.  C.  ad  Scnatus.  Ma- 
ccd.  » 

n Quiuimo  et  si  patre  mortuo  fratres  in 
communione  bonorum  paternorum  nianscriiit 
sumptqs  caeplis  studiis  coutiiiu.mdis  necessa- 
rios  societati  impulaudos  , quasi  universorum 
bonorum  contrada  tacite  socielate  , quid.un 
responderunt  arg.  /.  si  socie! atem  7 3.  5.^, 
D.  prò  socio  quod  quidem  admiserìm  , si 
fratres  consortes  post  rnortem  palris  bonis 
iudivisis  , non  paternis  tantum  » seti  etiam 
caeteris  in  quorum  commiinionem  incide- 
runt , lucris  omnibus  commnnicatis  aliquan- 
diu  vixerint , nec  a se  inviccm  rationcs  exe- 
gerint.  Al  si  tantum  patcrnac  bercdilalis 
fructus  communicaveriiit , aut  unus  proprio 
nomine  quid  gesserit , sibive  habueril , imi- 
versalis  societas  minime  contrada  videbitur  • 
nec  lune  bujusmodi  impeiisae  ad  comminie 
omnium  ouus  pcrtinebunt  , cum  nec  lucnim 
orane  commune  sit  per  l.  cum  duobus  5a. 
5.  Papiiùanus  6.  pio  soc.  l.  ex  parte  3g. 
S*  3.  Jam.  crcisc.  l.  Cod.  conun.  ulr. 
jud.  Ant,  Fab.<  Cod.  suo  prò  soc.  de/in.  3. 

n Contrarii  autem  generis  sumptus  veluti 
libri , instrumcnta  inatliemalica  , tabulae  et 
spberae  geograpbicae , aut  similia , quae  pa- 
ter Glio  ad  promovenda  ejus  studia  compa- 
ravit  , quouiam  horum  sumpluuin  ulilitas 
perpetua  est  , legom  collatlonis  non  effugient, 
ne  alias  uimis  magna  orialur  inaequalitas  \ 
quam  leges  adveisantur  ; ac  proinde  in  drf- 
bio  pater  videri  non  debet  voluiiise  haec  G- 
lium  babere  praccipua  per  Nou.  i8.cn».  6. 

» Quin  eliam  ad  evitandam  istius  modi 
inaequalitatem , ubi  alii  quoque  studiorum 
sumptus  aequo  ampliores  sunt  prò  modo  fa- 
cullalum  patris  , collatioiii  locum  esse  ex 
praesuimita  patris  voluntate  censet  Tulden 
ad  Coa,  h.  tit.  n.  Ji.  » 

» Adeoque  prò  generali  axiomate  a D.  D. 
tradilur  , toties  collationi , quae  alias  ccssa- 
ret , locum  esse  , quoties  citra  collatìoncm 
umua  ometur  iucr  liberos  inaequalitas  arg. 
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/.  fleti,  in  fin.  Cod.  h.  t.  Alnand.  in  /.  n ■ Ne  id  quidem  collationi  ro)i|ic!  qood 
ilonalione  93.  ir.  a».  Cod.  cad.  Dee.  n.  4’-  pro  filli  dflido  pater  rx<olvit , volt  Cìontet. 
]>ost  Dald.  et  alioa.  Horat.  Lue.  de  firivil.  tul  I.  Tauri  39.  n.  ao.  quasi  et  illud  pieta- 
schular.  priv.  27.  n.  10.  ubi,  et  pliu^  lia  causa  palrem  fccisse  jnlerpretari  debea- 
laiidiit  1 quando  aulem  talit  inaequ.ilitas  e-  mus  , qiiud  yix  est , ut  probare  possina. 
iitenura  sit  , >d  judids  arbitrio  eommitten-  Nam  oditim  delicli  oec  praeauoiplionem  pie- 


dnm  esse  exUtimat  cuoi  Curt.  Juu.  in  l.  fi' 
lìae  la  circa  fin.  Cod.  cod.  per  l.  quae^ 
ailam  la.  5>  idem  reipondit.  Semper  taoien 


tatis  admittit , ut  mad<  neceMÌUte  in  qua 
nemo  lilieralis  est , id  a pslre  factum  iniel- 
ligi  debeat , nec  interpn'tationem  honoris  , 


necessaria  ahmenla  , quibus  filius  iodiguisset  quasi  donare  filio  \oluerit  , idque  eum  pne> 


domi  n’tenlus  , eximenda  collutioni. . quia 
bactenus  nibil  aniplius  impemum  in  eum  , 
qiiam  in  alios  are.  I,  alimenta  Cod.  de  neg. 


cipiiiim  bah<-re.  Pei-e*.  et  Tulden.  ubi  supret. 

• a Non  est  antera  dubitandiim  , qnin  col- 
latinni  obnoxia  sunt  et  ea  quae  liberLs  data 


^rst.  Verte.  Cod.  h.  V.  u.  11.  Haec  autrm  aimt  ad  sustentand.im  fainiliain  , ad  negotia- 
oinnia  ita  , nisi  de  contraria  \olunlate  |m-  bnni'ra  , ani  aiiificium  opiCriumvc  aliquod 
tris  appareat  ; et  raultum  in  bac  rtiam  re  comraodiiis  exercendiim  ; nam  talis  donatio 


apud  PracUcoa  valet  arbitriiim  judids  We 
scml>.  Cons.  8.  n.  i4-  p-  a-  » 


simplex  non  est , sed  quodammodo  necessi- 
tate cogente  fit,  qiiam  ob  causam  nec  revo- 


» Ex  iisu  Hiitem  fori  nostri  , ut  scerpi  , cari  potest , dotique  , et  donalioni  propter 
certa  etiam  lioruin  siimptuum  collalio  est  , niiptias  sirailiims  est  De  tali  autem  doiia- 
nési  pater  testamento  aut  alia  teslatioiie  vo-  tionr  arripienda  sunt  xerlui  Leonis  in  fine 

hintatis  ause  alilerseverr  dedai'averìt , prò-  l.  ut  libcrit  ly.  Cod.  h.  tit.  et  quidam  nul- 
pter  art.  iq.  Onl.  Politic.  i|iiamqDani  ex  ' ' ' ’ 

illis  verbis  noe  minime  sequilur , et  forte 
inelius  est  , ut  udhibcatur  distinctio  supe- 
l'ior.  a 

a Quid  si  filius  pecuniam  sludiorum  cau 


la  est  bac  de  re  conlroTursia.  a 

» De  ilio  vero  quaosiliim  est , an  quod 
pater  uni  ex  liberis  ob  bene  merita  rrmu- 
nerulionit  grafia  dedii,  non  propter  0|>rraa 
obseqiiialri , (piae  remuneraliom-m  non  me- 


tta sibi  raissani  a patre  in  luxu  ani  alea  dis-  renltir  . sol  pula  propter  singularìs  ciijus- 
sipasilf  Puto  coiderendara  esse  - quia  non  dam  pielatis  officia,  aut  quia  filius  patrem 
suut  impcnsae  sludiorum  , qnao  ea  non  ju-  eripnerit  e manibus  boslium  ec.  coìlalioni 
■veruni , sed  impedivcriint , et  uliqii»  ■etiam  subjid  oporteat  ? Et  mogis  est , ut  snbjici 
prtiris  voluntas  , qui  aliam  ob  caiisnm  misit,  non  debrai;  qiioniam  hoc  rasa  Cliiu  , non 
iifragari  videinr  : cui  etri  forte  obiici  po-  ut  filius  mcruissc  dooatimiem  videlur , sed 
tiiit , quod  in  inores  tìlii  minus  diligenter  , ut  quilibet  extraneus.  Nemo  aiitcm  dixerit 
(juani  oportcbal,  inquisierit , boc  tameii  ne-  extraneos  collationis  munere  fungi  oporlcrc 
€jUo  filio  protiesse  debet,  nec  aliis  nocere  ./ac.  i.  10.  Cod.  h.  I.  ibi  extero  jure  id 
arg.  l.  aiixiliiim  3y.  injìn.  de  minor.  Ac-  est,  jure  extraneomm.  Praetcrea  quod  ila 
eedit , quod  ex  lìecunia  ila  nrolligala  nec  pater  ob  ìn.signia  in  se  merita  filium  remu- 
tlrcus  ncc  pmesithun  ullum  sei  rcMnib.  vel  nerando  donavit , non  lam  peculio  profecti- 
coberedes  ex|>cclanl , alque  ila  deficial  cau-  tio  adscribendum  vidotnp,  quam  advenlitio  , 
sa  favoris  , et  privilegii  , ila  cecie  meo  ju-  lamquam  paiium  praecipua  quadam  iudiistria 
dicio  Greg.  Tolos.  46.  Synl.  8.  n.  7.  a alque  opera  Olii  arg.  l.  ciim  oportet  5.  pr. 

n Porro  coìlalioni  non  subjicilur  lylron  , Cod.  de  hon.  quae  lib.  in  verba  quae  ex 
quod  prò  ndinundo  ab  boslibns  filio  pater  fiheraìitaie  fortunae  rei  laboribus  suij  ad 

solvit  ; nam  justa.  tri-stissimi  casus  miseratio  rum  pervenemnt.  Et  quid  vero  ? si  simplex 

praesumplioiiem  imlucd  , pietatis  rationc  et  donatio  conferenda  non  est , quanto  minus 
animo  non  rejjctendi  id  esse  praesliluni  erg.  conferenda  crii , cui  etiam  causam  dedii  cii- 
l.  libcr  capiut  17.  Cod.  de  postlim.  ree.,  iBÌura  alimiod  fili!  in  plrcm  merilunif  con- 
facil  ai*,  in  /.  i-  Cod.  de  neg.  gett,  Pe-  tnlanlur  Ncmsns.  quacst.  1.  n.  3.  Gomes. 

rex,  ad  Cod.  A.»  t.  n.  5»;  a ubi  tiipra  n.  a3.  et  ad  l.  Tauri  Siebard. 
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in  ant/i,  ex  tcsiamfnto  n.  i5.  Coti.  h.  t. 
Ant.  l'abro  Coti,  suo  hoc  iii.  dfjiii. 
Giikeu.  14  i.  si  donatione  i3.  Cod.  h.  t, 
ubi  eli-HU  occufrit  at'guoieiilis  ifuiLus  Mc« 
uocb.  Uh.  HI.  pniesuiiifÀt.  n.  ii.  in 
coiilrarium  mOr^’Clur  *.  iw'c  sunl  ea  tanti  mtv 
mciili , quiii  rei  ab  co,  qui  oicdiocritcr 
duDilaxal  iu  bac  iualeria  versatud  «il,  rcful- 
ii  queaul.'  » 

» Nou  vecte  autem  coilatioiii  eximuul  non- 
uulli  , quod  uni  libei'oruui  tlounlum  est  ail 
couciliuiuluni  aiicu|us  pt-rsoiiae  nobìiioris  raa- 
triniouiuai , sine  quo  alias  id  obtineri  non 
poluisset.  Nani  cum  id  a coiidilionc  dotis 
aul  duiialiouis  proptei'  nuptias  separari  non 
debelli,  ulique  etiam  collalioui  suiijidendum 
est  arg.  l.  èU  libcris  17.  Cod.  t.  Rcce- 
dit  ab  bac  seutentia  Facbiuaeiis  Uò.  f^. 
coMr.  81.  cum  Cravctl.  cons.  83.  sod  pa- 
nini considerate  nicu  quidem  judieJo.  Neiuo 
cuim  mortalium  negare  ausil , quia  liujnsmn- 
di  douatio  quam  siuiiJlima  sii  doti , et  do- 
nalioiii'  projiter  nUptias.,  et  tantum  non  idem 

J[UO<l  illae.  Coiitendit  Fachiuaeus  ideo  coh- 
ercudain  nou  esse  quia  non  desccndil  ex  ne- 
cessitate obligationis  , sicut  dos  et  douatio 
propter  nuptias.  Atqui  multa  libcris  obali.im 
causum  denari  solcut  citra  donaudi  ik-ccssì- 
talem,  quae  iiibiloniiuus  suul  courcreiula  : 
qualia  suut  quae  iis  dantur , ut  uegoliatio- 
neni , aut  opitìciiim  aJiquod  commudius  exer- 
cei'c  queant  : sufiicit  enim  ad  ouus  coilatio- 
uis  , non  siuipliciler , sed  ob  causam  donala 
esse.  Quid  quod  nec  dotis  dalie  , n«c  do- 
nalio  propter  nuptias  semjier  adjiiuclani  lia- 
bent  danai  necessilatem  P nani  nec  puter  fì. 
liauj  locupletcm  aut  «maucipatain  per  A 5, 
§.  sed  si^l,  7.  D.  ile  agnosc,  Ub.  l.  5i 
5.  PapUdau.  12.  /.  « res  5i.  D.  de  jur 
dot.  Bcc  inator  «ut  avus  matemus  lijH‘res 
dotare  >coguutur  A ndfue  tnalcr  Cod. 
eod.  et  tameu  si  prò  liis  doleia  dederint  , 
neiuo  dubitai , quiii  dos  boc  casu  coiifi'i'en  ■ 
da  sit.  Deiiique  et  Iwec  quoque  doualio  ex 
necessitale  aliqua  proficiscitur , non  qnideni 
absulula  et  praecisa  , sed  ea  Uimen , quam 
diaicctici  appellant  necessitatem  consequon- 
tine  , Cicero  lib.  II,  de  ittvenl.  uccessitatem 
cuiu  adfectione.  » 

« Si  quid  a patre  dotum  vd  promig<-nm 


sit  filio  honoris  vel-dignitatis'  alìcnjus  ndipi- 
scendne  grati»  , id  anqmim  est  filinm  Imlie- 
re  ppRCcipiumi , nec  in  collntionem  venire 
scilicet  propter  onera  dignit.rli  cobae.-cntia  * 
quiie  ipve  filiits  suslinere  cogitar  /.  1.  '^.sè,l 
ad  id  i6.  D.  h.  t.  ibi  Gloss.  et  B*rf.  Ciijac. 
3.  obs.  io.fac.  l.fìUa  sio.  $.  idem  scri- 
ba 6.  /).  Jum.  crrisv.  l.  e.r  parie,  u 
» Quo  argbmento- etiam  recle  defonditiir 
nec  smnptus  , qiios  naler  fecit  in  proijiotio- 
ne  filli  ad  gradum  diKtoratns  nut  licentiae 
ronfercndos  esse  ; quia  et  bacc  dignìLis  ad- 
jnnetum  omis  habet , nrc  qnicqnani  inde 
commodi  ad  successore*  (ìlio  mortilo  Ir.ins- 
mittitur  ; et  praeterea  anniilus  , to"a  et  si 
quid  simile  filio  datum , ii]  instar  est  ra- 
strensis  peculii.  Non  est  coiitrarinm  , sed 
longe  diversum  quod  Jnsfinianus  /.  pca.  pr. 
Cod.  h.  t.  etiam  ea  conferii  jnbet  , et  in 
quartam  impQlari  , quae  occasione  luilitiac 
ex  pecunia  defuncti  palris  coinparat.ie  , 1«1 
cratus  est  is,  qui  mìlitinm  meniit.  Nani  sc- 
{Mranda  hic  est  inililia  a dignitale.  » 

a MilHia  apiid  Justiniaiiuni  et  passim  apiul 
noslros  siguiheat  fanctionem  quandam  ordi- 
narios  et  certos  refUtus  c pubfico  bnbcnteui, 
qua  lucrum  quaesitum  nec  castrensis  , 
nec  quasi  castrensis  peciilii  loco  est  : ciij-.is- 
modi  functio  eorom  fuit , qui  a memoria  , 
a liWHs,  ab  epislolis  erant,  et  reliqiionim 
oflìcialium  sacrorum  scrinioriiiii  /.  si  <pits  i i . 
Cod.  de  pro.TÌm.  sacr.  scria.  Ub.  XII.  Qui 
uno  verbo  apjiellanlur  statuti  , quia  conim 
numerus  certa*  eral  in  uiioquoque  genere 
militiac  , ut  patet  ex  /.  unicuiifue  7.  et  d. 
l.  li.  Atqiie  biijnsmodi  oOicìa  ctiani  vendi 
pleraque  polerant , mortuoqnc  militante  , ex 
comrnuiii  scbol^e  placito  , certain  suramam 
heredibus  ejus  ant  uxori , prò  solatio  mili- 
liae  ainissae  praestaLat  is  qui  siil;rogabatnr 
i.  uh.  Cod.  de  pìgn.  l.  omnìmodo  3o.  5- 
a.  Cod.  de  taoffic.  test,  quod  commodnni 
casus  mihtiae  et  sinipliciter  ex  casu  appel- 
laUir  d.  l.  ull.  Cod.  de jag.  nov.  53.  cap.  5. 

» Hoc  igitur  vull  Jastiniaiius  d.  l.  pen. 
Cod.  h.  t.  confcrenduni  esse  lucrum  , quod 
ex  liujusmodi  militia  vendrbili  et  proptei 
casura  quodammodo  transinisibfli , uni  bere- 
dura ex  pecuniis  dcfuiiLti  acquisita,  tempo- 
re ntoriis  defuucli  percipi  potuìt , deductis 
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impensis  , ut  bene  Ale»,  et  Ja».  fac.  d.  l. 
Omni  modo  òo.  a.  Cod.  de  test. 

Vinnii  Traclalus  de  CoUatianiùus  cap.  i3. 
n.  \.  et  seq.  » 

a 9.  Lo  stesso  ha  luogo  riguardo  agli 
a utili  che  T erede  ha  potuto  conseguire  da 
» convenzioni  fatte  col  defunto  ; purché  tali 
a convenzioni  non  contenessero,  allorché  ven- 
» nero  fatte  , alcuno  indiretto  vantaggio. .//rt. 
ìt  772*  Leg.  civ.  » 

» Similmente  non  si  dee  collazione  per  le 
» società  contralte  senza  frode  tra  il  aefiin- 
» to  ed  uno  de’  suoi  eredi  , quando  le  con- 
» dizioni  siano  state  regolate  con  un  atto  au- 
» teutico.  Àrt.  773.  Idem,  u 

Principlmente  sotto  il  nome  di  convenzio- 
ne vien  compreso  ogni  contratto  eseguito  di 
conscniio  delle  parti . e reso  obbligatorio  tra 
le  parli  stesse.  Cosi  Ulpiaiio. 

« Conventionis  verbum  generale  est  , ad 
omnia  pertincns , de  quibus  ncgotii  contrahen- 
di  , transigendique  causa  consentiiint  qui  in- 
ter se  agunt.  Nam  siculi  convenire  dìciiuUir, 
«|ui  ex  diversis  loi'is  in  unum  locum  colligun- 
tur  et  veniunt  ; ita  qui  ex  diversis  animi  mo- 
ribus  in  unum  consentiunt , id  est  in  unam 
sententiam  decuirunt.  Adeo  autem  convenlio- 
jiis  nomen  generale  est , ,ut  elcganler  dical 
Paedius  nullura  esse  couli'actum  , nullam  o- 
liligationem  quae  non  balieat  in  se  coiiven- 
tionem  , sive  re  , sivc  verbis  fiat.  Nam  et 
stipulatìo  quae  verbis  Gt , nisi  haheat  con- 
sciisum  , nulla  est. 

« Sed  coiiventionum  pleraequc  in  aliud  no- 
men  traiiscunt  ; veluli  in  empUonem  , in  lo- 
catlonera  in  pignus  , vel  in  stipulalionem. 
l.  1.  D.  de  pactis  §.  a.  e 3. 

Conventionis.  Hic  dicit  qiiod  nomen  , con- 
ventio  , generale  est  ad  omnc  pactum  ; nam 
omne  pactum  est  convenlio,  et  fcouvcnlio  est 
genus  , et  ad  omnia  pacta  penti  net  verbum 
•conventionis  } nam  et  in  unum  conveniunt  qui 
conlrahunt  , sicul  scliolares  in  scholis.  Sed 
conventionumtcouvcnliones  quaednm  remanent 
in  suo  nomine , ut  vocenlur  conventiones , nec 
transeunt  in  aliud  nomen:  et  remanent  in  suo 
nomine  proprio  contractus:  et  ideo  conven- 
tiones vocaiitur  j aliae  vero  transeunt , et  ob 
hoc  nomen  generale  exuunt,  et  nomem  spe- 
ciale assumunt  , ut  emptio , et  venditi©. 


Da  queste  teorie  emerge  che  la  ipotesi  a- 
doltala  nei  premesso  articolo  non  può  riguar- 
dare che  i soli  discendenti  chiamati  a succe- 
dere in  mancanza  dei  Ggii , e de’  nipoti  ; dap- 
poicché  i rapporti  che  la  legge  ammette  tra 
costoro  e ’l  padre  , e 1'  avo  rispettivo  esclu- 
dono essenzialmente  ogni  effetto  di  validità 
nelle  loro  paKicolari  convenzioni.  Intelligenza 
diversa  urterebbe  colia  massima  generale  delia 
unità  delle  persone,  che  nella  linea  dei  con- 
tratti ha  luogo  tra  padre  e figli.  Quindi  ri- 
sulta che  i Scattati  stipulati  tra  ')  defunto  e’I 
sno  erede  non  formano  oggetto  da  compren- 
dersi nelle  collazioni.  I dritti  rappresentati 
dal  defunto  in  un  contratto  qualunque  sia 
che  questo  riguardi  la  persona  sia  che  riguar- 
di la  cosa , non  mai  possono  reputarsi  tali  da 
confondersi  coi  dritti  dell’  altra  parte  contra- 
ente. Ciascun  dritto  rimane  sempre  assoluto, 
ed  indipendente. 

D’  altronde  se  sotto  1’  aspetto  di  vendita  il 
venditore  doni  al  compratore  il  prezzo  , che 
la  venditi  medesima  produce  , al  dir  di  Paolo,, 
non  vi  é contralto.  Il  dritto  che  l’uno  cede 
all*  altro  cambi.-i  qualità  nel  modo,  come  la 
cessione  apparisce.  Quindi  la  vendita  di  que- 
sta natura  quando  si  verifica  tra  il  defunto 
e l'erede  entra  in  collazione  nel  senso  della 
legge  ; imperciocché  tale  vendita  pel  modo 
come  viene  eseguita , c per  li  suoi  effetti 
prende  il  carattere  di  donazione. 

« Cura  in  venditione  quis  pretium  rei  po- 
nit , donalionis  causa  non  exacturus  , non 
videtnr  vendere.  /.  36,  D.  de  contrahenda 
emptione.  » 

» Casus  Si  aliquis  venditor  apponat  pre- 
tiiim  in  venditione  causa  donationis  , non  vi- 
detur  vcn<lere.  Àccurs. 

» 5.  IO.  L’immobile  che  é perito  per  caso 
» fortuito  e senza  colpa  del  donatario  non  è 
» soggetto  a collazione.  Art.  774- 

Il  giureconsulto  Paolo  conobbe  la  giustizia 
delle  stesse  teorie.  Non  é di  fatti  ad  attri- 
buirsi al  fatto  proprio  quello  , che  deriva  dal 
caso  , e da  cagioni  indipendenti  della  volontà 
dell’  uomo.  L’ immobile  adunque  donalo , che 
perisce  in  colai  guisa  presso  l’erede  non  vi 
è messo  in  collazione, 

» De  illis  quae  sine  culpa  filli  emancipati 
post  mortem  palris  pcrieruut , quaeritur,  ad 
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CQ|us  delrimeutum  m pcrlinere'ilebeaDt  ^ Et  propter  aupti*s< 
plerique  puUol  ra , sinc  dolo  , et  cul- 

pa perierìnt , ad  collationi»  ina  non  perii- 
nere  ; et  hoc  ex  illia  rerbis  intélligeDdum  est, 
quibus  praetor  viri  boni  arbiiralu  jubel  bona 
coafeiri  ; vir  autem  bonus  non  sit  arbitratu- 
rus  confereodum  quod  uec  habet,  nec  dolo, 
oec  culpa  desìi!  nabere.  l.  >.  D.  de  colla- 
Uone  ioaorum  5-  3. 

a 5'  ^ frutti  e gl' interessi  delle  cose 

> soggette  alla  collazione  non  sì  debbono  pri- 
a ma  del  giorno  in  cui  si  è aperta  la  suc- 

> cessione,  drt.  ^^5.  Leg,  ciV.  a 

La  successione  si  àpre  in  due  modi  , per 

la  morte  naturale , e per  condanna  all'  er- 
gastolo. (drt.  638.  Lfg.  civ.)  Nel  primo  caso 
concorrono  gli  eredi  testamenlar) , e legitti- 
mi , nel  secondo  caso  li  soli  legittimi , men- 
tre il  condannato  all'  ergastolo  si  reputa  co- 
me se  Cosse  morto  senza  testamento  (a^rf.  5a. 

Ug.  pen.)  Ciò  premesso  se  alcuno  de’roere- 
di  abbia  ottenuto  dal  defunto  , o dal  con- 
dannato pria  di  divenir  delinquente  una  do- 
nazione , o qualche  .sito  di  rimunerazione  , 
questa  entra  in  collazione  a norma  dei  pre- 
cetti generali  adottati  all'oggetto;  ma  i fruiti, 
e gl'  interessi  non  possono  esservi  compresi 
che  dal  giorno  in  cui  legalmente  si  conosce 
aperta  la  successione  : cioè  dalla  morte  av- 
Terrata  in  persona  di  colui  cui  si  succede,  e 
dalla  decisione  divenuta  irrevocabile  in  per- 
somi del  condannato  ( dii.  5i.  Leg.  pen.  ). 

Pei  frutti  ed  interessi  della  dote  sembra  in- 


contrarsi una  eccezione  alle  disposizioni  del- 
l' artìcolo  in  esame.  Essendo  essi  dovuti  al 
a marito  per  sostenere  il  peso  del  matrimonio, 
a nonna  del  rescritto  degl'  imperatori  Dio- 
cleziano , e Massimiano  /.  ao.  cod.  de  juve 
dotium  , non  possono  entrare  in  collazione. 
Cosi  Vinaio. 

a Cum  autem  filcollatio,  impensac  ncres- 
sariae  quae  in  rem  conferenda  factae  suni  , 
deduci  seleni.  /.  i.  J.  cum  dos  D.  de  dot. 
col.  ubi  Glos.  et  Bari.  6lque  collatio  sim- 
pliciter  sine  usnris  et  iructìbus.  Ut  ecce  , 
qui  dotem  aut  donationem  propter  niiptias  a 
parente  accepit,  is  parenti  successurus,  de* 
■met  quidem  naec  caeleris  ejusdem  parentìs  li- 
lieris  , cum  quibus  sQccedit , couferre  ; al  non 
ilem  fmclus  aut  usuras  dolis  aut  donalioois 
Armellini  Diz.^om.  IL 


Nam  illud  solum  confcreu- 
rliim  esse  , quod  quis  titillo  dotis  aut  dona- 
tionis  propter  nuptias  accepit , ac  siifficere  , 
si  rea  ipsa  vel  summa  principalis  hoc  nomine 
data  conferatur , multi  loci  evincunt.  l.  3. 
/.  4-  l-  n(  libcris  tj.  l.  tUam  19.  cod. 
h.  t.  Et  ratio  liaec  est , qui  fructus  dotis  per- 
cepii non  sunt  dotis  , sca  cedunt  marito  prop- 
ter  onera  matrimonio  cohaerentia  l.j.de jur. 
dot.  l.  prò  oncribut  a(-  Cod.  eod.  quod 
eliam  ad  donationem  propter  nuptias  ob  ean- 
dem  causam  pertinet.  ymnii  Traci,  de  col- 
lationibus  Cap.  ib.  n.  10. 

» S-  <3.  La  collazione  non  è dovuta  se 
a non  dal  coerede  al  suo  coerede  : non  ri 
» dee  ni  ai  Icgatarj  né  a'  creditori  della  ere- 
a diti  : salvo  ciò  che  sì  diré  intorno  alla 
a imputazión/  negli  artìcoli  ^89  e "j^o. Ari- 
le 776.  Leg.  eiv.  a • 

Nel  sistema  delle  collazioni  é massima  non 
conferirsi  se  non  quello  che  si  trasmette  af- 
l'erede.  Da  ciò  discende  , che  dato  un  con- 
corso dì  drilli  eguali  Ira  i coeredi  , la  col- 
lazione- ammess.1  per  uno  ritorna  a vantaggio 
degli  altri,  (juinili  rimangono  esclusi  i lega- 
tari estranei,  e i cre<litori  dell' eredité  come 
quelli , che  privi  dei  tìtoli  ereditar)  non  rap- 
presentano altro  dritto , che  quello  di  perce- 
pire i legali,  e di  essere  soddisfittì  dei  loro 
crediti.  Intanto  rade  ad  esame  il  dubbio  se 
il  Aglio  naturale  possa  essere'  ammesso  a di- 
mandare la  collazione  , e la  riduzione  nel 
caso  in  cui  unesto  dritto  appartenga  all'  ere- 


de. Portata  la  discussione  atta  corte  imperia- 
le d'  Amicns  con  decisione  de'  a6  novembre 
1811  fu  risoluto  aiTermutivamente. 

» Fallo.  Nel  16  fiimajo  anno  7 , il  signor 
Landrin  riconobbe  su  i registri  dello  stalo  ci- 
vile per  sua  figlia  naturale  la  fanciulla  Dioni- 
gia  Barbara , nata  nel  4 dello  stesso  mi-se  , 
e figlia  di  Emilia  Luisa-Lefebvrc  - Giova  os- 
servare , eh'  egli  si  trovava  allora  vedovo , o 
padre  d'  una  sola  figliuola  legittima  , la  signora 
Anna  Maria-Enierantina-Giuseppina-Michele, 
moglie  del  signor  Dufuur,  alla  quale  , col  con- 
tratto di  matrimonio  avea  costituito  in  dote 
molli  immobili , estimati  a 4o,ooo  lire  tanto 
per  soddisfarla  de'  diritti  materni , quanto  per 
iarle  Un'  anticipazione  sull'  erediU.  Deesi  an- 
che osservare  , che  nel  s3  brumajo  an.  8 egli 
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avca  vendulo  ai  conjiigl  Diifotir  suo  geiu-ro,  del  12  brmnajo  anuo  II,  i figli  - naturali 
e figlia  una  rasa  , sita  in  Parigi  , mediante  non  sono  rijuitali  credi  ; che  «|uesto  princi- 
20  lire  di  rondila  vitalizia  , c con  iJtie  con-  pio  trovasi  consagrato  nell’  articolo  706  del 
.dizioi’i.  » 

» Nel  <11  11  aprile  il'oQ  trapass('j  il  si- 
gnor Laiidrin , lasciamlo  suniTslile  la  sua  fi- 
glia l<-^dtima  la  signora  Iluluur  , e la  sua 
iig’iuol.-i  iiitlurnlo  la  fanciulla  Dioiiigia  Bar- 
Laia  j mi  suo  U'slaim  ntu  istituì  In  priuia  , 

SUI  logataria  universale  , c non  lasciò  cosa 
alcuna  air  altra  , e foce  diversi  legali  parti- 
colari, - La  sua  successione  fu  accettata  col 
licmfiyio  deir  inventario  dalla  sua  figliuola 
legittima  , la  signora  Dufour.  » 

» Questa  successione  , tolti  i beni  donati 
in. dote  , c cpielli  alienali  a titolo  di  rendita 
vitalizia  , ora  di  poco  momento.  j> 

» In  (lueste  circostanze  la  signora  Lefeb- 
vre  , raatlre  , e tulrice  'della  ragazza  Dioni- 
gia  Barbara  Lan<ìrin  dimandò  contro  In  si- 
gnora Dufour  la  liberazione  de’ diritti,  che 
colei  vantava  nella  successione  del  fu  signor 
Lamlrin  suo  padre.  » 

» Insorse  allora  la  quisticne  di  sapei-c  , 
se  per  determinarsi  questi  diritti  , dovesse 
la  signora  Dufour  fare  la  collazione  tilli/.ia 
( art.  918,  e 922  cod.  Nap.  ) alla  massa 
della  successione  Landrin  dei  beni  a lei  in 
dote  donali  dal  defunto  suo  padre  , e della 


codice  Napdeone;  che  a norma  dell’ artico- 
lo 85y  dello  Stesso  codice  la  colla/ione  alla 
massa  della  successione  non  è dovuta,  e non 
può  esser  dimamlatn  , che  dal  coerede  , al 
suo  coerede  ; die  la  sopi'avvenienza  d'  un 
figliuolo  naturale  non  opera  la  rivoca  della 
donazione  fatta,  anche  per  conLrallo  dì  ma- 
trimonio. » 

» Sull’  appello , la  corte  imperiale  di  A- 
miens  ha  riformato  questa  sentenza.  » 

» La  corte.  - Per  ciò , che  riguarda  la 
dispositiva  della  sentenza  relativamente  alia 
collazione  , cd  alla  riduzione  , ricliiesla  dal- 
la parte  patrocinata  da  Varlet  sulle  liberali- 
tà falle  dal  padre  Landrin  alla  signora  Du- 
four  sua  figlia  legittima  nel  coalrntto  di  ma- 
trimonio in  data  del  28  pratile  anno  quinto: 

» Attesoché  a'  termini  dell’  arliixilo  767 
del  codice  Napoleone  , il  diritto  del  figliuo- 
lo naturale  su  i beni  de’  gcniton  deftmti  , 
se  questi  han  lasciato  superatiti  discendenti 
legittimi  , come  nella  specie  attuale  , è d’im 
terzo  della  porzione  eieditaria  , che  il  fi- 
gliuolo naturale  avrebbe  avuto  , se  fosse  sta- 
lo legitUmo;  che  risulta  da’ termini  di  que- 
st’ articolo  , che  per  fissare  la  parte  appar- 


casa  in  suo  lavoro  alienala  dallo  stesso  , per  , tenente  al  figliuolo  naturale , bisogna  neces-' 


200  lire  di  rendita- vitalizia  , nel  23  bru- 
majo  anno  Vili.  • La  signora  Dufour  sosten- 
ne la  negativa  di  questa  quistione.  Ella  fon- 
dò la  sua  proposizione  sul  motivo , clic  il 
figliuolo  naturale  non  è erede  , ( art.  706 
coti.  Nap.  ) e che  a’ termini  dell’articolo 
•857  dello  stesso  codice  la  collazione  é do- 
vuta solamente  dal  coerede  al  suo  coerede.)* 
» La  signora  Lefebvre  al  contrario  so- 
stenne 1’  aireimotiva  , pretendendo  , che  per 
determinarsi  i diritti  del  figliuolo  iinturale  , 
é necessario  assolutamente  di  considerarlo 
a’termini  dell’  articolo  757  cod.  Nap.  , 
come  figliuolo  legìttimo  : e che  sotto  quest’ 
aspetto  la  collazione  è indispensabile.  » 

• » Il  tribunale  di  prima  istanza  di  Senlis 
prominziò  sentenza,  colla  quale  decise,  die 

y lesta  collarione  non  dovea  aver  luogo.  - 
Itesocliè  è costiate  , che  dietro  la  legge 


sanamente  , e prima  d’  ogni  altra  cosa  sta- 
bilire una  porzione  ereditaria , e comporla 
del  tutto  eguale  a quella  , che  prende  un 
figliuolo  legitlitno,  se  alcuno  n’esistesse,  af- 
finchè il  figliuolo  naturale  possa  ricevere , 
in  questa  porzione  ereditaria  il  terzo,  che 
la  legge  gli  accorda.  )> 

» Altc.soché  risulta  parimente  da  questa 
disposizione , che  il  figliuolo  naturale  non 
già  come  erede  , per  non  aver  questa  qua- 
lità , ma  in  virtù  del  diritto  , che  la  legge 
gli  somministra  di  ricevere  una  quota  de- 
terminala in  una  porzione  ereditaria  , come 
1’  avrebbe  un  creile  legittimo  , ha  la  facoltà 
di  prelemlere  , che  questa  porzione  ercilita» 
ria  sia  integrale , cioè  composta  di  tult’  i 
beni  , che  sono  attualmente  nella  eredità  , 
o che  debbono  esservi  , e tale  in  fine,  che 
r erede  legittimo  avrebbe  il  diritto  a diman- 
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darla,  cd  a raccoglierla , acnu  veiuna  ecce-  e nou  t'Iegalri^, 
zione.  i poiclié  la  Ic^e  non  eccettua  alcuna 
specie  Ji  l>eui.  » 

» Attesoché,  a uoriiia  dell'articolo  QiS 
dei  codice  , le  liJieraliU  sìa  per  atti  Ira  vi- 
%i  , sia  per  testamento,  non  possono  sur- 
Jiassare  la  metà  de'  beni  del  disponente  , 
guaiidu  nella  sua  morte  lascia  superstite  un 
solo  figliuolo  legittimo , ed  il  terzo  soltanto, 
se  lascia  due  figliuoli  legittimi , come  nella 
presente  spacie , giacché  le  parli  convengo- 
no in  (piesto  punto , che  il  tigliuuio  natu- 
rale dee  esser  rifiutato  per  persona  chiama- 
ta a succedere,  cjuandu  trattasi  di  determi- 
nare la  sua  quota  , e che  nel  caso  , in  cui 
queste  liher.ilità  eccellessero  la  purzioue  di- 
sponibile , allora  esse  sono  riducibili  alla 
quota  pei-messa  dalla  legge  ; che  se  a nor- 
ma dell' ai-ticolo  gzi  del  codice,  la  ridu- 
zione delle  lilicralilé  , che  eccedono  la  por- 
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e creditori , agli  articoli 
908,  760,  e 761,  i quali  proibiscoDD  a' ti» 
(Aiuoli  naturali  di  riceier  cosa  al  di  U di 
ciò  che  Imo  é accordato  al  titolo  delle  suc- 
cessioni , e li  obbligano  ad  imfinlare  nella 
porzione  che  han  diritto  di  pretendere  tnt- 
toceiò  , che  avessero  mai  ricevuto  dai  padre, 
u dalia  madre,  la  cui  successione  é afiei’ta  , 
e che  sarebbe  suggetlo  a collazione  , c nel 
caso  contrario , li  antorizxano  a reclamaro 
il  supplemento  necessario  per  rompile  la 
porzione  , che  loro  é accordata  f aviiciuan- 
do  questi  diversi  articoli  , c combinaudoli  , 
non  si  può  far  di  meno  di  riconofoere , che 
il  figliuolo  ualarale  non  è riputato  leeatario 
né  creditore  -,  fxiiclié  se  fosse  tale  non  sa- 
rebbe soggetto  a far  la  collazione  , la  quale 
é dovuta  solamente  did  coci-cJe  al  suo  coe- 
rede , che  perciò  essendo  obbligalo  a col- 
lazionare , saré  , se  non  erede 


_ . - . ■ ■ • almeno  con- 

zioue  disponibile  non  può  esser,  dimandata  , sncressibile  , ed  abile  a concorrere  nella  suc- 
cile da  coloro  a vantaggio  da’ quali  la  legge  cessione  aperta  de’ suoi  genitori,  insieme  coi 
fa  In  riserva,  e non  da' donatarj  , Icgatarj  , coeredi,  e co' Icgatarj  , per  raccogliervi  la 
>'  ereditari,  questa  esclusione  non  colpisce  i 
figlinoli  lutiirali  cliiamati  a racc'oglicre  una 
quota  determinata  In  una  porzione  eredita- 
ria , giacché  per  essere  essi  privi  della  fa- 
coltà di  prcadere  la  collazione  , e la  ridu- 
zione, alfin  di  roniporre  questa  porzione 
ereditaria  , bisognerebbe  , rb'  essi  fossero  e- 
Sclusi  c.spi'essamente  , ed  è cosa  evidente  al 
roiitrnrio  , che  nel  menlovalo  ' articolo  gol 
i figliuoli  naturali  nou  sono  numinalivameu- 
te  esclusi,  e eli' essi  non  sono  d'altronde 
>ie' donatarj , né  legatarj  , nc' ereditari  ; si 
può  , e deesi  dire  , che  sono  compresi  nel 
numero  di  coloro  , a favor  de'  quati  la  leg- 
ge  fa  la  riserva  , poiché  avendo  il  diritto 


d'  esigere  la  formazione  d’  una  parte  «redi- 
tana  , eguale  a ifuelia,  che  appartenehbc 
ad  un  fi^iuolo  legittimo  ne  segue  iiecessa- 
rianienta,  e nel  solo  spirito  della  legge  , 
eh' essi  possono  dimandare  la  formazione  di 
una  vera  poi*zione.  ereililaria  , come  quella  , 
che  dee  avere  un  figliuolo  legiltinio , cioc- 
ché costituisce  realmente  e di  latto  uba  ri- 
serva legale  a loro  favore.  Ua  un'altra  par- 
te ravvicinando  1'  articolo  8.'Ì7  del  codice  , 
il  quale  stabilisce  , che  la  collazione  é do- 
vuta solamente  dal  coerede  al  suo  coerede  , 


sua  quota  nella  porzione  ereditaria , ciocché 
produce  relativamente  alla  terza  parte  , clic 
gli  é devoluta  io  stesso  elfrlto  , che  produr- 
rebbe , se  fisse  legittimo  al  goerede  per  lo 
tutto.  Questa  conseguenza  emerge  ancora 
dalla  disposizione  delio  stesso  articolo  7IÌ0  , 
che  rimanda  agli  articoli  85o , e seguenti  , 
i quali  prescrivono , che  questa  collazione 
sia  fatta  dal  figliuolo  naturale  , secoinlo  le 
regole  stabilite  , cioè  le  regole  stabilite  pe’ 
figli  legittimi.  La  ragione,  e l'equità,  che 
comandano  la  reoiprocanza  in  queste  obbli- 
gazioni dimostrano  , rbe  dal  motivo  , pel 
quale  il  figliuolo  naturale  é obbligato  di  far 
la  collazione  nella  successioUe  del  -fondo  co- 
mune , secondo  le  stesse  regole  de' figliuoli 
legittimi  , Ile  segue  , che  costoro  , i quali 
sono  le  persone  successibili  nella  stessa  ere- 
dità , debbono  per  parte  loro  collazionare 
riòVhe  si  trova  necessario  , per  comporre 
la  porzione  ereditaria  , che  appartiene  al  fi- 
glio naturale  , come  se  fosse  legìttimo  ; al- 
trìmente  é cosa  sensibile , che  il  diritto  del 
figliuolo  naturale  , il  quale  , qualunque  sia 
il  nome , che  gli  si  vuol  dare  , é nii  dirit- 
to positivo  , e certo  , ' potrebbe  addivenire 
illusorio  , e che  sai-ehhe  in  balia  d'  un  pa- 
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Arr  irrarionrToIe  , o (cAotto  , di  .a5M>rbire 
COD  liberalità  rtcewiTe  , « Civore  de' «noi  fi- 
lali Irgittiiui  l«  porzione  ereditaria  , ■ che  U 
legge  assicura  al  Ggliuuio  naturale  rìcono- 
•ciulu  , e di  ridurre  costui  ad  una  rondizio- 
ne  peggiore  di  <|UelU  del  figlio  adulterino  , 
o incestuoso , il  sjuale  ha  almeno  gli  ali* 
menti  , che  i Tigli  naturali  non  sarebbero 
nel  diritto  di  chiedere,  e che  la  legge  non 
ha  loro  elTettivamente  accordati  sulla  sucres- 
fione  , perchè  ha  prorveduto  a'  loro  bisogni 
eon  un'altra  disposizione,  a 

a Per  quel  che  riguarda  la  dispositiva 
della  seiitenia  relativamente  alla  casa  ven- 
duta dal  padre  alla  signora  Dufour  , sua  fi- 
glia , ed  al  suo  genero  ; a 

a Attesoché , se  il  padre  in  vita  ha  avuto 
il  diritto  di  vendere  i beni  che  gli  appar- 
tenevano , non  ha  potuto , nè  dovuto  Tarlo 
in  maniera  da  procurare  ad  uno  de'  suoi  fi- 
gliuoli una  legìllima , od  un  vantaggio  in 
pregindizio  della  porzione , che  la  legge  as- 
sicura al  suo  figlio  naturale  riconosciuto.  - 
Rigetta  r appello  , e ciò  di  cui  è appello  ; 
emendando  , e iàcendo  diritto  nel  inerito  , 
dichiara  , che  i diritti  della  minore  Landrin, 
nella  successione  del  fu  Gio.  Luigi  Landrin, 
suo  padre , sono , e rimangono  fissati  alla 
nona  parte  della  massa  della  detta  succes- 
sione, fatta  deduzione  di  tutt'i  pesi;  e per 
formar  questa  massa  ordina  di  farsi  colla- 
Mone  , afiiu  di  cSèttuarsi  la  riduzione  , de- 
gli oggetti  compresi  nella  donazione  fatta 
nel  contratto  dì  matrimonio  della  signora 
Dufour , in  data  del  >8  pratile  anno  V , 
deduzione  fatta  tanto  de'  diritti  di  sua  ma- 
dre , che  possono  appartenerle  a titolo  di 
successione,  o altrimeute  , quanto  de' dirit- 
ti , o altri  pesi  imposti  al  donatario , dal 
contratto  di  sopra  mentovato  cc.  . . . insie- 
me con  tutti  gli  altri  beni  , che  potrebbero 
essere  stati  donati  t .nto  alla  detta  signora 
Dufour , che  a tulli  gli  altri  dal  padre  co- 
mune, - a.  Della  sumina  di  aooo  lire  che 
A>rmano  il  capitale  della  rendita  vitalizia  co- 
stituita in  favore  del  fu  Landria  padre  dal 
contratto  del  a3  brumajo  anno  Vili  , che 
fk  parie  d'  una  casa  sita  in  Parigi  nella  stra- 
da Coquenard  venduta  da  Landrin  a sua  fi- 
glia , ed  a tuo  genero  , la  qual  somma  di 


2000  lire  sarà  imputata  sulla  porzione  di- 
sponibile , ritornando  alla  signora  Dufour  ; 
per  r eccedente  , ae  ve  n'  ha  , si  rapporterà 
alla  massa  a' termini  dell' articolo  918  del 
codice.  - I quali  oggetti  riuniti  agli  altri 
Itcni  mobili  , ed  immobili  compresi  nell'  in- 
ventario fatto  ilopo  la  morte  del  detto  Lan- 
drin , che  potevano  esistere  nel  giorno  del- 
la morte  , Ibimino  la  massa  divisibile  della 
detta  successione , nella  quale  la  minore 
Landric  dovrà  prendere  nove  once  , c de- 
ciso dt  appartenergli , er.  a 
1 J.  3.  I.ia  collazione  si  fa  o col  presen- 
a lare  la  cosa  nella  su.»  specie  , o con  pren- 
» dere  tanto  di  meno  afet.  777.  Acj.  e/e.  a 
a La  collazione  può  esigersi  nella  specie 
a riguardo  agl'  immobili  ogni  qual  volta  r im- 
a mobile  donalo  non  sia  stato  alienato  dal  do- 
a natarìo,  e non  sì  ritrovino  nella  eredità  degl* 
a immobili  della  stessa  specie  , valore,  e bon- 
a là  , co'  quali  si  possono  formare  delle  por- 
a zioni  pressoché  eguali  a favore  degli  altri 
a coeredi,  j^rt.  778.  Idem,  a 

a La  collazione  ha  luogo  col  prender  lan- 
a lo  di  meno , quando  il  donaUtio  abbia 
a alienato  l' immobile  prima  dell'  apertiirz 
a delia  successione.  In  tal  caso  si  ba  riguar- 
a do  al  valore  dello  immobile  al  tempo  del- 
a r aperta  successione.  Art.  779.  Idem,  a 
DIpìano  ha  dettato  eguale  teoria  su  quel- 
lo, MIC  nella  sua  specie  dee  mettersi  in  col- 
lazione , ed  uguagliare  cosi  le  porzioni  det 
coeredi,  a 

a Sed  et  si  taiitnm  forte  in  bonis  pater- 
iiis  emancipatus  remitiat  , quantum  ez  col- 
latione  suus  habere  debet  ; diceiidiim  est , 
emancìpatuiD  .statis  contulisse  videri.  Idem 
et  si  nomcn  paterni  debitoris  delegaverìt  , 
vel  fundum  , remve  alìam  dederit,  prò  por- 
tione  honorum  quae  conferre  debuit  : si  cuna 
duobus  conferre  deberet  , alteri  contulerit , 
alteri  non  , vel  curo  cavet , vel  cum  divi- 
dit  ; videndum  est , utrum  seitantis  tantum 
ei  Bufer.viur  emolumenlnm  , an  vero  trientis 
totìus  detrabi  drbeat  ? Et  pitto  si  quidein 
per  cdntumaciam  non  careni,  totius  trientis 
ei  denegaudas  actiones.  l.  1,  {,  la.  D.  de 
rollatioae  honorum,  a 

Vinnio  inoltre  passa  ad  esaminare  se  sia 
necessario  mettere  in  coll.vzione  la  cosa  stcs- 
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u che  si  é fiata,  ovvero  basti  cooierirsi  il  solvere  licei  l.  manifesti  11.  Coti,  de  soint. 
presso  ; e uuinili  discute  ciò  che  possa  di-  de  tali  casu  lextutn  in  d.  l.  >-d  et  si 
sporsi  di  dritlo  se  la  cosa  sia  stata  alie-  /<■  t.  acci[>iendum  esse  , patet  ex  co  quod 
nata.  jurisroiifultus  illic  eliam  de  nomine  debilo- 

a Re  6t  collatio  , cum  fratres  vel  sororcs  rls  dclrgando.  de  fundo,  reve  alia  prò  por- 
Lona  confereoda  cum  fratrìbus  et  sororibus  tione  bonorura  ilanda  , tractat , tpiod  , ut 
aciualiter  dividuut.  /.  i.  tjuamuis  U,  h,  t.  uotum  est,  non  nisi  inter  conseuticoles  lievi 
vel  cum  miuus  accipìunt  reliutlriido  laulum  potest.  Pi'rez.  in  Cod.  h.  t.  n.  19.  a 
ex  bouis  palernis  , ijuanlum  fratres  ex  col-  • Piane  si  hercs  rem  (ollationi  sub)ectam 
latioue  laluri  esseut  ff.  /.  5*  bona  lidc  alìenavit , noe  in  specie  cniitèrre 

tantum.  Idcmque  est , si  uoiiii  n paterni  de-  potest,  satis  est  aestimationem  rnnferri , fa- 
bitorìs  delegaverint , vel  fuiiduoi  , ani  rem  eia  reputatioue  temporis  , quo  collatio  peti- 
aliam  deJeriot  prò  pojlione  bouorum  , qiiae  tur.  Putarem  laraen  si  res  venriita  propmta- 
conferri  debuìt,  eurave  cui  confeiTÌ  oporlet  tur  post  mortem  patria,  roiirerenuaiu  esse 
liberaverint  d.  /.  1.  J-  ptn.  I.  s.  Cod.  eam  siimmara  quae  prò  re  accepta  est,  pro- 
h.  I,  » pter  jus,  quod  )am  coheredibus  acqnisiliim 

a De  ilio  quacritur,  utrum  omiiino  rem  erat.  P'iimii  Tract.  de  Collationihnt  eap. 
i^sam , de  qua  confereoda  agiliir,  io  spe-  ii>.  n.  i.  e 5.  » 

eie  conferei  oporleat  , an  oblaliooe  aestima-  a J.  14.  Jn  tutti  i casi  debbonsi  boniS- 
tioujs  confercus  defuogatur.  Et  possit  vidvri  a care  al  donatario  le  spese  culle  quali  ha 
ex  edicto  praetoris , et  constitulionibus,  quae  ■ migliorato  la  cosa,  avendo  riguardo  al 
aequalilatrm  tantum  desiderant,  abunde  sa-  > maggior  valore  di  essa  nel  tempo  della 
tisneri , si  coiiferatur  rei  aestimatio  , <^a«  » divisione,  j^rt.  780.  Leg.  ria.  -a 

est  tempore  collalionis.  Neque  buie  scnten-  DIpiano  ammette  la  detrazione  per  le  sole 
liae  olùtant  l.  i.  l).  k.  I.  /.  postumo  11.  sp^  necessarie  ,*e  non  per  le  altre  volon- 
X!od.  eod.  utique  contrarium  ex  bis  elici  tarie. 

posse  non  videtur  ; dum  et  ille  bona  sua  vi  a Cum  dos  confertur , impenstriim  neces- 
ipsa  conferai , qui  confort  aestimationem.  Et  sari«rum  ( Idem  in  utilihus  (fnae  nèretsnriae 
hoc.  D.  Toldeno  ad  Cod.  h,  /.  n.  1 . ul.i-  guandoijae  dieuntar  tecundum  Aio.  sed  le- 
cere video  per  /.  1 . J.  sed  et  si  tantum  4.  t.  cssndum  llugo.  cantra  ) fit  detractio , ne- 
ciijus  textiis  argumenlo  eliam  Siebard.  in  • terarum  non  { sciliret  aoluntariarnm.  Com- 
mi. Cod.  eod.  n.  18  post  Comeum  in  f.  putaidt  ergo  in  siiam  portionem  dotem.  tan- 
Q.  Cod.  eod.  notai  in  materia  collalionis  to  minus , guanto  est  haec  expensa  ) /.  i . 
noe  esse  singulare  \ ut  et  species  intcr  se  , D.  de  roUatione  dotis.  a 
et  cum  pecunia  compenselur  , cum  alias  tan-  a J.  i5.  Debbono  egualmente  computirsì 
lum  quantilatis  cum  quantitate  pcosalio  sit  a a bvore  del  donatario  le  spese  necessario 
per  D.  D.  in  $.  in  Iona  3o.  Inst.  de  act.  a che  egli  ha  fatte  per  la  conservazione  dcl- 
et  in  i.  ult.  Cod.  de  compens.  a a la  cosa  , anrorehò  non  I’  abbiano  miglio- 

a AUamen  ego  in  conliariam  sentcntiam  a rata.  Art.  781.  Leg.  eia.  a 
proclivior  sum.  Cum  cnim  ex  adverso  ipsa  Ulpiano  particolarmente  fc  conosoere  qua- 
corpora  et  sweies , quae  in  bonis  parenlum  li  spese  ai  dicono  necessarie  per  la  conser- 
manserunt,  divisioni  subjicianlur  : idem  eliam  vazione  dei  beni  dotali.  Da  ciò  può  quindi 
in  iis  quae  confcrenda  sunt  , rationis  esse  trarsi  argomento  per  ciò  che  riguarda  le 
videtur , ut  scilicet  species  ipsae,  dalae  sunt  spese  in  altri  beni  che  la  legge  dichiara  sog- 
in  medium  conferantur , nec  ad  libaratio-  getti  a collazione. 

nem  suBìciat  pracstare  aeitimatiooem':  uti-  a Irapensarum  quaedam  *unt  necessariae 
que  si  altera  pars  dissentìat , iiam  inter  con-  quaedam  voluptariee.  Necetsariae  eae  dicun- 
senlienles  quin  aestimatio  collata  ad  libera-  tur  qnae  habent  in  se  necessiutem  impen- 
tioneui  prosit , dubium  non  .est  ; quoniam  et  dendi  : caetemra  si  nulla  ait  necessiUs  alio 
alias  non  obtiuente  creditore  aliud  prò  allo  jure  babentur.  In  necotsariis  iropeqsis  hoc 
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BcicMitiuni  «et  , ens  Aoinnm  ìrapcnsae  dotem 
iiitiMiiTe  , quae  in  dotem  farine  sliiit , cae- 
ItTiim  si  in  dotem  fni-tnc  non  sinl  , non 
li.tbeiit  in  se  ropnlntiom^m.  Inter  nccessarias 
impensas  ess«‘  l,:ibi-o  ait  molrs  in  mare,  vel 
iìiimen  projectas  ( scilicet  expendere  ut  rt- 
tupcrct  vcl  expedit  proiiccre  causa  facien- 
tU  portum,  ucl  causa  m uniti  ani  s^  vcl  ne  do- 
mus  Jiindtis  nieret , vel  prociusa  nolcndini , 
vel  siinilihus  ).  Sed  et  si  pistrimim  ve)  hor- 
remn  necessario  farlnm  sit  ( iVed  refectum  ), 
in  iiecpssariis  impensis  habetulum  ait.  Proin- 
d<*  Fnlcinitis  iii(|uil  : si  nedìiicium  rnens  , 
«juod  linhere  ronlieri  «itile  prat  refecerit  ■, 
:nit  si  oliveta  dejecla  irstauraverit  , vef  ex 
stipniatione  damni  infccti  , nc  eommittatur 
praestiteril.  /.  i.  D.  de  impcnsis  in  rebus 
dotalibus  factis.  a 

» Vel  si  vites  propa^averit , vcl  nrbores 
cni-averit , vel  seminaria  prò  iitilitate  agri 
focerit , necessarias  impensas ‘ferisse  videni- 
tvir,  Nos  generaliter  defìnimns  . mnltiim  in- 
teresse , an  ad  pcrpi'tiinm  ntililatem  agri  , 
vcl  ad  eam  quae  non  ad  ]>raesen(is  tempo- 
ris  fractum-pertinent,  an  vero  ad  praesentis 
anni  fnictuum.  Si  in  praesenlis  ( scilicet  an- 
ni utilitatem  tantum  tit  impensiwi  ) , enm 
friictibus  hoc  comptmsandum . si  vero  non 
fnit  • ad  praese«is  tantum  apta  eropfotio  : ne- 
e<  ssan’is  impensis  coin[>en<andiim  Jnlianus  pn- 
Int.  /.  3.  Ibidem.’  » ^ 

• Paolo  all’  incontro  divide  le  spese  in  ne- 
cessarie , in  utili  , nd  in  voluttuose:  distin- 
7/one  che  porta  mnggior  lume  alla  conoscen- 
za delle  spese  le  quali  nella  soggetta  specie 
drhljo'no  valutarsi  per  la  collazione.  ' - 
• » Iinponsae  nci  essariac  siiiit  , fjiiae  si  fa- 
llar non  sint,  res  aut  pei'ìnira,  aut  delevior 
futura  sit.  Utiles  impensas  esse  Fulcinins  ait, 
quae  meliorem  dotem  facianl , deteriorrm 
non  esse  sinant  ; ex  quìbus  reditiis  innlieiì 
acquiratur:  sicul  arbusti  pastinaliones , ultra 
quam  nccesse  fuerat  ( alio quia  dicerelur  ne- 
cessaria impcnsa  ) itrm  dorfrinam  pnero- 
riiin , quomin  nomine  onerari  mulierem  i- 
gnorantem  vel  invitain  non  oporU't,  nc  co- 
giitur  fuudo  «niMtoani^in  carere.  In  bis  im- 
peiisis  (tdej<  utiliims)  et' pistriinun  et  bor- 
reiim  iilMiim  dotali  «ajecluin'  pleniuque  di- 
conurs.'  Voluptariae  ( alias  voluntariae  idest 


voluntatis  causa  factae  , alias  voluptariae 
idest  voluptatis  , vel  deleclaiionis  causa  fa>- 
ctae  ) sunt  quae  spcciem  duutaxat  oroant , 
non  ctiain  fructus  augent  ; ut  sunt  virtdaria, 
aquae  salirntes  , incrustationes,  loricattones  , 
picturae.  /.  79.  D.ide  veri,  et  rer.  sig.  » 
s 1^.  16.  Il  donatario  dal  suo  canto  è to 
» mito  a'  danni  e deterioramenti  che  per 
» suo  fatto  o per  sua  colpa  e negligenza  ab- 
» biano  diiidnuito  .il  valore  deli' iinniobile. 
» Art.  782.  Leg.  civ.  » 

Nel  mettersi  in  collazione  una  cosa  dona- 
ta i deterioramenti  cbe-.  in.essa  appariscane 
avvenuti  ritornano  a carico  dei  donatario. 
Cosi  per  esempio  di  analogia  1’  amministra- 
zione delle  doti  compete  esclusivamente  al 
marito  {^>Art.  i36a.  Leg.  civ.  V,  Dote  ) : 
quindi  i danni , e deterioramenti  preveduti 
nel  presente  articolo  ricadano  sempre  contro 
di  lui.  ' D’ altronde  Paolo  esamina  la  danne- 
vole  condotta  che  il  mirilo  possa  spieg.ire  in 
amministrare  i beni  dotali.  .. 

i Et  in  totnm  id  videtur  necessariis  im- 
pensis continerì  , quod  si  a marito  omissum 
sit  , judex  tanti  euui  damnaLit , quanti  mu- 
lieris  interbicrìt ,»  eas  impensas  Beri  , sed 
hoc  ililfert.':  quod  factarum  ratio  habetur  , 
etiam  Si  res  male  gesta  est  ; non  factarum 
ita  , .si  oh  id  CCS  male  gesta  est.  Ilaqiie  si 
Ailserit  insulam  nientem  , eatpie  exusta  sit^ 
impe’nsas  con<equi(iir  ; si  non  fecerit , deusia 
ea  , iiihit  prai'siabit.  l.  4-  L)’  de  impcnsis 
in  rebus  dotalibus  faetis.  »•  -t>  .0  - 

Intanto  sotto  il  nome  di  danni  giova  con 
Ulpiano  conoscere  i casi  ne'  quali  si  dimo- 
strano còntcmplali  dalla  : legge. 

‘ * Terlio  rtutem  capite  ait  eadem  lex  a- 
quilia , caetcrarusa  rerum  praeter  hominem^ 
et  pecudem  occisos  j ti  quis  alteri  damtutm 
feceiil , quidve  t asserita  fregerit  , rupcrit 
infuria  -quanti  ea  res  fnit  in  diebus  triginta 
proximis  tantum  aes  domino  date  damnas 
est.  Si  quif'igitur  non  occiderit  huminein  ^ 
vrl  pecudeiii , sed  usserit , fregerit , ruperit, 
sine  dtibtn  ex  bis  vi-rbis  legi.s  ngemlum  crit. 
PfoindF,  si  facem  servo  meo  abjcceris , et 
etiin  addusseris  , teueberis  raihi.  Item  si 
jirbustuin  memn  , vel  villom  meam  incende- 
li-s  ; aqiiiliae  actionem  habebo.  » / ».  :i 

« Si  qiiis  insulam  meam  voluorit  evuvore, 

‘fe. 
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tt  ^irit  rtnm  iti  vicini  iasoUin  penencrit , no*  amplius 
aqnilia  tpnrhtHir  cinti)  vicino  , non  minai 
rti-tm  iiiqiiilmi.«  tcnebihir  oh  rei  eonim  eiu- 
■tai.  Si  f^icavius  ivrt  os  coloni  ad  rornacrtn 
olicinraiiwFt  , et  villa  fniiDct  cxiiita  , Ncratlm 
icrihM  , «a  iocntn  oonventum  pmcilarc  dcliiv 
rc  , li  nrgKgcMi  in  «li^ndis  miniitcriii  fui! 

( ft  hoc  iftioHiio  iHem  immint  igneo»  et  cii- 
stoilii  it  ftormientlo  ).  Cai  lpuitn  ti  «dim  igiirm 
nihjc«TÌt  (onnei  , aliui  mgligcnlcr  cntlodie- 
rit  , an  trnehitur  qni  suhjcdt , nam  qui  custo- 
divi! iilhii  Tccit , qai  i^ctc  ignem  «uhjecil , non 
peccarit*  qtiid  erp**?  puto  nlilcm  acHonem 
comp«>terc , bui  in  rum  qui  ad  fornacrm  oh- 
dormivil quara  in  cum  , qui  ncqligcntcr 
cuktodivil-  Nec  quisquaiD  dikerit  cuin  qui 
obiiormivit  rem  iiiimnnani  et  natiiralem  paa- 
ium  rum  deheret  vel  ignrm  extiugucrei  vei 
ita  munire  ne  eiagetiir.  a 

a Si  rurniim  aecundum  parietem  comma- 
nem  babeaa , nn  damili  in}«rìa  tenearis.  Et 
ail  Proritiin  , agi  non  pone  5 quia  uec  cum 
co,  qui  focom  baberet;  et  ideo  acquiui  pil- 
lo in  rarlum  adionrm  dandam  , icilicet  ai 
parici  eiuilin  sii.  Sin  autem  nondiim  mibi 
damiium  dederii , led  ita  ignem  habeat  ut 
meluam  , ne  mibi  damnum  dei  daroni  ìnfie- 


cti  , polo  suiBcere  cantionem.  Procului  ait  : 
cum  coloni  villam  exumiiaet  , coloniim  vel 
ex  localo* V Vel  ex  lege  aqoiliu  teneri , ila  ut 
colonui  posiit  sorvoi  noxae  dedere  , et  ti 
uno  judicio  rei  eiiet  jiidicata  , altero  am- 
plut  non  ageiiduni  : sed  bare  ila  si  culpa 
colonui  caival , cael«nim  si  notiot  lervos 
liabuitsel;  damili  rum  injuria  teneri  , cur  ta- 
lea habucrìl.  Idem  servaiidum  et  circa  impii- 
linoiuni  insniae  personal  acribitiir  quae  sen- 
tenlìa  habet  raliunem.  Si  cum  apri  nieae 
ad  luos  advola.nenl , tu  eas  exuiserit  , legit 
aqiiiliae  actionem  competere  Celtut  ail.  » 
a Inquit  lex  niperit  f qiiod  verbum  fere 
omnea  veleret  sic  intellrxeruni  corruperil. 
Et  ideo  Celtus  quacrit  , ti  loliiint  aut  ave- 
nam  in  trgclrm  alienam  injeceris  , quo  eam 
inquinares  , non  solum.  Quod  vi  aut  cl.im 
duminum  pone  agere  , vel  ( ti  locatus  fun- 
du«  sii  ) colonura  5 led  et  in  factum  agcn- 
dum  : et  si  colonna  eam  exercuit  cavere  <ttm 
debere  , ampliut  non  agi  acibeet , ne  domì- 
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inquietet , nam  alia  qnaedam 
speciea  damni  est  , ipium  ipiij  coiuviOipere 
et  mutare , ut  lex  aqiiilia  locum  liabeat  , 
alias  nulla  ipaiuf  mutatione  applicare  alìnd  , 
r«|us  molesta  aejnralio  sii.  tmm  co  piane 
qui  vinuB  spnrcavit  ( fpnrco  ffititiir  ìA 
tjnoA  ex  ore  porci  caAit  ) , vel  efliiHit , t ei 
acclum  fecit , vel  alio  modo  viciavit , agi 
posse  aquìlia  , Celsut  ait  5 quia  et  effnsiim  , 
et  acetum  factum  , rorriipH  appellalinnc  con- 
lioratiir  ; nec  negai  , fraeluni  et  nslum  con- 
lineri  corriipti  appollationc  ; ted  non  esse 
novura  , ut  lex  tpecialiler  quibiitdam  emi- 
mcralis  generale  subjiciat  vrriuim  qiio  tpe- 
cialia  complectanlur , qtiac  seiitcntia  vera 
est.  Rupisse  autem  rum  iitlqiie  aceipirmus  , 
qui  vnlneravcrit  , vel  virgis  , vel  loris , vel 
jragnis  cacciderii;  vel  telo,  vel  qno  alio  sci- 
derit  alicui  corpus  , vel  tumorem  fècrrit  ; 
sed  ita  demtim  , si  damnum  injuria  daliim 
est.  Caetenim  si  nullo  senum  pretio  vilio- 
rem  , deterioremve  fecerit  , aquilia  cestai  , 
injurìarumque  erit  agendiim  duiilaial.  Aqiii- 
lia  cniin  cas  ruptionet,  quae  damna  «ìant 
persequilur:  ergo  et  si  pretio  qiiidi-m  non 
sit  detcrior  servus  faclus  , verum  tumptus 
in  salutem  cjus  et  sanitatem  facli  simt  ! in 
baec  mibi  videbitnr  damnum  dalum  atqiio 
ideo  lege  atjuilu  agi  posse.  Si  qnis  verti- 
menta  scideril  , vcl  ioquinaverit  , aquilia 
quasi  ruperit  , tenctur.  a 

» Sed  et  si  qiiis  miliiim  vel  finmciilum 
meum  effuderit  lo  flumrii  , sufficit  aquiline 
actio.  Item  si  qiiis  frumeuto  arenam  , tei 
aliud  quid  miscneril  , ut  difficilis  separatio 
sii , qnasi  de  corrupto  agi  polerit.  a 

» Si  quis  de  manu  mibi  nummos  exctts- 
sit , Sabinus  existimal , damni  injuriae  esse 
actionem  , si  ita  perierint  ne  ad  aliquem 
pervenirent  ; pula  si  in  flumen  , vel  in  ma- 
re , vel  in  rioacam  cecidenint.  Qiiod  si  ad 
aKqurm  pcrveiicrit  ope  et  coiisilio  , furt- 
qiiidrm  agendum  , <fuod  et  antiquls  placuim 
idem  etiam  in  factum  dari  posse  actiuneti 
ail.  Si  mulier  pugno  vel  equa  iclii  a le  pcr- 
cussa  ejeceril , Brulus  ait  , aquilia  teneri  : 
quasi  ruperit.  Sed  ef  si  mulura  ( siti  loca- 
liim  ) plus  juslo  oneraveiit  1 cl  aliqiiid  mem- 
bri ruperit  > aquiliac  locum  foce.  Si  navciu 
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scgetem  d^secuerit  immaturam  ; vel  uvas  Gru-  a aliean^fo-  dal  wmatajo't  i mi|^ 
das  , atjuilia  t«i>ebitur  ; quod  si  jam  matu-  a deteriorameqfti- latti  dfdl*  MqaÌ! 


ras , cessai  aquilia  ^ nulla  enim  injurìa  est 
ruih^Ubi  etiani  hnpensas  donaverìt  » ■ quae  in 
collectione  bujasibodi  fructnum  intf^ndun- 
si  collecta  haec  interceperit  ^ furti 
tenelur.  Octavenus  in  uvis  adiicit,  nisi  « in- 

3uit  , in  terram  ' uvas  projecerit , ut  cfiuu- 
rrentiu*.  Idem  in  sylva  caedua  scrìbit;  ut 
si  immaturam  aquilia  ; quod  si  maturatn  in- 
b'i-ceperit , furti  teneri  cuuk^  et  arborum 

A > • > > a *.  A A A «V  —A  ■ ■ A A a A * ‘ a ■ ■ tmm  A aA  A 


a no  essere  inmlati . Iis^  conlbsirilliA  de' tre 
a articoli  preceoenti;  jéit.  j9ì3.-:£ig.  eiv.  a 
L*  alienaxione  ^ ooi  è parola  ^kuido  tra- 
sferisce r awoluto  dovdnio  dell'  immobile  do- 
nato al  compratosi , ammette  . la  esbtenza 
di  un  preszo  che  se  ti*é  xitnktto;W  questo 
presse  entra  in  odiamene  ■,  amito  -riguardo 
però  al  ghitt^i.'ldore  dato  all'immobile.  CIte 
se  poi  il  teud^lore  abbia  convenute^' mcom- 


furtim  caesarum.  Si  aalictunt:.  ^ÒMturum , ita  prare  il  suo  iiì^obUq  , qualunque  aleno  i 
nc  stirpes  laederes  tulerir>  . cessare  aquiliam.  mi|nerameali  «i  deterioramenti  Mtb  dal  ac- 
a Si  cum  maritus  uxori  margaritas  extri-  quirente*  qnaiCallora  rHomano^mpre  su  la 
oalas  dedbset  in  usu,  caque  invito  vel  inscio  persona'  del  dapatario  vtnditorei’  Sotto  tale 
viro  perforasset , ut  pertusis  in  linea  utere-  ipotm.tddiqèiipare  cbe  possa  più  oppor- 


tur  teneri  eam  lege  aquilia,  sive  diverte- 
i-it , sive  nupta-rest  adhuc.  % quìs  aedificiì 
luci  fores  refreg^L  aedificium 

dìrucrit,  lege  a^  ilia  fónetuaL'/m  ipiia  aqoae- 
ductum  niew:  nim^t , Hcet  cMaatata  mea 
sunt-  quàe  Ama  sunt , lt|pù  ?qnla  terra 
mea  non  nt  qua  .aquam  jffSO  ^ meliiu  est 


tunamente  aver  luogo  la  intelligensa  di  que- 
sto articolo  ; imperciocché  data  una  regolare 
alienazione  , i miglioramenti  -calcolati  nel 
prezzo  deU'immobiie  aUeoato  , non  .possa- 
no divettameote  entrarà-  ùa  coHazialÉe  cbe 
nel  medesimo  prezzo  ; dfctmenti  qndunque 
siano  i migUoramenti  e 4*t*norameiilti  fat- 


dijperé  actbtnem  otilem  dmmm.JSi  etfplau-  ti  dalt  aquit^nte  d<q>o  la  -readita  eseguita, 
st^  lapis  ceciderit  j et’qdil^  ir^ppern  , v«^^  come  possono  ritornare  a carico  ,dd  dona- 


regi«ÒUIS-,ìfcommendavcrit  ( idcst  commoda- 
verh  ) ci  mulum  : et  ille  ad  polliccm  suum 
cum  allcgaverit  loro  ( idest  freno  ) et 
nuiliis  crupucrit  sic  , ut  et  pollicem  aveilc- 
ret  > ét  sf*  precipitarci  ( scilicct  mu- 


Intanto  sul  valote'delia  cosa  donata  po- 
trebbe servir  di  norma  il  sentimento  di 
Paolo. 

» Si  ex  deccm  donatis  sibi  mulier  servimi 
emat , et  is  quinque  sit , quiiique  nelcnda 


CI 

im  placuit  ; quemadmorluin 

^ sdlicel  servus  ) locatus  sit  , ex  conduclo  si  morluus  est  nifail  petitur.  Si  vero  quin- 
agendum  cum  domino  ob  mulum  ruptum  vel  decim  dignus  sit , noo  plus  , quam  decem 
debill^^um  , sed  si  ictu  auf  terrore  ( scili-  potest  peli  ; quoniam  «ntenus  donator  pau- 
tet*^tranei  ) mulus  turbatus  sit  , lune  do-  perior  factus  est.  Quod  si  ex  decem  duos 
minus  ejus , id  est  muli*aut  servi  , cum  eo  servos  cmerìt , et  eorum  alter  raortuus  sit  , 

qui  turbavit  habituium  legis  aquiiiae  actio-  nller  decem  dignus  sii , solct  qnaeri  ( <}uid 

nem.  Mibi  aulem  videlur  et  eo  casu,  quo  vcl  <jtiantum  repetatur  ).  Et  plerique  (-ut 

ex  localo  actio  est  , competere  et  actionem  Pompunius  ) interesse  piitaut  , ntrum  uno 

aquiiiae.  Item  ai  rictori  locaveris  lacum(ge-  pretio  venierint  an  divei-sis  : si  uno  tota  de- 
nus  vasis  crai  vino  pie-  ccm  petenda  ; quemadmodum  si  una  res 

xjum  curandiSm'^  pcrtuderit  ( i-  empia  deterior  fatta  essel  ( aef  huc  tam^n. 
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l'tnti  sit  quanti  empia  fuìi  ) , vel  gvei , vel 
carrucha  , alicpia  pars  inde  periisset.  Si 
diversis.  Iioc  solutn  petendiim  quanti  cmpfus 
sit  quod  supcrest.  i.  29.  D.  de  donai,  intcr 
t'ir,  et  uxor.  J.  4-  * 

» 5*  Qnando  la  coliassione  si  fa  nella 
a specie , i beni  si  riuniscono  alla  massa 
» deir  ercdilù  , franchi  , e liberi  da  qua- 
» Itinque  peso  imposto  dal  donatario  j ma  i 
u cre<iitori  ipotecar]  possono  intei-venire  al- 
i>  la  divisione , per  impe<lire  che  la  colia- 
)*  zione  si  faccia  in  frode  de’ loro  dritti, 
a drt,  78^.  i^eg.  ciu.  a 

il’ intervento  concesso  ai  creditori  ipote- 
car] è circoscritto  nella  semplice  , ed  asso- 
luta conoscenza  della  ripartizione  , che  si  fa 
dei  beni  ereditar]  , onde  impedire  che  quei 
beni  su  i quali  gravita  la  loro  ipoteca  non 
.siano  suddivisi  in  moflo  da  ledere  i loro 
dritti.  E se  d’  altronde  insorgono  conlrover- 
sie-  su  di  ciò  , queste  saranno  esaminate  , e 
discusse  dal  giudice  medesimo  che  viene 
delegato  nella  divisione. 

» §.  19.  Quando  la  donazione  di  un  im- 
M mobile  fatta  0 persona  in  grado  di  iucce- 
» dere  colla  dispensa  dalla  collazione,  ecce- 
» da  la  porzione  disponibile  , la  collazione 
» di  ciò  che  avanza  si  fa  in  isperie , se  la 
u separazione  può  comodamente  eseguirsi.  i>- 
» Nel  caso  contrario  , se  1’  eccedenza  ol- 
u trepnssa  la  metà  del  valore  dell’immobile, 
» il  donatario  dee  conferirlo  per  intero  : 

» salvo  il  dritto  di  prendiM’e  antlcipatamen- 
N te  dalla  massa  ereditaria  il  valore  delta 
a porzione  disponibile.  Se  questa  eccede  la 
Il  melò  del  valore  dell' immobile,  il  dona- 
a Uno  può  ritenerlo  per  intero,  imputando 
» il  (li  più  nella  sua  cpiota  , e compcnsaii- 
a do  in  denaro  , o altrimenti  i suoi  coere- 
a di.  Xlrt.  785.  l^eg.  cit».  » 

a 5-  ao.  Il  coerede  che  conferisce  un  im- 
d mobile  nella  stessa  specie  , può  rili^nerne 
a il  possesso  sino  aU’eifsttivo  rimborso  del- 
a le  somme  die  gli  sono  dovale  per  ispese 
» o Diigiioric.  786.  Leg.  eii>.  » a 
L’ immobile  nell’esposto  caso  prende  pres- 
so il  coerede  il  carattere  di  pegno,  sino  a 
che  le  migliorie  , e le  spese  gli  siano  analo- 
gimente  rimborsate.  Quindi  i frutti  che  si 
raccolgono  da  questo  inunobile  continuano 
Armellini,  Diz,  Tom,  II. 


ad  essere  percepiti  dal  medesimo  possessore, 
come  quello  che  sostiene  tuttavia  il  peso  del 
mantenimento , e della  custodia  d(.*lio  stesso 
immobile. 

a 5-  3i-  collazione  de’ mobili  non  si 
a fa  , che  col  prendere  tanto  di  m<Mio.  Si 
a fa  sul  ragguaglio  del  prazzo  che  i mede- 
a simi  v.ile^ano  al  tempo  della  donazione  , 
a secondo  la  stimv  annessa  a quell’atto;  ed 
a in  mancanza  di  tale  stima  , a norma  di 
a quella  che  verrd  fatta  da  periti  a giusto 
a prezzo  , e senza  dar  luogo  ad  aumento, 
a Art.  787.  leg.  «V.  a 

n.afa  la  ipotesi  che  s’ ignori  il  prezzo  dei 
mollili  in  ragione  del  tempo  in  cui  vennero 
questi  donati  ; qii.-ile  sarà  il  ragguaglio  • da 
adottarsi  nel  senso  della  legge  ? La  stima 
essendo  del  tutto  ahhaiidouata  nel  sentimento 
morale  dei  periti , è concesso  alla  loro  asso- 
luta equità  r attribuire  ai  mobili  un  valore 
di  giusto  prezzo , non  capace  di  aumento 
(|uaìunque.  Dal  valore  attuale  dei  mobili  si 
tnrrà  un  idea  di  proporzione  del  loro  va- 
lore intrinseco  nell’  epoca  della  loro  dona- 
zione. 

» 5.  aa.  La  collazione  del  denaro  donato 
» «i  fa  col  prendere  tanto  di  meno  dal  coll- 
ii tante  della  eredità,  a 

u Se  questo  non  basta  , il  donatario  può 
>1  esimersi,  dal  conferire  il  contante  , ceden- 
n do  sino  olla  concoirente  ({uantità  1'  equi- 
» valente  in  mobili , o in  mancanza  di  que- 
ll sfi  , in  immobili  ereditar].  Art.  788.  Leg. 
» rii».  » 

Il  signor  Mnleville  osserva  sopra  questo 
articolo  che 

» Se  il  valore  della  moneta  fosse  dopo  la 
donazione  cangiato , converrebbe  aver  riguar- 
do a questo  cangiamento  per  osservare  l’e- 
guagliaiiza  fra  i coeredi.  » 

1)  Se  l’ erede  presuntivo  avesse  ricevuto 
cento  marcili  di  argento  a 5o  lire  il  marco, 
e che  all’  apertura  della  successione  il  mar- 
co ne  valesse  cento  , l’ erede  dovrebbe  ri- 
portare due  cento  marchi  ; a quello  stesso 
modo  , che  se  il  marco  valeva  cento  lire  al- 
i* epoca  della  donazione,  o alla  morte  del 
defunto  soltanto  5o,  1’  erede  non  avrebbe  a 
riportare  che  5o  marchi.  La  legge  ai  li- 
male anno  6 osservò  lo  stesso  metodo  per 
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riguardo  alle  doti  costituite  in  assegnati.  Ot- 
ìtrvaz.  all'  ari.  869  del  Cod.  cw,  a 

Della  imputazione 

» 5-  >3.  Ogni  erede  , bencb^  estraneo  , 
» instituito  nel  disponibile  , e qualunque  le- 
» gatario  potrà  obbligare  1'  erede  , il  quale 
» voglia  la  riserva  , o sia  legittima , ad  im- 
a putare  nella  stessa  le  doiiaaioni  e i legati 

• lattigli  dal  defunto  ; ma  ne’  seguenti  casi 
» solamente  : ■ . quando  la  donazione  o il  le- 
so g»to  sìa  stato  fatto  colla  legge  espressa  del- 

» la  imputazione  ; tal  dicbiacazione  potrà  far- 

* li  tanto  coir  atto  stesso  ebe  contiene  la  di- 
» sposìzìone  , quanto  con  un  atto  posteriore 
» nella  forma  delie  disposizioni  fra  vivi  o 
» testamentiirìe  ; a.  quando  l'erede  cui  è dovu- 
» ta  la  riserva  , domanderà  la  riduzione  del- 
» le  disposizioni  fatte  dal  defunto  , per  es- 
a seni  ecceduta  la  quota  disponìbile.  Art. 
» Zrg*  eiv.  » 

Come  conseguenza  delle  premesse  teorie 
è ad  esaminarsi , se  rimasta  dal  padre  con 
testamento  la  porzione  disponibile  ad  uno  de' 
figli,  r espressioni  usate  di  doversi  il  retto 
Aella  eredità  dividere  in  porzioni  eguali  fra 
inni  i figli  , sono  atte  a dispensare  la  por- 
zione disponibile  dalla  collazione  f L'  aboli- 
ta corte  di  cassazione  con  decisione  de'  9 
aprile  1816  si  determinò  per  l'affermativa. 

a Fatto.  Nicola  Galasso  nel  suo  testamen- 
to del  di  i5  marzo  18 iz  avea  detto:  Isti- 
tuisco miei  legatatii  universali  ed  eredi  nel- 
la quarta  disponibile  de'  miei  beni  ec.  t u- 
nico  mio  figlio  masdtio  sig.  Marco  e i di 
.costui  Jigli  miei  nipoti  discendenti  il  sig. 
Pasquale  e sig.  Doretua  , il  primo  in  usu- 
frutto vita  sua  durante , ed  i ceanaà  miei 
nipoti  in  proprietà  sopra  tutti  i miei  beni  ee. 
Dei  resto  de  miei  beai  tutti  dovrà  farsena 
la  divisione  in  tre  eguali  parti  e portiomi 
tra  il  sopraddetto  mio  figlio  sig.  Mareo  < 
le  mie  figlie  signora  Domenica  moglie  del 
sig.  Diego  Sammariino  , e signora  Concet- 
ta moglie  del  sig.  Gabriele  Odorisio  a nor- 
ma  del  codice.  Mggiunze  che  le  figlie  nel 
conferir  le  doli  dovessero  ben  anche  porre 
'n  coliaziooe  gl'  interessi  delle  stesse  alla  ra> 
ione  del  sei  per  cento.  Volle  che  il  figlio 


Marco  piecapir  dovesse  quanto  hisogoava 
per  soddisfare  le  doli  eh'  egli  avea  ricevute 
non  meno  dalla  aignora  Rachele  Daniele  sua 
nuora  , che  da)la  signora  Carmela  Scoccliera 
moglie  del  di  lui  nipote  Pasquale  Galasso. 
Finalmente  dichiarò  rbe  i beni  che  apparì- 
vanp  di  proprietà  del  figlio  erano  cfleltiva- 
mcnte  acquistati  coll'  in^stria  dello  stesso  , 
e confon^re  non  doveansi  co'  beni  eredi- 
tarii.  a 

» Alla  di  lui  morte  s'impegnò  una  lite 
in  ordine  alla  successione.  U tribunale  di 
prima  istanza  della  provincia  di  Molise  si 
avvisò  di  pronunziare  nel  seguente  modo,  a 
s I.  Cile  l’asse  ereditario  di  Nicola  Ga- 
lasso si  fosse  diviso  in  tre  parli  eguali , da 
darsi  la  prima  a Domenicantooia  Galasso  , 
la  seconda  a Concetta  Galasso  entrambe  fi- 
glie del  lesUlore  . e la  terza  a favore  di 
Pasqule,  Lorenzo,  Ludn  òmaU , Maria 
Grazia  e Giuseppa  Galasso  nipote  di  quel 
testatore  nati  dal  di  lui  figlio  Marco  pre- 
mortogli , una  co' fretti  dal  giorno  della  mor-  - 
te  dello  stesso  Nicola  ; prelevata  sibbene  la 
quarta,  disponibile  a favore  de'  menzionati 
Pasquale  e Lorenzo  Galaiso:  a , 

a a.  Che  tutti  gli  acquisti  di  Maroo  Gt- 
lazso  giustificati  da  valide  tcriUarc  non  do- 
vean  far  parte  del  patrimouio  da  diverti  ^ 
rìserbando  alle  sorelle  Oomenicantoaia  e Con- 
cetto Galasso  figlie  di  quel  testato»  Nicola, 
in  separato  giudizio  , i dritti  che  potevano 
ad  esse  appartenere  sa’  usabili  che  nell’  in- 
ventario del  defunto  iaro  germano  Marco 
si  veggono  annotati , come  ereditorii  di  co- 
stui : a 

a 3.  Che  Msuria  Qruua  Galasso  uipota 
del  tostotnre  dovesse  conforire  le  tue  doti 
risultonli  dello  stnimento  del  i8o3 , salvo 
le  provvtdeuze  sulle  doti  di  Lucia  Amsta 
altra  nipote  del  testatore , miaodo  sarebbesi 
esibito  il  di  lei  istrnmento  dotale:  a 
a 4*  Ghc  le  mentovate  Domenicantooia  e 
Concetto  GaUtso  figlie  del  testatore  doves- 
seiv  conferire  parimente  quella  parte  di  do- 
te , che  riceverono  dal  loro  padre  , giusto 
gl' istrumenti  del  178II  e >'99:  » 

a S.  Delega  il  notaio  dietro  Carosella  , 
quando  le  parti  vi  avessero  acconsentito  per 
la  divisione  della  massa  , prcrie  le  dednzio- 


essi 
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ni , collaMoni  e lutt'  altro  indicato  nell’  arti- 
colo 976  del  codice  di  procedura  civile  j e 

f>er  le  controversi^  che  avessero  potuto  fra 
e parti  sorgere  delega  il  sig.  giudice  Pa- 
dula.  a 

tt  6.  Rigetta  la  domanda  di  Domenican- 
tonia  e Concetta  Galasso  figlie  del  testatore 
circa  il  rendimento  del  conto  degli  eredi  di 
Marco  , e circa  la  vendita  de’  mobili  ; ed  in 
quanto  alle  spese  erogate  per  atti  conserva- 
toni  ordina  tenersene  conto  allora  quando 
si  fosse  devenuto  al  depuramento  de'  debiti 
ereditarii.  » 

» Si  riserba  il  tribunale  di  ammettere 
la  dimanda  per  l' interrogatorio  chiesto  dalle 
dette  due  figlie  del  testatore , tosto  che  es- 
se si  fossero  conformate  all’  art.  3aò  del  co- 
dice di  procedura  civile;  e di  accordare  le 
pruove  testimoniali  su  de*  fatti  che  sarebbon- 
si  trovati  att.mìssìbili  e pertinenti  dietro  lo- 
ro articolazione.  » 

» 8.  Circa  la  pretesa  finta  ricezione  del- 
le doti  delle  signote  Scoccherà  c Tirone  che 
avea  fatta  Nicola  Galasso , allorché  i due 
suoi  nipoti  Pasquale  e Lorenzo  si  ammo- 
gliarono colle  medesime  , ordina  d’ istruirsi 
la  causa  in  iscritto,  e che  dietro  le  produ- 
zioni e scritture  delle  parli  se  ne  facesse 
rapporto  al  tribunale  dal  sig.  giudice  Pe- 
titti.  » 

» 9.  Che  la  sentenza  fosse  provvisoria- 
mente eseguita  senz'  appello  per  la  parte 
soliimcntc  che  riguardava  la  divisione  de'be- 
ni  , col  doverne  andare  tutte  le  spese  a ca- 
rico deir  eredità  , dichiarando  compensate 
quelle  del  giudizio  per  trattarsi  di  causa  fra 
sti-etti  congiunti.  » 

» La  corte  di  appello  di  Napoli  , riesa- 
minando la  trascritta  sentenza  , con  decisio- 
ne del  di  9 aprile  1816  adottò  i motivi  de’ 
primi  giudici , e ne  ordinò  la  esecuzione.  » 
» Le  due  sorelle  Domeoicantonia  e Con- 
cetta Galasso  figlie  di  quel  testatore  Nicola 
produssero  avverso  questa  decisione  otto  mez- 
zi per  cassazione.  » * 

a 1.  Elleno  dissero  che  <L-il  libro  di  u- 
dienza  della  corte  di  appello  di  Napoli  ri- 
sulta che  votò  nella  causa  il  sig.  giudice 
Vollaro  , che  non  era  intervenuto  tanto  nel- 
la udienza  iu  cui  furono  lette  le  di  loro 


conclusioni , ouanto  nella  mattina  della  di- 
scussione *.  allegaron  quindi  esseiai  violato 
l’art.  9 del  regolameuto  de’ao  maggio  1808. 

» Soggiunsero  che  il  sig.  cavalier  Letizia 
procurator  generale  presso  quella  corte  di 
appello , sostenendo  il  dritto  de’  minori  Lo- 
renzo e Giuseppe  Galasso  nipote  del  testa- 
tore Nicola  del  fu  di  lui  figlio  Marco  pre- 
moriogli  , ed  avversarli  di  esse  ricorrenti  * 
doveva  agire  da  parte  principale  : che  le 
conclusioni  e la  requisitoria  di  quel  pubbli- 
co ministero  doveano  essere  pubbliche  , e 
doveano.  far  parte  della  decisione  in  esame 
e ebe  in  questa  si  legge  soltanto  : inteso  il 
signor  regio  procurator  generale  cavalier 
letizia.  Sostengono  quindi  essere  stata  vio- 
lata la  disposizione  dell’ art.  87  del  codice 
di  procedura  civile  il  quale  prescrive , che 
le  aringhe  sieno  pubbliche  , tranne  i casi 
ne’  quali  la  legge  ordini  che  sien  segrete  e 
ad  usci  chiusi,  m 

3.  La  coite  é caduta  nel  vizio  di  dene- 
gata giustizia  per  non  avere  accordato  l’ in- 
terrogatorio semplice  circa  moltissimi  ogget- 
ti occultati  e notati  iu  un  foglio  di  speci- 
fica comunicato  alia  controparte.  » 

* 4*  Quella  corte  di  appello  dichiarò  che 
gli  acquisti  di  Alarco  Galasso  , (he  venisse- 
ro giustificati  da  valide  scritture  , non  do- 
vessero far  parte  del  patrimonio  da  divider- 
si di  Nicola  Galasso,  a 

» Le  ricoirenli  chiesero  cassai-si  questa 
parte  della  decisione  , perché  quelli  acqui- 
sti , secondo  le  medesime  loro  assertive  , 
costituiscono  un  peculio  fittizio  in  Marco 
Galasso.  » 

» b.  Si  doloro  che  la  corte  di  appello 
nou  le  ammise  a pmovare  con  testimoni  1* 
amministrazione  cu’  elleno  dissero  * di  aver 
tenuta  Marco  e Pasquale  Galasso  del  patri- 
monio di  Nicola  loro  padre  ed  avo  rispet- 
tivamente j e che  quindi  ella  non  orainò 
che  gli  eredi  di  esso  Marco  cou  Pasquale 
Galasso  ne  avessero  reso  conto.  » 

» 6.  Si  dolsero  che  dalla  corte  di  appel- 
lo non  si  fé  dritto  alia  loro  dimanda  di  di- 
chiararsi simulate  , frodoleuti  e nulle'  le  dt- 
chiai'azioni  falle  dal  testatore  Nicola  Galas- 
so di  avere  ricevute  le  doti  delle  signore 
Scoccherà  e Tirone  a solo  oggetto  di  mino- 
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rare  il  di  lui  patrimonio  , c qnindi  la  quo- 
ta di  riaerba  ad  eue  dovuta  : dissero  cltc  le 
contestazioni  fli  simulazione  e di  frode , lun- 
gi dall'  istruirsi  in  isaitto  , liaiiiio  il  fonda- 
nieuto  di  lur  pruova  ne'  detti  de'  testimoni  i 
l.  I a.  C.  fit  i>roiatiombut.  a 

a 7.  Allegarono  rhe  quella  corte  di  ap- 
pello , avendo  conreruuta  la  sentenza  de' 
primi  giudici  che  ordinava  la  collazione  del- 
le doli , lasciò  un  dubbio  fondato  , se  si  do- 
vessero couferire  gl'  interessi  delle  doti  dal 
di  che  furono  pagate,  quandoché  l'aiticolo 
856  del  codice  civile  piescrive  che  i frutti 
c gl'  interessi  delle  cose  soggetti  alla  colla- 
zione non  si  debbano  prima  del  giorno  in 
cui  ai  ò aperta  la  successione,  a 

a 8.  Allegarono  infine  le  ricorrenti  esser- 
-si  violata  da  quella  corte  la  dis|K>sizioue  de- 
gli all,  843  e ^ig  del  codice  civile  , per 
non  avere  ella  ordiu  ito  di  conferirai  nella 
eredità  del  testatore  Nicola  Galasso  la  quo- 
ta disponibile  , perchè  non  fu  questa  lascia- 
ta dal  testatore  a'  Ggli  di  Marco  Galasso  dì 
lui  nipoti  espressameule  a titolo  di  precipuo 
e fuori  parte,  a 

a Udito  il  rapporto  ec.  ed  intero  il  pri- 
mo avvocato  generale  cc.  ec.  a 

s La  corte  di  cassazione  deliberando  nella 
camera  del'  consiglio  : a 

a Vista  la  Jecisiouc  : vitto  il  ricorso  per 
cassazione  ; » 

a Sul  I e a capo  : attesocliè  le  ricorren- 
ti nou  hanno  provato  l'intervento  del  sig. 
giudice  Vollaro  nella  decisione  della  causa 
in  esame  • né  die  il  sig.  cavalier  Letizia 
procurator  generale  vi  abbia  aringato  ad  usci 
chiusi , e non  in  pubblica  udienza:  » 
a La  corte  rigetta  questi  due  capi,  a 
» Sul  3.  vedute  le  disposizioui  degli  ar- 
ticob  3i4 1 3a5  e Sag  del  cod.  di  proc. 
civ.  , dell'  art.  78  e 8a  del  decreto  de'  a3 
geunaro  1810  sulla  tariffa  di  s{>csc  giudizia- 
rie riguardanti  l' interrogatorio  , e degli  art. 
aSa  e a53  rìguardauti  la  succcnuata  aitico- 
lazioue  de' fatti  ammissìbili,  da  provarsi  per 
testimoni  : atteso  che  le  ricorrenti  nou  visi 
sono  ancora  uniformate  : a 

a La  corte  non  accoglie  ti  fatto  capo,  a 
a Sul  4 capo:  - atteso  che  la  corte  di 


appello  si  uniformò  al  5 >•  instit.  tit.  per 

quns  personal  cnii/ue  ati/uiritur  , ed  alla  6. 
Cod.  de  boais  i/uae  liberii  : a 

a La  corte  di  cassazione  esclude  quest'al- 
tro  capo,  a 

a Sul  5 : • atteso  rhe  le  ricorrenti  non 
articolarono  fatti  iicrtinenti  per  la  pruova 
te.vtimoniale  dell' allegata  amministra zione  del 
patrimonio  di  Nicola  Galasso  : che  le  ricor- 
renti né  in  prima  istanza  , nè  in  appello 
chiesero  tale  |iruova  '.  che  dagli  alti  tale 
amministrazione  non  risulta  ; c quindi  quel- 
la corte  si  uniformò  alla  legge  afluixbé , per 
non  averla  le  ricorrenti  dimostrala , ne  ti- 
gettò  la  loro  domanda  - » 

a La  corte  di  cassazione  respigne  il  quin- 
to capo.  » 

» Sul  6 riguardante  gli  atti  che  le  ricor- 
renti allegano  simulali  da  Nicola  e Marco 
Galasso  , da'  Ggli  di  costui  e dalle  di  loro 
mogli , e dirctU  a mioorare  le  quote  legit- 
time di  esse  ; • atteso  che  quella  corte  di 
appello  ordinò  istruirsi  la  causa  per  iscritto, 
c che  dietro  le  produzioni  c scritture  delle 
parti  se  nc  fosse  fatto  rapporto  al  tribunale 
di  prima  istanza  dal  giudice  Petìlti  ; che  ta- 
le parte  di  quella  decisione  non  è che  pre- 
paratoria , poiché  nou  vi  si  è ordinato  altro 
che  le  parti  informino  in  &lto  ed  in  dritto 
su'  documenti  prodotti  e produrendi , giiistn 
il  metodo  prescritto  dagli  art.  g5  a ii4del 
cod.  di  proc.  civile  ; a 

a La  corte  di  cassazione  riconosce  sn  ta- 
le capo  inoppoitiiuo  1'  esame  del  ricorso  del- 
le sorelle  Galasso,  a 

a Sul  7 ; - attesoché  gli  eredi  dì  Marco 
Galasso  non  chiesero  in  prima  istanza  cd  iit 
appello , se  non  che  la  ricorrente  Domcni- 
caiilunia  Galasso  ponga  in  collazione  le  do- 
ti ricevute  dal  defunto  Nicola  Galasso  in 
1.  3i44  60/100  per  istrumcnto  del  dì  ig  feb- 
braio 1791  , e la  ricorrente  Concetta  Ga- 
lasso ponga  in  collaxiuoe  le  doti  ricevute  dal 
detto  Nicola  in  I.  33o4  per  istrumcnto  de’ 
.ai  giugno  1788:  rhe  quella  corte  non  lia^ 
ordiuaU  nè  la  collazione  d' iiiteressi  dotali 
nè  di  que' corredi  dotali  stimali,  ma  soltan- 
to la  collazioue  di  quella  parte  de'  beni  do- 
lali che  esse  ebbero  dal  loro  padi’e  Ni- 
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cola  e cbe  risulta  da'*  riferiti  istrumoati  ; • 
a La  corte  uon  rinviene  susiistcnte  l'al- 
legata violazione  dell'  articolo  856.  a 

a Sull'  9 : atteso  che  i figli  nuschi  di 

Marco  Galasso  illegalmente  oppongono  alle 
ricorrenti  l' articolo  64?  6el  codice  civile 
che  sempre  reputa  falli  con  dispensa  di  col- 
lazione i legali  a prò  del  tiglio  di  colui  che 
si  trova  successibile  all'  epoca  dell*  apertura 
della  succe‘ssione  , poiché  la  proprietà  di 
quella  quarta  non  fu  legala  dal  testatore  Ni- 
cola a'  tìgli  maschi  di  ftfarco  il  quale  si  fos- 
se trovalo  successibile  ili  tempo  dell'apertu- 
ra della  successione  di  Nicola  , perché  esso 
Marco  in  quel  tempo  era  gii  a quel  testa- 
tore premorto  , per  cui  in  vigore  dell’  arti* 
colo  646  i figli  di  Marco  che  non  erano 
stati  eredi  presuntivi  di  quel  testatore  in 
tempo  del  testamento  , ma  si  trovavano  di 
lui  successibili  nel  . momento  dell'  apertura 
della  di  lui  successione  , dorrebbero  la  col- 
lazione , se  quel  testatore  non  gli  avesse  da 
quella  dispensati  : » 

u Ma  poiché  il  testatore  istituì  suoi  lega- 
tarii universali  ed  eredi  nella  quarta  disjiu- 
nibilc  dc'suoi  beni  che  gli  veniva  accordata 
dal  codice  civile,  l' unico  suo  figlio  maschio 
hlarco  in  usufrutto  , e Pasquale  c Lorenzo 
Galasso  di  lui  nipoti  nella  proprietà  j e del 
resto  de'  suoi  beni  ordinò  favn  la  divisione 
in  tre  uguali  porzioni  tra  detto  Marco  e le 
due  ricorrenti  figlie  di  esso  testatore  a nor- 
ma del  citato  codice , non  può  oou  ravvi- 
sarsi in  tale  disposizione  la  dispensa  dalla 
collazione  di  quella  quarta  equipollculc  Idcn- 
ticanicnle  , ou  eguale  all'  espressa  j poiclié 
se  si  Coiifenssc  la  quarta  disponibile  , non 
verrebbe  in  qiK-IIc  tre  parli  a dividersi  solo 
quel  resto  di  cui  parlò  il  testatore  , ma  tut- 
ta la  eredità  contro  la  volontà  csprpsf|  )kl 
testatore  Nicola  Galasso  : l' iai  lucione  di 
quel  resto  pelle  Ire  porzioni  de’ tre  figli  del 
testatore  poi-la  necessariamente  l’ escinsione 
di  quella  porzione  dispouibilc  die  fu  legata 
P''*^*deiitementc  a’  figli  maschi  di  Marco  , 
ed  è ili  tale  esclusione  appunto  , che  elTel- 
tivomeute  consiste  la  dichiarazione  del  pre- 
cipito -s’olufo  dal  testatore  ; il  che  è anche 
conforme  al  dritto  romano  , per  lo  quale  il 
prrlegato  non  si  dovea  confea-irc,  acciò  se 


fosse  stato  soggetto  a collazione  non  fosse 
stata  frustranea  la  volontà  del  disponente  , 
II.  z8.  e 4>-  ® 7-  Coti,  famil.  ereiscum- 

d.tf  i ed  é prelegato  quello  che  si  lascia  al- 
l'erede , oltre  la  porzione  ereditaria,  come 
nella  causa  presente , l.  a^.  4-  > , f-  34- 
5-  uU.  D.  de  teg.  3,  il.  86.  e 94* 
leg.  Falcid.  a 

a Inoltre  P articolo  843  del  codice  civile 
prescrive , che  ogni  crede  che  viene  a suc- 
cedere dee  conferire  a'  suoi  coeredi  i legati 
fattigli  'dal  defunto , né  può  ritenerli  , se 
Dou  che  quando  gli  aleno  stali  fatti  espres- 
samente per  predpuo  c fuori  parte  , e con 
dispensa  dalla  coMazioiie  ; - L' arficolo  919 
dello  stesso  cod.  prescrive  , rhc  la  quota 
disponibile  potrà  esser  data  in  lutto  o in 
parte , 0 per,  atti  tra  vivi  , o per  Icstanaeu- 
to  ai  figli , o alle  persone  successibili  del 
donante  o del  tesUtore  , senza  esser  sogget- 
ta a collazione  per  parte  del  donatario  o del 
legatvtario  che  viene  a succedere , purché 
la  disposizione  sia  stata  fatta  espressamente 
a titolo  di  precipuo  e fuori  parte  ; - La  di- 
chiarazione , che  n dono  o il  legato  è a fi- 
tolo  di  precipuo  o fuori  parte  , potrà  esser 
fatta  o nell*  atto  che  conterrà  la  disposizio- 
ne , o posteriormente  nella  forma  delle  di- 
sposizioni fra  vivi  o tesUmenlarie  : a 

a La  seconda  parte  segnata  del  citalo  ar- 
ficolo  919,  che  permette  a’ disponenti  di  fa- 
re la  dicniarazioue  , che  il  h gaio  è a titolo 
di  precipuo  in  alto  separato  da  quello  che 
contiene  la  disposizione,  dimostra  cbe  idi- 
sponrqli  non  sono  ohbligaU  nell'  atto  di  lo- 
ro disposizione  per  ùispeosare  da  tale  col- 
lazione di  usarvi  frasi  precise  ed  esclusive  , 
sacra  ménlali  o di  scru^luso  rigore  , verbo 
roìemniter  concepla  , che  nessun  legislatore 
può  errare , o spiegare  tutfi  gli  upani  pcn- 
sicrì  ; ma  a quei  , che  fauno  atto  tra  vivi 
6 di  ulti  ma  voloulà,  é lasciata  la  più  gran- 
de latitudine  a non  viucolare  per  strette  e 
rigorose  formalità  la  spiega  delle  loro  idee;  - 
Basta  che  il  fondo  e la  sostanza  della  dispo- 
tizioiie  della  legge  aleno  cs.aiamente  conser- 
vali , in  qualunque  maniera  i contraenti  ah- 
Liano  giudicalo  a proposito  di  esprìmervisi, 
che  il  voto  e le  inteuzioDe  della  legge  fie- 
no scoz'  alcun  dubbio  da  essi  pienamente 
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«oddisfAlti  ed  eseguili  adequatamcnte  ed  i- 
denticamcnle , di  manicm  che  non  possa  fi- 
gurarsi qualche  sorta  di  differenza  fra  il 
termine  o T espressione  prescritta  dalla  legge, 
e quelli  negli  atti  tra  vivi  e di  ultima  vo- 
lontà impiegati  , mu  gieno  e gli  uni  e gli 
rIIi’Ì  sinonimi  in  modo  che  siavi  una  equi- 
valenza ili  significato  identico  produttivo 
dello  stesso  effetto  nella  loro  esecuzione  , 
senza  che  quelle  espressioni  siano  a lettera- 
le giudaica  superstizione  intese  ; » 

a Atteso  inoltre  che  nell'  oggetto  in  esa- 
me non  trattisi  delle  formalità  ridiieste  pe' 
diversi  testamenti  dall' art.  looi  del  cod. 
civ.  allegate  dalle  ricorrenti  : » 

» Atteso  che  quel  testatore  Nicola  Galas- 
so dopo  di  aver  lasciata  la  porzion  disponi- 
bile a' figli  di  Marco  con  espressioni  equi- 
pollenti alla  espressa  dispensa  dalla  collazio- 
ne , lasciò  disiunctim  il  resto  o sia  la  quo- 
ta di  riserba  consistente  nel  dodrantt  di  sua 
eredità  in  tre  uguali  porzioni  a norma  del 
codice  civile  alle  due  ricorrenti  di  lui  fi- 
gliuole , ed  a Marco  figliuolo  maschio  di 
poi  premortogli  : m 

» Attcntoché  la  porzione  caducata  per  la 
premorienza  di  Marco  non  potè  accrescersi 
alle  ricorrenti  tra  per  non  esservi  congiun- 
zione a’ termini  dell' articolo  «o44  del  codi- 
ce civile  , e per  essere  ancora  nella  quota 
caducata  subentrati  i figli  maschi'  c femmine 
del  premorto  Marco  per  dritto  di  rappre- 
sentazione del  luogo , del  grado  e de'  dritti 
paterni , giusta  le  disposizioni  degli  articoli 
^39  e del  codice  civile:  dal  che  segvic 
che  ciascuna  di  esse  ricorrenti  sulla  porzio- 
ne di  riserba  non  può  avelie  pe'  citati  arti- 
coli del  codice  civile  che  il  solo  terzo  , ed 
il  rimanente  terzo  devesi  per  lo  divisato  drit- 
to di  rappresentazione  a*  figli  maschi  e fem- 
mine di  Marco  egualmente  : a 

D Per  tali  ragioni  la  corte  di  appello  si  uur- 
formò  alle  disposizioni  delle  citate  leggi , 
allorché  ravvisò  nel  contesto  delle  diverse 
disposizioni  scritte  nel  testamento  di  Nicola 
Galasso  che  i figli  maschi  di  Marco  Galasso 
erano  si  fattamente  dispensati  dalla  collazio- 
ne della  quarta  disponibile,  come  lo  sareb- 
bero stali  se  tale  dispensa  si  fosse  rinvenuta 


letteralmente  in  quel  di  lai  tòsbméttto  idrit- 
ta  : » 

» Per  queste  eonsiderazioni  U corte  di 
cassazione  rigetta  il  ricorso.  » 

» 5.  »4-  Tutto  ciò  che  va  esente  dall’ob* 
a bligo  della  collazione  secondo  le  regole 
» stabilite  nella  sezione  1.  di  questo  capi- 
» tolo  , va  esente  ancora  dall'  (mbligo  della 
» imputazione  spiegata  nell’  articolo  prece- 
a dente.  I legati  però  , tuttoché  non  sog- 
a getti  a collazione , sono  sottoposti  alla  ina- 
a putazione.  Art.  790.  Ltg,  civ.  a 

Vedi  : Legato. 

a COMITIVA  ARMATA.  $.  1.  È corniti- 
a va  armata  quella  che  in  numero  non  mi- 
a nore  di  tre  individui  , de'  quali  due  siano 
a portatori  di  armi  proprie  , vada  scorrendo 
a le  campagne  con  animo  di  andar  commet- 
a tendo  misfatti  o delitti.  » 

a Gl’  individui  della  comitiva  per  lo  solò 
a fatto  che  la  costituisce  sono  puniti  colla 
a reclusione.  I capi  e comandanti  di  essa 
a saran  puniti  coi  primo  grado  de’  ferri  : 
a salve  le  pene  maggiori  ne’  casi  degli  ar- 
a ticoli  zog.  e seguenti.  Art.  Leg.  pen.  ». 

Un  orda  di  facinorosi  dediti  per  mestie- 
re alla  desolazione  al  saccheggio , ed  al  fur- 
to diviene  oggetto  particolare  della  persecu- 
zione della  legge  sotto  due  aspetti:  1’  uno  ri- 
guarda la  intenzione  decisa  per  delinquere, 
r altro  riguarda  i reati  che  commette.  Prin- 
cipalmente la  sUa  semplice  organizzazione  ab- 
benché  non  ancora  esercitata  nella  intrapre- 
sa degli  eccessi  , stabilisce  un  misfatto.  Il 
concorso  di  molli  ad  un  medesimo  scopo  di 
perversità  dimostra  cliiaramente  1’  animo  di 
ciascuno  , sia  in  concepire  uguale  disegno  , 
sia  in  portarlo  ad  effetto  j anzi  l’accoppiarsi 
ad  altn  per'  formare  una  sola  forza  manife- 
sta una  determinazione  più  decisa.  Si  cerca 
in  colai  modo  costituire  un  ^apparato  di  ter- 
rore che  agevoli  , ed  assicuri  i successi  de’ 
misfatti  : quindi  data  una  comitiva  armata  di 
un  numero  non  minore  di  tre  individui  , due 
de*  quali  sieno  armati  di  armi  proprie  , i 
suoi  componenti  pel  solo  fatto  della  riunio- 
ne si  rendono  rei  , e soggiacciono  per- 
ciò alla  pena  della  reclusione.  Si  esaspera 
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dì  ua  grado  questa  pena  conlra  coloro  ebe  tutti  si  \cggono  concorsi  ad  eseguirlo  : il 
oc  sono  i promotori  , e i direttori  in  ra-  reato  in  allora  è accompagnato  dalla  pub- 


gione  di  quella  parte  attiva , c di  quella  in- 
fluenza imperiosa,  che  spiegano  per  sostenere 
la  unità  del  criminoso  sentimento  nella  for- 
za riunita. 

D’ altronde  la  guerra  civile  eccitata , la 


Mica  violenza  , perchè  commesso  dalla  co- 
mitiva armata  ; «mindi  la  pena  colpisce  tutti 
ìudistinlamentc.  Nel  secondo  caso  la  porzio- 
ne della  comitiva  che  delinque  può  compor- 
si meno  di  tre  individui  . o più  : quando 


devastazione  , la  stragge  o ’l  saccheggio  , fossero  due  i delinquenti  il  di  costoro  reato 
che  tale  comitiva  possa  commettere  sono  mi-  si  stacca  dal  carattere  di  pubblica  violenza  , 
slatti  che  per  la  loro  qualità  riportano  i col-  e la  loro  pena  sarà  applicata  in  ragione  di 


pevoli  alla  pena  di  multe. 

Il  sig.  Noailles  membro  della  commissione 
legislativa  di  Parigi,  nell'esame  del  terzo 
libro  del  codice  dei  delitti  , e della  pene  , 
sostiene  che  » la  legge  dichiara  crimine  con- 


3 nella  parte  attiva  che  ciascuno  ha  presa  in 
eiinquere  , quando  poi  fossero  piò  di  tre  i 
delinquenti  e due  dì  essi  armati , questo  nu- 
mero formando  la  comitiva  armata  attribuisce 
al  reato  la  qualità  di  pubblica  violenza.  Fi- 


tro  la  pubblica  tranquillità  qualunque  unio-  nalmente  nel  terzo  caso  chiunque  della  co- 
no di  m'Jfattori  contro  le  persone , e le  miliva  armata  isolatamente  delinque  vien  pu- 
proprietà.  » nìto  con  quella  misura  dì  pt*na  che  corri- 

N Vi  ha  unione  dì  questa  specie,  allorché  sponde  al  reato  commesso.  Oall' insieme  di 
esistono  delle  bande  organizzale  col  mezzo  qpeste  osservazioni  si  dcMime , die  i reati 
della  nomina  de*  capi , e della  corrispumlen-  della  comitiva  armata  allorché  vengono  con- 
ta fra  i nicdesiuil.  Rapporto  de'  i6  /ebbra-  siderati  in  ragione  del  numero  degl’  indivi- 
ro  1810.  » dui,  che  li  commettono , sono  puniti  solida!- 

» 5*  *•  Saranno  puniti  come  accompagna-  melile^  sono  puniti  come  personali , quando 
» ti  da  violenza  jjuhhlica  i reali  commessi  i reati  rìguard.mo  la  sola  persona  delinquen- 


» da  una  comitiva  armata,  o dalle  divisio- 
V Ili  o dagli  individui  della  medesima  , qvian- 
» do  agiscono  in  seguito  di  un  concerto 
a comune:  se  pure  alcuno  di  tali  reati  pel 
» solo  fatto  costitutivo  della  comitiva  arma- 


te. Vedi  : Complicità. 

» 5.  3.  Non  sarà  pronunziata  alcuna  pe- 
» na  pel  solo  fatto  costitutivo  della  comiti- 
» va  annata , contro  coloro  che  o sponta- 
» neameute  o in  segnilo  dell’  avvertimento 


» ta  non  fòsse  soggetto  a pena  maggiore.  » a delle  autorità  civili  o militari  se  ne  sieno 


» L’  accrescimeuto  del  grado  porterà  an- 
» che  alla  pena  di  morte  , che  sarà  espiata 
» col  laccio  sulle  forche  , col  ' primo  e se. 
» conilo  grado  di  esemplarità.  Art.  i55. 
» Leg.  pen.  » 

Questo  articolo  suggerisce  un  dubbio.  I 
reati  che  gl'  individui  della  comitiva  armata 
commettono , debbono  essere  puuiti  come 
persouali  o solidalmente  f 


» ritirati  con  presentarsi  alle  medesime.  Pos- 
» sono  però  venir  sottoposti  alla  malleveria. 
» Art.  i56  Leg.  pen.  a 

La  semplice  riunione  d’ individui  in  co- 
mitiva armata  cessa  di  essere  imputabile  si- 
no al  momento  che  vien  disciolta.  Quando 
coloro  che  vi  fan  parte  spinti  da  un  senti- 
mento libero  e spontaneo  ritirano  i loro 
passi  dal  cammino  dei  misfatti  , fanno  del 


^ Brevissime  idee  si  riuniscono  per  la  solu-  lutto  conoscere  la  lealtà  dei  rimorsi  da  essi 
none.  In  prima  convien  distinguere  se  i rea-  secondati  , e la  giustizia  di  meritevole  per- 
ii sieno  commessi  o dalla  intera  comitiva  dono.  Li  medesimi  favorevoli  eflctti  vengo- 


lutera  comitiva 
annaU , o da  una  porzione  di  essa  , o da 
taluni  individui  che  vi  appartengono  ; nel 
primo  caso  il  disegno , il  concerto  , e la 
unità  delle  azioni  dimostrano  chiaramente  che 


no  essi  a godere  quando  sommessi  alla  voce 
della  legge,  die  l’invita  a ritornare  alla 
osservanza  dell  ordine  , si  dimostrano  pen- 
titi della  perversità  del  loro  disegno.  La 


I animo  di  delinq[oere^  manifestato  da  un  so-  grazia  concessa  ad  un  volontario-pentimento, 
lo  venne  accolto  dagli  altri , in  modo  che  suggerisce  in  questo  caso  l’idea  di  benefiche 
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Ji^posiiLÌoiii  1 TinUggìo  di  an  primo  imprlo 
(li  mdvagiU  traltenuto  nrl  tnom(;nto  del 
suo  sviluppo. 

D'  altroade  la  malleveria  cui  la  legge  sot- 
topone i componenti  della  comitiva  armata 
e una  misura  di  sicuresta  pubblica  ( ort.  3i 
Ite.  pen.  ).  Conosciuti  costoro  pericolosi 
nella  sociell  esigono  una  legale  ed  attiva 
sorveglianza.  Resta  però  tale  facoltà  ristretta 
nrl  semplice  calcolo  del  magistrato.  Egli  ne 
farà  uso  con  quella  saviezza  che  sa  conci- 
liare il  beneficio  della  grazia  colla  tranquil- 
lità pubblica. 

a j.  4-  Se  la  comitiva  fosse  organizzala 
a con  capi  o comandinti  , custoru  non  pos- 
s sono  godere  il  beneficio  accordalo  nelt'ar- 
u licolo  precedente  , che  nel  solo  caso  in 
a cui  prima  di  ogni  misfatto  o di  litto  fac- 
» iHauo  efiettivameute  seguire  lo  sciogliraen- 
a to  della  comitiva  organizzata.  Art.  1S7. 
a Leg.  pen.  a 

È questa  una  eccezione  all'  articolo  prece- 
dente. Gli  autori  e i protocalori  di  una 
criminosa  unióne  che  prende  il  carattere  di 
comitiva  armata',  si  reputano  sempre  istru- 
raenti  fatali  degli  eccessi , ai  quali  la  comi- 
tiva stessa  temerariamente  si  abbandona. 
Essi  però  sono  contemplati  dalla  legge  ria 
soltanto  , quando  il  disegno  dì  organizsare 
un  corpo  di  facinorosi  vedeti  efletluato  dai 
medesimi  iàcinurusi  riuniti.  Nondimeno  msl- 
grsdo  tale  orgauiazazione  , i capi  all'  aspetto 
dei  danni,  che  siano  per  deritarc  alia  so- 
cietà possono  allontarli.  Corrispondendo  al- 
la voce  dei  loro  rimorsi , vengono  costoro 
a godere  il  favore  della  grazia  , se  fìa  ebe 
al  semplice  avviso  delle  autorità  costituite 
scelgano  l'utile  esjicdiente  di  rientrare  all'a- 
dempimento dei  loro  doveri. 

a $.  5.  Quantevolte  sia  pubblicato  un 
a editto  ebe  ordini  lo  scùoglimcnto  o la  pre- 
■ scntazionc  di  una  comitiva  , benché  (]ue- 
, sta  nun  abbia  ancora  commesso  alcun  mi- 
a sfatto  o delitto  , cliinnque  ne  faceva  par- 
a tc , e non  ubbidisca  nel  lei-miue  prefisso, 
a sarà  , pel  solo  fallo  dell'  .associazione  ar- 
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mata , punito  colla  reclusione  non  appli- 
minimu  del  tempo.  Art.  138. 

Leg\  pen. 


cala  nel  minimo  del  tempo.  Art 
11  semplice  ostacolo , ohe  i capi  , 


ed 


componenti  della  comitiva'  annata  ardistMne 
presentare  allo  sr.ioglimeulo  loro  legalmente 
intimato , esprime  una  manifesta  e de- 
cisa resistenza  alia  legge  ; anzi  oppone  un 
ardito  disprezzo  alle  voci  del  perilnno  l' in- 
vito  di  ricomporre  il  buon  ordine  da  essi 
alterato. 

a 5-  Coloro  che  scientemente  e volon- 
a tarìamentc  somministrano  armi  , munizìo- 
a ni  , strumenti  di  reato  , alloggio  , rìcovr- 
a ro  o luogo  di  riunione  alle  comitive  ar- 
a mate  , o alle  loro  divisioni  o individui  , 
a bruché  non  ancora  abbiano  commesso  mi- 
a sfatti  o defitti  , saran  puniti  colla  reclu- 
a sione  ; salve  sempre  le  disposizioni  die  li 
a soggettassero  a pene  maggiori  per  la  loro 
a complicità.  Ari.  159.  Leg.  pen.  » 

Animare  il  misfatto  con  dei  mezzi , die 
si  apprestano  all'  oggetto  é lo  stesso , rlie 
far  propria  1*  operazione  dei  delinquenti. 
Quindi  la  scienza  su  la  qualità  degl' indivi- 
dui uniti  in  comitiva  armata  , e la  volontà 
di  dar  loro  degli  aiuti  , dimostrano  l’ indole 
uguale  che  si  nnJre  ndia  perversili  , di 
modo  che  al  dir  di  Rcnazzi  , la  familiarità 
di  (unvivere  coi  facinorosi  stabilisce  ri  loro 
unìfoime  sentimento. 

» Qui  eum  improbis  , facinorosisqiie  bo- 
minibiis  fsmiliarìter  visunt  , difCcifc'  est  , 
ne  perversos  eorum  inibuant  mores , et  ipù 
quoque  monstrata  criminum  ria  nequa(|uain 
gradiantur.  Id  tamen  conlingere  aliquando 
potest , qtium  scilìcet  alii|uera  alinrum  latent 
callide  occultata  flagilia  -,  vel  .si  non  late- 
renl  , nilu'lominus  ilie  deliebat  cum  liujii<- 
mudi  furfuris  personis  vitam  agerc.  Renatzi 
eleni,  pur.  rrim.  Hi.  ///.  cnp.  n{'.  ta.  1. 

a $.  7.  L'articolo  187  é comune  agl'iii- 
a dividili  a' compiici  ed  a' ricettatori  dell* 
a comitive.  Art.  160.  Leg.  pen.  a 

Vedi.  Bande  armate  5-  4-  Vedi  : Com- 
pUeità. 

COMPENSAZIONE.  jS.  i.  Quando  due 
a persone  sono  debitrici  l'una  verso  dell'aU  . 
a Ira , Ila  luogo  tra  esse  ima  compensarinnt 
a che  estingue  i due  debiti , nel  modo  e ne* 
a casi  da  esprìmersi  appresso.  Art.  ia4^' 
a Lcg.  civ.  a 

La  definizione  é di  Molestino. 
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COMPKN 

» Compcnsatio  est  deLiìi  ( «A  utratjnt' 
parie  ) et  credili  inter  se  couUibulIo.  /.  (. 
Z?.  r/c  coinpensalìonibus.  » 

» Cdju/.  Debebas  mibi  decent  t ego  libi 
alia  decem  : si  petiis  a me  objiciam  Ubi  coni- 
pensaUonem  , quae  necessaria  est  ; quia  ma- 
gis  interest  non  solvere  , quoiu  repetcre  so* 
rulum.  n 

Potbier  si  atUene  alla  stessa  definizione , 
illustrandola  con  esempio  corrispondente. 

» Là»  compensazione  si  definisce  I’  estin* 
zione  di  dtie  debiti  clic  si  fa  Ira  due  persone 
reciprocamente  debitrici  1'  una  verso  dell'al- 
tra coi  cre<liti  , di  cui  sono  creditrici  re- 
ciprocamente l.  i.  D,  fi.  t.  Se  per  esempio 
io  devo  una  somma  di  5oo  lire  , pula  per- 
ché me  le  avete  imprestale  , e d'altra  parte 
sono  creditore  verso  di  voi  di  egual  somma, 
pula  per  fitto  della  mia  casa  maturato  in  se- 
guilo , in  allora  il  debito  che  io  tengo  ver- 
.10  di  voi  , sarA  estinto  per  dritto  di  com- 
• pensazione  col  mio  credilo  di  somma  eguale, 
c viceve«a  il  debito  che  voi  avete  verso  di 
me  sarà  estinto  col  vostro  credilo.  » 

a Evidente  si  è la  ec^uità  della  compen- 
sazione , giacché  é stabilita  sul  comune  van- 
taggio delle  parli  fra  le  i|uali  avviene , men- 
tre ciascuna  di  esse  ha  piuttosto  interesse  di 
compensare  , che  di  essere  obbligata  a trar- 
re dalla  propria  borsa  il  denaro  pel  paga- 
mento <lei  debito , e dover  poi  introunrre 
una  causa  all*  oggetto  di  farsi  pagare  il  pro- 
prio credito.  Tale  si  è la  ragione  che  oc 
dà  Pomponio  alla  /.  3.  D.  fi.  t,  Ideo  coia- 
pensatio  necessaria  est , quia  interest  nostra 
potius  non  solverc  quam  solutum  repctere. 
ingiungasi  poi  che  colla  compensazione  si 
viene  ad  evitare  una  circolazione  inutile. 
Ouod  potest  brerius  per  unum  actum  expe- 
diri  compensando  , incassuin  protrakeretur 
per  plures  solutiones,  et  rcpetitiones:  ragione 
che  vien  data  da  Baldo  al  dritto  di  com- 
pensazione. Polhier.  Trattato  delle  obbliga- 
zioni P^ol.  3.  n.  567.  » 

» 5-  h*'»  compensazione  si  fe  ipso  jure 

» per  sola  operazione  della  legge  , ed  an- 
» che  senza  saputa  de'debilori.  Nel  momeii- 
a to  iu  cui  i due  debiti  esistono  contempo- 
» raneameiite  si  estinguono  reciprocamente 
.drmellini , Diz.  Tom.  II. 
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a sino  alla  concorrenza  delle  rispitllve  loro 
» niiaiiUtà.  Art.  iz44*  * 

ÀnaloganiiMile  su  In  specie  lo  stesso  Potbier 
esjKine  come  si  faccia  di  pieno  dritto  la  coiii- 
pensaztoiic , e quali  sieiio  i suoi  efietlit 
a Là»  compensazione  si  fa  ipso  jure  : cioè 
per  immediata  operazione  della  legge  : pla- 
cuit  id  quod  tm>icem  debetfir , ipso  jure 
coiiipensari  l.  ai.  D.  de  compensat.  Eravi 
nondimeno  a questo  proposito  qualche  dif- 
fei*enza  nell'  aulico  dritto  romano  fra  i de- 
biti che  procedevano  dai  contralti  bonae  Ji- 
dei  c quelli  che  derivavano  dai  contralti 
stridi  juris.  Cotestn  differenza  venne  abro- 

fala  dalla  costituzione  di  Giustiniano  aelbi 
Jìn.  h.  t.  eompcnsaliones  ex  omnibus  <*- 
ctionibus  ipso  juie  Jicii  suncimus.  » 

» Quando  si  dice  die  la  compemazione  si 
fa  di  pieno  dritto  ipso  Jure,  ciò  significa  che 
si  fa  per  sola  virtù  della  legge  senza  biso- 
gno che  il  giudiifv  la  pronuiicii  o venga  op- 
posta da  <|ualcbeduiia  delle  parti.  Tottuené 

3uegli  cb*  era  creditore  di  una  persona  ad- 
ivieoe  suo  debitore  di  una  somma , o altra 
quantità  suscettibile  di  eoiup-iisazioiie  con 
quella  di  cui  era  primi  creditore,  e vice 
versa  tostoché  quegli  eh'  er.i  deLllore  di  una 
persona  diventa  suo  creditore  d’  una  somma 
parimeiili  surcettibile  di  compensazione  cuii 
quella  di  cui  era  debitore  , In  compensazio- 
ne si  fa,  eJ  i debili  rispettivi  sono  da  quel 
momento  estinti  sino  alia  debita  concorren- 
za , per  la  sola  virtù  della  legge  della  com- 
pensazione. » 

a Siffatta  interpetrazione  é conforme  alla 
spiegazione  che  lutti  i lessicografi  danno  a 
quei  termini  ipso  jure.  Ipso  jure  Jieri  dici- 
tur  , dice  Biissoii , quoti  ipsa  legis  potcsta- 
te  et  auctoritate  , absque  magislratus  auxi- 
lio  et  sino  exceptionis  ope  Jit.  Inerba  ipso 
jure,  dice  Spigelio  , inteUiguntur  , sine  fa- 
cto hominis  ; Ipso  jure  consistere  dicilur  , 
dice  Pretejo  , quod  ex  sola  legum  potestà^' 
te  et  auctoritate  sine  magislratus  opera  con- 
sislit.  v 

a La  nostra  massima  che  la  compensazio- 
ne estingua  i debiti  rispettivi  ipsa  juris  po- 
testate  , senza  che  venga  opposta  dalle  par- 
ti 0 ptonuuciaU  dal  giudice  é stabilita  non 

la 
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$0)0.  dai  tcrmiRÌ  ipso  jure  , di  cui 
ro  le  leggi  « tcriuiui  ai  quali  non 
dare  altro  sen^o  , ma  C7.iaiiilio  dagli 
die- 


si 


SI  servo- 
può 
effetti 

te'^ti  legali  attribuiscono  alla  compen- 
sazione. Per  esempio  Paolo  seni.  ii.  5.  3. 
dice  , che  se  il  mio  creditore  mi  domanda 
somma  intera  di  cui  era  careditorc,  senza 
«ibirmi  la  deduzione  di  quella  di  cui  è di- 
▼eonto  mio  debitore  , egli  incorre  per  siOàt- 
ta  domanda  nella  pesa  di  non  chiedere  più 
oltre  : sì  totum  peiat  plus  patendo  causa 
eadit  : locebè  suppone  evidentemente  il  no- 
stro principio  , cioè , che  avanti  che  io  ab- 
bia opposta  al  CI  editore  la  compeusaziouc  , 
il  debito  del  quale  egb  era  divenuto  mio 
debitore  , aveva  già  diminuito  ed  estinto  il 
suo  credito  sino  alla  debita  concorrenza.: 
altrimenti  egli  non  sarebbe  nel  caso  di  po- 
ter chiedere  di  più.  » 

a Gli  altii  effetti  della  compensazione  che 
«i  .spiegheranno  in  appresso  , confermano  del 
pari  la  nostra  massima  su  questo  proposito. 

a Riguardo  ai  testi  legab  soliti  ad  oppor- 
si contra  la  nostra  ma.ssima , nei  quali  si  fa 

Iiarola  della  compensazione  opposta  contro 
a domanda  di  un  creditore  , e delle  rora- 
pensazioiii  aiuniessc  o rigettale  dal  giudice  , 
essi  nulla  decidono  contra  la  nostra  massi- 
ma nè  si  dee  iiifcrinic  che  la  compensa- 
zione debba  essere  opposta  o pronunciata 
ond'ella  possa  aver  luogo.  Egli  è vero  che 
se  quegli  clic  era  mio  creditore  di  una  cer- 
ta somma , e che  in  appresso  è divenuto 
mio  debitore  di  una  egual  somma , promuo- 
ve contro  di  me  una  domanda  per  induimi 
al  pagamento  della  medesima  , io  sarei  ob- 
bligato onde  difendermi  do  tale  domanda 
vii  apporgli  la  compensazione  della  somma , 
4di  cui  è divenuto  mio  debitore  ; senza  di 
>cbc  il  giudice  ebe  scorgerebbe  il  .sno  do- 
^raento  di  credito  , e die  non  può  indovi- 
nare il  credilo  ebe  ho  dal  mio  lato  contro 
«li  lai , non  mancherebbe  di  (ar  ragione  sul- 
la di  lui  domanda.  Egli  .«  perciò  che  in 
ijtiei  testi  si  fa  menzione  di  compensazioni 
^opposte  da  ama  parte  « ammesse  o ngetlatc 
<d«I  gindice  ; ma  non  si  può  in  veimn  modo 
wODciiiude«c  che  il  debito  non  sìa  stato  pa- 
gato colia  oompuns^ìoae , auEauU  elg:  io  .1’ 
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abbia  opposta.  Io  non  sono  obidigato  ad 
opporre  ia  compensa-zionc  che  per  istruire 
il  giudice  che  la  compensazione  si  è fatta  ; 
cosicché  so  taluno  mi  chiede  un  debito  che 
ho  già  pagato  , io  sono  tenuto  , per  istrui- 
re il  giudice  , ad  opporre  c presentane  le 
quietanze.  » 

» Si  suole  altresì  opporre  contro  il  nostro 
principio  la  l.  6 Cod.  da  compensai,  ove  la 
co:apensaziuue  è chiamata  mulua  pelitio  ■, 
locchè  paiTcbbe  supporre  rlie  le  azioni  l’i- 
spetlive  delle  parti  sussistessero  prima  che 
il  giudice  avesse  pronunciata  la  predetta 
compensazione.  A ciò  si  risponde  non  esse- 
re la  compensazione  opposta  dal  reo  conve- 
nuto , chi.-unala  mutua  pelitio  in  delta  legge 
che  in  un  senso  assai  improprio  ; ciò  die 
oon  significa  altra  cosa  ohe  la  semplice  al- 
legazione dei  credito  rispctlìvo  che  il  con- 
venuto aveva  contro  1’  attore  , ed  in  forza 
dd  quale  quello  dell'  attore  rimase  estinto. 
U nostra  risposta  è fondata  su  la  l.  2.  D. 
fi,  t,  ov'  è espressamente  marcalo  che  que- 
gli che  allega  la  rampensaziooe  uou  fonda 
già  uua  domanda  rispettiva,  nui  si  difende 
soltanto  da  quella  ebe  « promossa  contro  di 
lui , facendo  conoscere  eh’  «ssa  non  giunge 
sino  all’  ammontare  della  somma  oppost.i  in 
coinpens4zione  : posùfuam  piacuit  inter  omues 
dice  questa  legge , id  ifitod  invicem  debeiur 
ipso  jure  compensali.  , si  procurator  ahsentis 
conveniatur , non  Hebebit  da  rato  ca\>cre , 
:(  per  essere  ammesso  ad  allegare  la  coia- 

{icnsazione  come  vi  sarebbe  obbligato  qiia- 
ora  formasse  una  domanda  e riconvenzio- 
oe  ) ; yaùz  nihiL  compensai  , sed  ab  iniiio 
miniis  ab  co  fctitur  vale  a dire;  aen  ipse 
compensai  , non  ipse  aliijuid  mutuo  petit  , 
sed  allegai  compcnsationem  ipso  jure  fu- 
etain , tfuae  ab  initio  jus  petiloris  ipso  jure 
minuit.  Poi/tier  : Trait.  delle  obbiigezioai 
Voi.  3,  il.  699.  » 

L' iniporatore  Alesandro  sn  li  medesiipi 

E r incip j osservò  die  colla  estinzione  dei  de- 
ili rispettivi  rimanessero  anche  estinti  gl’ 
interessi  dovuti  per  ciascun  debito. 

a Si  constai  pecuuiam  invicem  deberi  , 
ipso  jure  prò  soluto  compensationem  haberi 
oporlel  et  «o  tempore , et  quo  «b  utraqae 
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p«Hè  3èbelur  , uti^Oè  rpioad  ooncurrent^» 
qaantitntcs  , ejtisqac  sotilvs  , quod  amptius 
»pud  allerum  est  , U^iirae  ( islae  usante  non 
hnbent  locum  hodie  jtire  canonico  ) deLen- 
luT,  si  modo  pctilìo  comm  subsistit.  l.  4- 
Cod.  de  compcnsaiionibus.  » 

» Subsistit  ) qiiod  in  bonae  fìdei  judicio , 
ex  mora  slricti  juris , ex  stipniatione  ut 
D.  de  negotiis  gestis  I.  quia  tantundem.  » 

» Casus.  Si  debeam  tini  decein  , tu  mihi 
alia  decem  , ipso  jure  fit  eompensatio.  Si 
vero  debeo  tibi  decem  , et  tu  mibi  duode- 
cim,  opponam  tibi  compensationem  usque  ad 
concnrrenteni  quantitatem,  de  usurìs  rcsiduis, 
si  aliquo  jure  debeantur  , integra  manente  pe- 
titione.  » 

» $.  3.  Non  ba  luogo  la  compensaTnone 
» se  non  tra  due  debiti  che  lianno  cgual- 
» mente  per  oggetto  una  somma  di  denaro, 

» o una  determinala  quantità  di  cose  Jttn- 
)•  ^ibili  della  stessa  specie  , e che  sono  egual- 
» mente  liquide  ed  esigibili.  i> 

» Le  prestazioni  non  controverse  di  gra- 
» ni  o di  derrate  , il  cui  valore  é regolato 
» dal  prezzo  de’  pubblici  mercati  , possono 
» compensarsi  con  somme  liquide  ed  esigi- 
» bili.  Art.  1^45.  Leg.  ciu.  » 

Premesse  queste  disposizioni  giova  esamina- 
re con  Duarcno  se  dovuta  Ja  specie  da  una 
parte  possa  questa  compensarsi  dall’  altra 
nella  quantità. 

» Rcfert  tamen  quod  ad  eflechra  bujus 
compensatìonìs  attinet , an  quantitas  bine  in- 
de debealur  an  species , an  specics  ex  una 
parte  , et  quauthns  ex  altera.  Compensalio 
eliam  admitt)  potest  sive  ex  una  parte  de- 
beatur  quantitas  , et  ex  altera  species , sive 
ab  utraqiie  per  se  debcahir  species.  Sed  ta- 
men quod  dìcitur  admitti  comjieasationem 
cum  debetur  ex  una  parte  quantitas , ex  al- 
tera species , vel  ab  utraque  parte  species  , 
\cl  ab  utraque  parte  quantitas  , sic  accipicn- 
dum  est  ',  ut  cum  bine  inde  debetur  pecu- 
nia , ipso  jure  alter  ab  altero  libcrctur  an- 
tequam  venialur  ad.  judicium.  Et  ratio  hacc 
est  egendi  , . ut  is  adversus  qiicni  agitar  con- 
tendat  se  libcratum  esse  ; ideo  quia  . debe- 
tiir , et  tantundem  ex  alia  causa  , qiioniam 
alter  ab  aitero  stalim  iiberator  : sed  cum  de- 
bciur  ab  ana  parte  pecunia  ^ ab  -tUera  spe-  . 


cies  idem  did  non  potest.  Hoc  euiiu  quod 
dixiraus  stalim  alterum  ab  altero  liberari  , 
intelligeudum  est  in  bis  rebus  quae  Constant 
pendere , numero , et  mensura  quae  in  suo 
genere  functionem  recipiunt.  Sed  cuui  ab 
altera  parte  debetur  quantitas  ab  altera 
species  , opus  est  iuterveutu  judicis.  Nam  si 
debeatur  ab  una  pai'te  quantitas  , ox  altera 
]iarte  specics  , is  qui  hauebit  speciooi  petet 
a jodice  , et  sibi  iiceat  retinere  iilam  spe- 
ciem  pignoris  loco,  donec  sibi  satUfacluoK 
sit.  Haec  distìnctio  sumitur  ex  lego  si  con~ 
tf-nerit  18.  de  pig.  act.  Haec  de  effeotu 
compernsationis  cuin  est  admissa  compens^io 
a judice.  Duareni  Coni,  in  Ut.  de  compcn- 
saUonibus  cap.  a.  » 

a $.  4’  He  dilazioni  gratuite  non  sono  di 
a ostacolo  alla  compensazione.  Ari.  ia46. 

» Leg.  ciu.  a 

a $.  5.  La  compensazione  ba  luogo  qua- 
a lunqne  sieno  le  cause  dell’uno  o dell  al- 
a tro  debito,  eccettuati  i seguenti  casi  t. 
a quando  si  domanda  la  restiluzioiio  di  una 
a cosa  di  cui  il  proprietario  fu  ingiustamen- 
a te  spogliato  : 2.  quando  si  domanda  'la 
a restituzione  dei  deposito  o del  comodato: 
a 3.  quando  si  tratta  di  un  debito  che  ha 
a per  causa  alimenti  dichiarati  non  soggetti  > 
a a scrjucstro.  Art.  Ltg,  civ.  a 

Gl’imperatori  Diocleziano-,  e Massimiano 
indicano  i casi  pei  quali  la  compensazione 
non  possa  aver  luogo.  Ne  enumerano  tre, 
vale  a dice  quando  il  debito  non  è cbiaro , 
quando  si  deve  per  causa  di  deposito,  quan- 
oó  si  deve  per  causa  di  rapina,  o di  l^to. 

» Compensationes  ex  oninibus  acliouibus 
( ubi  quantitas  hincinde  debetur , et  non 
obstat  exceptio  ) ipso  jure  fieri  saiicùnus  , 
nulla  difierentia  in  rem  vd  in  personalibus 
actionibus  inter  se  observanda.  Ita  ttmen 
compensationes  objici  jubemus  si  causa  ex 
qua  compeUsatur , liquida  sit , et  non  mul- 
tis  ambagibos  iunodata  , sed  possit  judici  fa- 
cilem  exitum  sui  praestare  : satis  cnim  mi- 
serabile est , post  multa  forte  variaque  cer- 
tami na  , cum  res  jam  iiierit  approbala , lum; 
ex  altera  iparte  , quae  jam  ' pene  eouvincta 
est .(  1 per  testei  non  per  coufessionem  ) .op- 
poni oompensàlioiiie  .p^m  certo  et  indubitate 
debito,  et  moratoriis  acc^agibus  spem  con- 
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drmiulioni»  ricludi.  Hoc  ilwjiie  juilicn  ob-  convenni*  per  *nn! 
eervent,  et  non  proriiviorr^  ai|  adniittoiMlii.s  . . » 

rompriualliincs  eiitl.inl  , lice  molli  animo 
cov  suiciplanl , sed  jiirv  strìdo  ulonlct , ai 
invenrrinl  eos  m •(orcin , ri  ampliorcni 
scere  indagitK  m , ras  quidem  alio  judicio 
reservent  : litrm  aulem  prìstinam  jam  pene 
rspeditain  , senlenlia  Irrminali  cnmponaut  ; 
rxcepU  actiooe  depositi  secundum  nosteam 
sanctiooem , in  qua  nec  comnensatioui  lo- 
cam  esse  dispo-uimus  /.  i4-  Cod.  de  com- 
ptusatioMikut.  a 

r a Cmsiu.  Tarn  in  sctionibus  rralibus  quim 
in  p'rsonaUbus  admitlitur  compeusatio , in 
talibus  sic;  si  possedisti  equum  mrum  , et 
culpa  tua  periit , Irnerìs  mihi  ad  aesliraatio- 


nove  , e l’ anno*  rorri' 
s)K>nsioiie  al  sig.  Oratio  ed  a’  creditori  de- 
legali in  ducati  iSooo.  a 

a Tale  amministrazione  fu  stabilita  con 
isirumento "de'  i8  novembre  i8o4,  nel  qu,. 
le  intervennero  i sig.  Tomnsiso  e Greg<>rio 
Giliberti  Unto  in  proprio  nome  i che  In 
nome  del  di  loro  fratello  primogenito  sig. 
Orazio , il  quale  ratiCcù  di  poi  con  altro  i- 
strumento,  a 

a A detta  amministrazione  sosteguirono 
varj  altri  contratti  , anticipazioni  e conteggi. 


Il  Calenda  cedè  1"  amniiuistrv'ione  a] 


"e- 


nem,  qiiaro  si  fueril  in  triginta,  et  debeam 
libi  trioiola , biciude  fit  comprnsatio.  In 
personalibus  sic  : ti  debras  ex  cauu  mutui 
decero  , et  rgo  libi  alia  decem  , fict  com- 
]ieosalio  , ti  debilum  ex  uiraqiie  parte  sit  li- 
quidum  : si  aulrm  ex  nna  parte  sii  obtcu- 
rum  non  erìt  locut  compeasalioai , sed  co- 
gnoscetur  de  causa  , et  hoc  in  secunda.  Si 
vero  drbeas  mibi  deccm  ex  causa  diq>outi  , 
quia  apud  te  rem  mcani  drpoiiebam  , et  rgo 
libi  ex  alia  cauta  debeo  deccm , non  Cet 
comprnsatio  , et  boc  in  tertia.  Si  vero  pos- 
scsrìoiirm  meam,  tire  mobili-m  tire  immo- 
bilem  per  vira  occupasti  , et  disiracla  est  , 
tencrìs  ad  anlimationcni  , quar  si  fuerint  in 
decem  , et  ego  ex  alia  causa  tenear  libi  in 
TÌginla  biociBde  non  fiet  compensatìo  odio 
prardonis  et  bor  in  quarta,  a 

Emerge  da  queste  ditposixioni , che  la 
ooropensazione  non  è mai  ammessa  dal  giu- 
dice del  fitto . quando  rimane  ignota  la  e- 
tislenza  del  debito  da  contrapporti  al  credi- 
to. Sodo  rguali  i priucipj  accolli  dalla  cor- 
te di  cassazione  nella  tua  decisione  de'  a3 
giogno  i8ix.  a 

a Fatto.  Fin  da  novembre  i8o4  Orazio 
Giliberti  diede  1’  amministrazinne  di  luti'  i 
tuoi  beni  al  sig.  Luigi  Calrnda  , previe  al- 
cune anlicipaziooi  dì  denaro  , ed  alcune  de- 
legazioni di  annui  pagamenti  da  farsi  a vor) 
nitori,  riscuotendo  per  cautela  un  bigliet- 
to di  tenuta  dalla  ragion  cant.inle  di  Tom- 
•naso  Calenda  e Filippo  de  F'ortis.  a 

a La  durata  di  quMt'  amministrazione  fa 


Gregorio  Gilibci  li  fratello  di  Orazio , e quis. 
sti  dichiarò  ebe  in  tale  cessione  avea  pre- 
stalo il  solo  nome , avendo'a  presa  per  con- 
to dell'  islesto  Orazio  suo  fratello , restando 
però  in  piedi  il  liig'ietto  di  tenuta  della 
ragione  Calenda  e de  Fnrlis , dato  per  sicu- 
rezza dei  crediti  delegati  , per  la  qual  cet- 
tione  il  Calenda  ne  otliunr  la  promcMa  di 
un  compenso , e furono  le  somme  introitate 
cd  esitate  dal  Calrnda  conteggiate.  1 due 
Giliberti  promisero  l'iudcnniU  alla  ragione 
Calcoda  e de  Forlit.  a 

a Sussrguentemente  passarono  varj  conteg- 
gi con  ìstiumento  fra  i detti  Giliberti,  eia 
ragione  Calrnda  e de  Fortis  anche  per  cau- 
sa di  altre  anticipazioni  e crediti,  e si  con- 
vennero che  dovessero  i beni  amministrarsi 
dii  sig.  Gregorio  Giliberti  , e versare  le 
rcbdile  , fatte  certe  deduzioui , in  potere 
della  mentovata  ragione , in  isronto  di  pa- 
gamenti da  lei  fatti  , e degli  obblighi  dalla 
medsMima  assunti  per  altri  pagamenti  futuri. 

a Ma  avendo  il  Gregorio  rinunciata  a 
detta  amministrazione  si  diedero  da  Orazio 
i beni  in  affitto  alla  stessa  ragione  Calrnda 
e de  Fortis  con  istrumento  degli  1 1 gingn» 
i8o6  per  anni  sette  forzosi;  e quindi  la  ra- 
gione coir  intervento  del  sig.  Orazio  subaf- 
fittò drlli  beni,  » 

a Oisciolta  la  ragione  per  morte  sii  Filip- 
po de  Fortis  , restò  l'affitto  per  convenzio- 
ne coll'  altro  socio  Calenjla  solo  ai  figli  del 
de  Fortis  , rappresentati  dalia  di  ls>ro  ma- 
dre sig.  Maria  Nadì,  a 

a L’anzisletto  affitto  restò  disciolto  ron  I- 
slmmento  de'  i4  dirembre  1807  per  l’abo- 
lizione della  frudalili,  cd  il  sig.  Oi'siio  ob- 
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a prò  de)  ik  Fortù  p«i  cveJiti  cbe 
questi  wpprrtcut»»!  , dei  qusii  si  fecero  al- 
cuni conteggi  , rd  uUiligosti  di  stabilire  nu' 
onesta  aniatinistrazioDc , fimdii  non  trovasse 
uo  modo  d'  indennizzare  la  ragione  per  le 
^umme  di'  essa  dovea  couieguire  , c per  gli 
olblighi  cbe  arca  assunti,  a 

a La  ragioue  cliiese  nel  gii  S.  C.  la  esa- 
zione di  quanto  avta  convenuto.  Il  Gilibei* 
ti  domandò  all'  incoulro  dalla  ragione  du- 
cati ^ooo.  a 

aro  ordinato  cbe  la  ragione  rendesse  i 
conti.  Fila  prescuto  un  conto  senza  pregiu- 
dizio dei  suoi  dritti  nascenti  dai  vari  istru- 
meuti.  Fu  incaiicato  lo  scrivano  di  esami 
lurlo.  Questi  Ji<-dc  fuori  una  telazione  di 
cui  jppui. tossi  Ulta  discussione  , non  seguita 
per  iiiipedittieuto  dei  sig.  Giliberti.  a 
a Nei  nuovi  tribunali  aegui  uii  appura- 
znento  di  (atti  , discutendosi  in  certo  modo 
la  relazione  , come  dicesi  nella  decisione,  a 
a II  tribunale  di  prima  istanza  della  pro- 
vincia di  Napoli  condannò  i balelli  Orazio, 
Tommaso  e Gregorio  Giliberti  per  alcune 
paiille , r per  una  di  ducati  >4*7  ordinò 
di  procedersi  avanti  a)  giudice  Calenda  alla 
discussione  del  conto  sulla  relazione  cb'  esi- 
steva dello  scrivano,  a 

a Di  questa  sentenza  vi  fu  appello  per 
patte  dei  fratelli  Giliberti  , e vi  Tu  anche 
appello  incidente  per  parte  del  de  Furtis 
per  la  p’irtlta  so.speaa.  a 

a La  corte  di  appello  sedente  in  Napoli 
il  di  3o  geonaro  1811  , annulltudo  l'appel- 
lo e la  sentenza  eoa  nuova  drcisìoae  accla- 
rò  varj  erediti  a favore  delta  ragiune  de 
Forlis  , alla  soddisfazione  dei  quili  condan- 
nò i fialelli  Giliberti  ; ed  ordinò  eli'  ella 
Tendesse  il  conto  finale  dell'  introito  ed  evi- 
to dagli  II  giugno  del  180^  in  poi,  a ter- 
mini del  codice  di  procedura  , secondo  i de- 
li stabiliti  nei  rispettivi  istrumenti  , da  di- 
scutersi detto  conto  aventi  ad  un  giudice 
della  corte  che  destinò,  a 

a Contri  tale  decisione  il  sig.  Orazio  pro- 
dusse otto  mezzi  di  cassazione  assumendo. 
I.  Che  nella  corte  di  appi  Ilo  non  se- 
gui un  apporamenlo  nuovo  di  (ètti  , giac- 
ché revi.vtentc  era  vizioso  come  nella  mcì- 
atODc  slessa  si  esprime , « cbe  egli  ha  ben 


controvertilo  i fatti  cbe  ne'ia  decisioue  di- 
consi  non  cootròverù  , mentre  tal  narrativa 
apposta  nella  dediionc  non  fu  a lui  intima- 
ti a'  termini  del  codice  di  procedura.  Siig- 
giuiigeiido  aver  la  corte  violali  i patti  de^i 
ivtrumcnti  cbe  obbligavano  la  ragione  a dar 
conto  , avendo  ammesse  delle  partile  senza 
uua  discuisioue  del  conto  nelle  furmc  stabi- 
lite dal  dritto,  a.  Che  la  corte  abbia  errato 
nel  fatto  , equivocando  sulla  causale  di  una 
partita.  3.  Cbe  la  corte  abbia  ineuate  buo- 
ne alcune  pulite  di  banco  pastalore  , solo 
perché  in  alcuni  isUvimcnti  enunciate,  giac- 
cliè  T enunciativa  non  é confessioue.  4-  Ri- 
pete lo  stesso  dicendo  non  esser  valevole 
ciò  che  la  corte  aiea  conviJerato , che  l'ec- 
ccrione  non  numeratae  peruniue.  non  essen- 
do proposta  tra  un  biennio , era  anche  pre- 
scritta , negando  il  fatto  , ed  attaccando  la 
dichiarazione  del  pagamento  come  dolosa.  5. 
Cbe  avendo  la  corte  sottopo>to  ad  un  conto 
regolare  uim  partila  pretesa  da  esso  ricor- 
rente , per  egu.igllanza  di  ragione  dovea  sot- 
toporre alla  stessa  legge  tutte  le  altre.  6. 
Che  la  corte  non  ha  voluto  per  detto  cre- 
dilo ammettere  la  compensazione,  Cbe 
la  corte  avea  obbligata  la  ragione  a presen- 
tare un  nuovo  conto  s-inza  la  richiesta  di 
esso  ricorrente  , decidendo  cosi  oltre  quel 
che  ti  era  domandato.  8.  Cbe  la  corte  a- 
vendo  ritenuta  la  discussione  del  conto,  gli 
ha  tulli  i due  gradi  di  giurisdisionc.  a 
a I sig.  Gregorio  e Tommaso  Giliberti 
con  altro  ricorso  ]>rodiissero  ancb'  essi  nove 
mezzi  di  cassazloue  , ripetendo  lo  stesso  , 
ed  aggiungendo  , cbe  essi  coll' istrumento 
de' a3  m iggio  1806  erano  rimasli  discioUi 
dalle  obbligazioni  precedentemciile  contrat- 
te , perché  col  medesimo  crasi  fatta  a quel- 
le novazione.  Facevano  discendere  la  dimo- 
strazione dell'  assunto  da  cbe  essi  coll'  i- 
strumenlo  cederono  al  loro  fratello  Orazio 
r amministrazione  , cIk  era  stala  loro  cedu- 
ta da  Luigi  Calenda  con  legge  di  rimaner 
disobbligati.  Che  di  poi  lo  stesso  Orazio  die- 
de I medesimi  beni  in  amministrazione  alla 
Ragioue;  ed  in  conseguenza  la  ragione  non 
poteva  altrimenti  riceverli  se  non  come  O- 
razio  ne  avea  d.i  lor>>  ottenuti  la  retroees- 
sioae , vai  dire  che  T obbligazione  da  loro 
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anlccedcntcfncntc  contratta  colla  Rbgione  era 
restata  discioita.  Dii^rro  ancora  che  la  Ra- 
gione Calenda  e de  Fortis  rappresenti  Luigi 
Calenda  per  < (Tetto  'di  un  istniinento  degli 
Il  giugno  con  cui  il  Calenda  cedè 

ogni  suo  dritto  alla  Ragione  , dichiarando 
che  nell'  afiwTf  dell’ attiuiinistrazione  da  lui 
intrapresa  avea  aYuto  11  nudo  noitìe.  » 

» Udito  il  rapporto  ec.  ed  inteso  il  pri- 
mo avvocato  generale  che  ha  cbiestb  il  i-?- 
gétto  dei  ricorsi.  » 

» La  corte  di  cassazione  , in  cònliiiiiazio- 
ne  della  seduta  de’ no  del  correirte  giugno 
«leliherando  nella  camera  del  consiglio  , e 
facendo  dritto  alle  couclusioni  del  pubblico 
ministero  ; » 

» Vista  la  decisione  t visti  i ricorsi  per 
cassazioiie.  a 

a Considerando  su  tuU’  i mezzi  di  cassa- 
zione dai  Ticorreiili  prodotti  : ■» 

» I . Clic  il  non  farsi  colle  parli  appura- 
mcnlo  di  fatto  preventivo' alla  decisione  nel- 
le cause  antiche  é un  semplice  regolamento, 
che  non  esclude  il  potersi  dai  giudici  veni- 
re In  chiaro  del  vero  in  altri  modi  ; né  in 
tale  omìissione  ( che  per  altro  non  si  asse- 
risce del  tutto  ) vi  è alcuna  Violazione  di 
legge  o di  rito  , onde  darai  apertura  a cas- 
sazione , ed  all’  incontro  niuii  fatto  erroneo 
s’individua  nelle  narrative  della  decisione;» 

» a.  Che  avendo  .la  corte  ordinato  di 
darsi  dalla  Ragione  Nadi  e de  Fortis  il  con- 
to finale  dal  dì  ti  giugno  1606  nel  modo 
convenuto  coll’  istruraeiito  della  stessa  daUi , 
c co’ due  susseguenti  dei  aprile  , c 14 
(Kcembrc  1807,  senza  obbligarla  ai  conto 
antecedente  acclarato  fra  le  parti  non  meno 
coti'  detto  istnimenlu  degli  1 1 giugno  che 
col  altri  antecedenti , lungi  dall’  aVer  viola- 
lo 4 patti  compresi  in  detti  islrumenli  , vi 
si  é uniformata  : » 

■ n 3.  Che  ginstanlente  la  corte  ha  conser- 
vati a prò  della  Ragione  gli  annui  due.  5oo, 
pendente  il  tempo  delF amministrazione,  sti- 
pulati per  varie  casose  dal'  sig.  Luigi  Calcn- 
da  , e riconosciuti  negl'  i.4ruiUeHli  successi- 
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del  merito  il  giudicare  se  i pagatneUti  falli 
per  banco  siano  stati  6nti  o veri  , né  ap- 
partiene alla  corte  di  cassazione  un  tal  esa- 
me che  non  forma  soggetto  di  violazione  di 
legge:  » 

a 5.  Che  non  essendosi  dalla  corte  con- 
trapposto al  credito  liquido  deUa  Ragione 
nascente  da  doe  titoli  autentici  un  credito 
non  reale , ma  possibile  preteso  dai  sig.  Gi- 
libei’li',  la  di  cui  esistenza  poteva  o hou  po- 
teva risultare  dal  conto  che  la  Ragion  dovea 
rèndere  degl’ introiti  ed  esili  posteriori  agli 
i r giugno  1806,  anche  avendosi  dalla  cor- 
te prcstmti  i dati  posteriori  di  detta  esazio- 
ne, giusta  gl’ istrumehli  dei  i4  aprile  e 14 
dicembre  1807,  lungi  dall*  aver  ella  violata 

10  legge,  ha  deciso  secondo  i principi  del 
dritto  , di  non  potersi  compensare  , quando 
al  giudice  non  costa  l'esistenza  del  debito 
di  certa  qnmliti  che  voglia  contrapporsi  , 
come  prescrive  la  /.  i4-  Corf.  rfe  compensai.', 
essendo  anche  nelle  sue  attribuzioni  di  co- 
noscere dai  dati  di  fatto  della  probabilità  0 
improbabilità  di  un'azióne  che  ha  bisogno 
di  pniova  , la  quale  ad  altra  azione  prò  c- 
splrcila  voglia  confrappòrai  : ■ 

» 6.  Che  avendo  il  tribunale  di  prima 
istanza  giudicato  sul  conto  dalla  vedova  Na- 
di  dietro  altri  giudicati  esibito  , non  si  è 
nel  case  del  regola  stabilita  coll'articolo  Sz8 
del  codice  di  procedura , ma  della  eccezio- 
ne contenuta  nei  5*  ^ di  detto  articolo , ed 
in  conseguenza  polca  la  corte  ritenere  la  Ct 
sccuzione  del  suo  giudicato , con  discutere 

11  conto  finale  uniformemente  allo  stesso  f . 

I di  detto  articolo  , ed  alla  regola  guncnde 
stabilita  coll’  articolo  47^  $*  * del  ;codice 
menzionato.  » 

» Considerando  in  oltre  su  i particolari 
mezzi  di  cassazione  , che  riguardano  il  solo 
sig.  Gregorio  Gdiberti  : » 

» I.  Che  avendo  detto  Gregorio  non  so-' 
lo  col  primo  istnimento  dé’  28  novembre 
i8o4  garantito  in  proprio  nome  il  sig.  Lui-' 
gi*  Calenda  di  tulle  le  obbligazioni  che  co- 
stai andava  ad  assumeVe  J ma  avendogli  còl' 
vi  ; e il  mezzo  di  cassazione  prodótto  rela-  successivo  istrumento  di  cessione  de’  2 gen-' 
tiVamentc  a c16  di  essersi  dalla  éorte  etratò  naro  i8o5  promesso  il  premio  di  annui  du-’ 
nel  fAttO  non  è ammissibile  .;  « cati  5oo  pendente  1*  amministrazione , anche 

'•  '4.  C.h’‘é  propria  ispezione  del  giadrce  ia  compenso  delle  spese  e fatiche  fatte  per' 


Musa  di,  arD^initlr^ùooe;',  i-4  avendo  iitnimrnto 

prom^‘»so  (li.atargli^avauti.  per  If:  fonuae  »L(f- 
sate  e le  obbligazioni  tonUattc , iiccpmp  (e- 
(.evo  g|i  altri  (ine  fi'ateHi  coereuleinebla  alla 
]<ri(ua  proiucwa  , ba  ben  giu4icato  U rofte 
di  appcUp.,  ghe  egli  fnuq  Ignula  a quanto 
erari  ol<bligat9  , non  pstante  che  aveare  ili 
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. onde  .deriva  V obUiuaione  di 
due.  laSooj  c nel  dijpoiitivo  della  dfei- 
aiijne  avpn.do  detto  col  caju>  i.  eh*  craii  *- 
diinra^i  qseculwj . coiilra  i fcalolU  Oraiiq  , 
TofOtuaso  e Gregorio,  i du?  islruinanti  » con 
eapresre  pile  fouero  erecutorj  conlra  i 
fratelli  t^bligati  io  solido  in  ciascuno  tslxu- 


T y>  a ^ >^uwgaii  lo  Miuua  jn  ciascuno  inni- 
poi  dicbiazaW  m ooa  scfiltiira  « parti;  eon  wnto , riferendosi  ali’ obbligo  ri.ipettiio  di 
Orazio  ebe  in  detta  cessione  culi  non  avea  ciascuno  : e col  cauo  A avan.1»  I. 


Orazio  cbn  in  ^tta  cessione  c«li  upu  avea 
prestato  ebe  i'  qtido  nome  , ciT Orario  avps- 
kc  ad  <unbl  i fratelli  promrsra  U indeoniti- 
K rebbene  Orazio  presse  di  poi  dato  in  fit- 
to gli  stessi  beni  alla  Hagioue , non  ne  se- 

fiie  che  la  lae^siuis  avesse  cpn  ciò  disob- 
lignti  Gregorio  e Toinmaso  pe^  crediti  che 
rappresentala  in  forpa  dell'  istrumcnto  de’  a 
geniiaro  iSpS , e voluto  diminuire  la  sipi 
cautela  che  fin  dal  priocipio  avea  richics|a , 
non  coutentandosi  uidla  sola  garautia  di  0- 
razio  >,  mentre  ella  stespa  avea  1'  amministr*- 


ciascuoo  ; e col  capo  4 avendo  la  (fetta  cor- 
te coudaiiuatl  i fratelli  QiliJiertL  solulalaien- 
te , disse  q norma  lUW  àlrumenta  de'  a 
gcnifarfi  i8i3  rifèieudosi  aperUmenlo  a que- 
sto tjt'ilo  clic  avea  di.  sopra  dichiarato  ese- 
cutorio. All*  incontro  corapreae  in  un  capo 
particolare  In  coodannn  de  fratelli  Giliberti, 
giusta  1 istruDlculo  de'  i { miggio  ii^od  con 
queste  espressioni  : - Serto  - Dit  hUtfa  ere- 
o^tnee  la  Ragione  di  altri  due.  Sia*  ùi 
firtù  deir  iiirumenlo  stesso  , c percii^  con- 
danna i /rateili  Giliberti  iasifliduiit  a fare 


rione  in  njanp  nella  iMrsoBa  di  Luigi  Ca-  fra  giorni  Gg  il  pagamento  , per  cui  essen 
Ji-uda  che  vi  prestava  il  pome , anche  pv-  «Ip  Ja  dichiararione  del  credilo  a norma  del- 
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chè  tale  allilto  ebbe  dit  oggetto  U facilita 
di  ricuperare  i credili  eh*  3ia  rappreicirG- 
va  per  le  anticipzioni  (atte  ed  obbligazioril 
assunte  ; tanto  vero  che  cÌMque  giorni  dopo 
ne  fu  fatto  il  subalEttp  per  lo  stesso  estp- 
glio.  Or  la  corte  non  avendo  in  tali  atti 

ristermri  conosciuta  vemna  imiovaziooe  JeJ- 
obbligo  antecedente  di  Gregorio  vesso  Ja 
Bagiouc  succeduta  a Luigi  Galenda , giacché 
di  novazione  non  fu  latta  nicnrioue  ; luugi 
dall  aver  couiravvenuto  ad  àlzuna  legge,  si 
é luuform-ita  alle  regolo  legali  sanzionate 
colla  l.  tilt,  del  Cod,  de  novalionihus*  a 
^ a a.  Che  cebbeue  Ja  ooudaoiui  pronun- 
ciata dalla  corte  nel  quarto  e sesto  capo  del- 
la decisione  io  generale  conira  i fratelli  Gi- 
bberU  Matta  esjirimursi  i loro  nomi , potcì- 
P*  a prima  vista  far  sorgere  l’.cquivoco  fli 
esecra  stato  il  signor  Qregorìo  couslamipto 
insieme  co  due  suoi  fratelli  non  speno  ni 
pagamento  del  debito  residuale  iu  diie-  i»5uo 
piasLCnlc  dall' islirimento  de'*  geiinaro  i8o5 
in  cui  iulerv.emie,  clic  all'aUro  di  due.  8iaa 
an  s'utu  tbJl  istniiBeiito  de' moggio  n8oG 
in  cpì  il  Grcgsirio  non  obiiligoasi  ■ tal*  *- 
quivocu  J'e^ta  sciolto  da  che  avoudo  la  cor- 
te di  ap|)i!Ìlo  nel  latto  distinlameute  aspi^- 
•IP  ebe  Careggri*  obbbgeasi  ue|  ssdp  primo 


f istrunfeiitp  stesso  , e la  condanna  una  se- 
gue!» di  tal  dichiarazione  , è manifesto  che 
r»  corte  coudanoA  i fmlctli  in  detto  istru- 
wnto  obbligati  I onde  la  omissione  dcUa 
individuazione  de’  nomi  di  Orario  e Tom- 
mafO  non  fa  pi  clic  vi  ti  possa  includerò 
Gregorio  non  obbligato  ; altrimenti  né  li 
dieliiarapione , del  erodilo  sarchile  a norma 
dell'  isti-umcoto  stesso  , né  la  condanna  se- 
copdo  esso  ; sicché  essendo  la  condanna  li- 
owssiva  all' iatmuicntu  , i fratelli  non  indi- 
vidiiati  co' loro  numi  non  possono  essere  al- 
tri che  quei  efie  ri  sono  obbligaG , e non 
lUj.ti  Ire  i fi'alelli.,  come  nell’  antecedente 
iatiumcnlo , il  che  m‘r  maggior  Iranquillitp 
deU'islesso  signor  Gregorio  si  é porlie  dalla 
signora  NadI  dirbiarato  con  alilo  nell»  corte 
di  (pisazioue  ^edotto  : onde  cessp  ogm  mo- 
tivo di  querela  del  pÌ6A°''  Gregorio  p^  que- 
sta parte  a 

n Per  tali  cousiderarioni  Ip  corte  riget- 
^ .arocudue  i ricani  , cd  ordina  liberarsi 
I diqiositi  delle  ammende  al  "pubblico  te- 
soro. p 

ìG lutti oiajio  rileva  nella  compensazione  un 
giudizio  di  buona  fede  , per  mezzo  di  cui  il 
giudio*  sicgiie  un  scntimciito  di  eqiiité  cooi- 
pousaodo  debito  .cop  un  altro,  ^gli  però 
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nclii<]«  del  pari  1'  azione  di-  deposito , e di 
dolo.  *’ 

» In  bniiae  fide!  judicìis  libera  polestas 
permitli  ridrlur  judici  ex  bouo  et  aequo  ae- 
stiBaiidi  quautura  sdori  restituì  debcat.  In 
qno  et  Hlud  continetiir  , ut  si  quid  invìcem 
praeatare  adorem  oporleat  eo  compensato  in 
neiiquuni  is , cum  quo  actuni  est , debeat 
eondemuari.  Sed  et  in  stridi  jurìs  judiciis  ex 
rescriplo  divi  Marci  , opposita  doli  mali  ex* 
crptioDC,  compensatìo  indurebatur.  Sed  nostra 
Gooatilutio  eaMcni  1 ompeusatinnes,  quae  jure 
aperto  nituiitur , latius  introduxìt,  ut  actiones 
ipso  jure  minuant , sive  in  rem,  sìve  in  per- 
tonam  , sive  alias  qaascumqae  ; excepta  sola 
depositi  jctione , Otti  iliqiud  compensatiouis 
nomine  opponi , sane  iniquum  esse  credi- 
mui;  ne  tu»  praetextu  compensatiouis  depo- 
aitantm  rerum  quisquìs  exactione  defraude- 
bàt,  hulit.  dt  'udionibiu  J.  do.  • 

Tkmio  sriluppa  queste  teorie  con  delle 
’ilhnAniioni  , rbe  danno  più  lume  su  la  spe> 
ei«.''^ZcK  dimostra  perche  tra  le  cose  Hqui- 
dOt  ed  illìquide  non  viene  ammessa  la  com* 

' pensaxione  ; come  di  dritta  per  mezzo  della 
compensazione  le  azioni  restano  diniimite  , 
indicandone  la  utiliti  ; Gnalmeiite  pereb^  le 
cose  fungibili  solamente  entrano  in  compen> 
sazionc. 

» Ex  eo  quod  in  bonze  fide!  judiciis  libc' 
ra  pOtestas  judici  est  , omnia  acstimandi  ex 
ée^io  et  bono  , in  strìctis  non  idem  , natae 
'MOtqtMt  sunl  inter  haec  judicia  différentiae. 
futer  hos  et  illa  olim  erat , quod  in  bouae 
fide!  judiciis  admitU-batur  compensatìo  a ju- 
dicc  sola  aequitate  ju'licii , idque  citra  exce- 
spfioaem  pi-oprie  dirtam  , seu  ipso  jure.  In 
’ )udicjis  autein  stricti  jurìs  rru.s  , cui  quid  vì- 
cissim  ab  actore  debebalur  , necessr  habebat 
id  propria  aclione  potere  usque  ad  rescrì- 
' ptum  D.  Marci  , ex  quo  et  in  strìctis  judi- 
ciis potestas  compeiisandi  admissa  est  , op- 
posila  doli  mali  exceptione,  Ccterum  con- 
stitutioBe  Justiniaui  jus  corapensandi  latius 
introdurtum  , alqne  Ipso  jure  admissum  , 
modo  causa,  ri  qua  compensalio  objicilur, 
liquida  sit , in  actionibiis  , et  Inm  in  rem  , 
quam  in  persooam,  diiabns  tauliim  cxceplis, 
qiiiliiis  in  totum  noluit  coropensationem  op- 
piai -,  aclione  depositi  , et  omui  actione  , 


qua  poesessio  tei  tlìeiiBe  jpoipet»l»  otMSpa^ 
tee  repettenr  ì.  uh,  Cod.  tU  t&mpens.  l. 
pen.  Cod.  dioriti,  » 

» Eo  eomptjuato  in  relljunm  ) SUec  cf- 
fectum  compcnMtiatDis  inditmt  : nimnSiB 
compeasatio  enm  sit  ddsili , «t  «res£ti  imèr 
se  contri  bullo  /.  I.  D.  de  compeiu.  si  com- 
pensato co , qaoi  iaticeai  debetnr , aihil 
supeniat  utrìnqne  quod  debeator , absolvi 
reut  debet;  lin  sapirait,  qpiod  reni  dibeat, 
in  Id  loluBi,  quod  teiìqatim  est,  c««4cmqa- 
rì.  Unde  compensitio  utrìnqae  prò  snitifa 
haberì'pdtur , usqae  ad  ootscuimlte  <piaa- 
titates  Tgeae  invioem  debantar.  l.  Cod. 
eorf.  . -,  . ■ 

a Oppoiìla  doli  moli  txetptione  ) Ttaqae 
post  rescrìptnm  D.  Marci  manebat  adhuc 
illa  inter  judicia  bonae  fide!  , et  stricti  jiiris 
dilTerentia  , quod  io  bis  compensalio  induce- 
batur  ope  exceptionis  , quae  proinde  initio 
litis  contestanda  crai  , non  contestata  frustra 
postea  ohjiciebatur.  In  illis  aulem  compeu- 
satio  admittebatur  ipso  jure  et  dira  ulhm 
exceptionem  proprie  dicUm  ; quod  quale  sit 
posUa  audiemus.  » . 

■ Qaae  aperto  jure  mtuntttt  ) Id  est  quàe 
ex  causa  liquida  objiciimlur.  Causam  lìqiii- 
dam  interpretamur , cum  apertum  est  jus 
debitorìs  , qui  sibi  vicissim  quid  deberi  ìn- 
tpudil.  Id  ita  Gt , si  causa  debeudi  et  justa 
sit  et  vera  , et  talem  esse  vel  io  praeseutia 
constet  conièssiooe  adrersarì!  , vel  celeritcr, 
et  expedìte  probari  possit.  Menoch.  3.  ari. 
reni.  i.  ras.  t4.  ubi  in  hac  re  judicis  ar- 
bitrio nonnihil  trìbucudum  existimat.  Non 
liquidi  oum  liquido  compensationem  admitli, 
Justinianus  noluit  , sed  tum  alii  jiidido  i-eoi 
servar!  jusait , ne  creditori  Gat  injuiia  , sL 
debitori  , qui  iniUo  tacuit , postquam  jam 
convichu  aut  pene  convictus  est , permitta- 
tur  coofugere  ad  defensionem  compensatio- 
nis , ex  causa  , de  qua  non  liquet , et  quae 
altiorem  indagincm  requirnt  a.  l.  ult.  vide 
tamen  Chrìslin.  Voi.  i.  decis.  adì.  Voi.  3. 
decis.  38;  n.  8.  .Sane  et  si  causa  ex  qua 
compensatìo  objicitur  , liquida  non  sit , si 
tamen  rens  inìGo  litis  compensationem  per 
modnm  exceptionis  opponet,  eantquc  coute- 
stalur , audiendus  est  ; nam  ad  liunc  casunz 
conslituGo  non  pertincl , ut  bene  Don.  kie 
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Zxmg«r.  pirt.  3.  de  esc.  e.  8.  n.  104.  quo- 
rum argumentis  nihii  solidi  ab  aliia  reponi- 
tur  : add.  quae  no*  lib.  It  teleci,  ijuaest. 
cap.  So.  a 

> jtctianei  ipm  jure  mìnuant  ) Hoc  non 
ita  accipiedum  est  , quasi  debitor  liberetur 
compensatione  tine  Cicto  ano  , id  eit-,  non 
opposita  defénsioae  compensationia;  nam  cuoi 
|iiaes  divinare  non  pnssit  an  actor  viciasim 
quid  debrai , a reo  utique  boe  allegandom 
eat,  prtrnduroqiie  ut  compensatio  admittatur; 
quae  tamen  allrgatio  proprie  eiceptio  non 
est  , licei  ita  vulgo  appelletnr;  nam  tllrgan- 
dae  rompcnsalioni  quaevis  tempora  idonea 
sunt  ante  executinnem  judicati  l.  a.  Cod. 
fod.  sed  species  defensioois  quae  actoris  in- 
tentionem  repellit  negatione  juris  , qualis  est 
allegntio  solutionis  , acceptilationis  , novatio- 
nis  ec.  Sed  ita  , opposita  et  admissa  com- 
pensatione stalim  ipso  jure  actionem  tolti  aut 
minili,  remmqiie  retroversus  ipso  jure  iu<|uc 
ad  conrorrentem  quantilatem  iibeiatnro  in- 
telligi , ex  qno  utrinque  deberi  caepit  l.  4- 
C od.  eod.  Quoti  nosae , cura  ad  alias  res 
apnrime  utile  est,  tara  ad  accessioues  re  rum 
deiiitanim  , quae  ex  eo  tempore  aiiblatae  es- 
se intelliguntur  , pula  fidejussores , pignora, 
usurae  /.  4-  t).  d.  l.  ^.l.  invieem  ix.  Cad, 
eod.  Itaque  rum  alter  pecunjara  grahiitara  , 
alter  sub  iisurìs  debet  , concurrentis  utrin- 
qiic  qiuntitatis  usurae  non  praéstantur  l.  cuti 
aller.  1 ■ . eod.  Quaecumque  autem  vis  est 
compeusatioiiLS  , ea  constituta  est  ' debitori  , 
■pii  compensatione  usiis  est  I.  s.  /.  5.  eod. 
Sin  miims  , salva  ei  maoet  veius  petitio , nec 
credilor  qui  tolum  petit  , male  petiisse  vi- 
detiir.  Unde  judicatiun  est  interim  etiam  a- 
etionem  a creditore  alii  cedi  posse  eo  effe- 
ctu  , ut  quae  redenti  poterai  oujici  compen- 
satin  , ea  oiqici  non  possit  cessionario  , utì  - 
que  causam  onrrosam  babcuti , et  actione 
utili  suo  nomine  experienti.  Ant.  Fab.  C. 
tao  de  compeas.  3.  yòc.  l.  4-  !i»  28. 
ap.  e 3i.  l.  5.  J.  peji.  de  dol.  mai.  ax~ 
eept.  .idde  eund.  Ant.  Fab.  la.  Conjerl,  p. 

a iS'ive  ia  rem  sii<c  ia  persoaam.  ) Po- 
nendi  tamen  sunt  tcrraioi  babiles , neiiipe 
si  res , de  quilius  comprnsandis  et  iulcr  se 
eoiHnbueBdis  agilur,  rompensatioinem  et  mu- 
Uiam  conlribulionem  adniitUnt.  Tales  autem 
drmeliini  Diz.  fon.  ti. 
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sani  illae  solae , quae  ponJere  , numero  , 
mensura  Constant  ; qnod  vel  iporni  nomea 
compeosatiouis  indicai , quo  niliil  ' aliud  li- 
gnificatiir  quam  drbilae  invieem  pecuniae  aut 

3uantitatis  oontribiitio  , et  aperte  oslendit 
'.  /.  4-  Cad.  de  compeiu.  fac.  text.  in  l, 
18.  de  pigi.  act.  l.  aa.  de  campent.  et 
alias  invitus  , quod  iniqiium  est  et  jus  noa 
patitur,iaut  rem  atienam  emere,  aut  meam 
vendere  aut  cura  aliena  permutare  cogar , 
contea  l.  16.  Cod.  de  jur.  delib.  t.  5.  Cod. 
de  obi.  et  art.  Oeniqiie  si  in  aliia  rebus  , 
quam  quae  functionem.  in  genere  redpiunt  , 
corapeusatio  admittatur,  aliud  cura  alio  eoa- 
pensari  poteri!  ; quod  non  nisgis  licei,  quam 
aliud  prò  alio  invito  creditore  solvere;  quip- 

Ce  cura  compensatio  non  alia  de  causa  de- 
itorrm  liberei , quam  quia  prò  solutione 
est  , d.  i.  4*  Cod.  de  compoi.  Cura  iti<|UO 
qi'tantiUtis  Unliim  cura  quantitate  seti  pecu- 
niae  cum  pecunia  compensatio  sit , conte- 
quens  omniuo  est  « nc(|ue  sperietn  reo  de- 
bitam  cum  pecunia  ab  eo  pelila  ncque  pc- 
^niam  illi  debitam  cura  specie  ab  eo  peliti 
compensari  posse , multoque^miuiis  spcciem 
cum  specie  ; et  quod  Justinianus  generaliter 
hic  constituit^  compensationrin  in  omoibus 
acUoiiibus  opponi  posse  . tic  perpetuo  crii 
accipiendum  ut  in  actionibus  lum  in  rem  , 
tum  in  penonam  , quibus  certa  spes  pelilur, 
ita  demum  comprnsationi  locus  sit , si  prò 
re  pecunia  praestari  debent , utaccidit,  cum 
re  dolo  aut  culpa  debiloris  amissa  aut  dete- 
riore (acta  aeslimatio  ejiis  deberi  ccpit:  a- 
lias  opus  est  mutua  petitione  aru  reconven- 
tione , ut  nane  loqttuntur  l.  1 4.  rum  aiith. 
sec.  Cod.  de  seni,  et  ìntetioc.  coque  perti- 
uel  /.  ult.  Cod,  de  commod.  Quod  et  vul- 
go recto  probalum  est , ut  alibi  demoustra- 
bimus  ; nam  et  buie  argumeiito  proprìum 
detlinavimus  ti'aoUlum.  Duo  omnino  lunl  , 
quibus  ageotibus  compensatio  objici  non  po- 
tasi , fiscus  et  respublici  ; sed  cerlii  dunU- 
xgl  in  causit  ad  publicam  utiliUtera  perti- 
nentibus  , quae  romprehensa  suoi  /.  3.  Cod. 
de  compent.  l.  aufertur  49.  S-  debitori- 
but  5.  de  jur.  Jisc.  l,  ob  megotium  ao.  J). 
de  compens.  a 

» Exctpta  sola  depoliti  aetioae  ) Quam 
ideo  «xcepisM  videiur  , oc  mura  olla  iuter- 
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ponerclDT  mklcodi  dcMiìli',  quod  soliin 
CBftodiae  cauM  dalur , dom*c  visum  erit  de- 
ponenti rej>ctere.  In  l.  uh.  Cori,  de  com- 
penti cxdpit  et  aclionem , qua  poe^esiio  rei 
alieoae  perperatn  ooriipatae  repetilur,  quae 
lane  apecies  nulUm  aut  retinendi  aut  com- 
penaandi  proLabìleni  ceuaam  habet.  Cu)acias 
eacipit  et  actionrm  commodali  per  /.  uU. 
Coa.  commod,  ab!  dicitur  praeteatu  debiti 
restitntiuneni  commo<Uti  , id  est , rei  rom- 
modatae  non  proliabiliter  recniari  : led  boc 
non  obftat , quomiuiM  dicamua  iisdem  oon- 
ditiouibua , de  quibus  supra  , locum  ene 
compcnsalioni  etiam  in  aclione  acoommudala. 
'Don.  hic  n.  io.  Fiitmi  Instit.  Hi.  IF.  til, 
6.  de  acUombut  md  f.  3o.  a.  i.  a.  et  3.» 

L’ imperatore  Aieiandro  ammette  la  eom- 
pensatone  tra  la  dote , e gli  oggetti  del 
marito  sottratti  dalla  moglie. 

a Corapenaatiooii  aequitatem  iure  postl£- 
las,  non  enira  prius  eisoUi  quod  deberr  te 
ronatiterìt  aequnm  est  quam  petilioni  rautuae 
rrsponsi  m furril  : co  magia  quod  ea  te  per- 
ftqui  dicis  quae  dirortii  causa  amota  quae- 
reris.  Cura  igilur  apud  competcntem  judicem 
rz  stipuiatB  conreniarls  , res  ablatas  esse. 
/.  I.  Cod.  rrrum  amotarum.  » 

« Catttt.  Si  mulier  rea  manti  surripiat  et 
dirertat , postea  dotem  petat  , au  vir  possit 
compensare  res  amotas  cum  doto  qaaertur? 
Reap.  quod  sic  ; alioquin  mulier , nisi  rea 
amotas  ivatituat  , non  aodietur.  a 

Pothicr  espone  contro  quali  debiti  ti  pos- 
sa opporre  la  rompeiiaazione. 

a Rcgolainrnte  la  compensaziaaa  si  pub 
opporre  contro  i debiti  di  tutte  te  cose  die 
ne  tono  snacettibili. 

a I debili  delle  cose  auacettibili  di  com- 
pensazione sono  quelli  dì  una  determinata 
somma  di  denaro,  di  una  determinata  quan- 
tità' di  grano  , vino  , ed  altre  cose  J'ungibiU 
( I.  c.  art.  ia4S.  ) a 
a Cosi  pure  i suscettibile  di  compensazione 
anebe  il  debito  di  una  cosa  indelermiiuta  di 
un  dato  genere , belscbé  non  aia  nel  numero 
delle  cose  Jungibtli.  Se  per  et.  in  forza  di 
un  contratto  ri  faste  obbligato  a darmi  un 
carallo  indclcrminatameute  senso  individuar- 
lo ; questo  debito  di  un  carallo , di  cui  io 
ano  creditore  aereo  di  odi  in  fona  del  con- 


tratto , è suscettibile  di  compnosaaione  , e 
su  in  seguilo  ì prima  che  io  ne  fossi  pagalo; 
fossi  direnuto  unico  erede  di  una  persona 
ebe  ri  ha  legato  nn  carallo  indeterminaU- 
raeute  , e in  qui-sla  qualità  fossi  direnuto 
rostro  debitore  di  un  carallo.,  à evidente 
che  voi  potreste  oppormi  in  compeiisaaiono 
questo  debita  di  un  cavallo  che  io  ieugo  ver- 
so di  voi  in  foraa  del  testamcnlo  di  quello-, 
di  cui  sono  crede  , contro  il  debito  di  un 
cavallo  che  voi  tenete  verso  di  me  in  forza 
della  coDveozione.  a « 

a Al  contrario  , se  nna  cosa  , benchà  di  soa 
natura  fungibile  i dovuta  come  un  corpo 
certo  e detei-miuato , il  debito  non  è più 
siisceftibila  di  compensazione.  Se  per  es,.  io- 
avessi  da  voi  comperato  sei  botti  di  vino  che- 
avute  raccolte  in  quest'  anno  nella  vostra  vi- 
gna di  S.  Otnit  ; « che  d’  ..lira  parte  prima, 
della  consegna  io  sia  diveoulO  erede  unico 
di  una  persona  che  nel  tuo  testamento  ha 
disposto  di  un  legato  a rostro  favore  di  sei 
botti  di  vino , voi  non  potete  opporre  in 
compensazione  questo  mio  debile  contro 
quello  delle  sei  botti  della  vostra  raccolta., 
che  io  ho  da  voi  comperalo  v e sarà  in  que- 
sto caso  legittima  la  mia  dimanda , che  teu-. 
za  aver  riguardo  a «questa  compeusaiiooa 
cui  aiate  obbligato  a riowltermi  le  sci  botti 
del  vostro  vino  che  io  bo  da  voi  comperato, 
offrcDdn  però  di  darri  sei  altra  butti  di  vi- 
no buono  a mio  piacimento.  La  ragione  si 
è,  che  la  compensazione  essendo  un  reci- 
proco pagamento  che  si  fanno  le  due  ^ti» 
il  creditore  non  può  essere  obbligalo  ai  ri- 
ceverà in  compenso  una  cosa  diverw  da 
quella  che  sarebbe  obbligato  a ricevere  iu 
pagamento.  Ora  , giusta  la  regola  aliud  prò 
alio  incito  creditori  eolci  non  potett,  il  d’e- 
ditore di  un  corpo  certo  e determinato  noa 
può  esser  costretta  a ricevere  in  pagamento 
nienl’  altro , fuorebé  il  corpo  certo  e deter- 
minato che  d a lui  dovuto  ; quindi  non  si 
sarchile  ammesso  ad  ofirirgli  in  pagamento 
se  non  che  il  corpo  certo  e determiuato  a 
lui  dovuto,  quantunque  la  cosa  ofierta  fosse 
dal  medetinio  genere.  Per  la  stesta  ngione 
non  puossi-  obÙìgarlo  ad  accettare  in  com- 
pensazione del  debito  di  un  corpo  certo  e 
determiiuito  che  à a lui  dovete,  il  debito  di 
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cose  dell®  stesso  eoaore  del  quale  egli  è <Kì- 
bitare;  Il  debito  di  uo  certo  e determinato 
corpo,  sebbene  del  numero  delle  cose  fun- 
gibili non  é dunque  suscettibile  di  compen- 
sazione. » V.  ,'‘' 

» Avvi  non  pertanto  un  caso  in  cui  il 
debito  di  un  certo  e determinato  corpo  po- 
trebbe esser  suscettibile  di  compeasazionn. 
Di  fatti  s’io  fossi  vostro  creditore  di  uno 
parte  indivisa  di  un  corpo  ' coito  , puta  se 
mi  aveste  voi  venduto  ima  parte  indivisa 
che  avevate  in  un  certo  fondo , e prima 
che  me  l'aveste  consegnata  foss' io  divenuto 
l’erede  di  ima  persona  a voi  debitrice  di 
im’  altra  pirlè  indivisa  del  medesimo  fon- 
do, voi  allora  potreste  oppormi,  contro M 
debito  della  parte  di  questo  fondo'  da  voi 
dovutami  , la  compensazione  del  debito  di 
una  parte  dello  stesso  fondo  , di  cui  son  io 
tcntflo  verso  dì  voi.  Sebast.  de  'Mediàs 
Tra^.'- de  compais.  p.^i.  •5.V3.’"»  ' 

^ » Allorché  la  cosa  dovuta  é suscettibile 
di  compensazione.,  si  può  opporre  la  com- 
pen«a7.ionc  contro  il  debito  dì  questa  cosa, 
da  qualunque  causa  esso  proceda.  »'  ->>1 

» Si  può  parimenti  opporla  contro  il  de- 
bito di  -una  somma  dovut.s  in  virtù  di  una 
'condanna  giudiziaria  l.  a.  Cod.  de  compen*. 
*'  » Vi 'hanno  ciò  non. ostante  alcuni  dèhiti 
roYilro  cui  il  debitore  non  ,^sentitO' a pro- 
porre alcuna  CompcnSRZÌoné;''*  -vi-  czv» 

' » I . In  materia  di  .spogliamento  non  puos- 
ri  opporre'  veruna  comp>iis.izione  contro  la 
domanda  per  la  restituzione  delle  cose  di 
cui  alcun*  è stato  ingiustamente  spogliato  , 
giusta  la  massima  si  conosciuta:  Spoliatns 
ante  omnia  restituendiis.  Vedete  Sebast.  de 
Idedicir  Traci,  de  compens.  p.  a.  5*  *8.  » 
' a 2.  Un  depositano  non  è ammesso  ad 
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me  che  sono  da,  aUr«. persone  depositale,  e 
ne  restituisca  non  le  medesime  snccie  , 
la  somma  equivalente.  Se  poi  il  deposito 
fosse  un  deposito  ordinario  , come  un  sacco , 
di  denaro  suggellato  s,  marcalo  al  di  fuori  , 
non  si  farebbe  luogo,  alla  coinpensaziouc  , 
nou  già  tanto  per  ^sere  un  deposito  , m? 
per  la  regola  generale  che  i dehdi  di  corpi 
certi  non  ne  sono  suscettibili,  ,, 

» Per  verità  U depositario nem  può  con- 
tro la  restituzióne  del  deposito  che  gli  vien® 
richiesto  , opporre  la  compensazione  dei  ere-- 
diti  che  avrebbe  verso  chi  glielo  ba  confidi 
to,  allorquando  t%li  crediti  banuo  una , causa,), 
e.stranea  al  deposito  ; ma  quando  la  caijf^  ^ 
per  cui  il  depositario  è creditore  di  cbi  gl| 
ha  confidato  il  deposito  , procelle  dal  depo- 
sito stesso  5 come  se  fosse  creditore  per  le 
^esc  che  dovette  fare  per  la  conservazione 
otI  depo.sito  , in  questo  caso  non  solanicute 
egli  bar  diritto  alla  compcnsazioue  essendo  il 
deposito  un  deposito  -irregolare  ; ma  quando 
Toggetto  del  deposito  è.  un  corpo,  certo  , ha 
eziandio  diritto  di  ritenerlo , quasi  quodnin 
Jttre  pìgnorts  , fino  a che  non  .sia  soddisfat- 
to del  suo  credito.  Tale  è la  comune  deci- 
sion  dei  dottori  citati  da  Sebast.  de  Med,  Traci, 
de  compens.  ( 1.  c.iart.  1820.  ) *_, 

• a Da  questo  principio. i ricevitori  dei  de- 
positi ritengono  sopra  le  somme  depositai^  i 
diritti  di  deposito  altribuili  ai, loro  nlFi/.j,  » 
a 3.  H debito  di  una  somm-i  che  mi  è 
stata  innata  o legata  per  servire  a' miei  ali- 
menti , e colla  clausola,,  che.  non  potrebbe 
«sser  da’miei  creditori  sequcslvata  ,.  è un  de- 
bito contro  cui  non  mi  si  può  oppone  al- 
cuna compensazione.  Iiuperpfchè  sicciimc 
questa  clausola  impedisce  che  possa  csscr.se- 
questrata » dai  terzi,  ed  .impiegala  a pagar 
'opporre'  alcuna  compensazione  centra  la  de-  quanto  io  loro  dovessi  ; cosi  ella  impedisce 
mandà  che  di  vien  fatta  per  la  restituzion  pure  che  questa  somma  non  possa  per  m_ez- 
di  uà  depòSHO  che  gli  i stato  affidato  } In  zo  della-  compensazione  esser  impiegati  « 
causa  deposìti  compensaiionif  loeus  non  est.  pagar  ciò  che  io  .dovrei  a chi  ne  è il  dc- 
Paolo  seni.  -9't.  12.  i3.  » -^4*  'Ditore.  Sebastiano  de  Medicis  Traci,  de 

» nuesto''p®8s6  di  Paolo  dev' esser  prin-  %compens.  p.  i.  ' i4  riport® . *••’  altra  ra- 
cipalmenté  ìMeso  di  un  deposito  irregolare  . gione  per  questa  decisione;  cioè  che  gli  ali- 
‘al  par  di  qifcIKi  ménzionato  nelle  leggi  ^\.  menti  essendo  una  cosa  oecessaria  alU,  vita, 
'25.  §.  I.  e àì6.  • 5, ■■•»: '''!).•  depos.  col  quale  -sarebbe  una  specie  di  omicidio  che,  cvminel- 
Massi  ad  alcuno  a'  cdMidhru  una  somma  di  terebbe  oolui  '.ch®  è. incaricato  di  sommiui- 
* denaro  perchè  la  frammisebi  con  alli-e  som-  strarli , se  li  rifiatasse  sotto  qualunque  prc- 
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Itslo  , anche  dì  eompenuzione  : Ifeeare  vi- 
dei ur  qui  alimenta  denegai,  l.  D.  de. 
agnoli-end,  Uher.  ( Simili  eccezioni  furono 
ailoUate  nelle  II.  c.  art.  )■  • 

• 4’  eenMiin'o  feudale  aon  può  op- 
porre la  compensazione  (li  una  aomiiia  rne 
gli  sarebbe  dovuta  dal  padrone  del  censo 
per  {sgravarsi  dell'  obbligo  che  ha  di  andare 
o di  m.indare  nel  giorno  e luogo  solito  e 
pagare  il  censo  che  dee  allo  stes.so.  La  ra- 
gione si  è , che  il  debito  del  censo  non 
conlìcne  soltanto  il  debbo  di  una  somma  di 
denaro  , ma  anche  (juello  della  ricognisionc 
della  signoria  diretta  , la  (juale  è qualche 
cosa  inestimabile  , e per  cui  non  i suscetti- 
bile di  compensazione,  a 

a Questi  censi  non  ammettono  compensa- 
zione anche  per  un  debito  di  eguale  natu- 
ra. Fingasi  che  io  per  un  fondo  posto  nel 
numero  dei  vostri  possessi  censuarii  vi  deb- 
ita tre  denari  di  canone  , pigabili  nel  vo- 
stro palazzo  baronale  il  giorno  di  5.  Marti- 
no , sotto  -)>ena  di  cinque  soldi  in  caso  di 
ra.nican7.a  ; e che  voi  pure  mi  dobbiate  per 
nn  fondo  posto  ne'  miei  censi  parimenti  tre 
denari  di  e<inune  pagabili  nel  medesimo  gior- 
no sotto  pena  , in  mancanza  , di  tre  denari 
soltanto  f in  (piesta  ipot(*si  la  compeusazione 
non  può  aver  luogo  e disonorare  l'uno  ver- 
so r altro  di  andare  a pagare  il  canoue  ; 

Che  la  compensazione  acciò  possa  aver 
o dee  dare  a ciascuna  delle  parti  quan- 
to loro  appartiene.  Se  per  et.  io  vi  'deggio 
nnquerento  lire,  e voi  men  dobbiate  altret- 
tanto , la  compensazione  stante  lo  sgravio 
che  mi  procura  delle  (ùnqueccnto  lire  che 
vi  doveva  , mi  dà  vcrameote  le  cinquecento 
lire  che  mi  erano  da  voi  dovute;  perclié  la 
liberazione  delle  lire  cincpieoento  cne  vi  do- 
veva vale  effettivameute  cinquecento  lire.  Ma 
nella  nostra  ipotesi , l' obbligo  di  riconosce- 
re il  vostro  (iritto  pel  femio  ebe  io  tengo 
dà  voi  , non  può  lare  che  io  sia  da  voi  ri- 
oonosciulo  nel  mio  dominio  per  il  fondo  che 
voi  tenete  da  me  ; non  Jiuò  dunque  in  que- 
sto caso  farsi  luogo  alla  compensazione  ; 
dappoiché  non  può  ella  darci  quanto  appar- 
tiene a ciascun  di  voi  ; d’ altronde  mona- 
■ntnta  eenuuim  interlkrtarenlur,  a 


Osservate  rhc  tali  censi  non  sono  suscet- 
tibili di  compensazione  in  questo  senso,  cioè 
che  il  ceusuario  non  può  essere  sgravato  di 
andare  o mandare  a pagare  il  censo  : ma 
può  esserne  susccttihile  in  quest' altro  senso, 
che  il  censuario , il  quale  é creililore  del 
suo  signore  , può  andate  nel  giorno  e luogo 
destinato  al  pagamento  del  censo  ad  oll'rire 
al  medesimo  , invece  della  somma  eh'  ei  de- 
ve per  ccuso  , una  quietanza  di  rgiial  som- 
ma sopra  quella  che  gli  è dovuta  dal  suo 
signore  , poielié  col  trasferirsi  sul  luogo  e col 
farne  le  slebite  oflerte  egli  soddisfa  alla  ob- 
bligazione di  riconoscere  la  signoria.  Slfllitta 
compensazione  però  non  dev’  essere  perraes- 
sà  , che  f|uaudo  il  censo  consiste  in  una  som- 
ma un  poco  considerevole  , e non  deve  aver 
luogo  per  i picciili  celisi  < I'  abolizione  dei 
cenai  feudali  rende  questa  regola  di  niuu 
effetto.  ) a 

a Si  mise  altre  volte  ni  disputa , se  il 
debitore  che  si  è obbligato  con  giuramento 
a pagare  il  debito  , può  nel  furo  della  co- 
scienza come  nel  furo  civile  opporre  la  com- 
pensazione di  ciò  che  è alni  dovuto  dal  suo 
ditbitore.  Molli  dottori  e particolarmente  i 
canonisti  si  attennero  alla  negativa  , per  la 
frivola  ragione , che  il  giuramento  debb* 
esser  fatto  in  Jbrma  specifica.  È però  mi- 
gliore l’ opinion  di  coloro  che  stanno  per 
l'affermativa.  Il  giuramento  che  viene  ag- 
giunto ad  un'  obbligazione , ad  altro  non  ser- 
ve che  a rendere  il  debitore  più  colpevole 
allorché  vi  contravviene  , e ad  obbligarlo  , 
|ier  timore  di  rendersi  colpevole  di  spergiu- 
ro , a non  contravvenirvi:  ma  l' obbligazio- 
ne , quantunque  confermata  dal  giuramento, 
rimane  la  stessa,  ed  il  giuramento  non  jiuò 
impedire  che  essa  non  possa  esser  soddisfat- 
ta in  tutte  le  maniere  con  cui  possono  sod- 
disfarsi le  obbligazioni  ; ed  in  cousegucuzg 
colla  compensazione.  Seb.  de  Medicis  Trac!, 
d*  comp.  p.  3.  5-  a 

a Non  solamente  può  opporsi  la  compem* 
sazioDC  cootro  i debiti  dovuti  a de' partico- 
lari , ma  eziandio  contro  quelli  dovuti  a 
delle  città  o a de'  corpi  o comunità.  La  leg- 
ge 3.  Cod,  de  compcns.  eccettua  però  cer- 
te sorte  di  debiti  dovuti  alle  città ,,  coatro  • 
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quali  essa  non  p«-rnietU  *i  debitore  di  op- 
porre veruna  Qoinpcuvatione  di  qiiaulo  la 
città  gli  foMe  debiti  ice.  » 

» La  legge  I . Cor/.  oVe/o  U/o/o , ammet 
le  la  cu<npeoM2Ìune  anche  eontro  il  iìsco  , 
sempreccLe  però  tanto  il  debito  al  quale  ai 
oppone  la  compeosazioue  , quanto  quello 
del  quale  a' intende  valervi  per  la  conipeu- 
aaJoue  , aiaiio  ambedue  dipendente  dalla 
medeaima  auimiiiitlrazione  o officio.  Rctcri~ 
ptum  est  compcnsationi  in  causa  Jiscali  lo- 
cum  esse  , si  tailem  statio  t/uiii  deieat  i^uat 
pelli,  d.  t.  I.  ■ 

* Per  esempio  io  non  potrò  opporre  , per 
compensazione  della  mia  capitazione  che  de- 
vo ad  Oi-leana  , gl’  interessi  dì  rendite  che 
mi  sono  dovuti  sulle  taglie  di  Parigi.  ( Ge- 
neralmente non  si  può  opporre  in  compeu- 
sazione  delle  contribuzioni  die  si  devono 
ciò  che  ci  è dovuto  dallo  stato  per  qualun- 
ue  causa.  Bisogna  pagare  , salvo  il  diritto 
i ricorrere  onde  ottenere  il  suo  pagamen- 
to ).  Palhitr,  Trattato  delle  ohuliuationi 
rol.  3.  n.  588.  e SSg.  > 

> $ 6.  Il  Gdcjussore  può  opporre  la  com- 
» pcns.vzione  dì  ciò  che  il  creditore  dee  al 
a debitur  prindpale  ; ma  il  debitor  priud- 
» pale  non  imò  oppoiTe  la  compensazione  di 
» ciò,  die  II  creditore  debbe  al  udejussorc.  v 
a E similmente  il  dcLltor  solidale  non 
» può  opporre  U compensazjóue  di  ciò  che 
a il  creditore  dee  al  suo  coiidebitoie.  Art. 
» ia48.  Zeg.  eir.  a 

Alla  prima  parte  di  questo  articolo  sem- 
bra cornspundere  la  massima  adottata  da  Pao- 
lo ; doè  che  il  fideiussore  può  compensare 
quello  che  si  deve  ai  debitor  principale  , ed 
a se. 

» Verum  est  ( quod  et  Xeratio  placehat, 
et  Pomponius  alt  ) ipso  jure  eo  miuus  fide- 
jussorem  ea  oinni  contractu  debere  , quod 
ex  cumpensalione  reus  retiuere  potest.  Siiut 
enim  cum  lotuoi  pelo  a reo  , male  peto  ; 
Ila  et  Gdrjuasor  non  tenetur  ipso  jure  in  ma- 
jorrm  quautilatem  , quam  reus  coudemnari 
potest.  /.  4.  -D.  de  compensatiouibus.  a 
a Casui  Dehehas  mihi  decem  , alia  decem 
dehebas  libi  : peti!  a te  fìdrjussorem  , et 
non  opposita  compcnsatioqc  deJistì  mihi  fi- 
drjussomo  lauto  miuus  teoclur  Gdejussor 


quautum  tu  potes  retiuere  per  compensauo- 
nem.  Vivianus.  a 

. » 7.  Il  debitore  che  puramente  e sem- 

» plicemeute  ha  accettala  la  cessione  die  H 
» credilore  ha  fa|la  de'suui  dritti  ad  uii 
a terso  , non  può  più  opporre  al  cessioiia- 
» rio  la  cumpeusazioiie  che  avrebbe  pnlulo 
a opporre  al  cedente  prima  deH'accetta/.ioue. 

» La  cessione  non  accettala  dal  dehilurc 
a m.v  che  gli  fu  noliCcaU  , non  impedisce 
a la  comp<;usazloae  , fuorché  de'  crediti  po- 
a sUtìui'Ì  alla  iioliCcazione.  Art.  li^g.  t^g,. 
a di',  a 

Analogamente  può  servir  di  norma  l'esem- 
pio di  Papiuiano  che  dichiara  non  poterai 
oppone  ad  uno  degli  credi  la  couijiensaziQa» 
di  quello  pervenuto  ad  un  altro. 

a Si  cum  militi  casIrcDsiuin  buiioruin  alius, 
cactwrum  alius  h.ieres  eztilil  , et  debitor 
alteri  hacredum  obligalus  , sdii  ci)iU|H  iisa- 
re  , quod  ab  alio  drbetur . uon  audietur.  l. 
16.  D.  de  eompensalionibtis.  a 
a Casus,  ^lilcs  halieiia  bona  caslrctisia  , 
et  u.iganici  , 'Titiuni  in  hoiiis  castrensibus  , 
m bonis  paganicis  Scjum  iustituit  heredem. 
Tillus  convenit  debìtorem  castrepsium  Lo- 
norum  , cui  tenebatur  j haeres  aciJicet  Sejua 
paganicurum  honorum,  vult  oppouere  com- 
pcnsallonem  , aa  possil  quaeritur  ? et  dici- 
tur  quod  non,  quìa  bona  separata  sunt.  a 
Ubero  inoltre  discute  prerisamcole  la  que- 
stione se  il  cessionerio  possa  soffrire  la  compen- 
sazione di  quello , che  il  cedente  ha  dato, 
a Sed  an  cessionsrius  cliam  patitur  com- 
eiisationem  cius  , quod  cedeus  vicissim  de- 
ci cessio  , id  est  ei , coiiira  quem  cessio 
data  c-st  ? Plerique  dislinguuut  iuter  cessio- 
nem  ex  causa  onerosa  factaip  , et  ex  lucra» 
^***’  P*^‘  dehere  compensatlonem  , 
CI  illà  non  Cogi  ; scilicet , quando,  agii  utili 
actione  suo  nomine  : si  direcia  agat  nomiue 
cedriitii  , omiiino  pad  dehere  compensatio- 
nem  , ne  debitorìs  condiliunem  faciat  dele- 
riorem.  a 

a Secuiidum  illam  quippe  cotnmunrm  , 
aemper  erit  in  potestate  cessionaiii  , condi- 
tionem  .lehitoris  lacero  drteriorem  , aufcren- 
do  illi  compensalionem  j si  quident  in  ejuf 
arbitrio  est  , utilcm  , loco  Jirectae  , acb'o.- 
neut  inslituerc.  Natura  compcnsationis  non 
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vWetur  etìnfn  rccì|>*ì’e  ^istìndìonem  onero- 
(tae  aut  liicrativae  ccssioais  , ut  cxcinplo  pa-> 
H'bit.  Primo  debebanlur  seicenti  a colono 
suo  ; cunique  alitar  hic  sol  vere  non  posset , 
primuB  in  solutum  accepit  instrumentuen  iv- 
versaie  , quo  alkis  emptor  eidem  colono 
sexeontos  debebat.  Uos«primus  ab  eiuptore 
potiit.  Hic  ait  colonus  niihi  vicissim  debel 
terceulos  , et  jam  debelwt  tempore  luae  ces- 
sionis.  Hi  tercenti,  qiios  inibì  debehat , ipso 
jiire  miiiuerunt  credilum  ipsius  ad  terrentos , 
non  potuit  tibi  plus  cedere  qùani  ego  ipsì 
debebam  , idquc  siiie  discrìmine  liicrativae  , 
an  necessariae  ctAsionis  , qiine  niliil  mutai 
in  virtute  compensationis , ipso  jurc  ope- 
rautis.  Non  diibitavit  curia  nostra  in  riem- 
pio celato  , quod  erat  onerosae  ccssionis  , 
admittere  compensati  onera  eius , quod  tem- 
pore cessionis  a venditoi-e  , liquido  eofptori 
drbebalur.  » 

a Quii!  etiatn  placuit  in  eadem  causa  quod 
vcjiditoo  cmptoii  dcbcrc  cepertt  post  ces- 
sionem  , ante  intimalionem  factam  emptori , 
id  essi;  compensandum  ; quia  neglectus  inti- 
mationis  a cessionario  comraissiis  , conditio^ 
iicm  debitoris  non  potuit  facerc  deterlorem. 
Quippc  , quod  venJilor  emptori  posi  vendi- 
lionnu  debere  cepcrat , intor  illos  quidcjn 
I tacito  coiiseusu  prò  solutione , cujus  vico 
fungilur  compensatio , babilum  fuit,  et  sa- 
ne fuit  debitum  reciprocum , alteri  debito, 
tninueodo  comparalum.  Id  quod  dicitur  , 
compensationem  haberc  vim  solutionis  , id 
oblinere , cum  exceptio  compensationis  obji- 
citur.  Primo , exceptio  compensationis  note 
rccle  dictiim  ; deinde  veihim  est , debitum  , 
quod  coropensatur , eo  tempore , quo  obji- 
citur , deberc  esse  faabile,  ut  antea  dictnnv. 
Sed  cum  tele  tuuc  repcritur , efTectum  ipso 
jurc  operandi  retrorsum  exercet , ab  omni 
tempore  , quo  debitum  fuit  babile  ad  com- 
pciisandum  , ut  satis  probatum  liquet  ex  l. 
IO.  1.  l.  II.  et  la.  h,  t.  M 

N Quid  si  iacta  fuerit  cessio  post  in  {us 
srocationem  ? Cajas  in  jus  vocaverat  Titìum 
prò  sexquincenlum  floCenis.  Hic  ab  alio  Caji 
creditore  cessionem  accipil  in  parem  sum- 
mam.  In  jiidicio  , liti?  suo  npmiiie  contcsta- 
in  responsione  ddude  scrijita , objicit 
compcmalionem  aoroine  cesso  3 auctor  tliam. 


admittere  debebat  3 et  admisit  hac  lego  , si 
mis  soivrret  iitepensas  litis  3 eo  quod  ipse 
niiclor  scire  non  poluerat  , batic  ei  causara 
oppositionis  esse  fiiluram  , quac  studiose  , 
ut  appai  ebat  a no  quaesita  fucrat.  Recu$.'iu- 
tem  reum  admiasa  com|>ensaliooe  , curia 
coiideiuii.-ivit  impcnsks.  » 

N Porro  ejns  seiitenliae , quod  ccssiona- 
riiis'pati  debeat  comprnsalioncm  ejus,  quod 
cedeiis  , debitori  vicissim  debet , limitalio- 
nem  non  insubtilem  et  late  nateiitem,  b>- 
bet.  Faber  ad  l.  4-  Oi  t.  ao.  i/e/".  3.  Si 
cessionai'ius  generalem  liypotbecam  habiierit 
in  boiiis  cedenlis  , ante  cessionem  et  aure 
contractum  tllud  debitum  , de  quo  agitur 
compensando:  lune  scìlicel  ìbanc  nctionem 
cessam  sub  generali  hypotlicca  comprehen- 
sam  fuisse  , quam  cessionarìus  etiani  eitra 
cessionem  utili  hypolhecarìa  persequi  putue- 
ral , inqnil..  Quo  jitre  creditori  semel  qujc- 
sitn  , non  fuit  in  poti»tatc  debitoris , con- 
Iraliéndo  cum.  alio , jus  creditoris  hjpoihc- 
carii  sdì  Tacere  detcrius , aut  illud  iiomcn 
ipsi  obligalum  diminaere.  Conscnsum  adh:- 
bere  vidclur  buie  liinltationi  , non  exanii- 
natae  tainen.  Sandiut  in  Ub.  III.  liti  17. 
Tamelsi  ex  ralionibos  ab  ilio  in  specie  pa- 
rum  disparì  subdiictis  , colligi  poserai  , 
in  hoc  iniidcm  casti  sublilitatem  illani  esse 
admiltenuam.  In  specie  , quura  decisam  rc- 
fert , credilor  naclus  est  bypolhccam  umuiutn 
bonorum  : postiiiiam  natum  est  nomen  , de 
Ito  compensando  agebatur.  Hoc  nomen  cre- 
ilor  liypotliecae  generalis , dioebat  statim 
ac  snnm  jus  natum  esset , sibi  fuisse  devin- 
ctum  , ut  crat  ; curia  t.imen  censuit , cOiti- 

Jicnsationem  debiti  aiilca  extantis  . ei  statim 
uisse  applicitam  ipso  jure.  Piane  est  eadeUi 
r.ilio  in  debito  poslea  'nato  : nam  ratio  Fa- 
bri  consistil  in  jure  bypotbecac  prioris , quae 
per  sccutam  compensationem  non  poluerit 
imminui.  Id  curia  licgavit  , ccnsuitqtie  ilio 
ipso  instanti  , (juo  nomen  hoc  natum  est  , 
cum  eo  ctìam  natum  et  ortnm  fuisse  jus 
compensationis  \ quod  per  liypothecam  non 
fuit'sublatiim  : sictit  soliitioiic  per  debi torciti 
facta , prìor  creditor  utili  bypolhecaria  in 
uuinmos  araplìus  non  extantes  agere  non  po- 
test , ut  alibi  dicendum  , et,  nutum  est  3 ita 
nec  cffectum  compensationis  " ipso  jurc  pef- 
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petralte  , kjjlMliM*  crtdAofis  -prìor  lutpe- 
dìi'e  poste  viJctur.  Kec  memiui  , sut  ii) 
modo- relata  apeoie,  aut  uoqaam  aliasi  ne- 
gatum  esse  fooipensatiools  eOvctuni  i propter 
antiquiori'j  hjpr>thocS<.  (jui J eaiin  ? babcnt 
duo  pralretfaoùlias  , nitione  ulUo  citroqur. 
Tilius  et  variis  nominibus  duo  miliia  Uebet 
Cajo  ; bic  ilerum  mille  quiiigentos  Titio.  Fit 
concuraus  (jaii  oreditcwun] , qui  per  utiirm 
bjputhecariam  duo  pillia  pclunt  a Titio,  et 
folte  jrfm  otim  pelexc  poturruul.  An  bic  la- 
men  eoa  ad  caluilos  votare  non  poleat , ut 
compensatis  mille  qulngeotia  , leliquum  sol- 
vendo  defuiigalur  ? Incivile  foret  hoc  nega- 
re } lice  dubiuiD quia  Tìtius  courerendo 
suum  Jebt!  eum  alterius  credit , concurren- 
tes  qiiantitatea  compenure  qoeat  , ut  Jit 
rfuotuiie.  SrCHS  est , si  quia  creditoriiiD  ali- 
qua  ai  rem  debitoris  em.it , pivliumque  com- 
pensare velilv  boc  enim  frustra  agit,  eum 
«t  iu  pecuaiana  saUrara  utilia  bypothecaria  , 
si  in  lem  ipsara  direets  , detur  credilorihua. 
Ilaleri  lib.  ATf'/.  tit.  a.  de  compeusatio- 
ttibus.  » 

» 8.  Quando  i due  debiti  non  sieno  pa- 
s gallili  nello  stesso  luogo,  uon  ai  può  op- 
» porre  la  compensazioue  altrimenti  che  bo- 
s iiifioando  le  spese  di  trasporto  al  luogo 
a ove  deeai  fare  il  pagamento,  y^rt.  laSo. 
a Z«g.  cip.  » 

Dniforine  sentimento  apparisce  adottato 
da  Jabolcno. 

» Pecuuiam  certo  loco  a Titio  dari  sti- 
pulatus  sum.  Is  petit  a me  quara  el  debeo 
peruniam.  Quaeio  an  bue  quoque  pensati- 
dum  sit , quanti  mea  interiuit  certo  loco 
dar!/  Kespondit  I si  Titius  pelai,  eam  quo- 
que pecuniam  , quam  certo  loco  proiniiit  , 
in  ■ compensa tlonera  deduci  oporlere  : sed 
cum  sua  causa , id  est  , ut  ratio  babeatur  , 
quanti  tua  intnrfuit  eo  loco  , quo  cunvene- 
ril  , prenniam  dari.  /.  i5.  D,  de  eompeu- 
taiionilmt.  a 

a Catnt.  Debebas  mibi  duo  Bononiae  et 
ego  libi  Mutinae  odo  , sed  bene  intererat 
tua  in  duobul  potius  solvi  mibi  MutitMe 
qn.im  Bononiae,  an  illa  duo  venìant  in  com- 
pcnsationem  ? dicilor  quod  sic.  /^tVtmur/.  » 

Ecco  le  osservaiioni  di  Pothier  su  qu^ta 
l«gge. 


» Giusta  i pti(.i'ìpj  del  dritto  remano  io 
posso  opporvi  in  compenso  di  ciò  che  voi 
qui  ini  dovete  uti'  altra*  sommi  di  cui  punì 
mi  siete  debitore  , e che  è pagqliile  in  uh 
aiU'O  luogo  , ren>lepdovi  conto  del  costo  del- 
la rimessa  dal  luo^  in  cui  detta  somma  ero 
pagabile  in  quello  ove  vi  piacque  farla  paga- 
re. /.  i5.  />.  de  compent.  Il  creditore  se- 
condo i prinqipj  del  drillo  ramino , arcndu 
r .irione  de  to  quod  certo  loca  por  obbli- 
gare il  suo  debitore  a pagare  dove  ei  ti  tro- 
vasse la  somm-i  , che  se  gli  doveva  altrove 
pagare  , mi.-ttcmlogli  a conto  il  costo  delle 
iiinessa  , nc  veniv.i  in  coniegueifta  eh’  egli 
potesse  parimenti  obbligarlo  a eoinponsarlnt 
Ma  questa  azione  de  co  qiiad  certo  toro  non 
esaendo  più  in  uso  fra  noi  , ini  |>otriido  ii 
creditore  esigere  il  pagainonlu  <li  una  som- 
ma , pagabile  in  un  luogo  fisso , che  in  qui  i 
luogo  ov’  essa  è pagabile  , parrebbe  che  sa 
ne  dovesse  coochiudere  non  poterla  egli  op- 
porre in  compenso  di  ciò  che  in  uii  altro 
luogo  egli  derc.  Nondimeno.  Dom.il.  p.  i. 
l.  4.  (.  a.  teq.  a.  n.  8.  opino  che  ri  deb- 
ba atnmrllcre  questa  compensazione , ren- 
dendo <»nto  del  valore  della  rimessa.  Ciò 
sembra  giusto , essendo  la  compensasione 
1IU  oggetto  , ebe  esige  il  più  esteso  favore. 
Pothier.  Trattato  delle  obbligazioni  n,  Sqt,  " r* 
rol.  3.  a 

a J.  9.  Quando  la  medesima  persona  ab- 
a bia  prù  debili  da  poter  compensare  , si 
a osservano  |>er  la  compensorioiie  le  stesse 
s regole  che  ri  sono  stabilite  per  l' imputa- 
s sione  nell’ articolo  1309.  Ari.  laSt.  Leg. 
a tip.  a • 

Vedi.  Pagamento  - Regola  delta  imputa- 
zione de'  pagamenti  n.  9. 

a IO-  La  compensazione  nOn  ha  luo. 
a go  a pregiudisin  de'  dritti  acquistati  da 
a un  terzo.  Quegli  perciò  ebe , essendo  dc- 
a bifore , i divèlluto  creditore  dopo  il  se- 
s questro  fallo  presso  di  se  a favore  di  un 
a temo  , non  può  opporre  la  ronipensazio- 
a ne  in  pregiudizio  di  chi  ottenne  il  seque- 
a stro.  Ari.  loSa.  Leg.  ris>,  a 

Le  ragioni  che  alcuno  possa  rappresenta- 
re su  di  on  altro  inopportunamente  posso- 
no pareggiarsi  in  modo  da  proflnlre  la  com- 
pensazione , quando  una  terza  persona  vao- 
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la  un  Hn'Uo  , clic  Tion  rende  libere  le  ra- 
pioiii  stesse  presso  li  rispettivi  proprielarj. 
Tale  è il  debito  viiicololo  rou  delle  condi- 
zioni , che  un  terzo  dee  ailempierc  , o che 
d<  bbono  verifìi  ai'si  a di  costui  vantaggio. 
Più  precisamente  poi  il  legislatore  stabilisce 
il  caso  di  un  sequestro , da  non  poter  esse- 
re menomamente  alterato  dai  dritti  partico- 
lari , se  iia  che  a elesse  opporsi  la  compen- 
sazione. Vedi  il  5-  7* 

» $.  11.  Colui  che  ha  pagato  un  debito 
» che  piT  legge  era  estinto  in  virtù  della 
» coinpensaziune  , volendo  sperimentare  il 
n credito  di  cui  non  ha  opposto  la  compen- 
» dizione  , non  può  in  pregiudizio  de’  terzi 
» pre'alertii  de’ prisnleg)  e delle  ipoteche 
V che  vi  erano  annesse  ; purché  non  abbia 
» avuto  un  giusto  motivo  d’  ignorare  il  cre- 
» dito  ebe  avrebbe  dovuto  compensare  il  suo 
» debito.  yfr(.  1253.  -l^g.  cw.  » 

12.  Intanto  dalla  gii  corte  di  cassazione 
con  decisione  de’ 9 settembre  1812  venne 
determinato  per  massima  di  giurìspmdenza 
che  la  compensazione  come  una  eccezione 
~ ebe  direttamente  attacca  l’ azione  principale 
può  auebe  proporsi  nella  discussione  dell' 
appello. 

» Fatto,  In  gennaro  1807  dovendo  il  si- 
^ gnor  D.  Francesco  Saverio  del  Monaco  spe- 
dire da  Bisceglie  per  Ragusa  diversi  bosti- 
nieiiti  carichi  di  ^ani  , associò  in  quattri) 
spedizioni  il  signor  Gius^pe  Benedetto  Mcn- 
iioni  allora  vicario  di  Egmonte  e Fuontes  , 
e si  ricevè  tomoli  2^60  grani  che  imbarcò 
sopra  quattro  distinti  legni , cioè  tomoli  i4ou 
sul  brigantino  del  capitano  Giuseppe  Panun- 
zio  , tomoli  270  sui  pielugo  di  padron  Ga- 
spare Albeitini  , tomoli  5oo  su  quello  di 
padrou  Angiolo  Tosi  , e tomoli  4<>o  sull’al- 
tro di  padron  Giovanni  Leviti.  » 

n In  febbrajo  1807  il  signor  del  Monaco 
fé  sapere  al  Mennoni  di  essersi  perduto  il 
carico  sul  legno  del  capitan  Tosi , perchè 
predato  da’  nemin , e nel  tempo  istesso  gli 
pagò  ducati  800  in  conto  del  netto  fruttato 
degli  altri  tre  carichi  dì  grani  ; quindi  ri- 
cusaudosi  a fare  ulteriori  pagamenti , fu  dal 
Mennoni  adito  1’  abolito  magisti’a.lo  di  com- 
mercio dal  quale  a’  18  geimajo  1808  fu  a- 
strcllo  il  signor  del  Monaco  a dare  il  conto , 


che  fìnalmente  esibì  gli  atti  allo  spi- 

rar di  febhraro  dello  stesso  anno  , facendosi 
debitore  secondo  la  sua  posizione  in  ducati 
iÌ24  80.  » 

» Mennoni  oppose  che  il  conto  era  fro- 
dolento c mendace  , ed  il  magistrato  di  com- 
mercio a’ 22  aprile  1808  Gommisela  visura* 
del  conio  al  negoziante  signor  Giuseppe  Mon- 
giardini , il  quale  non  prima  del  di  1 1 no-  , 
vembre  1809  diè  fuori  la  sua  relazione,  col- 
la quale  dopo  aver  liquidalo  il  conto  reso 
dal  signor  del  Monaco  , conchiuse  dicendo 
eh’  egli  era  di  avviso  che  il  signor  del  Mo- 
naco dovesse  tra  il  termine  di  giorni  20 
giiistiticare  la  partita  di  ducati  1024  carica- 
ta per  spese  di  (ratta  sopra  tomoli  256o  a 
grani  ^o  il  tomolo , e 1’  altra  di  ducati  385 
per  spese  d’ imbarco  a grani  quindici  il  to- 
molo , sembrandogli  queste  due  partite  alte- 
rate a fronte  del  solito  sistema  , secondo  il 
quale  la  spesa  di  tratta  potea  consistere  in 
grani  dieci  il  tomolo , e quella  d’ imbarco 
in  grani  sette  : a meno  che  non  vi  fusse  sta- 
ta qualche  spesa  straordinaria  , altrimenti  il 
divario  sareboe  andato  a suo  danno.  Fu  u- 
gual mente  di  avviso  che  il  prezzo  dei  grani 
venduti  in  Ragusa  dovesse  calcolarsi  a carli- 
ni 29  il  tomolo , prezzo  che  correva  colè 
all'epoca  in  cui  fu  effeltuata  la  vendila,  giu- 
sta il  documento  esibito.  Ed  infine  pel  sini- 
stro di  capitan  Tosi  disse  che  era  necessario 
che  il  signor  del  Monaco  avesse  esibito  il 
testimoniale  , o altro  legale  documento  che 
doveva  essersi  formato  dall'  anzidetto  capi- 
tano nelle  dovute  regole  dopo  lar  sofferl.n 
disgrazia  di  essere  stalo  predato , per  non 
mancare  gravemaute  al  suo  dovere  se  fallo 
non  l'  avesse  , e ohe  tale  documento  poteva» 
benissimo  presentarsi  Ira  giorni  4<*  po-^ 
tendo  valutare  quello  che  crasi  esibito.  » 

» In  vista  di  tale  perizia  il  novello  tri- 
bunale di  commercio  con  sentenza  conluma- 
xiale  resa  il  di  28  aprile  1810  condannò  il 
ITO  convenuto  signor  del  Monaco  per  Io 
quattro  partite  coiilrovci'sc  . secondo  il  sen- 
timento .del  perito  Mongiardiiii , ed  indi  in 
grado  di  opposizione  lo-ste.sso  tribunale  con- 
altra  sua  sentenza  profi’trita  in  contraddizione 
delle  parti  il  di  2 giugno  deUo  stesso  anno 
1810  prescrisse  di  ufficio  una  novella  perizia. 
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« Avendo  il  tì,^er  Mcnnoni  apnellalo  di 
qiiesta  lentenz*  , la  corte  di  appello  leden- 
te in  Napoli  con  decisione  eontamacinle  e- 
messa  il  di  (4  nurzo  iSii  facendo  dritto 
all' appello,  rìrocò  la  sentenza  del  tribanale 
di  comoierrio  profTrriU  il  di  3 giugno  1810, 
ed  ordinò  che  la  perizia  formati  dal  signor 
Mongiardini  si  fosse  eseguita  : condannò  per- 
ciò il  signor  del  Monaco  a giustificare  tra 
il  termine  di  giorni  30  non  solo  la  partita 
di  ducati  I 034  pretesa  spesa  di  tratta  sopra 
di  tomoli  3Ò6o  grani,  ma  aurora  l'altra  di 
ducati  384  80  spesa  per  imbarco  a grani  i5 
il  tomolo altrimenti  le  ipete  di  tratta  fos- 
sero rimaste  ammesse  alla  ragione  di  grani 
IO  il  tomolo  , e le  spese  <l''imbarco  alla 
ragione  di  grana  7;  condannò  parimenti  es- 
so signor  del  Monaco  ad  esibire  il  testimo- 
oiale  in  regola  , o altro  legittimo  documen- 
to del  sinistro  arrenuto  ]ier  la  preda  del 
legno  comandalo  dal  capitano  Tosi  , allri- 
mrntì  il  prezzo  di  tomoli  5oo  grani  si  ag- 
gregasse al  dare  di  esso  del  Monaco  alla 
steisa  ragione  di  carlini  39  il  tomolo.  Fi- 
naliBcnle  ordinò  che  il  prezzo  de' grani  ven- 
duti in  Ragnsa  fosse  calcolato  alla  medesima 
ragione  di  carlini  agii  tomolo,  commetten- 
do il  calcolo  di  tutte  le  aiixidelle  ipiantitò 
al  vice-canci-llicrc  signor  Gtiida.  Con^lannò 
esso  del  Mon.ico  alle  spese  del  giudizio  da 
liquidarsi  come  di  dritto  , e ritenne  la  ese- 
cuzione. » 

k Le  opposizioni  prodotte  dal  signor  del 
Monaco  conlix)  questa  dcHiisionc  diedem  luo- 
go a<l  una  seconda  diséussione  , in  esito  del- 
la quale  la  corte  di  appello  con  altra  sua 
decMonc  profTerila  il  di  1 maggio  1811  con- 
fermò la  sua  prima  decisione , e soggiunse 
clic  la  dilazione  accordala  al  signor  del 
Monaco  per  l' esibizione  del  testimoniale  re- 
lativo ai  grani  preilati , s' intendesse  per 
giorni  60,  e condannò  il  signor  «lei  Mona- 
co anche  alle  spese  del  giudizio  in  opposi- 
zioue.  k 

k Per  esecuzione  del  giudicalo  il  vice-can- 
celliere 'igiior  Gnidi  ftumò  il  suo  calcolo 
er  la  prima  e per  la  terza  parlila  , secon- 
o il  qnale  il  dare  del  signor  del  Monaco 
ascese  idli  somma  di  dneati  3333  3o.  Del 
Monaco  all'  opposto  produsse  due  documen- 
ArmtlUni , Diz.  Tool’  II. 
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ti , coi  quali  iufate  dimoslrare  aver  pagalo 
molto  di  piò  per  le  spese  di  trilla,  a 
k La  corte  di  appello  sedente  in  Napoli 
con  decisione  de' 9 agosto  181 1 in  contu- 
macia del  signor  Francesco  Saverio  Monaco 
ordinò  che  lo  stesso  nel  termine  iiiipruroga- 
bile  di  un  mese , decorrendo  dal  giorno 
della  signibcadonc  della  decisione , per  ese- 
cuzione di  altra  decisione  de'  14  marzo  181 1 
passata  in  giudicalo  , e del  calcolo  forra  ito- 
dal  vicr-cancellierc  Guida  , pagato  avesse  al 
signor  Mennoiii  ducati  3313  3o  , oomc  al- 
tresì il  prezzo  delli  tomoli  5oo  grani  im- 
barcati sul  legno  del  capitano  Tosi , a ra- 
gione di  ducati  3 90  , die  sarebbe  risultato 
dal  calcolo  da  eseguirsi  dal  suddetto  vice- 
cancelliere  Guida  k 

k Furono  prodotte  dal  signor  del  Mona- 
co le  opposizioni  contro  della  indicata  de- 
cisione. k 

k La  corte  di  appello  con  altra' decisione 
•le'  4 dicembre  181 1 rigettò  le  suddette  op- 
posizioni , ed  ordinò  che  quella  de"  9 ago- 
sto fosse  eseguita  , soggiimgeudo  ; - Benvc- 
sm  sia  lecito  a ilei  Monaco  nel  termine  di 
giorni  30  decorrendi  dal  di  della  intimazio- 
ne della  dcri.sìoiie  di  esibire  il  documenta 
legale  specifico  dell"  elTellivo  pagamento  fal- 
lo per  la  li-atta  de’  grani  iu  controvenia  , e 
siano  salve  le  ragioni  ad  csso  dri  Monaco 
contro  Mennoni  da  sperimentarle  In  altro 
giudizio  presso  de' giudici  compètenti  per  le 
spese  di  noleggi  ed  altro  ebe  forse  documcik- 
lerà'  di  essere  occorse  in  Kagusa  per  la  ven- 
dita di  tomoli  i4oo  grani , e nello  stessa 
modo  gli  sian  salve  le  ragioni  pe'  noleggi  e 
spese  alla  proporzione  suiti  tomoli  5oo  im- 
barcali sul  legno  di  padroii  Tosi , danslosi 
intanto  cauzione  per  parte  di  Mennoni  di 
stare  in  giudizio  ; e sien  salve  le  ragioni  an- 
che al  signor  del  Monaco  contea  padron 
Tosi  in  altro  gtodizio.  a 

k Questa  decisione  fu  regolarmente  noli- 
6caU  al  signor  Monaco  a' 7 genuaro  i8i3.a 
k Dal  signor  del  Monaco  dopo  l' classo 
di  30  giorni  fu  prodotto  un  nuovo  docu- 
mento rapporto  al  pagamento  di  tratta , e 
riotibcato  al  patrocinatore  di  Mennoiii  a’  3 
febbraio  corrente  anno  1813.  a 

k La  corte  di  appello  a*  is  dello  stessa 
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nese  di  f'^bbran»  dicbiarò  non  esservi  luogo 
a deliberare  sul  documento  , perché  esibito 
fuori  dei  termioi  prescritti  col  giudicato  de’ 
4 dicembre  i8ii.  » » 

» li  signor  Francesco  Saverio  del  Mona- 
co con  ricorso  alia  corte  di  cassazione  si  é 
doluto  rosi  della  decisione  de’9  agosto  i8[r, 
conferm-ila  in  grado  di  opposizione  a’  4 di- 
cembre dello  $U;sso  anno,  soltanto  in  ordi- 
ne alla  risponsabiiiti  • condanna  per  la  pre- 
da dell!  tomoli  5oo  imbarcati  dal  padron 
Tosi  , ed  all'  avere  riserbate  ad  altro  giudi- 
zio le  spese  del  grano  venduto  in  Ragusa  ; 
come  anclie  dell'  altra  decisione  emessa  a*  1 a 
febbraro  161  a per  non  aver  deliberalo  sul 
documento  esibito  che  rigpardava  il  paga- 
mento della  tratta.  » 

a 1 mezzi  sono  i seguenti.  » 
a ..  bigli  dice  io  prima  violata  la  legge , 
perchè  se  gli  è addossata  la  responsabilità 
che  non  avea  di  giustiBcare  la  seguita  pre- 
da i considerato  come  un  commissionalo  , e 
come  un  socio.  » 

» 3.  Dice  in  secondo  violale  le  leggi  , 
perché  dopo  aver  esibito^ il  decreto  del  ina- 
gistralo  di  Cursoia  , ed  il  costituito  del  pa- 
dron  Tosi  fatto  col  di  lui  equipaggio  inuan- 
zi  alia  deputazione  delia  salute , non  doveva 
esser  ' condannato  al  pagamento  del  prezzo 
del  grano  perduto  sopra  detto  bastimento  pa- 
droni-zzato da  Tosi,  a 
•XI  it'  i,  Ila  violato  la  corte  rarticolo  4<>4 
oedice  di  procedura  , perché  rinviò  le  parti 
■1  Tribunale  civile  per  subire  il  doppio  gra- 
do- di  giurisdizione  sull’eccezione  proaotla  da 
del  Alouaco  dì  doversi  difaloare  dui  prezzo 
di  ducati  a 90  a tomolo  le  spese  erogale  pel 
nolo , magazzino  , ed  ogni  altro  pagato  in 
Ragtisa.  Somiglievole  indennità  non  formava 
nna  nuova  dimanda  , ma  era  seguela  delie 
eeoeziaui  antecedentemente  prodotte,  s 
a 4*  duole  in  ultimo  della  decisione 
de’  la  febbraro,  colla  quale  si  é negaU  la 
corte  di  apj>elio  di  deliberare  sul  documeu- 
to  hoveliamente  esibito  in  giustificazione  del 
pagamento  delia  tratta  per  extra , e sostie- 
ne che  simile  documento  poteva  preseuMU«i 
in  giudimo  io  ogni  tempo,  a 

» Udito  il  rapporto  ec>  ed  inteso  il  pri- 
mo avvocato  geueralc  ec<  » 


/>  La  corte  di  cassazione  deliberando  nella 
camera  del  consiglio  in  continuazione  della 
seduta  del  di  a del  corrente  settembre  : » 
a Viste  le  decisioni  : visto  il  ricorso  per 
cassazione,  a 

a Veduto  r articolo  4^4  del  codice  di  pro- 
cedura civile  cosà  scritto  : a 

a Articolo  41^4  * Nelle  cause  in  appello 
non  può  esser  proposta  alcuna  nuova  do- 
mane , salvocchè  si  tratti  di  com  pensazio- f 
ne , o che  la  nuova  domanda  vesta  il  carat- 
tere di  una  eccezione  diretta  contro  l’azio- 
ne principale  ec.  » 

» Veduta  la  legge  76.  Jf.  de  solution. 
scritta  ne’  seguenti  termini  : » 

» Situi  aeeeptilutio  in  cum  diem  praecc’ 
dentes  perimit  actiones , ita  et  confusio  : 
nata  si  debitor  heres  creditori  exlilerit , 
tionjusio  hereditatis  perimit  pcUiionit  actio- 
neni.  » 

a Veduta  parimeute  la  legge  1.  C.  de  re 
Judicata  , cosi  su'iUa  : » 

a Rebus  quidem  judicatis  staudum  est/. 
Sed  si  probare  poteris  eum , cui  condemna- 
tus  es  , ij,  quod  furto  amisisse  ridelalur  , 
recepisse  : adversus  judicali  agenttm  , doli 
exceplione  apposita  lucri  te  poteris:  » 

» La  corte  di  cassazione  sul  primo  mez- 
zo ha  considerato  che  non  possa  rivenirsi 
sul  dedotto  io  questo  mezzo  , per  esservi  il 
giudicato , e che  perciò  non  vi  sja  luogo 
ad  ullerior  «discettazione  se  del  Monaco  sia 
tenuto  a dar  conto  del  ritratto  netto , segui- 
ta la  vendita  de’  grani.  » 

» Considerando  sul  secondo  mezzo , che 
il  documento  proveniente  dal  tribunale  di 
Cursoia  , lungi  di  contenere  una  decisione 
di  quel  tribunale  non  é che  un  certificato 
deli’  accaduto  non  valutato  dalla  corte  di  " 
appello  con  la  sua  decisione  de'  i4  marzo 
1811-  passala  in  giudicalo:  a 

» Consideraodo  altresì  che  il  valutare  la 

Sualità  de’ docuineutì  esibiti  non  tratUodosi 
i titolo  autentico  , è tutto  rimessive  alla 
convinzione  della  corte  di  appello  , come 
giudice  del  fatto  che  da’  documenti  esibiti  si  . 
voleva  desumere  : » 

> Per  queste  considerazioni  la  corte  dì 
cess.'tzione  rigetta  i suddgUi  due  mezzi  per 
cassazione.  » 
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» C«BsI<1'r»iiJo  fri  tnrao  meuo  che  )i 
dedoziniK  delle  tpe«e  prete»  da  del  Mona- 
ca, non  fu  una  nuova  dimaiida , ma  an  pro- 
aieguo  di  quanto  fin  dalla  esibizioDc  de'con- 
li  aveva  cliievto:  » 

a Coniiderando  die  la  corte  di  appello 
avendo  ciò  non  ostante  rimesta  tale  diman- 
da come  nnova  alla  cogtiizione  del  gindice 
competente  per  lo  tperimento  di  un  doppio 
grado  di  giiirìsdixione  senza  considerarla  nep- 
pure reme  una  compensazione  diretta  con- 
Ira  l'azione  principale,,  lia  violato  T articolo 
4^4  ‘l®l  codice  di  procedura  die  ne  rende- 
va la  cognizione  di  sua  attriliuzione  ; a 

a Sul  quarto,  mezzo  contiderando  cAc  il 
iìg.  del  Monaco  avendo  esibito  un  docu- 
mento , qualùnque  ti  fosse  , da  cui  desume- 
va la  soddisfazAme  del  pagamento  della  trat- 
ta , doveva  la  corte  di  appello  sol  raederi- 
mn  deliberare  , e non  già  rigettarlo  sol  per- 
cW  evasi  presentato  dopo  il  tempo  della  di- 
larione  accordata  , perciorebà  in  dritto  il  pa- 
gamento o la  rompentazione  estingue  ipao 
jiirc  I’ obbligazione  /.  <f#  tolirt.  an 

corchè  ti  dimostri  dopo  il  giudicato  /.  i.  C. 
dt  re  judieata.  a 

a Per  siffatte  considerazioni  la  corte  di 
cassazione  cassa  le  decisioni  emesse  dalla 
Corte  di  appello  sedente  in  Napoli  ai  4 di- 
cembre i8i  I e la  febbraro  léi*  relativa- 
mente soltanto  alla  deduzione  non  fatta  del- 
le spese  del  grano  venduto  in  Ragusa  ; e ri- 
spetto a quella  parte  in  cui  la  corte  di  ap- 
pello Ila  dicliiarito  di  non  esservi  luogo  a 
deliberare  sol  documento  esibito , relativo 
alla  tratta , rinvia  la  causa  olla  corte  di 
appello  sedente  in  Altamura.  « 

a COMPLICITÀ*.  5.  1.  Sono  complici 
» di  un  reato  i.  coloro  ebe  avranno  dato 
» coramessione  o mandato  per  commrtter- 

> lo  : a.  coloro  ebe  per  mezzo  di  doni , di 
» proniesM,  di  minacce,  di  abuso  di  anto- 
« rilà  o di  potere  , di  machinaziont  o arti- 
» fizj  colpevoli  lo  avranno  provocato  , o a- 
* vranno  dato  istruzioni  per  commetterlo  ; 
a 3.  coloro  che  avranno  procurato  armi  , 
a istrumenti , o altri  mezzi  che  han  servito 
a all*  azione , sapendo  che  vi  dovevano  ser- 

> vire;  4.  coloro  che  scientemente  avramo 
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a facilitato , o assìslito  I'  autore  o gli  autori 
a deUc  azioni  ne’  fatti  i quali  le  avranno 
a preparate , facilitate  , o consonzate.  Art, 
a 04.  Ltg.  pcH.  a 

Dicesi  complicità  il  concorrere  coll'animo 
e col  fatto  nel  reato  altrui  ; in  altri  termini 
è Punirsi  volontariamente  all’agente  del  rea- 
to. Fmeige  da  questi  principi  che  la  com- 
plicità si  ottiene  i . coll'  incarioo  di  ddàn- 
quere  3.  col  consiglio,  colla  persuasione  , a 
colla  istigazione  3.  colla  soaiministraziona  dea 
mezzi  4-  colla  cooperazione. 

I.  Principalmente  l'incarico  di  delinque- 
re oltre , che  non  comprende  alcuna  auto- 
rità sn  di  colui  dalla  cui  mano  si  cerca  il 
reato , ammette  nondimeno  l' impulso  di  una 
ricompensa.  In  onesta  specie  entra  il  man- 
dato ^ cioè  quella  comm'-ssione  affidala,  ad 
alcuno  di  esegnire  un  reato  per  drlrrminal* 
mercede.  Quivi  però  i da  o«^r^val■si  eba  il 
mandante  pnò  dare  diversa  norma  onde  il 
mandatario  adempua  l’ officio  rbe  gli  è eozu- 
messo;  vale  a dive  o gli  circoscrive  l' inca- 
rico da  eseguire , o gli  concede  libero  po- 
tere nrlla  esecuzione,  6 gli  suggeriare  il  mo- 
do , elle  dee  tenere  nell'  adempiere  al  man- 
dalo. In  tutti  questi  casi  il  mandatario  I0- 
stocchò  accoglie  il  dissininegno  del  mandan- 
te fa  sua  la  di  costui  volontà,  anzi  dispie- 
ga tutta  la  energia  da  corrispondere  all'  in- 
lerewe  che  gli  viene  ispirato.  Cosi  quel  per- 
verso che  avido  del  sangue  di  abhurrilo  ne- 
mic.o  rinvieue  in  una  mano  mereenaria  l' t- 
strumento  sicuro  della  propria  vendetta,  g». 
de  in  vedere  il  suo  sdegno  già  vivamente 
riprodotto  nel  petto  del  sicario.  Qiiin  li  la 
stessa  volontà,  e l'oggetto  stesso  dell' azione 
ricercata  , ed  accolta  dimostrano  chiaramriz- 
te  r animo  eguale  hi  delinquere.  Eccone  il 
sentimento  che  ce  ne  porge  Uipiano. 

a Non  solum  antem  is  injurisra  tenelur-, 
hoc  est  qui  percussit , verum  ìUe  qtio<|ue 
continetur  qui  dolo  fecit , vel  qui  curavit , 
ut  cui  mala  ugno  percuteretnr.  a 

1 Si  mandata  meo  £icU  sii  alicui  ininria, 
plerique  ajunt ,-  tam  me  qui  mandavi , quam 
eum  qui  suscepit  , iniuriarum  teneri.  Piocst- 
lus  tede  ait , si  in  hoc  te  cooduzerim  , ut 
injuriam  facias,  cum  utroque  nostrum  iniu- 
riarun  «gi  posse , quia  mua  opera  iàcta  at 
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injuria.  lùoniqoe’aH  et  si  filio  meo  mandavo-  tum  , si 
ru , ut  tibi  injurtani  faciat.  /.  ti.  D.  de 
t/ijuriis.  » 

Intaiito  Giulio  duro  la  conoscere  la  dif- 
lòrenza  chi-  passa  tra  il  mandante  ed  il  maa- 
dalano.  Egli  valuta  l’ indole  deU'ar.ionc,  che 
amenduc  rispettivamente  sono  a rappresentare 
nel  mandato  di  un  maleficio. 

- » Dilferunl  tameu  mandans  et  mandnla- 


capitalcs  ìnteìftesaiaNWt  ' iiAtfcttfae 
intcr  mandanteui  et  maóidatariuim  poat  whi- 
da  tum;  puto  ego  lamen , <^od  sioòajmae- 
cesserìt  notificatio  , et  prohiUtio , qaoa«^l({a 
cxeuuatur  mandatari u$  , si  fiiei  it  execittus 
tcneuitur  ' matidaus  \ nisi  consturet  , cpiod 
mandatarius  ex  alia  causa  supervenieiite  oo 
cidcrit  , <]uia  stante  inimicitia  suborta , be- 
ne tunc  f>ruesumerelur  non  ex  causa  manda- 


rius , quia  maudaus  non  teuctur  ex  manda-  ti  occidissc  , sed  ex  alia 
to  , sed  nelivto  proplcr  mundatum  \ nam  si 
mandans  non  teneliir  ex  mandaU) , sed  ex 
delieto  propter  mandutum  , patct  nuoliescun- 
que  delictnm  non  est  secutum  , ou  inautla- 
tum  non  teneri  maiiduutun:  non  euim  facto 
mandantis  secutum  tunc  dicitur  delictum. 

Sed  hic  cadere  potest  pulchrum  dubium  : 
ecce  ego  mando  G.  M.  quod  malelicium 
«ommiUet  t ipse  proiaisit  , sed  rum  aul  non 
atideret , aflit  non  pos$et«  alii  idem  malefi- 
ciuai  conunMt , qui  illud  perpelravit , au 
e|[0  tcnear  'de  delieto  propter  mandatum /* 

TidcUir quod  non,  si  G.  M.  vel  ab  eo 
mandato  suscipiens  poeiias  dederit  per  (ext. 
in  l.  si  ego  I).  (fitod  vi  aut  ciani.  Clari 
liò.  V.  fin.  ifuacst,  89,  n.  i4-  » 

Deciauo  promuove  su  la  materia  diverse 
qu»‘<tioni.  lij  prima  discute  il  caso  se  il 
mandante  sia  scusabile  quando  il  mandatario 
dopo  esei-s!  negato  alla  esecuzione  dei  manda- 
lo uccida  colui , che  uc  formava  l' oggetto. 

» Item  exensabitur  manduus  , si  manda- 
tarius facto  mandato  recusaverit , ncque  ac- 
ceptaverit  nam  si  postea  occiJat , non  Umc- 
bitur  mandans;  nam  ex  quo  non  acceptavit , 

'SOn'praesumelur  mutat.1  voluntas , ut  dixì 
Mlbta  , sed  polius  ex  alia  causa  id  ferisse  ; 
sed  quid  si  a principio  acceptavit  quidem 
Mibdatariiis  , sed  postea  repiidiavit  manda- 
tati , «t  demiim  occidit  , an  teuebitur  man- 
dàns  , et  tenciidum  quod  non  , stante  recu- 
satione  ; modo  mandans  scivisset  repndiatio-,  voluntatcm 


nem  m-vnilati . et  postea  nil  mandassct.  De- 
ciani Truci.  iCrim.  Uh.  iX.  cap.  3(3.  n. 
tit.  Mandatarius  vel  mincini  etc.  a ‘ : 

' 1.  Si  esamina  il  dubbio  se  possa  dirsi  *(*> 
citamente  rivocato  il  mandato  dopo  die  il 
mandaulie  c ’l, mandatario  siano  fra  loro  di- 
capitali. ' s-s 

etiam  tacile  dicelur  manda- 


sed  SI  non  appa- 
rcret  de  nova  causa  , tunc  puto  , quod  prae> 
sumeretur  ex  causa  mandati  fecisse  , et  for- 
te ut  redirei  iti  gratiam  mandantis.  Ihid, 
n.  35.  » 1 ■ ■ '(?  •• 

3.  Altro  caso'.  ' Se  alcuno  affida  l’ o- 
micidio  ad  un  altro  , e questi  aggredito  fe- 
risce soltanto  , c non  uccide  , e quindi  do- 
po alquanti  giorni  uccide,  debba  dirsi  adrm- 
pito  ii  mjiuiato. 

» Occurrit  autem  bic  pulchra  quaestio  et 
non  inutilis  quod  si  quis  mandavit  occidi 
bomiuem , et  mandatarius  illum  ut  occide- 
ret , aggressus  est,  duntaxal  vnliieravit,  non 
occidit  : post  autem  per  aliquot  dies  eo  sa- 
nato illum  idem  mandatarius  occidit  , vel 
primo  loco  attenlavit  occidcre , sed  non  pu- 
tuit  neque  etiam  vuluerare  , sed  postea  occi- 
dit , all  mandans  tcncbitur  de  occiso  pro- 
pter inaudatum  T et  videtur  dicendum  quod 
sic  , quia  quando  roandatum  non  potuit  sor- 
tiri  , et  babere  eifectura  secundnm  intentio- 
nem  mandantis  , videtur , quia  actus  (Xissit 
iterar!,  ut  tradii  Bald.  in/,  inviltu , in  fin. 
Coti,  de  procurai.  Ego , licei  ueminem  vi- 
deriin  tangeutem  Imuk.  quacstionrm  in  ìiis 
tei'ininis -,  sic  puto  disti nguciidum  , ant  maii^ 
daiis  sciuil , quod  mandatarius  vulneravit  , 
vet  atteiitavit , et  non  potuit  exeqni , et  lune 
si  non  revocavit  maonalum  , et  mandatario 
non  iutiinavit , puto  eum  teneri ,.  quia  prae- 
aumilur  durare  eadem  voluntas.  /.  eutn  tfuì 
, de  probat.  Si  vero  ignoravi! 
attentatum  delictum  , vel  viiloeratiim  mx^iili 
multo  magis  piaesu nielli r durare  vo- 
ox  quo  nullus  intcrcessit  uctus,  qui 
potuit  alterare  menlem  mandantis , et  idee 
puto  eum  teneri , quae  coiifìrmantur  ex  bis , 
quac  statim  dicam  , videlicet  si  slatim  , vel 
ex  longo  intervallo  post  aUeutatum  delictum 
vel  vulnus  :0ccidit.  » 


jiissuiu , 
luntas  , 
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» N.»m  ctiam  si  posi  mandalum  lougo  iu-  fecissc  mandato  patri»  , vel 

iida- 


tervallo  mandatarius  cxsequulus  sit  ma 
liim  , praesuniilur  tmncn  ex  praeccdciiti  man- 
dalo focisse , uisi  apnareal  mandaluiii  revo- 
cnlum.  Et  haiic  conclusionem  , quod  tonea- 
tv.r  manda»»  ctiam  si  intervallo  scquuluin 
sii  homicidiuiu  Icnuil  Jason  eie.  non  ideo 
minus  in  fin  Cml-  de  accus.  Ex  quibus  non 
vidctiir  bene  dixissc  Paulus  in  /.  sMiciinus 
Cori,  de  testamentis  ubi  videtur  tenere  quod 
consuleus  de  consilio  non  teuealur,  si  is  cui 
datum  fiiit  coiisiliiun  ex  intervallo  occiderit, 
et  hanc  partem  dicit  sequendam  uli  luitio- 
rem.  Sed  quia  communis  est  in  coutrariuin, 
ut  dixi  , ideo  priur  teiienda  tanquam  com- 
munis , nisì  ut  dixi  > ex  aliquo  apparerei 
voluulus  mutata  , ut  infra  dicaiii.  Dti  iani  , 
Traci.  CriminuUs  lib.  JX.  cap.  36.  n.  a4- 
ag.  Maiidalivius  yel  nuncius.  eie.  » 

4-  ('-a.>o.  Se  l’incaricare  un  .secondo  sica- 
rio della  uccisione  di  alcuno  già  allìdata  ad 
un  altro  precedentemente  , renda  rivocalo  il 
primo  mandato. 

» Ilio  aiiU  m quaero  de  pulcra  quneslione 
quid  >i  ego  mando  Tilio,  ut  occidat  Cajura, 
poslea  cras  mando  Sempronio , ut  ipsuui 
Ca|uiu  occidal , oii  primum  mandaluiu  per 
secuiidum  rcvocatiim  censeutur el  vid<'retur 
quod  sit  pt;r  text.  in  l.  cuni  prtìruratorio 
l|.  fin.  D.  de  procurai,  ubi  dicitur , rpiod 
qui  duo.s  dedit  procuratorcs  , videtur  revo- 
calus  primus,  et  ei  probibitum  Tacere  quod 
ei  maudatum  fuerut  et  probatur  iu  ca  non 
rnjitslc  de  procurai.  Seulio  tamen  coulra- 
riunì  in  piSicsenli  caso  , ex  hac  sola  catio- 
ne , quia  uon  fuit  intimata  revocufio  • vel 
con.-.litutio  sectiudi  mandatarii  , primo  qtiO'i 
requiritur,  ut  sopra  dictumfuit,  et  ideo  vi- 
delur  niauda..se  ^ecuudo  , ut  certius  et  forte 
celcrius  excquerer  dolosuiu  animiim  ineuin 
occidendi  Ca)um  ; nani  el  plurilms  pot<st 
mandari  unum  lioraiciJium  et  li  scqualur 
bomicidium  ab  uno  eoruin  , vcl  pluribus  , 
erit  unum  deliclum.  Ibid.  n.  34*  » 

5.  Caso.  Se  1’  omicidio  commesso  dal  fi- 
glio o dal  servo  possa  intendcn>i  eseguito 
per  mandalo  del  padre  , o del  padrone. 

» Potest  nulembic  non  impcrtineuter  quae- 
ri  an  si  filius  occidil  inimicum  patri» , vel 
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domini  , et  dl- 
ccndum  quod  non  rcgulariter  ut  probat:  l, 
3.  cum  igitur  vers.  nam  cu'ii  familia  D. 
de  ' 

est 


yt 


et  de  l’i  armata.  In  civiiibus  secus 
quia  in  concurrentibus  interesse  patri», 
factum  filii  praesumitur  de  mandato  palris  , 
ut  tenet  Bari,  in  l.  1.  ull.  D.  quod  yi 
aut  dare.  Sed  dicas  quod  praestimalur  fa- 
ctum de  mandato  patris,  vel  domini,  si  con- 
currat  aliud  indiciuni.  Ibid.  cap.  ò-].  n.  io. 
Premesse  queste  teorie  passi.imo  con  An- 
lon  Malici  alta  comune  questione  sul  inau- 
d.»lo  ecceduto  dal  mandatario  oltre  la  volon- 
tà del  mindante. 

Il  Eo  igitur  fiindamento  constiUitu , vidua- 
mus  quid  sii  sentiendum  de  vulgatissima  dispu- 
tatioue  qua  quacrilur,si  quis  vulnerari  maniiat, 
occidi  vetet  , borni  ne  occiso  . qiu  pocna  nmi- 
ddos,  alque  mandatarius  adfici  debeanl  ? vi- 
deri  potcst  supcrioribus  consequens  et  con- 
sentaneuin  maudalarium  quidem  si  considto 
occiderit , gladio  feriri,  maiidHutpm  vero  mi- 
bus  extra  ordinem  piiniri.  Eteiiim  raede.'.  fa- 
cta  quidem  est  a mandatario  sed  praeler  spein 
el  expcctationem  maiidantis.  IVIandatarius  igi- 
lur  , cum  non  id  freit  , quod  mandalum  c- 
rat , non  tanquam  mandatarius  «leliquil-,-  sed 
suo  nomine  , snuque  pcrirulo  erimen  cotilr-i- 
xit.  Piane  qucm.idinodtim  secundum  dinle- 
clicos  inslrunienlum  , simul  ac  agenti  cau-- 
sac  desierit  servire  , ut  si  equi  excusso  fr.ic- 
no  rapiant  aurigam  , nomen  inslriimciiti  pcr- 
dil  ; ita  eti.im  mandalarins  , si  non  mandati 
fiucs  observel  , nianduturii  nomen  amittorc 
videtur.  Quo  ainissu  , ncc  niau  lati  caedes  , 
sed  vulnus  dumtaxal  imputandiim  erit.  Verum 
cniiu  vero  quoniain  rcs  est  peruiciusi  e xe lu- 
pi' » mand.ire  ut  oliquis  vuliierclur,  nec  i- 
ctum  moderari  suo  arliilrio  iiMiulatarius  po- 
tesl  , idcirco  exislfmaverim  rectrus  boc  c;«su 
utruniquc  , tam  m;mdantcm  , quam  maiula- 
ta.'iuin  gladio  feriri.  Scivit  cnim  , aut  scire 
debuit  nLindans  qu|in  sit  periculosum  gln- 
dium  stringere!  qumn  non  sii  in  nostra  po- 
tcst.'itc  , certo  loco , ccrlae  , et  di-finitae  ma- 
gnitudinis  vulnus  intligere.  Passe  adeo 'facile 
occumbere  quem  vulnerari  jusseris.  Postremo 
si  vilae  cjus  pare!  voluit  curinou  mandavil 
...  , . . , . pobus  , ut  alio  conlumeliue  genere  vexarc- 

scivus  immicum  donimi,  boc  pracsumatiir  tur?  Eo  ipso  quo  vulnerari  voluit  sitisse 
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«anguìncm  advérsarìì  intelliglliìt.  tVpc|iie  nò- 
viin»  «si  , capcl«m  iifiptiilari  pì  , ^li  rrtcdem 
ipsc  non  f<TÌt.  Sre  cnim  ^ui  aborlionis  , vcl 
amoris  pòculum  dant  , etsi  dolo  non  faciant, 
tameii  quoniani  mali  cxempli  res  est , si 
ntulier  , ani  liomo  porierit , summo  siippli- 
cio  adficiunlur.  l.  si  ijitis  alìud  38.  §.  qui 
ahortionìs  D.  de  pocnis.  Et  qui  ad  posses- 
«ionenj  occupandam  profectus  est  , dé  caede 
facta  tenetur  , etiamsi  ncque  ipse  fcceril  , 
ncque  aliquis  ooriim  , quoinini  opera  olitifr, 
sed  ex  ipsius  comi  tatù  aliquis  a resistentibus 
racsus  liiinil.  /.  qiioniam  6.  Cod.  ad  le^\ 
Jul.  de  ui  pub.  Ncque  obstat  fundamentuin 
siipcrius  jacliim  ^ nam  a re»nla  jiiris  rccedi- 
inus  inlerduni  propter  utililatera  et  excm- 
plum  , ut  ex  d.  l,  38  et  d.  l.  6.  adparet  ^ 
nec  non  ex  ìis,  quse  Julianus  cleganter  dis- 
sernit  in  l.  ita  m'ìnerutus  5o.  D.  ad  leg. 
Jffpiil.  Ant.  Hfatikaei  de  Crìm.  ìib.  XLKlll. 
toit’.  tit,  5.  cap.  3.  n.  i6.  » 

Uniformemente  su  la  medesima  questione 
decide  il  drillo  canonico. 

» Si  quis  mandai  aliquem  vcrbcrari  , li- 
cci expréssc  ìnhibcat  ut  occidatur  ullateilus  , 
vcl  membro  aliqoo  muliletur  irregiilaris  alH- 
citur  : sì  mandatarius  fines  mandati  eteedens, 
mutilet  vcl  occidat  , cum  mandando  in  cul- 
pa fuerìt  , et  de  hoc  evenire  posse  debucrit 
cogitare.  Extrav.  de  homieidio  in  6.  » 

D'  altronde  circoscritto  il  mandato  pel  sem- 
plice ratto  di  una  donna  , se  fìa  clic  il  than- 
datario  in  rapir  costei  la  uccide  , il  mandan- 
te non  è tenuto  dell'  omicidio.  Al  dir  di 
Giulio  Claro  la  intenzione  del  mandante  es- 
sendo determinata  al  solo  voto  di  ottenere 
quella  donna  , rimane  sempre  staccata  da 
ogni  altro  accidente  , in  cui  non  può  dirsi 
cagione  di  un  danno  più  grave.  Non  è egli 
risponsabilc  deir  altro  effetto  avvenuto. 

» Ilcm  adde  quod  mandans  rnulicrem  ra- 
pi , si  in  ipso  raplu  occidatur  , mandans 
non  lenelur  de  occiso  } nam  raptus  causa 
lUiidinis  fuil,  et  polìus  mandans  voluisset 
omnino  eam  vivere  y ut  cum  ea  libidinem 
éxplere  possct.  Clari  lib.  . quaest.  8g. 
n.  i8.  ». 

Da  questo  esèmpio  parrebbe  attingersi  ra- 
gione ugtiale  Se  mai  il  mandato  limitato  ad 
uno  schiaffo  fossè  dal  mandatario  estèso  a^- 


rObfPLTClTA’ 


* '/ 


r omicidìò.  Non  è .illora  al  dir  del  dotto 
Mattei  , che  1’  èrfempio  del  male  suggerisc<« 
una  eguale  applicazione  di  jiena.  In  una  i- 
potesi  in  cui  si  ravvisa  il  solo  espresso  di- 
segno deir  ingiuria  , non  può  qnaslo  consi- 
derarsi ancora  diretto  alla  ferita  , ed  alla 
morte.  Standosi  allora  strettamente  alle  con- 
dizioni del  m.mdato , il  mandante  non  è rì- 
sponsabile  delle  azioni  altrui  affatto  indipen- 
'ienli  dalla  sua  volontà. 

"X.  In  secóndo  luogo  il  consiglio  preso 
per  una  matura  delilierazione  di  operare  , 
dividile  un  mezzo  colpevole  quando  vien  da- 
to per  delinquere  : per  essere  però  opcrati- 
vó  à d' uopo  clic  sia  accompagnato  dalla 
jiersuasione  , cioè  da  quella  spinta  morale  » 
che  abbia  1'  autorità  , e 'I  potere  di  produr- 
re ciò  che  viene  consigliato.  Cosi  Ulpiano. 

» Consiliiim  dare  videtur  qui  persuàdet  y 
et  impellit , alque  instniit  consilio.  /.  5i. 
D.  de  furtis.  » 

Inoltre  per  reputarsi  colpevole  il  consiglio 
dee  esaminarsi  se  1’  effetto  corrisponde  iden- 
ticamente a qnelle  parti  stésse  che  il  consi- 
glio ha  compreso  , quasicché  1’  effetto  risulti 
essere  la  conseguenza  necessaria  di  ciò  che 
venne  consigliato.  Da  ciò  Paolo  prese  ragio- 
ne di  osservare,  che  al  consiglio  dee  essere 
unita  i'  opera  , cioè  la  sua  esecuzione. 

» item  dulntatum , illa  verba  ope  , con- 
silio,  qutnnadmodum  accipienda  sunt , utrum 
ex  sententia  conjungcntium  an  sepnrantium. 
Sed  voriiLS  est  ( quod  et  Labeo  ait  ) sepa- 
ratim  accipienda  : ipiia  oliiid  factum  est  cpis 
qui  èpe , aliud  ejus , qui  consilio  furlum 
lacit.  Sic  enim  alii  condici  potest  , nlii  non 
potest.  Et  sane  post  veterum  auctoritatem 
eo  pervenlum  est , ut  nemo  ope  videatur  fe- 
cissc  . nisi  et  consiiium  magnum  faebiierit  , 
nec  consiiium  habuisse  nocendi  , nisi  et  fa- 
ctum secutum  fuerit.  /.  53.  D.  de  verb.  et 
rer.  signìf.  5.  a.  » 

Alciati  comenta  questa  legge.  Fa  conosce- 
re r indole  del  consiglio  , c 1’  effetto  , che 
sia  a produrre  allorché  vien  dato  -ed  accolto. 

» hem  dubitatum  ) Eum  cujm  ;ope  , 
consilio , furtum  factum  sit , furti  teneri  le* 
ait  ' linde  dubitatum  est , au  conjunctim  haec 
vmha  accipi  deberent , an  sepaietim  : va- 
riavènmt  in  Ime  aatiipiorum  sententia,  sed 
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Labeo  eoi  , ifvi  septrttim  «QL-ipicoda  dixv- 
riiiii  prohavit,  quod  aliud  sit  consilio  , aliud 
op«  iurtum  fieri,  Unde  qui  solanj  opem  adbL- 
bet , furti  teneiur  , UracUi  ipse  non  eun$u> 
liierit , furlutn  fieri  debere  ; quod  ut  vcruoD 
sii , defeudi  tapacn  et  ilii  possunt  qui  cour 
juDctim  accipere  : quonism  non  sai  sit  opein 
praestare , oisi  eo  consilio  , id  est  , a«ÌBU) 
praestclur,  ut  furtmn  fiat.  Si  ergo  coosiliutn 
pio  suasione  accipiantus  , soluta  illa  oratio 
disiimctive  : si  prò  dolose  adjuvaotis  inten* 
tlooe , conjuDctiiQ  intelligetur.  Et  bic  verus 
est  buius  responsi  sensus,  quem  nec  Accur> 
stus  , nec  cacteri  salis  percepere,  a 

« Ala  condici  ) Silicei  ei  qui  opem 
tulerit;  quod  tuuc  procedit,  cum  ad  eum 
res  pervenit,  vei  cum  fur  sol  vendo  nou  est: 
ipse  euim  in  subsidium  tenetur,  alioqiiin 
nec  coutra  eum  , qui  opem  praestitit , fur- 
tiva condictio  competit  : atque  ita  vulgo  di- 
dtur.  a 

» jVon  potcst  ) Scilicet  ei  qui  coasu- 
liiit,  quando  alias  furlum  facturus  quiserat: 
atque  it.i  Accurs.  sensit,  et  plerique  sequuti 
suut.  Id  dubio  tamcn  contea  cousultorem 
praesumemus  , eum  videlicet  causala  deliclo 
praesliliMc  ; nec  enim  postquam  quis  onini- 
no  furari  constituit , solet  consifium  pelerà  , 
sed  cum  adhuc  dubius  est.  Qunpropter  qui 
consilium  dedisse  , probatus  fuerit  , furti 
coudemnabitur  , nisi  ipse  osteudat,  etiam  si 
non  coiisuluisset , nibilouiinus  furem  idem 
Aiisse  facturum  : nam  lune  leviore  poena 
arbitrio  judicis  , ex  communi  senleotia  alfi- 
cietur , ut  merito  aiiliquum  carmcn  ceiebre- 
tur.  Malum  consilium  consultori  pessimum.u 

» Consilium  malignum  ) Id  intellige  , 
ut  si  crimiualiler  agalur  , lata  culpa  nou  i- 
dem  yaleat  , «uod  doliis  : quod  si  civiliter, 
cum  in  causa  flirti  qui  condemnatus  est,  ipso 
jure  notetur  iufaiuia  , videtur  lune  latam  cul- 
pam  suificere  : qua  de  re  alibi  latina  disse- 
rilur.  » 

a Sectitum.  ) In  simplici  consilio  co- 
gitationcque  vera  jurisconsullus  prodit,  quod 
fi  ultra  consilium  conatus  aliquis  iulervene^ 
rit , ili  atrocibus  delictis  regula  est  poenam 
irrogar!  : levibos  non  ìrrogari.  Qua  ratioue 
•i  etiam  de  atroci  crìmine  civiliter  agatur  , 
coinitus  siue  cfleclu  nou  punllur  j idemque 


est  , quoties  delictum  nihii  nocuisset  : ut 
cum  quis  falsum  commiltit  , quod  alicui 
damnum  inferre  non  potcst.  Iibsmqtie  si  an- 
te delictum  quis  .sponte  poeuiteutia  duclus 
dufliterit.  Cocterum  et  io  liac  re  in  primis 
legis  verba  peasilanda  sunt  : nam  si  acliim 
perfeclum  verba  respiciunt  , qui  nondnia 
perfecit  non  tenetur:  ut  cum  iufligit  poena, 
si  quis  appellaverìt  ; aclus  enim  consumma- 
tio  per  verbum  praeteriti  lemporis  denota- 
tur  : aliud  est  in  futuro  , si  appellabit.  Sed 
et  ubi  ipso  jure  poena  irrogaiur , perfèctum 
oportel  fuissB  Crimea  : quod  et  in  legibus 
muiiicipalibiis  observalur , quia  iiiLerprctalio- 
nem  extra  verborum  vim  nou  recipiuiit.  A- 
liud  autem  est  crìmen  , aliud  conafija  : bic 
in  i li  nere  , illud  iu  meta  est.  AlciiUi  Com~ 
meni,  od  53.  ,in  D.  ut.  dt  vetborunt 
àgnìficatione.  » 

Giustiniano  in  stabilire  dei  precetti  su  la 
specie,  svilupp  le  idee  del  cousiglio  coi  rap- 
porti ^1  l'opera  per  mezzo  di  cui  il  con- 
siglio si  reputa  punibile  allo  sguardo  della 
legge* 

a Interdum  quoque  furti  tenetur,  qui  ipse 
furtum  non  fecit  : qualis  est  is  cuijs  ope  et 
consilio  iurtum  factum  est.  Iq  quo  uuiuero 
est , qui  libi  nummos  excussil , ut  alias  eos 
raperei  ; aut  libi  obstiferit , ut  alius  rem 
tuam  exciperet  ; aut  oves  luas , vel  boves 
fugaverit  ; ut  alius  eas  acciperet.  Et  boc  ve- 
leres  ^ scripserunt  de  co  , qui  panno  rubro 
fugavit  armeulum.  Sed  si  quid  eorum  per 
lasdyiam , et  non  data  opera  , ut  furtum 
admiltei-etur , factum  est,  in  ftetum  actio 
dari  debel.  Al  ubi  ope  Maeviì  Titius  fur- 
lum fecerit , ambo  furti  feuentur.  Ope  et 
consilio  ejus  quoque  furlum  admitti  videtur, 
qui  scalas  forte  ienestris  supponlt , aut  ìpsas 
feiiestras  voi  ostium  effringit , ut  alius  fur- 
tum faceret;  quive  ferrameiiU  ad  effringeu- 
dum , aut  scalas , ut  fenesU'is  suppoueren- 
tur,  commodaverìl , sciens  cujus  rei  grafia 
Mmmodaserit.  Certe  qui  uullam  opem  ad 
furtum  iàcieiidum  adbibuit , sed  faulum  con- 
siliuni  dedit,  atque  bortalus  est  ad  furtum 
faciendum,  non  tenetur  furti.  Instit.  5.  ii. 

ut.  1.  de  oiligatìonil/us  ouoe  ex 
delieto  nofcuntur.  s 

Vinaio  da  questo  §.  passa  ad  esamiuare  I* 


COMPLICITÀ’ 


questione  se  T ajulo  e ’l  consiglio  debbano 
prendersi  separatamente , o uniti  ; a quale 
oggetto  viene  ad  indicare  li  suoi  rispettivi  si- 
gnificali. 

a Konnunquam  et  ille  furti  tenetur  , qui 
ipse  furtum  non  fecit , id  est;  rem  ipse  non 
coulrectavit  •,  voluti  is , aijus  ope , consilio, 
furtum  factum  est  ; in  quem  prodita  est  haec 
formula,  ope,  consilio  tuo  furtum  factum 
esse  ajo  L si  scrvus  J7.  §.  si  quis  ai.  ad 
leg.  AquH.  lUud  salis  oxpedìtum  non  est  , 
verba  linee  , ope , consilio  separatim  acci- 
pieiula  sint , »n  conjnnctim.  Nam  Paulua  re- 
spondet  sepiiratiin  accipienda , idouo  conve- 
inenter  scnlenliae  Labeonis  , quoti  nliud  sit 
fattura  ejus,  qui  ope,  aliud  ejus  , qui  Con- 
silio furtum  facit.  l.  saepe  53.  5.  nit.  de 
verb.  signif.  Idem  quoque  UlpianuS  non  òb- 
scure  indicai  /.  si  quis  5a.  m jrr,  et  J.  nc- 
que verbo  19.  hoc  tit.  ibi  opem  /erre  vel 
consilium  dare  -,  et  clarius  in  l.  S,  de  ron- 
dici. furi,  qui  eliom  alibi  baec  sic  distingiiit: 
Consilium  inquit  dare  videtur  qui  persua- 
det , et  impeUit  atque  instruit  consilio  ad 
furtum  facicndum.  Opera  feri  qui  ministe- 
r'.um  atque  adjutorium  ad  surtipicndas  res 
pnicbel  /•  in  furti.  5o.  5*  pfn.  hoc  tit.  Se- 
cnnduni  quac  actione  furti  tciicbitur  non 
ludum  cujus  ope  et  consilio  simili  furtum  fa- 
ctum est  , sed  etìam  is  , qui  vel  consilium 
tantum  dedii,  vel  tantam  opera  tulit  d.  l. 
(i.  de  rondici,  futi.  Venim  ex  adverso  con- 
junctim  polius  ulrumque  factum  accipréndum 
fvse,  ncque  allerum  abstjue  altero  furti  quem- 
piam  obstringere , mnltis  locis  significali  vi- 
delnr,  uli  in  l-  qui  servo  3G.  infn.  pr.  l. 
in  flirti  5o.  5.  1.  hoc  tit.  l.  si  scrvus  -xq. 
§.’si  quis  at.  ad  leg.  A quii,  alqtteabipso 
adeo  Paulo  in  d.  l.  saepe  53.  <i.  nll.  de 
verh.  signif.  cum  ail , post  vetenim  aucten 
rilalem  w perventum  esse  , ut  neino  ope  vi- 
deatur  ferisse  , nisi  et  consilium  mulignum 
habucrit , nec  consilium  habuisse  noccat , 
nisi  et  factum  sccutum  fucrit.  Denique  hoc 
ipso  loco  in  calce  5-  nostri  , ail  iinperator, 
{urli  non  teneri  cura  , qui  tantum  consilium 
dedit , atque  hortatus  est  ad  furtum  facicn- 
dum. Sicscnlio,  uliuiiii|ue  factum  seorsura 
ad  obUgatiouem  furti  sulTicere  , vel  luqiiam 
copsiJiuoJ  I vcl  opem  ferrej  ncque  enìm 


ex  eo , qnod  haec  verba  , ape,  consilio, 
saepe  conjnnctim  proponuniur , aut  in  hypo- 
thesi  iilrnnique  fiirtum  concurri t , piotinus 
seqnitur  furti  non  nliter  agi  posse  , qiiam  si 
utrumqiie  concurral  • iiecpie  ea  aut  Pauli  in 
d.  l.  saepe  53.  aut  Jiistìiiiatii  hoc  $.  sen- 
lentia  est , ut  planiim  Set  explicata  homo- 
nymia  , quae  est  in  verbo  consilium,  Tri- 
plex  vero  biqus  verbi  in  re  projiosita  iisur- 
palio  est.  N«m  aliqiinndo  generaliter  verbo 
consilii  signifìcatur  maliliosum  propositiim  , 
seu  animus  dolosus  : quo  sensu  nenio  dici 
pntest  ope  furtum  facete  sine  consilio,  l.  in 
furti  5o.  5*  l’  d pignore  54  §•  pfn. 
hoc  tit.  verbi  gralia  commodato  piterenluv, 
flirti  non  icneliir;  atque  hoc  est,  quod  sibi 
vult  Jiirisconsullus  d.  l.  saepe  53.  in  fin. 
de  verb,  .signif.  Nonmimquam  consilium  u- 
siirpatur  pro  simpliri  suasione  $ru  monit'o- 
ne  , velili i si  qnis  tb*  pauperlale  conqueren- 
tem  horletur , ut  furto  sibi  peciiniam  qiiae- 
ral  •,  cnjusmodi  simplex  consilium  furti  ne- 
mmem  obh'gnt , qiiantnmvis  furtum  secntiim 
sii  : i^iiod  significai  Jmlinianns  in  fine  biijus 
l4‘xl.  rerlio  consilium  striclius  accipitnr,  id 
sii  idem  quod  persiiasio , impiilsio  , sitnulquc 
iiisiruetio  ad  fiirliiiii  facicndum  , quale  est  v 
exempli  causa  si  quia  furi  rationera  pene- 
trandi  in  aedes  , locninve  , ubi  pecunia  re- 
positi  est , commonstrel  ; in  qno  significaln 
consilium  opponitur  opcrae  , cpiae  uclum 
proxime  ad  furtum  direclum  , aiixiliiimque  , 
quod  in  ipso  furto  praestalur  , designai  d. 
l.  in  furti  5o.  5*  Haec  constili  spccics, 
elsi  nullum  porro  ministerium  scii  opera  ac- 
ceda t , consuleiitem  oblignt  ; uliq<ie:  si  alter 
consilium  - datum  seciitus  furluni  loniraiserit; 
nam  si  ille  relieto  consilio  a furto  abslintie- 
rit , veriii.s  est,  nec  eum,  qui  tale  consilium 
dedit , furti  obsU’ingi  arg.  l.  qui  servo  36. 
pr.  l.  si  quis’  5a.  J’r  ncque  19.  h.  t.  d.  l. 
saepe  53.  5.  I.  in  fin.  de  verb.  signif.  Quo 
loco  quod  Dotandum  csC , Juriscoiisullus  prl- 
mum  voce  consilii  inUdligìt  maligiiuin  pro- 
posilum  et  scienliam  opem  ferentis  , mot 
persiiasionem  atque  instructionem  ad  furtum 
facicndum;  u6  et  in  pr.  ejusd.  i.  » 
a Qui  libi  nummos  excussit  eie,  ) l.  sì 
quis  5a.  $.  si  quis  i3.  hoc  tit.  Sabinus  lioc 
casu  cliain  in  factum  dari  posse  aoUoaem 
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HÌt  : l.  si  servus  27.  ad  leg.  Atfuil.  Idem. 
Sabiniis  apiid  Gelfium  lib.  XI.  C.  18  re- 
fert  , furem  esse  hominis  judicatum  , qui 
cum  fugitivus  praeler  oculos  domioi  forte  irct 
oLteutu  togae , taaquani  se  amiciens  ae  vi- 
deretur  a domino  , abstitisset.  » 

» (^ui  panno  rubro  ) l.  in  /urti  5o.  §. 
uit.  hoc  tit.  Tauros  et  boves  rubicundi  co- 
loris  adspeclu  excitarl  et  furorem  eis  acuì  , 
scrìbit  Sc-ncca  Ub.  IH.  de  ira  cap.  3o.  cum 
^uaerit  , an  taurus  is  , rtijiis  cor  in  sacrifì- 
cio non  erat  inventum,  conspccU  Caesaris  pur- 
pura  sic  expaverit , et  terrore  exaniniatus 
sit  , ut  rej>ente  cor  amiseril  ? » 

B Per  lasciviam  ) Si  quis  non  furti  fa- 
ciendi  causa  , sed  per  petulantiam  quid  eo« 
rum  , quae  dieta  suut  fecerit , uon  actione 
furti  , sed  in  factum  tcnelur  , d.  l.  in  /ur- 
ti 5o  $.  ult.  Quod  si  res  ita  pcricrit , ne  ad 
aliqiicm  perveniret  , utilis  actio  damai  iniu- 
riae  quasi  ex  lege  Aquilia  datur  : neqne  bic 
dislinguitur , furti  facieudi  animo , an  per 
l.nsciviani  quid  factum  fuerit.  /.  si  servns 
27.  §.  si  quis  21.  ad  leg.  Aquil.  l.  nam 
et  5i.  hoc  tit.  » 

a Qui  sealas  /enestris  supposuil  ) Qui  vcl 
ostium  eflregerit , vel  ferramenta  sciens  com- 
modaverit  ad  effringcndum  ostium  vel  arma- 
rium , vel  scalnm  supposuerit , vcl-  sciens 
comniodaverit  ad  adsccndendum  , licei  nul- 
lum  cjus  coosilium  principaliter  ad  furtuiu 
faciendum  intcrvenerit , tamen  furti  actione 
tenelur,  /.  si  pignore  54-  5-  ^oc  tit. 
Finn.  Si  ergo  lurti  tenetur , licei  nullum 
ejiis  coiisilium  principaliter  ad  furtum  fa- 
ciendum intervenerit  : manifestum  sane  est  , 
non  conjuoctim  opem  et  cousilium  in  jure 
na<itro  requiri , sed  alterutnim  sufìlcere  ad 
instilupiidam  actioucm  furti.  » 

» Tantum  cousilium  dedit , atque  horta- 
tus  tst  ) Quod  ante  dixiiiius  ob  simplex 
cousilium  aut  hortationem  ad  fuiium  facien- 
dum  furti  aclionem  iiou  dari  , cliamsi  fur- 
tum scrutum  fuerit , id  verum  esse  • per- 
spicue osteiidit  bic  iioìlcr  textus:  quem  pro- 
iude  male  nonuulli  sic  limitaut  uisi  furtum 
fìieril  sccutum  : nam  si  furtum  seculum  non 
sii  , iiec  is , qui  furem  consilio  instruxil  , 
^aul  instrumciita  ad  furtum  facieudum  sciens 
commodavit , furti  tenetur  : quippe  ubi  aul- 
ArmclUni , Diz.  Tom.  Il, 


la  contrectatio  intervenil  furtum  inteliigi  no:i 
potest.  Hodie  in  universum  mitius , ^uam 
furcs  puniunlur  , qiioi-um  ope  , consilio  , 
furtum  factum  est.  Ncque  enim  in  caput 
aut  corpus  eorum  saevitur  uisi  in  ipso  actu 
furandi  auxilium  furibus  praestiteriut  , ut  htu 
docent  interpretes.  Tinnii  Instit.  Jib.  IT . tit. 
I.  §.  tt.  de  òbligationibus  quae  ex  delieto 
nascÀintur.  » 

Sovente  resta  unita  al  consiglio  la  istiga- 
zione. Tale  é r urto  morale,  n^a  imponente 
con  cui  si  spinge  alcuno  a delinquere.  Valga 
r esempio  di  Paolo  nello  stupro. 

» Qui  puero  stuprino  abducto  ab  eo  , vel 
corrupto  comite  persuaserit , aut  mulierem  , 
pueliamve  iutcrpellaveril  , quidve  impudici- 
tiae  gratia  lècerit  ; Jomum  nraebuerit  ; pre- 
tiumve  quo  id  persuaderei  clederit  -,  perfecto 
flagitio  puuitur  capite  j impcrfeclo  in  insulam 
deportatur  : cori-upti  comilcs  summo  suppU- 
cio  alllciuntur.  l-  i-  S-  extraord. 

crini. 

D’ altronde  Ulpiano  dà  più  cbiaramento 
r esempio  della  istigazione  in  quel  servo, 
die  viene  indotto  a recare  innunia  al  suo 
padrone. 

a In  eum  cujus  instinctu  ad  iiifamandum 
doniinuin  servus  ad  statuam  confugisse  com- 
perlus  erit , praelor  corrupti  servi  actìonem, 
quae  ex  edicto  [lerpetgo  competit , severe 
aniinadvertetur.  l.  5.  D.  de  extraord.  crtm.» 

» Casus.  Instigasti  servum  meum,  ut  fu- 
geret  ad  statuam  quasi  couquereus  de  me  , 
quod  nimis  cram  crudelis  coutra  eum  , et 
sic  causa  me  iufamandi  : dicitur  quod  non 
solum’leneris  actione  servi  corrupti  , sed  e- 
tiam  extra  ordinem  puniris.  Accurs.  h 

3.  In  terzo  luogo  la  somministrazione  de’ 
mezzi  per  delinquere  costituisce  benanche 
la  complicità.  Tale  é il  caso  di  procurare 
agli  agenti  principali  dei  reati  le  armi  , c 
gl’  islrunienli  opportuni , perché  livreati  stes- 
si siano  eseguili.  È mestieri  però  osservare 
con  Caju  che  questa  somministrazione  allora 
diviene  colpevole,  quando  vedesi  accompa- 
gnata alla  scienza  dell’  uso  cui  quelle  armi , 
e queir  istruineuli  sono  impiegati. 

^ u Qui  ferramenta  sciens  commodaverit  ad 
effringeudum  ostium  vel  armorium , vel  sca- 
lam  sciens  , commodaverit  ad  adscendcndumj 

i5 


COMPLiaXA’ 


licei  nallum  ejoi  comiliom  ]irincip«lit«r  ad 
furtiiiu  facicDdum  in» erre ti crii  , lamrn  furti 
aclione  tcnetiir,  /.  56.  J.  4 D,  de  fiirtii.v 

4>  Fnalmcnte  I*  eouperaaioue  é l' ajiito 
clic  si  sjiprcsta  all'  azione  colpevole.  Cosi 
Uipiano. 

a Opem  ferì  <|vi  minitleripm  atque  adju- 
turhim  sii  lurripiendas  rea  praebet.  /.  5i. 
D.  de  /nitj.  » 

• L’ ajiifo  però  clic  li  porge  per  delinquere 
•lire  re«ere>rrlativo  al  fido  che  forma  la 
unità  detrazione  colpevole,  rimila  poterai  ap- 
pre>lare  in  tempi  diverai;  doé  primi  del  rea- 
to , nel  momento  del  reato  , dopo  il  reato. 
Quella  triplice  enumerazione  viene  partita- 
tnenle  imi  cala  da  Giulio  Claro. 

» Tiipliciler  poteat  pracstari  auzilium  de- 
linquenti ; primo  anta  delicliim  : aerando  in 
ipio  deliclo  ; tritio  poat  deliclum  consum- 
matum  : deinde  sic  niitlnguo.  Aut  delictmn 
commiastim  esl  prarvio  tractatu  , vcl  dcli- 
lieralione  , accedente  ronsensil , vel  aallcm 
seicnda  ipiiua  auxiliatorii , et  lune  indistm- 
c(o  aequor  opmio  Bari,  qiiod  sii  eadem  poe- 
na  , qua  prvncipalia  pnuiendust  et  hoc  qiio- 
cunujuc  Icoipore  amilium  praesbterit , sive 
ante  delictura  , sive  in  deliclo,  sive  poat  : 
nvm  licei  corpore  ipvius  deiirti  non  intei-ve- 
nerit  , animo  'lam^n  ccnsctur  intcrvenisac 
praeaerlim  si  ìllud  aiixiiinm  erat  mque  a 
principio  deslinatiim  , pula  , quia  scienter 
promisÌMet  volenti  alium  inlerCcere,  Irco- 
raodare  equaa , super  quibus , pattato  drli- 
cto , Boaact  fugam  arrìpere , et  hiijuamodi.» 

> Aut  venv  non  praecesait  aliqtiis  iracta- 
tiis  , vel  doliheratio  : et  lune  placet  opinio 
contraria  , qnod  si  qnidrm  auxilialor  prar- 
hait  caiisam  deliclo  , punialnr  eadem  poena. 
Ei  in  )>oc  membro  omoes  doctores  ila  con- 
dudiuit  , nemine  diacrepantr.  Si  vero  non 
pracbuit  rausam  dalioto , puniaUir  mitiorì 
jpoena  , qtiani  ipae  prinripalis  delinquens  , 
praesrrtim  «i  pra«sli6t  auzilium  post  com- 
uussnni  delirium  ; sam  revera  proprie  U>- 
quendo  piaeslaits  auzilium  post  rommissnm 
dalictum , non  dicitun  vere  auziliator.  Et 
ideo  iTgulariter  non  ert  punirndus  ee  poena 
qua  prìnci|ialis , sed  mitìori.  Aut  est  du- 
‘ Dunquiil  praccesserit  Irartalm  , sive 
stia , saltcm  rcspcclu-  auziliatnrm  ; M 


(line  auviliator  est  in  primis  torquendus  su- 
per ipsa  deliberalione , aut  tractatu , aut 
scientii  delicli.  Maxima  enim  est  suspicio 
contra  etim  qui  praestiht  tuxilium  delinqucar 
ti  ctiam  post  coinmistnra  delirtum  , qtiod 
fiierit  particeps , et  conscius  ipsiiis  dcIicll 
cooimiUenih.  Clari  Scntent.  Uh.  F'.  $.  Jtn. 
quaest.  <)#.  a 

È utile  ancora  percorrere  la  dottriru  di 
Rcnazzi  sul  medesimo  argomento. 

a llli  etiam  quorum  iuiquis  coosiliis  alii 
delinquere  causa  mnralis  esse  videnlur  de- 
lictorum  , (pise  consultorev  comniisenint. 
Sic  Plaulus  ; Qui  mone! , inqtiif , adjwat. 
Pravis  naraijw  siiasionibni  animum  corrum- 
pit  malefich  insoleiitem  , et  ad  peccandum 
elBcif  alacriorem.  Sed  cum  in  consiliariis  mi- 
mis  eflScas  deprchendalur  mliiiitas  ; proinde 
rrinien  magia  roninltori  adicribeiiJum  , qnam 
consiliario.  a 

. » Ceterum  intcr  eoa  , qui  consilium  dant 
delinquendi  , alii  moncnt  solum  , burtanlur, 
initigaiit  ; alii  praeterea  insiruunt , et  per- 
(iciendi  sceleris  viara  osteuJunt,  voluti  si 

?[ui$  furem  doceat , qua  parte  aedimn  pater- 
•milias  pateat  injurtae , quibus  ferramcnlis 
horrea  effriiigi  possili!  ) si  quis  adultero  lo- 
cum , tempus , occasìonem  explìcet  stujiri 
inferendi.  Illos  PuremlorTius  generale  seri- 
hit  consilium  dare  delinquendi  , Itos  vero 
speciale.  Sed  quamvis  georratim  ulrique  cau- 
sa sallem  inclucsz  sint  inpulandi  ahenorum 
criroinnm  ; primi  lanicn  vix  dici  iiossuut 
iiifluere  in  roiisUUonim  ficinora.  linde  suh- 
jutlgit  laudatos  PurnidorCus  eoa  saltcm  io 
foro  hiimaiio  prò  delinqUiutibus  haberì  non 
posse.  I iitcrpri'tf»  ijiloqne , qui  fes  crituina- 
les  tractarunt , dubitasse  videnlur,  tmm  bor- 
lari  , mouerc  , instigare  «jnempiam  ad  de- 
Ktiqueridum , generale  nimirum  praelicrc  de- 
linquendi consilium  , satis  sit  , ut  cODsilis- 
lius  tamquani  reus  tradurattir  In  ferro  pro- 
pler  pluriinos  inter  se  pognantes  locos  jurb 
r.imaiii.  QuaCe  satius  dnxcrunt  distiuguerd  , 
utnim  sua  sponte  alioqnin  peccaturus  ftnsset, 
qui  petiil  consilium  , an  si  alter  m.'ile  iton 
consiiliiisset  fore,  ut  is  a peccando  sere  sbstì- 
DUisSet  ) ut  priori  casn  coiisiliaries  traduca- 
(nr  ut  reus  , secus  aniem  altero  caso'.  At  de. 
iUit  qui  speciale  dederint  delinqiiomH  cdnsì- 
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UuQi , fu  H9a  «i(  dubitar*,  quii)  ut  rei  >iiit  briga  , e teolA  di  vibrare  un  colpo  allo  tlLt» 
traduccndi-  Hi  rnim  long*  magia  illi  influunt  so  Valle,  ma  il  fucile  diede  solmnenle  fuo> 
io  aliena  delieta  , cum  rationes  aperiendo  co  olla  polvere  del  focone , né  alcuna  palki 
delinqucndi  lautum  non  arcbitecti  mei  pus>  parli  dallo  schioppo.  Allora  Sigisnioiidu  st 
sint  totius  flagitii.  » fece  sopra  Tuomo  mori  bornio  , e eoi  tenia» 

a Qund  ti  qui  non  solum  dederint  delio-  re  dello  tcluoppo  stesso  gli  dii  più  d' iuta 
quendi  cnpsilium  , sed  oprm  praeterea  tuie-  percossa 


rtut  delioqucniibus  , ii  profecto  potius , nnn 
timul  cum  primariis  flagitii  auctoribus  de- 
linquere quam  alienorum  drlictorum  causa 
esse  videnlur.  Quippe  non  moralitcr  tanluni, 
sed  etiara  pbytice  quodammoslo  iufluunl  io 
aliena  delieta.  Itaque  eodem  fere  crimiot 
tCnentur , quo  prìmorii  flagitii  auclores  irre- 
tiunlur  praesertim  in  illis  admissis  , in  qui- 
bus  leges  reum  espresse  babeut  auctorcni 
delicU  , ac  opem  isti  fereiitem  , et  utrosque 
Pari  poeua  psnvequuotur 


a La  corte  criminale  dicintrò  Sigisuond* 
Jatta  colpevole  di  tentativo , e di  coaplicitA 
di  omicidio  volontario.  Sull’  appoggio  qoiu» 
di  degli  articoli  a.  $9.  t>o.  e 004.  del  co- 
dice penale  lo  condannò  alla  pena  d«'  lavo- 
ri forzati  perpetui,  a 

» Ricorso  - Meati  di  catsatione  - 1.  Per 
cominciare  rcucuzione  di  un  nsislatto,  con- 
viene eh*  il  mesto  cl)e  si  sceglie  sia  alto  a 
produrlo.  Or  la  corte  non  dice  se  lo  scliiop- 
po  impugnato  da  Sigismondo  era  carico  : 


» Opem  vero  Inlisse  non  solnm  ts  intel-  non  die*  se  il  passaggio  che  doveva  avere 

ligitur  qui  in  ipso  delicto  auxiliarìs  affecit  il  fuoco  alla  polvere  interna  dello  strumcn- 

' A _..A  r I-  * 1:1 j: 


exempli'  gratia  , caesum  , ne  fugeret  , aut 
iiijuriam  propulsarci , attinuit  i s«d  eliam  is, 
qui  licci  crimini  commitlendo  non  interfue- 
rìt  , ferramenta  tamen  , tela  , venena  com- 
mod.ivit , sciens  cujus  rei  causa  commoda- 
ret.  lllum  hit  recte  adjiciunt  rcrum  crimi- 
nalium  .scriptores  , qui  tametsi  mauus  non  mo- 


to ferale , era  libero  ; non  dico  se  que^a 
polvere  interna  vi  stava  eSeltivamenle  , o 
se  quella  che  forse  vi  era  ristretta , era  attu 
ad  accendersi  : non  dice  , fin  tanti  che  po- 
trebbero immaginarsi  , quale  fu  I'  inspedi- 
mento  Gsico  per  lo  (piale  non  successe  l'«- 
splosione  ; no  d>-finiscc  ae  un  tde  inipedt- 


verit  ; delinquenti  nihilonuiius  adstitit  ter-  mento  era  stato  fortuito  o dipendeute  dalla 
rendi  causa;  ut  si  quis  armatus  pnesto^fue-  volonli  del  reo.  s 


rit  caedenti , aut  stupranti , vcl  escuhitoris 
ofRcio  funclus  est  delinquenti.  Tandem  ille 
quoque  opem  lulisse  eiislimatur  , qui  post 
commisfum  crimen  rei  fugam  juverit , in- 
stnixeril , quique  latitantem  receporil,  atquc 
celaverit.  Ren<Azi  EUmenta  jurii  criminalis 
Ut.  /.  eap.  9.  S-  6.  et  j.  a 

Intanto  fra  le  molte  questioni  che  sono 
state  portale  all'  esame  della  suprema  corte 
di  giuatiaia  scegliamo  le  più  analoglie  alla 
specie  della  coopcrazione 


a Queste  rpilstioni  non  essendo  state  pro- 
poste nè  discusse  dalla  corte  criminale  coma 
può  dirsi,  che  si  fosse  bene  applicato  i'ar- 
tic;olo  a.°  ? Doveva  prima  risolverai , cfaa 
quel  tale  schioppo  fosse  stato  ben  scelto  per 
r esecuzione  , e che  questa  fosse  stala  so- 
spesa da  circostanze  non  dipendenti  da  Si- 
gismondo. a 

» Ma  parlando  in  generale  chi  è mai  , 
che  questa  specie  di  mancamento  di  effetto 
possa  die  con  sicurezza  nou  essere  dipen- 


I Questione.  Può  dirsi  complice  dell'omi-  devte  dalla  volonti  del  reo  ? Se  la  polvere 
ciiUo  colai  che  senza  scienza  precedente  en-  interna  allo  scarico  dello  schioppo  non  si  è 
Ira  nella  rissa  dopo  che  il  colpo  letale  è accesa  , chi  non  diri  , che  se  si  fosse  im- 
itato vibrato  f Con  decisione  della  corte  di  piegata  maggior  attenzione  ciò  non  sarebbo 
cassazione  de' a5  novembre  181 3 fu  risoluto  avvenuto  / Colui  dunque  che  si  abbandona 
negativamente.  al  caso  mentre  è incerto  se  sari  ubbedito 

» Fatto.  Marco  Jatta  uccise  a colpi  di  dall'arme,  avri  l'istesst  determinata  volon- 
sebioppo  il  sergente  Giuseppe  Maria  Valle,  ti  di  colni , che  non  impugna  l’arme  so  nou 
Sigismondo  Jatta  fratello  dell'  uccisore  accor-  1'  abbia  prima  • preparata , e visitata , e se 
se  anche  armato  di  schioppo  n«U’  atto  d«Iia  non  abbia  TÌconos4;iuU  la  polvere  « e proT*' 
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lo  il  colpo  omicida  ? Chi  dunaue  deve  tul-  colie  fra  due  fratelli.  Nemmeno  stahilisce 
to  l' effetto  alle  jiiia  criiuìiio^a  liiligcnza  , sa-  che  Marco  si  fosse  reso  più  animoso  per  la 
rà  colpevo’e  egmlm-utc  di  chi  Io  miaca  presenza  di  Sigismondo.  I caratteri  duntpie 
per  volontaria  disattenzione,  c disaccortez-  della  complicité  mancano  nell’azione.  Mal 
za  ? Ma  il)  prendere  un’  arme  mal  prepara-  applicati  sono  dunque  gli  articoli  5g  e Go 
la,  il  primo  dubbio  che  .sorge  in  clii  l’im-  del  codice  penale.  » 

pugna  non  è forse  quello  , che  il  colpo  pos-  » Sul  rapporto  ec.  Sulle  conclusioni  del 
sa  riuscire  e niancare  ? La  sua  volontà  adun-  P.  M.  La  corte  facendo  dritto  alle  conclu- 

Jrue  non  è assointamenle  determinata  all'  cf-  sioni  del  M.  P.  « 

etto  , ed  egli  col  non  rimuovere  ogni  o.sta-  » Considerando  sul  primo  mezzo  che  la 
colo  alla  esecuzione  , presta  in  qualche  mo-  corte  non  ha  esaminato  in  punto  di  fatto  , 
do  r assenso  al  mancamento  di  essa.  » se  il  fucile  impugnato  dal  ricorrente  fosse  o 

■>  Si  aggiunge  , che  in  ogni  caso  di  colpo  no  carico  , in  modo  che  la  sua  esplosione 
volontario  , l’ autore  di  questo  deve  preve-  avesse  potuto  occasionare  la  morte  del  ser- 
dere  , che  può  produrre  un  omicìdio,  o una  gente  Valle;  esame  necessario  per  decidersi 
ferita.  Eiìco  perché  se  mai  ne  accada  l'orni-  se  nell'  azione  a lui  imputata  concorressero 
cidio , questo  fatto  era  già  nella  sua  inten-  o no  lutti  gli  estremi  ri<-h!e.sti  dal  codice  in 
ziouc  , ed  è frustaneo  il  quistionare  se  vo-  vigore  per  i tentativi  dei  mi-fatti,  e in  con- 
leva uccidere  o ferire  : egli  volev.a  lutto  ciò,  seguenza  la  decisione  no  i è motivata  in 
che  era  prodotto  da  no  colpo  voluto  da  lui.  questa  parte  esseiuinlc.  » 

Ma  se  egli  invece  di  uccidere  ferisca  , o se  » Sul  secondo  mezzo  - Considerando  che 
Jiè  ferisca,  né  uccida,  ma  il  colpo  vada  a la  corte  neppure  lia  esaminilo  in  punto  di 
1^010 , Jion  può  mai  una.  corte  dal  solo  coi-  fatto  , se  il  ricorrente  avesse  o no  assistito 
po  vibrato  e che  poteva  produrre  reali  di  scientemente , o cooperativamente  al  primo 
MÌ  varia  specie  , trarre  argomento  della  vo-  colpo  mortale  vibrato  alio  Stesso  sergente 
lontà  del  reato  maggiore  e dichiararne  coi-  col  temere  del  suo  schioppo  , mentre  questi 
pevole  r accusato.  L' istcsso  elemento  di  fat-  era  già  moribondo.  Né  si  può  attaccare  l’ i- 
io  pelea  portare  a conseguenze  diversissime:  dea  di  complicità  in  omicidio;  mentre  I’ u- 

di  queste  l'equità  voleva  che  si  scegliesse  la  micidjio  era  allora  già  seguito  pel  colpo  mor- 
più  mite  : poiché  la  più  aspra  uon  derivava  tale  precedentamente  ricevuto  per  mino  del 
ueces.sai-i:imeiite  dalle  premesse.  Per  lo  che  fratello  di  latta.  » 

il  condannato  reclam  i a ragione  che  mal  » Visto  1'  artìcolo  a del  codice  penale  - 
siesi  caratterizzato  per  tentativo  di  omicidio  Visto  l'articolo  6o  del  medesimo  codice  con- 

Jruello  che  poteva  anch'  essere  tentativo  di  cepito  ne’  seguenti  termini  • » Saranno  pi- 

orila  e di  ferita  correzionale  - Violazione  oiti  come  complici  di  un’  azione  qu.ilifìcata 

dunque  dell'articolo  a:  i.**  perché  senza  ra-  per  misfatto,  o per  delitto  quelli,  che  per 
gione  alcuna  e senza  elementi  di  fatto  pre-  mezzo  di  doni  v di  minacce  , di  abuso  di 
ponderanti  ad  una  piò  che  ad  un’altra  po-  autorità  o di  ]iotere  , di  macchinazioni  , o 

sizioue  , la  corte  da  un  fatto  solo  , che  po-  di  arliiìzj  colpevoli  , avranno  provocato  , o 

leva  ugualmente  produrre  due  reati  dìvci'si  dato  istruzioni  per  commettere  l’ azione  -- - 
senza  escludere  il  reato  minore,  si  determinò  Quelli  che  avranno  procurato  armi  , istru- 
pel  reato  maggiore  : a.  perché  nel  caso  in  menti  o qualunque  altro  mezzo  che  avrà 
auistione  non  è definito  se  il  m.iocamento  servito  alP  azione , sapendo , che  vi  dove- 
ai  effetto  fosse  stato  tutto  fortuito  e indi-  vano  servire  ; - Quelli  , che  scientemente 
pendente  dalia  volontà  del  colpevole.  » avranno  ajutato  , o assistito  gli  autori  dell' 

J)  a.  Mezzx)  - 11  pnmo  colpo,  che  si  tcn-  azione  ne' fatti  che  l'avranno  preparata  , o 
tò  di  vibrare  in  nulla  preparò  , o facilitò  , facilitata  , o in  quelli , che  1*  avranno  con- 
1’  uccisione  di  Valle.  I colpi  del  teniere  fu-  sumata  senza  pregiudizio  delle  pene  special- 
rnoo  vibrati  dopo  che  Valle  avea  ricevuto  mente  statuite  dal  presente  codice  contro  gli 
il  colpo  letale.  Niun  concerto  stabilisce  la  autori  dì  trame  , o di  provocazioni  dirette 
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rontrO  alla  sicur<!«7.a  interna  o esterna  dello 
stato  , anclie  nc'  ca«i  ne*  quali  il  misfatto , 
die  ora  1’ oggetto  de' cospiratori  , o dei  pro- 
vocatori , non  fosse  stifo  commesso,  » 

» Visto  l’articolo  19  del  decreto  3 apri- 
le iB.ia.  - Visto  l’articolo  i n,  i3  del  de- 
creto la  seltombre  1811.  a 
» Cassa  , cd  annulla  ec.  « 
a.  Questione.  Assistere  alle  operazioni  col- 
pesoii  di  un  correo  porta  a complicità  ? Con 
decisionp  delia  corte  di  cassazione  de'  2 di- 
cembre 18 (3  la  risoluzione  fu  alTermitiva. 

> Fatto.  Donato  Maitino  fu  assalito  nella 
•trada  pubblica  da  uu  ladro  ignoto.  Questi 
gli  commise  delle  violenze  sulla  persona,  e già 
lo  spogliava  , quando  sopravvenuti  altri  vian- 
danti si  diede  alla  fuga.  Romano  Berlingie- 
ri  armato  di  un  palo  assistè  alle  violenze  del 
correo  e fuggi  con  lui.  » 

La  corte  criminale  di  Molise  giudicò 
Berlingieri  ; lo  dichiarò  colpevole  di  compli- 
cità in  uu  tentato  furto  in  pubblico  cammi- 
no, e lo  colpi  della  pena  sanzionata  negli 
articolo  2.  59  e 383  ad  codice  penale.» 

» Mezzo  di  annullamento.  Il  fatto  in  que- 
stione non  ha  i caratteri  dd  tentativo.  Bcr- 
lingicri  se  avesse  voluto  operare  avrebbe  re*^ 
so  il  misfatto  del  suo  compagno  e più  rapi- 
do , e più  sicuro  ; e quest»  o sarebbe  stato 
consumalo  quando  i viandanti  sopravvenne- 
ro , oppure  mentre  il  correo  rubava  egli  a- 
vrebbe  potuto  opporsi  a coloro  che  veniva- 
no. Il  misfatto  adunque  non  ebbe  elTetto  per 
sua  volontà  : si  è mal  applicato  al  caso  1' 
articolo  2.  » 

» Udito  il  rapporto  ec.  Inteso  il  pub.  mi- 
aislero  che  ha  chiesto  il  rigetto  dd  ricorso.  » 
» La  corte  cc.  Considerando  che  la  corte 
criminale  ha  dichiarato  , che  il  ricorrente  do- 
po di  essere  uscito  insieme  con  1’  altro  im- 
putato sul  pubblico  cammino  per  consumar- 
vi il  furto  in  persona  di  Mailino  assistè  al- 
le violenze  dd  correo , e si  restò  in  piedi 
armato  di  palo  per  garantire  il  furto  mede- 
simo. » ^ 

» Considerando  che  da  questi  fatti  sorge 
chiara  I idea  del  tentativo , per  cui  la  corte 
ha  pronunciala  la  pena  stabilita  dalla  legge  - 
Rigetta  il  ricorso.  » 

3.  Questione.  La  semplice  assisteiua  od 


reato  senz’ averlo  Impedito  è pòi  a conside- 
rarsi tale  da  stabilire  un  elemento  di  com- 
plicità, benché  non  determinatamente  espres- 
so dalla  legge?  Nell’ analisi  di  questa  teoria 
.sono  per  la  negitiva  le  conudcrazioiii  adot- 
tate dalla  corte  di  cassazione  di  P.irigI  nella 
decisione  de’i3  marzo  1812. 

» Fatto.  Francesco  Broquel  era  accusato 
di  essere  stato  complice  dell’omicidio  com- 
messo in  persona  di  Giovan-Pietro  Liebat, 
per  aver  con  cognizione  di  causa  assistilo  1’ 
omicida  nei  fatti  , che  avevano  consumata 
r azione.  Dono  l’ istruzione  , c dopo  il  di- 
battimento il  presidente  ha  elevata  la  qui- 
stione  » L’ accusato  è egli  colpevole  di  cora- 
» plicità  dell’  omicidio  commesso  in  perso- 
» na  del  mentovato  Lacbat  , con  tutte  le 
» circostauze  comprese  nell'  allo  di  accusa  ? 
» La  risposta  del  Giuri  è stata  aH’unai|imi- 
» tà.  Si:  l’accusalo  Fraucesco  Broqnetècol- 
» pevole  di  complicità  dell’  omicidio  com- 
» messo  in  persona  di  Lacbat , senza  le  cir- 
» costanze  comprese  nell’  atto  di  accusa.  » 

» La  corte  di  assise  trovàndo  che  la  ri- 
sposta del  Giuri  era  conti'additloria , ordinò 
che  i giurati  si  ritirassero  nella  loro  camera, 
per  quivi  deliberare  di  bel  nuovo  tulle  pro- 
poste quistioni.  » 

» Il  Giuri  ha  risposto  ancora  all’  unani- 
mità » Che  Francesco  Rroquel  è colpevole 
» di  complicità  dell’  omicidio  commesso  io 
» persona  di  Lachal  colla  seguente  circo- 
» stanza  , cioè  che  il  mentovato  Francesco 
» Broquet  non  ha  impedito  Giovanni  Bro- 
» quel  di  lui  fratello  di  commettere  l’cnun- 
» ciato  omicidio  ; » ma  senza  alcuna  delle 
altre  circostanze  comprese  nel  reassuoto  del- 
l’ atto  di  accusa.  » 

» Dietro  questa  dicliìarazione  , la  corte  di 
assise  in  vece  di  profferire  una  sentenza  de- 
finitiva , in  conformità  dell' articolo  36^  del 
codice  d’ istruzione  criminale , ha  rinviato  1' 
affare  alla  seguente  sessione  per  essere  sot- 
toposto all’  esame  d*  un  novello  Giuri , se- 
condu  1 aiticolo  352  dello  stesso  codice.  » 

» Il  rinvio  prescritto  da  questo  artìcolo 
non  essendo  st.ito  stabilito  che  per  l’inte- 
resse dell’accusato,  cd  essendo  permesso  nel 
solo  caso  ìu  cui  dietro  la  dichiarazione  del 
Giuri,  l’accusato  avesse  potuto  essere  eoa- 
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daunat'.>,  corit  di  aiuta  ba  fatto  uua  fal- 
la applicazione  dell'articolo  3Si  ed  Ita  vio- 
lato r articolo  364-  a 

a Decisione,  a 

a Veduto  I'  articolo  364  del  codice  d’ i- 
slruainne.  a 

a Atteso  che  risultava  dalla  deliberazione 
ipiaiiime  del  Giuri,  che  1' accus-ito  France- 
sco Brntjuct  era  solamente  colpevole  per  non 
avere  impedito  Giovanni  Broquet  di  lui  fra- 
tello di  comatetlere  romicidio  di  Giovan- 
Pietro  Lacbat , « che  non  aveva  assistito  1’ 
omii'ida  ne’  fatti  elio  avevano  consumata  1' 
azione , n^  partecipato  aveva  ai  misCitto  con 
alcuna  di  qucl'e  circostanze,  che  ai  termini 
della  legge  caratterizzano  la  complicità,  z 

« Atteso  che  il  .solo  fatto  di  non  avere 
iippcdilo  di  com.nieltrre  l’ omicidio  non  è 
snmeieote  prr  costituire  un  fatto  di  compli- 
cità , secondo  le  disposizioni  deli'  articolo  6o 
del  codice  penale  , il  quale  ba  fidato  i fat- 
ti di  complicità  , nè  un  delitto  al  quale  si 
possa  applicare  una  legge  penale  ; e che 
perciò  1*  accusato  doveva  essere  assoluto  in 
virtù  dell’  articolo  364  ■•opra  mentovato. 

« Atteso  che  I'  articolo  35z  di  cui  la  cor- 
te di  assise  ha  fatto  uso  per  rinviare  il  pro- 
cesso , c r accusato  ad  un  altra  sessione  , 
non  permette  questo  rinvio  che  nel  caso  in 
cui  l'accnsalo  è stato  convinto  di  un  misfat- 
to, o di  un  delitto  , per  lo  quale  potrebiie 
«sscrvi  luogo  a pronunziare  una  condanua  ; 
e che  sarebbe  lo  stesso  di  opporsi  aperlamcuta 
al  voto  della  legge  che  non  ha  stabilito  questa 
misura,  che  in  favore  dell'accusato,  quaii- 
tcvoltc  impiegar  si  volesse  nel  caso,  in  cui 
la  dichiarazjoue  del  Giuri  è stata  favorevole 
all'  accusato , che  si  verrebbe  in  tal  modo  a 
privare  di  quel  beneGcio  che  la  legge  gli 
assicura  ; d' onde  segue  che  la  mentovata 
corte  di  assise , ordinando  il  rinvio  del  pro- 
cesso , e dell'  accusato  ad  un  altra  sessione, 
ha  fatto  una  falsa  applicazione  dell'  articolo. 
35u  del  codice  d'  isUu4one  criminale  , ed 
ha  violato  1’  artìcolo  364.  a 

a La  corte  cassa  ed  annulla  ne.  a 

4.  Questione.  Esposta  iutauto  la  sene  delle 
condizioni  che  costituizeono  la  compliciti,  1’ 
omicidio  volontario  non  potrebbe  aver  compli- 
ci wnw  coogiani  io  premeditato,  11  consiglio , 


la  persuasione  , la  istigizione  , e la  coope- 
razioiia  colpevole  ammettono  per  se  stessi 
tali  rapporti  di  scienza  nel  misrallo  die  già 
definiscono  mauifestamente  esistere  uu  dise- 
gno concepito  prima  dell'  azióne.  Quindi  ogni 
omicidio  volontario  accompagnato  dalla  com- 
plicità è egli  premeditalo  f L' afleitndliva  é 
dettata  dagli  elementi  di  quella  scienza  , che 
alcuno  possa  avere  del  reato  altrui  , tnstoc- 
cjiè  vi  mette  la  sua  parte  attiva  pei*  eSl-t- 
tuarlo.  Difatti  conoscere  la  volontà  dell'  o- 
micida  innanzi  che  la  vittima  s’ immoli  al 
di  lui  silegno,  ed  indi  con  far  propria  que- 
sta volontà  sostenerla  in  guisa  , che  venga 
realizzata  , importa  premeditazione  ; dappoi- 
ché viene  a rilevarsi  già  del  tutto  costituito 
nell’  azione  no  disegno  precedente.  Avvemi- 
to  adunque  in  colai  modo  I'  omicidio , di 
necessità  la  cagiono  si  sviluppa  con  quei 
rapporti  di  fatto , che  sono  concorsi  ad  a- 
nim.irlo , ed  a produrlo  ; a quale  oggetto 
qualunque  sia  la  parte  coattiva  presa  da  un 
complica  o col  consiglio,  o colla  persuasin- 
ne , o colla  istigaziouc  , o coll'  assistenza  o 
coir  ajuto  al  misfatto  è ben  evidente  , cim 
1'  omicida  non  è stalo  il  solo  a delinquere  , 
e che  conseguentemente  ha.  manifestala  la 
sua  intenzione  colpevole  prima  di  portarla 
ad  elT  tto.  Tutto  ciò  mena  a conchiudece  «. 
che  r omicidio  in  tale  ipotesi  cessa  di  ussa- 
re  volontario , ed  assumo  il  carattere  di  pre- 
meditato. Ma  lu  operazioni  del  momento  ; 
nelle  che  palesano  la  intenzione  istantanea 
i uccidere , se  sicno  anche  momentanoa- 
menle  cuadjuvale , e spinte  al  loro  effetto  , 
sono  al  certo  staccate  da  ogni  requisito  di 
premeditazione.  Prive  dello  spazio  che  divi- 
de il  disegno  dai  periodi  della  esecuzione  , 
serbano  la  loro  natura  di  azione  cooperativa 
nel  semplice  istante  in  cui  sono  eseguile:  e- 
slremo  che  comprende  e riunisce  in  un  at- 
to solo  volontà  ed  effetto.  Or  mancando  nai 
complice  la  Mienza  precedente  dell'omicidio, 
c mancando  nell’  omicidio  stesso  un  intervallo 
dì  riflessione  che  intencede  tra  l’ atto  medi- 
tato, e l'atto  consumato,  queste  condizioni 
sono  le  sole  che  escludono  nella  premessa 
ipotesi  qualunque  idea  di  premeditazione. 
Quindi  il  consiglio,  la  persuasione  , la  isti- 
gazione , e la  cooperaiione  diminosa  tosto- 
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cliè  jìviittgbntì  de)  inisfttld  éféMetoli  étlivì  , 
lìià  isfftntnnci  s6i*tìi»nìslrnli  all’ omicida  , céi- 
sano  di  cósliftìirsi  requisiti  opportuni,  e và- 
tevoH  a tangiare  romicidio  volontario  in 
premeditato. 

» §.  4.  I complici  soTaiifio  purtiti  còlle 
» pene  degli  Milori  principali  del  reato  : i 
A complici  però  designati  ne’  numeri  3 è 4 
» dell'  articolo  precedente  saranno  puniti  con 
» lino  à due  gradi  meno  , solamenlé  qiiart- 
4 do  nella  scieura  del  réato  la  loro  coope- 
s razione  non  sia  stata  tale  clic  senza  di 
u essa  ii  reato  non  stìrelibe  stato  commesso; 
» salvi  sempre  i casi  ne’  quali  la  legge  aB- 
» bia  diversamente  disposto,  yirt.  ^5.  Leg. 
a pcn.  » 

il  canone  generale  adottato  con  questo 
th'ticolo  su  la  pena  da  njiplicarsi  egualmente 
Ol  priiicip-ale  cd  al  cortlplice , lia  rapporto 
con  varie  sanzioni  del  dritto  romano.  In  pri- 
ma Ulpiano  non  ammette  alcuna  distinzione 
tra  coltii  che  uccido  , e colui  cb’  c cagióne 
dell’  omicidio.  » 

» Nibil  interest  Occidnt  qnis  ati  causam 
mortis  praebeat.  /.  i5.  D.  ctd  leg.  córn. 
de  sir.  » 

'»  Casus.  Slve  occìdam  aliquem  , sive  caii- 
sam  niorlis  praestiti  : ut  dando  rultellura  in 
mano  fiinosi  , qui  se  occidat  , vel  alium. 
dcciirs.  » 

Li  medesimi  principj  ritenne  Marziano. 

» Ejusdeni  legis  corneliae  de  .<icariis  , et 
venefidis  rapite  quinto , qui  malum  vene- 
num necandi  liomiuis  causa  fecerit,  ve}  ven- 
didcril , vel  babucrit , idectitur.  Ejiisdém  le- 

corneliae  poma  afTicitiir , qui  in  piibli- 
fum  mala  mcdicamenta  vrudiderit , vel  bo- 
ftiinls  necandi  causa  lialiuerit.  I.3.D.  idem. 

Del  pari  U.'piano  ravvisa  nel  mandante  , 
e nel  mandatario  nipporll  eguali  d’ impula- 
Lililà  , e di  pena. 

» Di  jecisse  aulem  cliam  is  Videtur  qui 
mandai  it  , vel  jitssit , ut  aliqnis  dejiceretur. 
Parvi  enim  i-efcrrc  visnm  est , suis  maiiibus 

Jiiiis  deiidt  , au  vero  per  alium.  Quare  si 
amiiia  mea  ex  voluntate  mea  dejccerit,  ego 
tìdeor  (iejecissò.  l.  x.  D.  de  n et  vi  af^ 
tftntu,  » 

Finalmente  Io  stetóo  Ulpijino  t'aluft  lé  i- 
rfooi  di  coloro  che  uniti  Cònimcttoifo  ùd 


furto , considcftttidòìe  per  Una  sòia  azione. 

» Si  duo  plnresVe  unum  tighum  furati  fninf 
qtiod  singuli  tollcre  nòti  poiiiérint  , dicen- 
dum  est  omnes  eOs  furti  in  soiidiim  teneri  : 
tpiamvis-  id  tlmus  nec  conlrectnre,  nec  tolic- 
^ solus  poliiil  , et  ila  ufimiir.  Ncque  mira 
dici  potest  prò  parte  furtuni  fccisse  singn- 
los  , sed  totius  rei  universos  ; sic  fiet , siri- 
gulos  furti  teneri.  /.  21.  5-  pcnult.  D.  de 
/tirlis,  » 

Inoltre  per  applicar  la  pena  gli  clementi  di 
complicità  risultar  debbono  dalla  connessióne 
dei  fatti , sia  che  questi  dimostrino  la  coopc^ 
razione,  e 1'asSÌstcnza  colpevole  di  nò  individuo 
all’ altro,  sia  che  dimostrino  li  mezzi  coattivi 
nd  reato;  né  questi  rappoHi  di  azione  posso- 
no essere  altrimenti  valutati  dal  giudice  del 
fitto.  Il  lóro  insieme  farà  sempre  conoscere  1’ 
animo  di  molli  a dclinqncre  , e la  parte  ma- 
teriale , e moi'.-ilc  die  ciascuno  prende  nell' 
azione  criminosa.  Tale  giurisprudenza  emerge 
dalla  decisione  della  corte  suprema  di  giu- 
stizia del  di  II  dicembre  1822. 

» Palio.  La  G.  C.  crimiiule  di  Trani  con 
decisione  de’ 2 luglio  1822  dichiarò  costare' 
che  Francesco  Buono  avea  commesso  furto 
con  violenza  nel  pubblico  cammino  , e non 
costara  che  lo  stesso  fosse  stato  l’autore  dcl- 
r omicidio  in  persóna  dì  Vito  Gioja , né 
delle  percosse  c ferite  gravi  in  persona  di 
Francesco  Mariani  , e delle  ferite  lievi  in 
persona  di  Vito  Sibìo.  Quindi  invocati  gii  - 
articoli  4*1  ® 4**  delle  leggi  penali  , Io 
condannò  alla  pena  di  anni  dódici  di  ftrri, 
alla  mallevaria  di  ducali  200  per  cinque  an- 
ni , ed  òlle  spese  del  giudizio,  à 

» Couti’o  eli  tal  decisione  il  condannato 
ha  prodotto  incorso  per  ànnitllaménto  fon- 
dato ni  i seguenti  mezzi.  » 

» f . La  G.O.  néll.i  deólsi'óiie  nón  li4  tiprés- 
se  per  intero  le  dcposizioiii  de’  testimóni.  » 

» 2.  Manca  ii  fon Jaràento  dalla  convivio- . 
lic*,  non  csséiidovi  né  tesliniohi , riè  vàle- 
Vóli  indìzi.  » 

» .3.  Non  é Vero  die  si  ròllù1.-ino  Tinler- 
rogàtonó  di  esso  ricórrcnlè  cól  dirensivo 
presentato.  » 

» t/Jitò  il  rapporto,  ctl  intéso  ravvòcalò 
generale  Vecchioni , il  madesiriió  1»  notiate 
lé  ^egóédli' cóndusióni  -"'Signori  - B U.P.G 
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presso  !a  gran  corte  eriminale  di  Traniavea 
espoilo  col  suo  atto  di  accusa  di'  evseiidosi 
recato  in  Monlrone  Francesco  Mariani  ad 
esigere  un  suo  credito  da  Francesco  Buono, 
, e Giuseppe  Bruno , nel  ritornare  in  Cella- 
mare  sua  patria  insieme  con  ^Vilo  Gioja  , e 
Vito  Sibio , ad  un'  ora  e mez/a  di  notte 
fu  risalilo  nella  pubblica  strada  da  due  in- 
divìdui bendati  j che  questi  impugnando  1’ 
UDO  uno  stile  , e 1'  altro  una  sture  , fecero 
prima  un  liese  furto  al  Mariani  , ed  essen- 
dosi dati  poi  a pretendere  il  denaro  ebe 
supponevano  di  tenersi  addosso  da'sujdellì, 
all  presero  a ]>ert  uotrre  , rd  a ferire  ; che 
il  Mariani  , liencbè  ferito  , fugd  ■ die  fug- 
gi slmilmente  il  Sibio  ; ma  cne  1’  infelire 
Vito  Gioja  rimase  ucciso  ; e che  autori  di 
un  tal  misfatto  erano  stali  appunto  il  Buo- 
no , ed  il  Bruno.  Io  conseguenu  acciuò  a- 
mendue  dì  furto  acconipoanato  da  omiddio 
consumato  , e qiialiCcato  per  la  violi  nra  con 
ferite  gravi,  e percosse  lievi,  e pel  luogo, 
essendo  stato  commesso  in  piiliblìca  strada.* 
• Avrebbe  dovuto  aggiungere  la  qualifica 
del  tempo , poiché  aveva  esposto  tli  essersi 
commesso  il  misfatto  ad  nu'ora  c mezza  di 
notte.  Quella  gran  corte  criminale  sottopose 
ad  accusa  i due  rei  , giusta  i termini  ilell' 
atto  di  accusa.  Essendosi  poi  proceduto  al 
pubblico  giudizio,  in  esito  del  dibattimento 
lo  stesso  procurator  generale  si  diparti  dal- 
1*  accusa , perchè  non  si  era  accertato  chi 
de'  due  rei  fosse  stato  autore  delle  ferite , e 
percosse,  e chi  dell' omiddio  : e per  questa 
ragione  ronchiuse  che  ameudiie  fossero  sem- 
plicemente dichiarali  colpevoli  di  furto  cou 
violenza  in  pubblica  siraila  , e che  fossero 
condannati  per  la  anni  alla  pena  de’  ferri. 
E la  gran  corte  criminale  ritenendo  il  fatto 
qual'  era  stato  eipasto  Dell'atlo  di  accusa,  di- 
cnìarò  di  costare  clic  Francesco  Biiouo  avea 
commesso  furto  con  violenze  nel  pubblico  cam- 
mino , e dì  non  costare  che  fosse  stato  l'au- 
tore dell’  omiddio , c delle  percosse  e feri- 
te ) e però  lo  condannò , giusta  le  codgIu- 
tìonì  , alla  pena  de' ferri  per  dodici  anni. 
Dichiarò  ancora  di  non  costare  della  reità 
di  Giuseppe  Bruno , cd  ordinò  che  fosse  posto 
jn  libertà  provvisoria.  » 

a 11  Biiqno  si  è grave  to  della  sua  con  dan- 


na per  annullamento , ed  h*  allegab'  tra 
mezzi  insuisistenlì.  Inutilmente  si  è procu- 
rato d’ impugnare  I*  convìzione  de’  giudici  , 
perché  é stala  in  parte  appogdata  al  detto 
di  due  testimoni  ricondotti  alla  verità  per 
mezzo  dello  sperìmeiilo  del  carcere  : questo 
sperimento  era  autorizzato  dalla  legge  , e 
non  era  italla  stessa  legge  prescritto  che  se 
uc  facesse  menzione  nelU  decisione.  Nem- 
meno merita  ascolto  I’  altro  motivo  che  pre- 
senta de'  duhliii  sul  calcolo  delle  pruove  , _ 
perché  l' articolo  292  esclude  rigorosamente  ’ 
questo  genere  ili  argomenti  ; e non  é vero 
elle  senza  appoggio  di  verità  siasi  ricono- 
sciuta una  contraddizione  tra  il  suo  interro- 
gatorio , e le  sue  difese.  » 

a Ma  é nostro  principale  officio  in  que- 
sta causa  di  esporvi  un  grave  errore  di  dril- 
lo , m cui  sono  caduti  il  pubblico  ministero 
presso  la  gran  corte  criminale  di  Trani , e 
la  stessa  gr.an  corte.  » 

» In  prima  non  é lieve  soggetto  di  me- 
raviglia , come  dagli  stessi  termini  di  fatto 
in  giudìzio  di  accusa  siasi  tratta  la  defini- 
zione ili  flirto  accompagnato  da  omfcid'n 
qu.-ilifìraln  per  le  fcrife  gravi,  e per  le  per- 
cosse , c commesso  in  pubblica  strada  , e'it 
in  giudizio  definitivo  .siasi  pronunziata  la  Je- 
fìnizione  di  furto  con  violenza  commesso  in 
pubblica  strada.  E fosse  almeno  vero  cliU 
sidle  prime  si  fosse  adottata  una  erronea  de- 
finizione , e che  quindi  si  fosse  ridotta. al 
senso  della  legge  con  più  matura  riflessione. 

» Per  l’ oppoalo  essendosi  prima  seguita 
la  retta  intelligenza  della  legge  , si  é poi 
abbandonata  , e si  é accolta  una  viziosa  10- 
terprctazione.  a ■' 

a Le  leggi  penali  riguanlauo  ordinaria- 
mente gli  omicidii , le  ferite , e le  percosse 
come  reati  priucipali  : e perciò  ne  trattano 
distintamente  , e stabiliscono  le  pene  de' de- 
linquenti. a 

» Ma  nella  materia  de'  furti  , degli  stessi 
reali  hanno  costituiti  gli  elementi  della  qua- 
lità della  violenza  divisata  nell'  articolo  goB. 
Non  può  essere  oscura  , e non  é stata  m.ii 
messa  in  dubbio  la  diflcrenza  che  si  trova 
tra  le  disposizioni  che  direttamente  rìgnar- 
dano  gli  omicidii , le  ferite  , le  percosse ,.  e 
quelle  che  fgnno  risedere  in  tali  reati  una 
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qudiU  aggrarante  de'  furti  : nel  primo  caso 
nessuno  può  essere  punito  quando  non  sia 
dicluarato  autore  • o complice  del  reato  ; nel 
secondo  caso  basta  esser  reo  del  furto  i per- 
ché la  reilé  sia  aggrasata  dal  concorso  dell* 
omicidio  , delle  ferite  , e delle  precosse.  E 
non  i gii  cbe  in  tutti  i oasi  1'  autore  , o il 
complice  di  un  furto  debba  subire  accresci- 
mento di  peua  prodotto  dal  concorso  di  tali 
reali  ; anzi  1*  articolo  JJ  delle  leggi  penali 
prescrive  saggiamente  che  le  circostanze  ma- 
teriali che  aggravano  la  pena  di  un  reato  , 
■on  debbano  nuocere  gli  autori , o compli- 
ci di  tal  reato  , i quali  non  ne  abbiano  a- 
vuta  la  scienza  nel  momento  dell'  azione  , o 
della  cooperazione  criminosa.  Laonde  non 
era  gii  nella  necessiti  di  condannare  il  Buo- 
no come  colpevole  di  furto  accompagnato 
da  omicidio , da  ferite  gravi , e da  percos- 
se i ed  anzi , se  veramente  sembrava  al  P.  M. 
ed  a'  giudici  cbe  nell'  atto  cbe  attendeva  a 
commettere  il  furto  , non  avca  avuta  nessu- 
na scienza  dello  strazio  che  si  faceva  de' di- 
rubati , potevano  accogliere  I'  opinione  cbe 
le  circostanze  aggravanti  dell'  omicidio  , delle 
ferite  , e delle  percosse  non  dovessero  valu- 
tarsi nel  calcolo  della  sua  pena.  Ma  non  si 
i gii  posta  in  questo  aspetto  la  dichiarazio- 
ne del  fatto  : ed  in  venti  , mentre  tutti  e 
due  i rei  si  erano  avventati  con  armi  diver- 
se contro  i dirubati , e ne  aveano  fatto  scem- 
pio , sarebbe  stato  strano  ed  assurdo  dì  con- 
vincersi cbe  uno  di  essi  non  ne  avea  avuta 
neppure  la  scienza.  Si  i opinato  che  , per- 
ché non  era  certo  che  il  Buono  fosse  stato 
positivamente  l' autore  o dell'  omicidio  , o 
delle  ferite , o delle  percosse , rispètto  a lui 
il  fu  ilo  non  dovea  riguardarsi  come  aggra- 
valo da  tali  circostanze  : il  che  vuol  dire 
che , mentre  la  legge  si  contenta  della  sola 
scienza  che  abbiauo  avuta  i correi , ed  i 
complici  delle  circostanze  aggravanti,  per- 
ché ne  portino  la  pena , la  gran  corte  dì 
Trani  e quel  pubblico  ministero  hanno  con- 
•egrata  la  massima  cbe  la  circostanza  aggra- 
vante sia  imputabile  solamente  a colui  dal 
cui  proprio  fatto  ha  presa  orìgine.  » 

a E quando  pure  potesse  comportarsi  una 
tanta  impropria  intelligenza  deUe  leggi  di 
questa  materia , non  potrebbe  però  amiBet- 
Armettini  Dix.  Thm,  II, 


tersi  il  singolare  modo  di  giudicare  , pel 
quale  Francesco  Buono  é andato  impunito 
dell'  omicìdio  ; mislàUo  , la  cui  pena  non  é 
stata  certamente  assorbita  dalla  condanna  da* 
ferri  per  dodici  anni.  Non  avendo  la  gran 
corte  criminale  trovato  appoggio  a convin- 
cersi ch'egli  fosse  stato  l'autore  dell'omici- 
dio , uoQ  rimanea  escluso  però  cb'  egli  pec 

10  meno  ne  fosse  stato  il  complice:  e piut- 
tosto lo  stesso  fatto  consegnato  nella  decisio- 
ne annunzia  il  comune  intendimento , In 
scambievole  accordo e la  comune  intrapre- 
sa de’  due  delinquenti.  Se  dunque  il  pubbli- 
co ministero  , e la  gran  corte  credevano  chn 
in  quel  giudizio  fosse  imicamente  da  esami- 
narsi chi  fosse  stato  I'  autore  principale  del- 
r omicidio , perché  non  rìserbarono  il  Buo- 
no ad  altro  giudizio  pel  carico  della  com- 
pliciU  f Cosi  prescriveva  I'  articolo  399  del- 
le leggi  di  procedura  peuale  ; ma  oemmeno 
a ciò  si  é provveduto  , ed  il  Buono  é stata 
sottratto  alla  pena , cbe  se  non  altro  , avreb- 
be meritata  come  complice  dell'  omicidio.  » 

» Attese  r esposte  considerazioni  conclu- 
diamo rbe  venga  rigettato  il  ricorso  di  Fran- 
cesco Buono , e che  per  gli  addotti  motivi 
venga  aunullalo  il  giudizio  nell'  interesse  del- 
la legge.  » 

» La  corte  suprema  di  giustizia  delibe- 
rando nella  camera  del  consiglio,  e lacendo 
dritto  alle  conclusioni  del  pubblico  mini- 
stero. a 

a Visti  gli  atti  : vista  la  decisione  : visto 

11  ricorso,  a 

a Atteso  cbe  esposti  mezzi  attaccano  il 
criterio  morale  de'  giudici , il  quale  non  va 
soggetto  a censura  alcuna,  a 
a Rigetta  il  ricorso,  a 
a Circa  poi  1'  annullamento  nell'  interesse 
della  legge  chiesto  dal  pubblico  ministero  , 
la  corte  suprema  la  le  segocati  considera- 
zioni ! a 

a Francesco  Buono , e Ginseppe  BHino 
erano  stati  accusati  di  furto  accompagnata 
da  omicidio  consumato  in  persona  di  Vito 
Gioja  , e qualificato  per  la  violenza  con  fe- 
rite gravi , e percosse  lievi  in  persona  di 
Francesco  IVlariani , e Vito  Sibio , e pel 
luogo  in  pubblica  stradi,  a 

a Nella  pubblica  diKOtsioiie  il  pubblico 
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niin'rtr^  ricade  ra>  concldsiom  orali 
dall'atto  di  accnsa  prr  T omicidio  , e per  le 
pcrcone  ■,  e {iTÌtc  , e dicliiarò  che  si  fossero 
aicllìarati  colji^Toli  del  solo  furto.  > 

» La  grag  corte  giudicando  diflemitemcnte 
il  Buono  ai  propose  la  quistione  secondo 
1'  atto  di  accusa  , c secondo  le  conclnsiòni 
(frali  j dietro  (al  proposta  stabili  per  fatto 
che  Francesco  Mariani , Vito  Gioja , e Tito 
Slhio  nel  ritirarsi  nella  loro  patria  furo- 
ito  in  mczr.o  della  pubblica  strada  investiti 
da  due  individui  armati  uno  di  stile  e di 
mazza  e P altro  di  accetta , i quali  dopo  aver 
loro  imposto  di  melterili  di  (accia  a terra  si 
diressero  uno  al  Sibio  « e P altro  agli  al- 
tri due  ; che  il  Sibio  dopo  essere  stato 
percosso  e ligatn,  ebbe  l'agio  di  sciogliersi, 
e fu|gl  ; che'  Mariani  , oltre  molte  percosse 
di  mazza  , ricevè  anche  una  ferita  di  stile 
nel  basso  ventre  , e si  salvò  colla  fuga  do- 
pò essei^li  state  rubate  grana  otto  , ed  una 
borsa  : E che  per  l' infelice  Vito  Gioja  non 
vi  fu  scampo , restando  miseramente  ucciso. 

« Dopo  aver  esposti  questi  falli  la  grau 
yrortè  pronunziò  sul  conto  di  Giuseppe  Bru- 
no il  faon  tosta.  Per  Francesco  Buono  poi, 
dopo  di  aver  enumerale  le  pruove  che  con- 
^vurevano  per  dliuoslrarc  ch'egli  era  stato 
nhó  dè'  Udrl , considerò  che  un  bojo  ptò- 
fo'ddo  ascendea  tra  i due  assalitori , e colui 
che  ivei  ferito , cd  ucciso  Tito  Gioja , per- 
cui  era  dubbio  chi  fosse  stato.  1'  autore  di 
detto  ólnicidìo  , del  pari  che  dubbio  eravi 
ancora  sulF autore  delle  ferite,  e percosse  in 
{icntbnà  di  Mariiini , e di  Sibio  ; quindi  di- 
èbiarò  Francesco  Buono  colpévole  del  solo 
(urto , e dichiarò  Aon  cosla're  dell'  omicidio, 
e delle  ferite.  » 

Il  In  questo  ragionamento  , e nelle  ri<rul- 
talèn'e  definizioni  di  reato  ed  applicarinn  di 
pèba  , la  corte  suprema  ha  osservala  là  più 
mànifesta  violazione  della  legge,  a 

B ^abilito  che  HlirBfidbsI  liélla  lor  patria 
Ire  pacifici  cittadini  , furoòo  sulla  pubblicò 
. strada  assaliti  da  dllè  masuadiéri  armati  , 
ano  di  stile  , l’ altro  di  accètti  : ebe  póstisi 
tre  di  faccia  a terrà  per  ordine  de’  due 
dri , ne  (^rodb  nup  peièosso , 1'  àlito  per- 
cosso I <61110  , c rubktó , èd  il  terrò  uccì- 
so t « dié  itUU  de’ due  Udii  issàlilori  era 


stalo  sinifamenlc  Francesco  Buono  , dorea 
costui , a senso  di  legge , caratterizzarsi  sem- 
pre complice  corrispettivo  in  primo  grado 
nel  (urlo  è nelP  omicidio  , e come  tale 
panìrsì.  a 

a Intanto  la  gran  corte  per  non  aver  po- 
tuto rinvenir  Suora  i dite  ladri  , mi  utf  so- 
lo di  essi , cioè  Francesco  Buono , e per 
non  aver  potuto  liquidare  Chi  de’  due  aves- 
se effetti vameute  ierilo  ; ed  ucciso,  sottras- 
se il  Buono  dà  ogni  impufabiliU  relativa- 
mente alle  ferite  , ed  all’  omicidio , e Io  di- 
cliiarò  reo  del  solo  furto  , e ilei  solo  furto 
lo  punì.  » 

* SUbifoctiè  il  fatto  del  furto , delle  pei- 
cosse  , delle  ferite  , e dell’  omicidio  era  sta- 
to un  solò;  subitocbè  di  questa  fatto  n’ era- 
rio stali  due  gli  autori  e nella  scienza  , è 
nella  esecuzione  , la  gran  rorie  di  Tnni  ha 
violato  r articolo  Siy  delle  leggi  di  proce- 
dura penale  , accògliendo  una  definizione 
contraria  a’  fatti  da  lei  stabiliti  , cd  iia  vio- 
lati gii  articoli  yS  e 4'^  delle  leggi  penali, 
esentando  il  complice  corrispettivo  dalla  pe- 
na assegnata  al  furto  accompagnato  da  per- 
cosse , da  ferite  , e da  Omicidio.  » 

» Visti  perciò  i succennati  articòli  Bay  di 
rito  penale  , e ^5  e 4’®  delle  leggi  penali 
cosi  concepiti  : » 

a Art.  3z^.  Se  là  definizione  del  reato  è 
« in  (mntraddizionc  co'  fatti  espressi  nella  dè- 
à cisione  impugnata  , l.i  corte  supremi  pro- 
a nunzlerà  esservi  npllitè  riell' applicazioiié 
» delia  legge  , e quiridi  annullerà  la  sola 
à definizione  , e V àppTiCaiione  della  legge  ; 
» e ritentili  i fatti  'esprèssi  nella  decisione  , 
» rihrierà  là  Cattsà  per  itnòva  definizioue  dt 
» re«lo  , è per  nlióvà  applicazione  di  legge. 

» Àrt,  yy.  I complici  sarznnò  puniti  col* 
k le  pene  degli  autori  principali  del  reato  i 
» i complici  però  designali  ne’  numeri  3 è 
» 4 articolo  precedente  saranno  pnnitì 
a con  Imo  a due  gradi  meno  solamente  quin- 
a do  nelli  scienza  del  reato  la  Foro  coope- 
a saziohe  Dòn  sia  stata  tale  che  senza  di  eS- 
'»  sa  il  reato  non  sarebbe  stato  commesso  : 
a salvi  sempre  1 casi,  oe’ quali  la  legge  ab- 
h bia  divèrsamante  disposto,  a 

a Art.  4*®-  H furto  accttmpàgnato  dà  o- 
» trilcidio  toniitraito  , b da  ferità  -,  o per- 
\ 
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a cotsa  che  cosCluJfiCf  roiuàcidio  mancalo, 
n sarà  punito  colla  morte:  ina  se  vi  sia  sta- 
li to  r o.mi{cMio  cou^UQuUp  , la  pena  di  mor- 
ì>  te  sarà  eseguita  col  laccio  sulle  forche. 

» Annulla  la  suddetta  decisione  nel  solo 
interesse  della  legge,  cc.  cc.  » 

La  eccezione,  di  cui  il  premesso  arlicolp 
fa  parola  sul  conto  di  coloro  che  sommini- 
strano i mezzi  per  dclinquei-e  , o che  pre- 
stano la  loro  assistenza  colpevole  , ,e  1'  ajuto 
ai  ddiuq^enti,  versa  su  i latti  di  complicità 
«die  ilon  sqno  l'assolttta  già  cagione  del  reato. 
Quando  il  mezzo  e la  cooperazionc  non  pos'- 
gono  alcuna  influenza  morale  all'  azione  prìnr 
.cipale  , iu  modo  che  questo  soccorso  inutil- 
mente concorra  all'  efletto  colpevole  , è heu 
ragionevole  allora  accogliere  la  teoria  di  es- 
sere tanto  tenuto  il  complice  quanto  abbia 
contribuito  a delinquere.  Questa  misura  (>e- 
.eò  nes^  del  tutto  affidata  al  calcolo  del  ma- 
gistrato. Egli  valuta  la  qualità  del  concorso 
dì  un’  azione  ad  un'  alu*a  , e dagli  efietti 
apprezza  le  cagioni.  Quindi  la  pena  ordina- 
ria discenderà  da  imo  a due  gradi,  avuta  ra- 
gione a quella  influenza  operativa , che  iu 
materia  di  complicità  sia  per  concorrere  nei 
jreati. 

» 5'  circostanze  personali  che  ac- 

» crescono  , tolgono  o diminuiscono  la  pe- 
» na  in  un  complice,  o iu  uno  degli  autori 
n del  reato,  nou  giovano  i|è  nuocciono  agli 
» altri.  Art.  j6.  Lcg.  pcn.  » 

Le  condizioni  contemplate  in  questo  arti- 
.colo  versano  i.  su  la  qualità  di  pubblico 
ufficiale,  ebe  delinque  coi  privati.  jEgli  col- 
pito da  pena  più.  grave  , in  ragione  della 
carica  che  offende  col  reato  , uuu  comuuica 
q^upsta  circostanza  a’  suoi  complici.  Abbeu- 
cìic  una  sia  1’  azione , ogni  delinquente  sog- 
giace a quella  punizione,  che. gli  corrispon- 
de .(  ari.  aa3  aa8  a3y  /cg.  pcn.  ) Entrano 
anche  in  questa  condizione  la  rcci^va , e la 
reiterazione  di  cui  alcuno  de’  correi  risultas- 
sc  accusato  : i.  su  la  qualità  di  demente  , 
e di  furioso.  Questi  complice  o autore  di 
.un  reato  commesso  iu  unione  di  molti  va 
esente  dalla^pena,  ( art.  6i.  leg.  pcn.  ) 
senzacchè  questo  ìjcneficio  si  estenda  a fa- 
vore de  SUOI  coirei  ; Z,  sul  colpevole  nou 


giunto  9^1*  età  di  dl^ciotto  anni.  La  di  co- 
stui pena  diminuita  di  uno  a due  gradi  , 
( art.  (34.  e 65  leg.  pcn.  ) lascia  iutura 
quella  dovuta  a’  suoi  compagni  delinquenti. 
Tali  condizioni  ris|>elU\araeutu  indicale  di- 
mostrano ahb^tauza,  die  nel  sistema  puniti- 
.vo  generalmente  adottato,  i gradi  di  dolo  so- 
no presi  in  considerazione  dalla  legge.  F.Uff 
attese  punii-e  il  reato  non  meno  in  ragiono 
della  sua  qualità  che  in  ragione  dell’  animo 
deciso  a delàiquere. 

Queste  teorie  sono  con  varj  eseinpj  elegan- 
iemeutè  sostenute  dalla  già  corte  di  cassazic- 
jue  nella  decisione  de’ao  uovembre  i8i3w 
» Fatto.  La  corte  criminale  di  Calabria 
ull.oriorc  nel  di  06  maggio  del  corrente  an- 
no i8i3  dichiarò  che  Mattea  Sgrò  donzel- 
la di  anni  i3  .domestica  di  Vincenzo  Fiam- 
mato , era  colpevole  di  furto  domesticò  n 
di  lui  danno.  Decise  del  pia'i  ebe  Paola  Sgrà 
sciente  riccUntrice  n*  era  la  complice.  Ma 
poiché  r autrice  del  fiu'lo  avea  operato  sen- 
za discernimento , venne  assoluta.  Per  con- 
trario la  corte  considerò  che  la  pena  in  ori- 
gine del  furto  domestico  pel  $.  3.  dell’  arf- 
386.  del  codice  penale  é di  i-eclusìone  : che 
questa  pena  sarebbe  stata  inflitta  alia  prin- 
cipale , ove  le  di  lei  operazioni  fossero  sta- 
te fornite  di  discernimento  : che  ja  pena  del 
complice  per  1'  art.  59  é la  stessa  cnc  quel- 
la del  principale  ; e quindi  condannò  là' com- 
plice a cinque  anui  di  reclusiouc.  » 

» Fra  i mezzi  elevati  per  cassazione  .dal- 
la condannata  , un  solo  ne  prende  ad  esa- 
minare la  corte  suprema.  La  quantità  di  do- 
mestica è inerente  alla  principale  autrice  del 
furto.  La  complice  non  è domestica.  Non 
possono  trasfondersi  su  di  essa  gli  effetti  de- 
rivanti dalle  altrui  qualità  personali.  » 

» Udito  il  rapporto,  ed  inteso  il  pub. 
minist.  ebe  colle  sue  verbali  conclusioni  ha 
cliiesto  il  rigetto  del  ricorso,  m 

» La  corte  deliberando  nella  z;amcta  del 
consiglio.  » 

u Visti  gli  atti  : vista  la  decisione  v vLto 
il  ricorso  per  cassazione.  » 

» Sul  mezzo  proposto  : n 
u A prendere  le  decisioni  opportune  uo- 
po è di  esvaÙMi'C  se  le  qu^U  personali  del- 
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r autore  ili  un  m)(r»t(o  , sia  ctie  attenuino  , 
sia  che  aggravino  la  j>cBa  , si  rendono  comu- 
nirabili  al  complice  : a 

a Un  minore  commette  un  furto  che  me* 
riterel>l>e  pena  criminale.  EgK  trova  delle  scu- 
se nella  sua  mìnoreiiniti.  La  pena  per  i' 
art.  tìj.  del  nuovo  codice  diventa  coireiio- 
naU.  Il  complice  di  ipie<to  furto  , che  per 
natura  é criminale  , proGtta  egli  de’suffragi, 
che  1’  elA , e le  circoslanee  personali  accor- 
dano al  minore  ? L’ affermativa  conterrebbe 
un  assurdo  manifesto.  La  ragione  si  i che 
la  diminuzione  della  pena  non  c fondala  se 
non  in  qnalKà  intrinsecamente  attaccate  alla 
persona  del  minore.  » 

a Un  marito  invola  de'  beni  alla  sna  mo- 
glie. Egli  trova  de'rinardi  nella  legge.  Non 
i soggetto  che  a delle  riparazioni  civili. 
Ma  te  ba  de’  complici  ? La  legge  nell’  arti- 
colo 38o  li  nnnitee  come  colpevoli  di  fur- 
to. I riguardi  personali  del  marito  non  si 
estendono  all'  estraneo,  a 

a II  marito  coglie  la  moglie  propria  sulla 
flagranza  , prende  un’  arma  , e sull'  istante 
ia  uccide,  a 

a Sull’  istante  medesimo  sì  rende  compli- 
ce della  uccisione  un’  estraneo.  L’  omicidio  , 
che  commette  il  marito  ^ scusabile  per  l’ar- 
ticnlo  3z4*  Ma  quello  dell’estraneo  i senza 
scusa.  I legami  iufranli  della  fede  conjuga- 
le,  il  giusto  dolore  eccitato  da  una  infrazio- 
ne flagrante  è personale  per  lo  marito.  Nul- 
la ha  di  comune  coll*  estraneo,  a 

a Da  tali  teorie  che  anno  nella  lettera  , 
nello  spirilo  della  legge , e nella  ragione  , 
tegne , che  le  qnaliU  personali  che  suffra- 
gano il  principale  , non  suffragano  il  com- 
plice. Una  uguaglianza  di  ragione  porta  alla 
conseguenza  che  le  qualìtA  personali,  che 
aggravano  la  prua  del  prìncipe , non  deb- 
bano aggravare  qnella  del  complice,  a 
a In  fatti  un  premeditato  uccisore  di  tin 
uomo  t reo  di  assassinio.  Ma  non  lo  i cer- 
tamente colui  che  lenza  un  precedente  di- 
segno , ma  nel  solo  momento  della  esecn- 
zione  gli  si  rende  complice  Questi  non  è 
colpevole  che  di  omicidio  volontario.  La 
prrmeditnione  che  era  latta  propria  dell’a- 
gente principale  y pon  può  esUndeni  De’sa.oi 


COhfPLICITA’ 

effetti 


a colui  che  ti  d reso  complice  nel 
momento,  a 

a Un  recidivo  per  la  sola  qnalit.1  di  re- 
cidivo ^ffre  nn  aumento  di  pena  pel  tuo 
lecondo  misfatto.  È complice  in  questo  uu 
estraneo.  La  recidiva  , che  è personale  , af- 
fetta il  suo  autore  , non  il  complice  , coi 
certamente  non  è riserbsta  che  la  pena  se- 
gnata in  origine  dalla  legge,  a 

a L’ artinolo  i4(5  punisce  To'lavori  a vita 
il  funzionario  pubblico  reo  di  falso  negl!  at- 
ti del  suo  ministero.  L' articolo  147  punisce 
co’  lavori  a tempo  il  privato  che  sia  reo  di 
falso  ili  iscrìtiura  pubblica.  Ma  se  questo 
privato  fosse  complice  nella  falsiti  commes- 
sa dal  funzionario  pubblico,  quale  delle  due 
pene  segnale  ne’ due  diversi  articoli  avrebbe 
contro  di  Ini  a pronnaziarri  ? Senza  dubbio 
la  pena  de’  lavori  a tempo  segnata  contro  i 
privati,  quando  sono  autori  di  falso  iu  iscrit- 
tura  pubblica.  Lgi  pena  de’  lavori  a vita  A 
riservata  al  funzionario  pubblico  per  circo- 
stanze che  sono  tutte  proprie  di  lui,  e che 
sono  incomunicabili  al  complice.  Egli  non 
offende  solamente  le  leggi  comuni  1’  princi- 
pali , ed  a'  complici  j ma  viola  ■ patti  del 
sno  ministero , il  suo  sagro  carattere , la 
pubblica  fede  nelle  sue  mani  deporitata.  a 

a Coleste  soluzioni  sono  asiislite  dalla  ra- 
gion generale , che  altamente  reclama  la  gra- 
dazione , e l'equilibrio  tra  il  misfatto , e la 
pena,  a 

a Segue  da  tali  premesse  che  la  pena  de' 
complici  sia  la  stessa  di  quella  che  la  legge 
pronuncia  per  lo  stesso  misfatto  contro  T au- 
tore principale  , indipendentemente  dalle  cir- 
roslanze  particolari  persdiult  dell’  antor  del 
misfatto  che  debbono  essere  per  lui  solo 
operative , e sol  per  lui  mitigare  , o aggra- 
vare la  pena.  Questa  è la  retta  iuteliigenza 
che  la  corte  suprema  trae  dall’ articolo  $9 
della  leg»  penale,  a 

a Apfdicando  siffatte  teorie  al  caso  in  qui- 
itione , riflette  la  corte  suprema  . che  U 
qualità  di  domestica  è qualità  personole  al- 
l’autrice del  furto;  che  non  è comunicabile 
alla  complice:  che  senza  tal  qualità  il  flirto 
ricade  nella  classe  de’  semplici , punibili  in 
conseguenza  colle  pene  corrctioiotli  segnalo 
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COMUNIONE  „5 

a«ir  artirolo  4»i-  ^ ^ relativo  a quel  contratto  clie  i tpo< 

di  Calabria  ulteriore  ha  prounniiata  contro  ai  vengono  a atabilire  per  aerbare  In  corau- 
la  compiice  è di  alto  cnminale.  Ella  duo-  De  i loro  beni  particolari.  Voet  indicando 
que  Ita  violata  la  legge  penale,  a l' origine  di  tale  convenaione  enumera  la 

a Per  tali  considrraz)oni  ca.vsa la  deciaione  qualiU  di  queati  beni,  che  posaono  cvseie 
resa  dalla  corte  criminale  di  Calabria  ulte-  compresi  nei  caao  di  cui  i parala, 
riore  , e rinvia  la  causa  a quella  di  Saler-  a Quibiia  vero  popuIU  aliia  baec  arriserit 
no,  perrbè,  ritenuti  i iàtti  semplici,  appU-  statuaria  bouorum  omnium  inter  conjngea 
chi  al  caso  la  pena  segnata  dalla  legge.  communio  , quibus  sola  placuerìt  commu- 

» 5*  4-  Le  circostanse  materiali  die  ag-  nio  quaealuum  , aut  quale  in  universum  jus 
a gravano  la  pena  di  un  reato  non  nuoccio*  singulis  in  regionibus  frequentetur  circa  bo« 
a no  che  agli  autori  o a coloro  tra  compii-  ua  coujugiim  propria  per  matrimooium  ccm- 
a ci  i quali  ne  hanno  avuta  la  scienza  nel  muoicanda , vel  commuuioni  per  sUtutnm 
a momento  drU'ar.ione , o della  cooperazio-  subducta  , aecensere  longum  foret,  operam- 
a ne  costitutiva  della  loro  reili.  ^rt.  yj.  qne  io  iis  euarrandis , atque  induttriaat  jam 
« Lfg.  pen.  a ante  praeatitenint  abunde  Jurisconsulti  iWl- 

La  frattura  e le  chiavi  false  nei  furti  , ed  gae  ec.  ec.  a 
ogni  altra  circostanza  materiale  nei  reati  grge  a Polita  statuaria  hac  bouorum  omoiuna 
vitmo  aoltanto  contro  coloro  che  le  adopra-  ez  nnptila  commuuione  , omnia  ipso  jure  si- 
no e contro  coloro  , che  hanno  conoscenza  nc  traditione  corporalium , et  cessione  in- 
cbiara,  e certa  della  loro  ìnflnenza  nella  eae-  corporalium  communicantur  tum  pracsentia , 
dizione  ; a buon  conto  l' opera  del  delin-  tum  futura  , conira  quam  in  pactitia  socie- 
qiiente  vien  colpita  dalla  legge  secondo  quel-  tate  jure  romano  circa  corporalia  in  futurum 
Il  estremi  di  attiviti,  di  scienza,  e di  ener-  quaerenja  , et  iucorporalia  receptum  erat. 
già,  che  coucorrono  a perfezionarla.  t.  l.  5-  '•  L i.  /.  ti  quit  tocietatem 

D.  pni  sorso;  live  stante  matrimonio  nomi- 
s COMUNIONE.  {1.  I.  Non  i vielatoa-  ne  miriti,  sire  nomine  uxoria,  live  nomi  ne 
a gli  sposi  di  convenire  una  società  o co-  utriusque  emta , aliterve  parata  sint , idqne 
a munionr  di  beni.  Questa  non  si  premme-  tum  proprietslis , tum  possessionis  intuilu. 
» ri , ma  dovrà  espressamente  stipularsi  , Nec  refert  ulrum  conjuges  in  matrimooium 
s spiegando  di  volersi  sottnpom-  al  reggime  coeuntes  aeqiielem  prope  substaiitiam  possi- 
s della  cumiinione.  Non  potrà  sti|iularsi  ohe  deaot  , an  alteruter  parum , aut  aihii  ha- 
a cominci  da  un  epoea  diversa  da  quella  beat,  plus  forta  dcbens,  qu.nm  cui  suIBciant 
a del  matrimoni».  Gii  sposi  stabiliranno  i patrintonii  vires  , cum  alter  opulentua  esset; 
a patti  di  Iste  comuitiouc  , purché  non  si  co  quod  statuto  oou  distingueole  , nec  no- 
a oppongano  alle  disposizioni  espresse  negli  stnim  sii  distiuguere.  Nec  quicquid  buio 
a articoli  iK^a  i343  e i344*  > detrafait  assertiooi , quod  leonioa  videatur 

a In  difetto  di  patti  particolari  che  rego-  socieUs  inits  ; dura  alter  sociorum  lantunz 
a lino  la  comunione  , si  osserveranno  le  oor-  liicrum  , alter  tantum  damnum  aeiitit  , ubi 
a me  che  sono  prescritte  nel  titolo  X.  di  nimium  obaeratus  alteruter  est.  Etenim  prt- 
a questo  libro  pel  contralto  di  società;  ed  mo  lucnim  , in  futurum  qaaereodum  , con- 
a olire  a ciò  si  otserreranno  i seguenti  sta-  jugibiis  commuueeril,  ac . iniod  altinet  tem- 
a biiiinenli.  ttrt.  idgS.  Lcg.  civ.  a pus  initil  nuptiarum;  defend!  facile  ista  com- 

Gii  sposi  Del  contralto  del  loro  matrimonio  mutiio  potest  ea  ratione  , quod  lune  opu- 
possoiio  aver  di  mira  un  vantaggio  comune  ; lentus  rem , pauper  operam  io  societatem 
quindi  possono  stipulare  delle  conreniioni  videatnr  contuiisse  , ea  lege  , nt  luerum,  et 
paiiirolari  da  osservarsi  nella  loro  unione  damnum  commuue  sit , dum  saepe  opera 
, coniugale.  Questo  principio  non  ammette  pe-  nulus  atque  iodustria  tanti  valet , quanti  al- 
lò una  intelligenza  estensiva  sopra  qualsivo-  terius  pecunia  ; praeiertim  , ubi  opera  noa 
glia  convenzione  riprovata'  dalla  legge.  tantum  ex  vnl^  opinione  , sed  et  ex  peco- 
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Knrì  aflfcctione  aestimanda  venite  uti  id  in 
ntiptiis  locuin  habet.  arg.  l.  sì  non  /aerini 
9Q.  $.  ilii  D.  -prò  socio.  Eamquc  in  rem 
egregie  Ulpianus  in  l.  societates-  5.  $.  i. 
D.  prò  socio , rum  ait , socielalem  coiri 
posse  et  falere  ctiam  inter  eos , tfiii  non  sant 
aequis  /aeultatibus  , eutn  pleruintfue  paupc- 
rior  opera  suppleat,  aiiantum  ei  per  compa- 
TOtionem  palrimonii  daest.  Sod  juns  diver- 
sitatem  fecit,  qtiod  non  legittime  nalu$,  sed 
iipuriiis  , matiimoiiium  coutraxerit,  etiem  po- 
silo jure  tali , qiiod  fiscus  in  bona  spiirio- 
rum  sneredat.  Cum  utiqnc  communio  fila 
(iTiiversalis  aeque  spurio  , nuptia»  conlrahen- 
H , prodesse  possit , ac  potest  uocere  ; nec 
spunus  circa  rea  suas  eUam  damnosas  con- 
traci us  celebrare  prohibeatur  , quoties  frau- 
dnndi  proposilum  <k*est.  arg.  /.  deportatus 
t5-  D,  de  interdiclis,  et  relegatis-,  nec  la- 
ede  fraudìs  pi'aesumptio  assumenda  sit,  ubi 
' alia  poteat  bonae  fidei  coiijectura  capi , ac 
praesertim  fraudare  non  intelligalur  , qui  aut 
>dispo5Ìtionc  juris  communis  sui  domicili!  uti- 
htr,  aut  ita  circa  res  spas  nuptiarum  intuilu 
cum  sponsa  paciscitur,  ut,  aìios  viros  pru- 
dentcs  ctiam  in  cognationis  suae  detrimen- 
tum  peeisci  frequens  est.  a 

« Veniunt  autem  in  banc  universalem  bo- 
nonim  omnium  communionem  omnia  un- 
dcciinque  qu aesita  , ctiam  Imercdilates , le- 
gata , donationes  , eo  fere  modo , quo  bacc 
-etiam  in  univci-sali  bonorum  omnium  socie- 
tate  pactitia  contineri  docet.  /.  I-5’  >•  ^-3. 
/.  3.  5,  1.  /.  si  sorietatem  y3.  D.  prò  sq- 
tio.  Quin  imo , etiam  furto  , rapina  aliove 
simili  sedere  quaesita  in  banc  renire  comu- 
Ttionem,  veriiis  est,  quamdiu  conjugibus  non 
-extorquentur  per  eos,  qui  laesi  sunt  tanquam 
turpiter  quaesita  arg.  l.  quod  autem  53.  et 
II.  seq.  D.  prò  socio.  Quamvis  enim  rerum 
ìnbonestarum  nulla  socielas  sit , ac  doli , et 
ddictorum  turpìs  atque  foeda  commiinitk: 
tamen  id  non  impedit,  qno  minus  per  unum 
tociomm  turpiter  quaesita  , allerique  socio 
commuuicata , communia  fìaiil  , si  pnnei- 
palitCT  lionesta  societas  contrada  sit , qualis 
. et  baec  connubialis  est , sed  in  eam  delictum 
atque  lurpitudo  quaedam  inciderit , onde 
turpis  qunestus  obvenit  ; quae  dum  ab  aliis 
non  satis  dislmcte  fuerunl  considerata.  Ipso 


interim  nobisoum  senlienle  Wesel  ac  sugge- 
rente , probabile  non  esse , quod  m iritus 
baeredes  uxoria  a divisione  turpiter-  quaesilo- 
runi  ex  propriae  turpitudinis  allegatione , ’ac 
professione  dopuJsurus  sit  ; cum  et  ipsius  et 
defuiictae  conjugis  intersit  ; non  propalavi 
lurpitudinem  quae  ulrique  damnoso  csset , 
ac  tiirpem  quaeslum  iàccret  extorqueri.  f^oet 
ad  Pandcct.  lib.  dìVlll.  tU.  a.  de  rifu 
nupliaru  m . » 

Intanto  è mestieri  conoscere  e di  più  la 
natura  della  convenzione  con  cui  li  sposi 
mettano  in  comunione  i loro  beni.  Su  di 
ciò  ritenendo  le  osservazioni  di  Polbier  a- 
nalogamente  emesse  , pare  non  riunire  altre 
illuslrazioiii  più  utili , per  essere  1’ unico  giu- 
reconsulto ebe  ha  fatto  della  comunione  og- 
getto di  esame  particolare.  Ei  dice  : 

» La  comunione  tra  i conjugi  è una  spe- 
cie di  società  di  beni  che  un  uomo  ed  una 
donna  contraggono  quando  si  maritano.  Que- 
sta comunione  è fondata  su  la  natura  stessa  del 
matrimonio  •,  essendo  il  matrimonio  firi  et  niu- 
licris  ronjuclio  individuam  pitae  consuetudi- 
nem  continens  Instit.  tit.  depatr.  potest.  §.i.p 

» Questa  convenzione  ba  l'uomo  c la  don- 
na di  vivere  in  comune  durante  tutta  la  vi- 
ta inclusa  nel  matrimonio,  fa  presumere  quel- 
la di  mettere  in  comune  i loro  mobili  , ie 
loro  entrate  , i frutti  della  loro  economia  e 
dei  lavori  comuni.  Secondo  l' antico  dritto 
francese  la  semjiliee  coabilaziouc  produceva 
una  società  tacita  tra  quelli  ebe  avevano  a- 
bitato  assieme  un  anno  ed  un  giorno  , con  più 
forte  ragione  tra  ranrito,  e moglie.  Pothier. 
Trat.  della  comunione  fol.  1.  » 

Questo  dotto-  autore  passa  quindi  a con- 
siderare la  comunione  Ira  i conjugi  come  una 
società  superiore  alle  ordinarle.  Egli  ne  rin- 
viene le  ragione  dal  potere  ebe  il  marito 
esercita  su  la  persona , e su  i Leni  della 
moglie  , e dal  drilto  che  gli  viene  conces- 
so di  disporre  dei  beni  posti  in  comunt. 
Queste  teorie  ammesse  dalla  legislazione  fran-  - 
cese  nella  materia  di  cui  é parola  , non  so- 
no state  ritenute  presso  di  noi.  Potrebbe  so- 
lo riguardarsi  la  comunione  tra  i conjugi 
-non  uniforme  alle  generali  convenzioni  di 
-società,  in  ragione  dell' amministrazione  esclu- 
sivamente attribuita  al  marito , e la  uiun^ 
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parti;  àssfclotS  , elife  la  tóoqlie  poisa  prende- 
rè  ih  dishortié  la  sua  porzione  messa  in  co- 
rnane. Tali  estremi  non  polendosi  concilia- 
re affetto  cnllè  massime  generali  di  società  t 
risolvoné  adunque  come  particolare  il  con- 
tratto che  la  leggè  cóncMe  ai  cohjugf  dì 
formar?  la  comunione  dei  loro  beni. 

Lo  stésso  illustre  gi«recoi*sulto  fa  quindi 
fltsservarè  non  potersi  effettuare  tale  comu- 
ftione  che  dalle  sole  persone  capaci  di  con- 
trarre itoalrimonio. 

» Essendo  la  comunione  tanto  legale  che 
ébnrenziohàlè  , un  effetto  civile  del  matri- 
inonio  , ne  viene  una  cdnseguenza  eh’  essa 
non  j^ub  essérfe  contratta  sé  noti  da  perso- 
ne capaci  di  contrarre  assieme  un  matrìmo- 
hio  civile.  Quindi  se  una  delle  parti  che 
hanno  contratto  matrimonio  era  pnvn  irt 
allora  dello  stato  civile  per  causa  di  una 
éondanna  ad  una  pena  capitale  , non  poten- 
do essérci  matrimonio  civile  tra  qiicllé  per- 
fone  -,  hdh  vi  sarà  neppure  comunione  cOn- 
jugalc.  Ciò  ha  luogo  con  più  forte  ragione, 
quando  il  matrimonio  non  solamente  non  è 
no  matrimonio  civile  , nia  è assolutamente 
nullo,  a 

a Non  di  manco  la  buona  fède  di  una 
delle  parti  che  ha  avuto  giusto  motivo  d’i- 
gnoranza  déll’impedimènto  della  legittimità 
o della  validiti  del  matrimonio  può  attribui- 
re gli  effetti  civili  a qn^  matrimonio  sebè- 
Ue  non  bia  civile , e sia  anzi  assolutamente 
bullo  , è per  coHséguenza  la  comunione  con- 
iugale avrà  luogo  tra  queste  presone.  Po- 
thier  Trfrttato'  della  to/nnnione  parte  i.  » 

D’altronde  èri  raéslierì  còfioscersì  il  pùn- 
to da  dtìi  debba  credersi  incominciata  ^e- 
5ti  Comunione.  È utile  'su  di  ciò  Sentire  il 
thedèsìmò  autorè. 

* La  comunione  legale  nòn  • rncomìntìaVa 
Una  Volta  se  non  al  moménto  dèlia  cònsù- 
inaeiotie  del  matrimonio  , conte  osserva  Lan- 
rier  hèiia  suh  nota  sull’  art.  aao  dello  *ta- 
tntó  di  Pirip.  11  nuovo  statuto  di  Parigi 
art.  idò  ha  abrogato  questo  dritto.  Esso  di- 
ce : jCa  éo'nuniòriè  eomincia  dal  giorno  del- 
io ’tpàasaitzio  e della  benedizióne  nutialè-* 

h Ciò  òttieh  luògo  in  hrtti  gli  statuti  ddi 
regno  che  amméttono  una  comunione  legale 
»où  soloindislì^tamehle  j qtialcV- pò  di  tém- 
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po  dopo  il  matrimònio  ma  ha  luogo  anco- 
ra in  quelli  che  non  l’ ammetlooo  se  non 
qurmdo  il  matrimonio  Ita  durato  uu  anno  ed 
un  giorno  ; imperciocché  in  questi  la  coabi- 
lozione  che  i conjugi  lianno  avuto  per  un 
anno  ed  nn  .giorno  fa  presumere  che  .ibbia- 
no  avuto  volontà  di  contrame  una  comunio-. 
ne  dal  momento  che  hanno  contratto  matri- 
monio. Quindi  DuUioulin  nella  sua  nota  snl- 
r art.  5o8  dello  statuto  dei  Maine  dice  : 
tm Aitar  retro  ad  diem  nuptiarum.  » 

La  comnrtione  convenzionale  pure  inco- 
mincia dal  giorno  della  benedtaione  nuziale 
e non  dal  giorno  del  contratto  di  matrimo- 
nio nel  quale  viene  stipulala:  riò  appare  da 
queste  parole  usitate  nei  contratti  di  mitni- 
monìo  I faturi  spori  saranno  una  sola  cd  irt 
comuniotfe  queste  parole  che  sono  iu  futuro, 
fanno  conoscere  che  la  intenzione  delle  par- 
ti è di  non  cominciare  questa  comunione  se 
non  al  tempo  in  cui  avrà  principio  il  loro 
matrimonio.  D’  altronde  essendo  la  coiniinio- 
ne  che  !ri  contrae  fra  i conjugi  differente 
dalle  società  che  si  cóntraggotlo  Ira  le  altre 
persone , ed  avendo  caratteri  ebe  li  sono 
propri , ne  viene  ebo  non  può  aver  luogo 
se  non  quando  le  parti  hanno  wcqni.itato  la 
qualità  di  conjugi  Colla  celebrazione  del  ma- 
trimonio. Pothier  Thtttatò  delta  comunione 
parte  v.  art.  a.  » 

Lo  stesso  ginreconsulto  estende  inol- 
tre il  sno  esame  su  «^ttèi  beni , che  alcuno 
dei  conjugi  possa  acquistare  durante  la  loro 
comunione } cioè  se  tali  beni  sieuo  a ripa- 
tarsi  nm'ti  alla  stessè  comunione  , cui  gli  ac- 
qnireuti  hSn  parte. 

» I fondi  che  a titolo  di  successione  pro- 
vengono fla  un  parente  sia  in  linea  diretta 
Sia  in  linea  collaterale , sono  proprietà  in 
matérià  di  successióne  : quelli  adunqtie  ehe 
provengono  aH’uòo  dei  conjngi  per  questo 
titolo  , Sebi'rte  durante  il  matrimonio  , gii 
f '«ngonO  égualmèhte  luogo  di  proprietà  delia 
còmiinlorie  i giusta  la  nostra  règola,  a 

* È para  lo  stesso  degli  ufficj  e dello  ren- 
dite ; essendo  queste  cose  riputate  immobi- 
li V è deità  stéssa  natitrà  dei  fondi , sono  su- 
àdéttibili  della  qualità  di  proprietà  ; perciò 
allbrchè  queste  cose  pervehgono  ad  uer  con- 
fnge^  sébene  durante  il  matrimonio,  per 
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successione  diretta  , o collaterale  di 
no  de'  suoi  parenti , queste  cose  essendogli 
proprietà  di  successione  , sono  parimeoti 
proprietà  di  comunione.  » 

» Osservate  che , onde  una  rendita  sia 
proprietà  in  materia  di  successione  , non 
basta  che  sia  riputata  immobile  nella  per- 
sona dell'erede  ette  vi  è succeduto;  bisogna 
ancora  che  sia  stata  rijmtata  immobile  nella 
persona  a cui  si  è succeduto.  Quindi  se  un 
conjuge  domicilialo  sotto  lo  statuto  di  Pari- 
gi il  quale  reputa  immobili  le  rendile  , sia 
succeduto  durante  il  matrimonio  ad . uno 
de'  suoi  parenti  domicilialo  scilto  quello  di 
Troytv  che  le  reputa  mobili  , questa  rendi- 
la , sebbene  sia  divenuta  immobile  nella  per- 
sona del  Paiigino , essendogli  toccata  per 
successione  una  cosa  immobile , non  sarà 
una  proprietà  nella  sua  persona , ma  un  sem- 
plice acquisto.  » 

» La  ragione  è che  la  natura  della  proprie- 
tà è di  essere  antiche  eredità  ( quale  è il 
nome  che  molti  statuti  gli  danno  ) le  quali 
vengono  trasmesse  in  famiglia  per  successio- 
ne ; ora  non  si  può  dare  una  rendita  la  qua- 
le o'on  ha  cominciato  ad  essere  riputala  im- 
mobile e della  nalura  dei  fondi , se  non  nel- 
la persona  dell'erede;  nousi  può  dire,  dis- 
si , che  sia  un'  aulica  eredità  : dunque  non 
è una  proprietà  , ma  un  semplice  acquisto 
di  questo  erede.  Cosi  è stalo  giudicato  con 
un  decreto  de'  i4  marzo  1697  contro  gli  e- 
it?di  alle  proprietà  materne  delia  dama  di 
Machaull , la  qtiale  essendo  domiciliata  a 
Parigi  era  succeduta  a sua  madre  domicilia- 
ta sotto  lo  statuto  di  Reims  che  reputa  mo- 
bili le  rendite.  Nel  decreto  si  giudicò,  che 
questa  rendita , sebene  divenuta  immobile 
nella  persona  delia  dama  di  Macbault  non 
fosse  una  proprietà  materna , ma  un  sempli- 
ce acquisto  nella  eredità  della  detta  dama  , 
la  qu^e  non  era  succeduta  a sua  madre  in 
questa  rendita  se  non  come  in  un  mobilg. 
Questo  decreto  viene  riportato  da  Boullonois 

ntst.  3 da  Le-Mattre,  dal  comeutatore  di 
run  ec.  » 

u Mi  sembra  venire  in  conseguenza  dalla 
decisione  di  questo  deci*eto , ebe  quando  un 
conjtrgc  domicilialo  in  Parigi  succede  duran- 
te il  nutrimonio  ad  uno  dei  suoi  parenti  do- 
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qunlcu-  micìliato  sotto  uno  statuto  che  reputi  mobi- 
li le  rendite , quelle  ch'esse  conjuge  ha  rac- 
colto da  questa  successione , devono  entrare 
nella  sua  comunione  ; imperciochè  la  comu- 
nione è composta 


di  tutti  gli  acquisti  de' 
conjugi  fatti  durante  il  matrimonio  ; ora  que- 
ste rendite  alle  quali  il  conjuge  è succeduto 
come  a mobili , sebbene  divenute  immobili 
nella  persona  di  questo  conjuge  , ne  viene 
che  non  ess<mdo  proprietà  nella  sua  perso- 
na ma  acquisti  secondo  la  decisione  di  que- 
sto decreto  , e questi  acquisti  essendo  stati 
fotti  durante  il  matrimonio , poiché , esso 
durante  , vi  é succeduto  , ne  viene  dissi  che 
non  devono  entrare  nella  comunione  di  que- 
sto conjuge.  a 

a II  comentatore  di  Lebrun  é di  parere 
contrario  al  nostro  : egli  pensa  che  queste 
rendite  , sebene  non  siano  proprietà  di  sua- 
sione non  lasciano  di  essere  proprietà  di 
comunione  : egli  dice  , se  elleno  non  sono 
proprietà  di  successione  , perché  gli  manca 
una  condizione  necessaria  per  questo  , la 
quale  é ebe  sicoo  state  possedute  come  im- 
mobili dal  defunto , della  di  cui  successione 
sono  provenute  al  conjuge  , questa  coudizio- 
ne non  é necessaria  , perché  siano  proprietà 
della  comunione  : basta  per  questo  cne  1 con- 
jugi le  abbiano  avute  a titolo  di  successio- 
ne. Io  risponde  che  se  gl'immobili  i quali 
pervengono  ad  un  conjuge  per  titolo  di  suc- 
cessione , ' 
no  nella 

solamente  perché  gli  pervengono  a tìtolo  di 
successione  ; ma  perché  il  titolo  di  succes- 
sione gl’  impone  la  qualiU'i  di  proprietà  la 
quale  é incompatibile  con  quella  ai  acqui- 
sti , e per  conseguenza  di  acquisti  dì  comu- 
nione : quindi  i mobili  che  non  sono  suscet- 
tibili della  qualità  di  proprietà , sebene  per- 
vengono ad  un  conjuge  a titolo  di  succes- 
sione , non  lasciano  di  cadere  nella  comu- 
nione ; per  la  stessa  ragione , queste  rendi- 
te alle  quali  il  conjuge  non  é succeduto  se 
non  come  a mobili , sebene  divenute  immo- 
bili nella  sua  persona  , né  essendo  qualifi- 
cato di  proprietà  né  di  acqu'isti , niente  im- 
pedisce ebe  non  cadono  ncUa  comunione  co- 
me acquisti  di  comunione.  » 

» Onde  una  cosa  sia  proprietà  nella  per- 


durante il  matrimonio  , non  entra- 
comnnionc  , non  é precisamente  a 
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it>nt  deir  erede  che  »i‘  è succeduto  , è jicr 
Vfi-o  dire  , nr  ce«ario  che  sia  stata  possechtta 
dalla  petSoiM  a cuà  egli  è sutceddto  còme 
immuhile  ì ma  nori  é dei  pari  necessarìo  che 
aia  sUta'di  essa  posseduta  come  proprìeti  ; 
pcrciucch^  è di  massiuiB  che  1'  acquisto  del 
deruntu  addiviruc  proprietà  nella  persona 
del  suo  erede,  a 

a Per  la  stessa  ragione  fonando  per  I*  e- 
stinxidne  della'  linea  da  cui  procederà  una 
projii'ieU  , V erede  agli  àrtpiisti  che  è uno 
estraneo , sia  snccedulu  a cpiesto  fondo , se- 
kene  non  ri  sia  succèduto  come  ad  ima  pro- 
prietà , pure  questo  fondo  non  lascerà  di 
essere  proprietà  nella  persona  di  questo  e- 
reda , salvo  che  non  sarà  più  Un'  antica  pro- 
prietà , ma  una  proprietà  che  non  ascende 
oltie  la  persona,  del  defunto  a cui  è succe- 
duto. > . 

^ a Perchè  un  fondo  sia  propnetà  in  mate- 
ria di  succeasione , e per  Cbnseguenra  in  ma- 
teria di  cumiinione  non  è necessari®'  che  f 
erede  , il  ónulc  i succeduto  a questo  fondo 
giustifichi  che  11  defunto  al  quale  è succe- 
duto Ile  era  il  proprietario  ; impercìorbi 
avendolo  il  defunto  posseduto  al  tempo  deU 
la  sua  morte , ed  essendosi  trovato  fra  gIT 
effetti  della  eredità , si  jiresume  esserne  sta- 
to proprietario  il  defunto  Onchè  l'erede  non 
soggiace  ad  evizione,  a 

a Ciò  ha  luogo  nel  caso  anche  in  cui  un 
terzo  prcti'Uileitlesi  proprietario  di  un  fonilo 
avesse  fiitto  usa  dora.vnda  in  revindicazione 
Cvutru  r erede  per  farselo  rilasciare  , della 
• quale  poscia  e durante  la  comunione  dell’ 
erede  con  sua  mogiir  il  petente  in  revindi- 
catioDc  avesse  desistito  con  una  transazione 
per  una  sPtnm.v  di  dguaro  che  l’ erede  gli 
avesse  lyigata  ; il  (ondo  in  ipiesto  caso  non 
lasria  di 'èssere  proiirietà  in  materia  di  suc- 
cessibne  ^ c per  cuiisfiguenza  proprietà  di 
comunione  , salvt)  il  compenso  che  I’  erede 
deve  alla  sug, comunione  per  la  somma  eh' 
egli  ne  h.i  pijBiio  per  darla  al  petente  in  ri- 
vendicazisme,  e consèrvarsi  con  questo  mez- 
lo  il  fondò.  La  ragione  i che  una  tran- 
aazìone  essendo  per  sua  mitiira  de  re  incer- 
ili, et  duina  , e l’ erede  dando  al  petente 
In  rivendicazione  la  somma  che^gli  lui  dato, 
•veiido  potuto  volere  piuttosto  evitare  un 
, JJiz.  Tom.  XI. 
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giudizio , che  ricòaoscere  il  dritto  del  po- 
tente, questa  transaziooe  non  è basta  lite  p<V 
distruggere  la  presunzione , che  il  defnDto 
cui  r erede  è succeduto , il  quale  al  tempo 
della  mente  possedeva  il  fondu  , ne  fosse 
anche  il  proprietario,  a s. 

a Lacosa  sarebbe  diversa|C  all'atto  l' erede 
avesse  riconosciuto  cfie  il  fondo  appartenesse 
al  petente  in  riveiuUoazione;  o)cutre  avrebbe 
acconsentito  che  il  fondo  gli  fosse  restato  per 
la  somma  che  avesse  ad  esso  petente  sbor- 
sata ■ in  questo  caso  Tallo  sarebbe  vera  ven- 
dita del  fondo  che  il  petente  ne  farebbe  afa 
l' erede,  e T erede  non  sarebbe  più  riputato 
avere  questo  fondo  a titolo  di  succcssioM  ; 
ma  il  suo  titolo  sarebbe  quello  della  vendÙ 
ta  che  gli  è stata  fatta  : in  questo  caso  a- 
dunque  il  fondo  sarebbe  un  acquisto,  e prr 
conscgueoza  no  acquisto  comune  essendo  sta- 
to acquistato  durante  la  comunione,  a 

a Quando  anche  nell'  atto  intervenuto  so- 
pra la  dim.tnda  in  riiendicazioue  , e quali- 
ficato di  Iransaziobe  , , T erede  oon  avesse 
formalmente  riconosciuto  il  dritto  di  pro- 
prietà del  petente , pure  se  la  somma  clie 
gli  ha  sborsato  per  conservare  il  fondo  fos- 
se dell'  intero  valore  di  qu^to  fondo;  vi 
sai^bbc  una  forte  presunzione  che  T alto 
fosse  una  vera  vendita  fattagli  dal  petente 
trasféim.ita  sotto  il  nume  di  trausazioue  , e 

Questa  presunzione  potrebbe  basti  ra  per  far 
ichìarare  il  fondo  un  acquisto , e per  cons»- 
gueuza  acquisto  comune  se  T atto  fosse  m- 
tervrputo  durante  la  comunione  dell'  erede. 

a Fuori  di  questo  caso  la  moglie  di  un 
tale  erede  la  quale  pretendesse  che  il  fondo 
fosse  un  acquisto  e che  l' atto  intervenuto 
fra  il  petente  in  rivendicazione  e suo  mari- 
to foase  una  vendita  da  esso  petente  fatta- 
gli,, non  dovrebbe  estere  ammessa  quando- 
si  offrisse  di  giustilicare  il  dritto  di  proprie- 
tà di  questo  petente , a meno  che  non  fosse 
stata  provata  con  titoli  chiari  ed  incontesta- 
bili alla  mano  ; imperciocebè  non  deesi  am- 
inrttere  un  terzo  .i  resuscitare  un  processo 
so|Nto  da  ima  transazione.  Pothier.  Trattato 
della  comunione  m.  107  e seg.  a 

Hispettando  le  ostervazioaì  di  cosi  degno , 
e profondo  giureconsulto  parrebbe  necessa- 
rio estendere  più  prerisameate  1*  esame  tu  la 
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proposta  r|iiestìone.  Qnando  sia  a veritìcarsi 
n caso  di  un  acqtiislo,  die  alcuno  du*  con- 
iugi possa  faro  parlicolunnente,  mentre  i lo- 
ro beni  ris|>ettivì  sono  riuniti  in  comunione 
è inesliei'i  rimontarsi  alla  natura  del  contrat- 
to die  li  conjugi  stessi  hanno  stipulato,  etl 
alle  condizioni  cui  si  sono  ossi  assoggettati. 
Dato  adunque  il  patto  espresso  di  aversi  in 
comune  non  solo  li  beni  esistenti  nel  mo- 
mento del  contralto  , ma  benanche  quelli 
che  ciascuno  delle  parti  possa  acquistare  du- 
rante la  comunione  , è ben  chiaro  , che  que- 
sto patto  regolando  la  convenzione  , rìcnia- 
ma  per  necessaria  conseguenza  anche  in  co- 
mune tutti  gli  ac<|^uisli  che  le  parti  fanno. 
Ma  se  d' altronde  il  conh'atto  nuziale  circo- 
scrive la.  comunione  pei  soli  beni  allora  esi- 
stenti , qualunque  sia  la  successione  aperta 
posteriormente  o vantaggio  di  alcuno  de’ 
conjugi,  non  può  dirsi  aperta  in  comune.  L’ 
acqoireule  riiuune  intero  nell'  esercizio  asso- 
luto dei  pi'oprj  dritti  su  i beni  ai  quali  é 
piiriiooinrmenle  chiamato.  Quindi  risulta  , 
che  I beni  acquistati  dai  conjugi  rispettivi 
non  entrano  nella  loro  comunione,  se  non 
quando  con  condizioni  espresse  vi  sono  com- 
presi: ogni  altra  iulelligonza  urterebbe  colla 
Icorio  generale  di  nou  avere  i contratti  al- 
tro elfetto  oltre  quello , che  i contiaputi  w- 
goano  come  legge  per  essi. 

K $.  a.  Il  solo  marito  .immiuistra  i beni 
a della  comunione.  Ari-  iS^b.  Leg.  cip.  m 
11  dritto  esclusivo  accordato  al  maritò  di 
amministrare  i beni  delia  comunione , ab- 
braccia tutte  le  cure  per  le  quali  li  connati 
beni  didibono  essere  custoditi.  Egli  da  buòn 
‘ padre  di  famiglia  non  ometterò  quella  vigi- 
lanza tutta  propria  di  accorto  amniinistrato- 
re  , in  guisa  che  la  garaolia  divieit  sua. 

> Quivi  però  è da  osservarsi , che  tale  am- 
• minislrazione  dee  portarsi  con  imparzialità 
su  tutti  li  heui  messi  in  comune.  Ogni  defe- 
renza che  il  marito  posta  mostrare  per  le 
co»c^  che  particolarmriilf  gli  appartengono, 
io  mette  nello  stato  da  rendersi  rispousabilc 
dei  danni,  che  possono  risultare  da  uua  o- 
scitanza  colpevole.  Vedi  il  5. 

a 5'  ^ moglie  ha  fatto 

t)  senza  il  consenso  dei  marito , beoebé  coh 
•i  1*  autorità  del  giudice , npu  obbligano  i 


» beni  della  comunione,  se  non  quando  ab- 
u bia  contratto  come  pubblica  mercantessa  c 
n per  affari  della  sua  mercatura.  Art. 

» Leg.  cip.  » 

Sono  sempre  a reputarsi  particolari  quei 
contratti  ebe  la  moglie  stipula  , indipendente- 
mente dal  marito  , ma  colia  autorità  del  ma- 
gistrato: è conseguenza  di  tali  principj,  che 
i beni  delia  comunione  non  possono  rima- 
nere obbligali  per  gl’  indicati  contratti. 

Solo  nei  Casi  di  pubblica  mercatura  per- 
messa alla  donna  maritata  s’ incontra  su  di 
«iò  una  eccezione.  È allora  che  la  legge  ri- 
guarda obbligata  anche  la  parte  in  comune 
del  noiirito  ,*  come  quello  che  conoscendo  il 
commercio  sostenuto  dalia  moglie  viene  ad 
acconsentire  tacitamente  alla  mercatura  pub- 
blica che  esercita  , ed  alle  consegnenze,  cui 
questa  si  rende  legalmente  soggetta.  Quindi 
restano  obbligali  i beni  della  comunione , in 
virtù  delie  leggi  di  eccezione  per  gli  affari 
di  commercio. 

» La  donna  maritata  non  può  esercitare 
mercatura  pubblica  senza  il  conSbnso  espre»- 
so  o tacito  del  marito.  Art.  ff.  L$g.  di  ec- 
cci.  per  gli  af.  di  coni.  » 

» Se  la  moglie  esercita  mercatura  pubbli- 
ca , può  senza  l' autorizzazione  del  marito 
obbligarsi  per  ciò  ohe  riguarda  il  suo  nego- 
zio -,  ed  iu  ^cslo  caso  essa  obbliga  anche  il 
marito  se  esiste  tra  loro  comunione.  Non  st 
reputa  che  essa  esercita  pubblica  mercatura, 
se  il  suo  esercizio  si  restringe  a vendere  a 
minuto  mercanzie  del  commercio  di  suo  ma- 
rito , ma  solo  quando  faccia  commercio 
parato.  Ast.  y.  Idem.  » 

f 11  marito , quando  è in  comonione  di 
beni  colla  moglie , può  rivucare  il  .suo  con- 
sei|SO  con  una  dichiai-azione  da  registrarsi  ed 
aiHggei-si  giusta  la  formalità  prescritta  nell' 
articolo  6 ( per  lo  spazio  di  due  Diesi  al 
tribunale  di  commercio-  ).  Tale  dissènso  pe- 
rò non  nuocerà  a’  dritti  prerode^iti  legalmen- 
te acquistati  da  terze  persone.  » 

n Ma  se  la  moglie  non  è in  comunione  , 
il  marito  dovrà  cspon'e  le  cagioni  d.'i  iu» 
dissenso  al  tribunale  civile  , il  quale  potrà 
rivocare  l'autorizzazione  giù  data.  Àft,  io. 
Idem.  » 

w Lt  donne  imrKate  chè  èit*ftirnri>i  rrtet'- 
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c»(ura  pubblica  possomo  impegnare , ipotc- 
cATC  0(1  alienare  i loro  beni  stabili  ; ma  i 
loro  beni  dolali  non  possono  essere  ipoteca- 
ti , né  alienati , fuorché  ne'  casi  determina- 
ti , e colle  forno  stabilite  nelle  leggi  civili. 
ziri.  11.  Idem.  Vedi  Dote.  » 

» Di  qualunque  contratto  di  matrinonlq 
tra  conjiigi  de' quali  uno  sarà  commerciante, 
verrà  trasmesso  un  estratto  , per  registrarsi 
fra  un  mese  dalla  sua  data  , alla  cancelleria 
del  tribunale  civile  e dì  commercio  del  do- 
micilio del  marito  , quando  anche  non  fosse 
negoziante  ; e se  non  vi  è tribunale  di  com- 
mercio , alla  municipalità  del  ' comune  del 
domicilio  del  marito,  a 

» Un  eguale  estratto  dee  pure  essere  tras- 
messo alla  camera  de'patrocmatori  ed  a quel- 
la de'  notar!  , se  pur  ve  ne  souo.  Tale  e- 
stralto  debbe  essere  inserito  in  una  particolare 
tabella  che  dovrà  restare  esposta  per  un  an- 
no nc'  luoghi  sopri ndicati.  » 

» Questo  estratto  indicherà  se  i conjugi 
sono  maritati  in  comunione  o senza  comu- 
nione, e se  sono  separati  di  beni.  yirt.  la. 
Idem,  a 

» Il  notaro*  che  avrà  stipulato  il  contralto 
di  matrimonio,  sarà  in  obbligo  di  fare  la  ri- 
messa ordinata  dall'artJcolo  precedente,  sot- 
to pena  di  ducati  venticinque  , ed  anche  di 
destituzione  e di  risponsabilità  verso  i cre- 
ditori , se  è provato  che  l' omessioiie  sia  con- 
seguenza di  collusione,  yirt.  i3.  Idem,  a 
a Ogni  conjuge  separato  di  beni  o mari-, 
tato  sotto  il  regime  dotale  . che  abbraccias- 
se la  professione  di  commerciante  dopo  il 
suo  matrimonio  , sarà  obbligato  di  fa^e  una 
simile  rimessa  , dentro  un  mese  dal  giorno 
in  cui  avrà  aperto  il  suo  commercio  , sotto 
pena  io  caso  di  fallimento,  di  essere  punito 
come  fallito  dolosamente,  jirt.  i4'  Idem,  a 
a $.  4-  La  moglie  uòu  può , senza  essere 
a autorizzata  giudizialmente  , obbligar  se  stes- 
a sa  nc'  beni  della  comunione  , nè  anche  per 
a liberare  il  marito  dalla  prigione , o per  lo 
a stabilimento  de'  figli  in  caso  di  assenza  del 
a marito,  .drt.  i3g8.  Leg.  ciV.  a 
n contratto , che  là  la  moglie  autorizzata 
giudizialmente  obbUgando  se  stessa  ne'  Leni 
4lelia  comunione  , non  si  estende , che  nella 
sola  qualità  dei  beni  in  comune*  La  semplice 

'f 


£arte  che  etsa  rappresenta  garantisce  gli  ob- 
ligbi  suoi. 

a §.  4-  Il  marito  ha  l' amtniaislrazione  di 
» tutti  i beni  delia  moglie.  » 

a Può  esercitare  egli  solo  tutte  le  azioai 
» tu’  beni  mobili , e le  azioni  possessorie  elee 
» appartengono  alla  moglie.  » 

» Non  può  alienare  gl' immobili  partico- 
» lari  della  moglie  senza  il  di  lei  consenso. 

a È tenuto  per  qualunque  danno  avveu- 
» ga  a*  beni  particolari  della  moglie  per 
a mancanza  di  atti  di  conservazione. 
a 1399.  le^.  civ.  » 

Il  rescritto  di  Gordiano  stabilisce  il  dirie- 
to  al  marito  di  distrarre  i beni  della  ma- 
glie , senza  di  lei  autorizzazione  ; compi*en- 
dendovi  anche  il  caso  se  alla  vendita  dia  U 
nome  di  locazione. 

a Distrahente  marito  rem  tui  juris , si 
consensum  ei  non  accommodasti  , licct  sigillo 
tuo  veuditionis  instrumeutnm  fraudo  conqui- 
sila signaveris  : ejusmodi  tamen  commentum 
emptori  usucapioue  non  subsecuta  , vel  lou- 
gi  temporis  praescripUoue  minime  uiunilo  , 
nullam  pracstilisse  secuiilatem  potwl.  l,  z. 
Cod.  de  rebus  alienis  non  alien,  a 

u Casus.  Si  fundum  utoris  tuae  ea  non 
conseiitiente  vendidisli  , et  Gngcns  instru- 
mentum vendilionis  esse  instrumentum  iuca- 
tionis , vel  cpistolam  uxorem  tuam  iuduxl- 
•sti , ut  ÌII9  sigilluiu  suum  uppouerct , non 
prejudicabit  mulieri , quo  miuus  emptor  te- 
ucaUir  , nisi  sit  secuta  praescripUo , vel  u»u- 
cepio  , si  res  erat  mobilis.  a 

» $.  5.  Gli  affitti  de'  beni  della  moglie  , 
a che  il  marito  da  se  solo  abbia  convenuti 
a per  un  tempo  più  lungo  di  nove  anni  , 
a nel  caso  dello  scioglimento  della  comunio- 
» ne , non  obbligano  nè  la  moglie  né  i di 
» lei  eredi , se  non  pel  tempo  che  rimane 
a a dccoiTere  , sia  del  primo  periodo  del 
a novennio , se  non  fosse  ancora  trascorso  , 
M sia  del  secondo , e cosi  successivamente  dì 
» maniera  che  il  fittajuolo  non  abbia  se  non 
a il  dritto  di  godere  del  fondo  locato  sol- 
» tanto  sino  al  compimeoto  del  periodo  nel 
a quale  si  trova'.  Art.  i4oq.  Lcg.  civ.  a 
M $.  6.  Gli  affitti  de’ beni  delia  moglie 
B per  un  novennio  o a minor  tempo  , che 
» il  solo  imtriio  Ila  cou venuti  o lianoratl 
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. pm  <1.  tre  .nn,  nriroii  di  .pirM-e  I' .(fitto  .eentiv..  Qniri  però  é d,  onSfrr.ro  I 
. corrente  , .e  U . Uni  .!«.  ru^ci  . e più  «.U  cond.nn.  .Lrg.,t„k, 

,n.^.,dui.d,:4uL^™:Ti«",i3,,r^  ( irT“4"'”7 

: :r;ri  r,:f x X'vre'x  ? 

X io  tulU  cb  lei  |>jiie  netU  comunione  ti  dì  carni  rK  ìl  ■»&»**  * ’ * ^uali- 

: Tot  -rf  • ”• 

» s.  o^.doU.ione  falUdal  merito  por  TvoT  «o!f^  “Tchri 
» alto  J.  rolouU  non  pnù  ecX  ,\ro^f 

: ir  a,?'*  “sr . ""■  r'"’’*'  '•  “tt*^  U» 

r““*  • Ì-'P~  ^ Ut£'L‘v 

e di  alcune  contegueme  fli  etsa.  nwtrauoue.  ««ium  amnu- 

. c . » r . • . » Pothicr  porti  «Itro  Inme  tu  (a 

» 1.  morte  ^ mTu““  *'  *‘  P"  *‘  “••«*  ."^‘«culendo  1,  scg^n- 

. e r^er  ^ wpar.xK.no  persomi-  te  questiono.  L.  dis«.luxione  che  .rvionfLr 

sciosllmen.  »e*  detti  beni  debb' e«.  resterò  .1  m,rtr  Wr 
to  « considera  legalmente  .vvemito.  den^scendi  . o dee  essa  .ppCnTre  Clt 

In  prima  la  morte  di  alcuno  de'coojogi  eredi- della  moglie?  ® 

può  e«c«!  naturale,  e cirile.  L’un,  non  a Pare  che  non  debba  appmlencre  .elf 
lasciando  pia  .t«s, stero  .1  matrimonio  acic^  eredi  dell,  moglie,  e che  deX^IZetcn. 
J^ie  1 legam  d,  quella  comunione  che  i con-  re  al  m.ritoT/are  non  derrTen!F:  u ‘'^ 
ck"  <j«l  momen-  giooe  è che  il  dritto  di  avere  degli  eredi 

SDe’tte^l  iT  V’"T  I «'“«'“ia-o  I"  «.rstrl^lredbU  ' 

amr^lte  '’l*  * t ' ““  ••>I*'"no  dalla  le^getì- 

mmette  gli  effetti  civili  su  la  comunione  vile , e che  non  pud  appartenere  per  ^n- 

l.pulato  , e a.  ha  t>er  avvenute  i™™...!:-.  .cguenxa  ohe  alleVrson^  cui  la  legge  civi- 


.neute  che  uno  de- coniugi  soffre  uo,.  coni  r.TaT. rd.^  oeV7r:^^^^^ 
una  per  «isfalio,  « che  questa  è rcs*  e-  go  la  confisca  la  legge  civile  non  accorda 
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punto  qne<to  dritto  alle  persone  clic  sono 
condannate  ad  ima  pena  capitale  : i figli  o 
altri  parenti  della  moglie  condannata  ad  una 
pena  capitale  « non  hanno  dunque  il  dritto 
ili  chiamarsi  suoi  eredi  , e di  domandare  in 
questa  cpialità  h -sua  parte  ne'  beni  delia  co- 
munione la  quale  dee  in  conse^cnza  resta- 
re al  marito  jure  non  decresccndi.  Questa  é 
la  disposiziono  degli  statuti  del  Nivernese 
cap.  3.  art.  4*  4'  Auxerre  art.  aq.  Questo 
è il  seiilimeuto  di  Bacquel  Trattato  dei  drit- 
ti di  giustizia  cap.  i5.  Sembra  che  questo 
fosse  pure  quello  di  Molineo  , il  quale  siil- 
T ci’t.  3 del  cap.  5 dello  statuto  di  Montar- 
gis  dice  jiira  tocietatis  praenuinente  marito 
par  jus  non  decrescendi,  a 

« Vi  sono  iiuliadimeno  alcuni  statuti  che 
assegnano  agli  erodi  della  moglie  condaiiila- 
ta  a morte  la  sua  parte  ae'bi‘ni  della  comu- 
nione : il  nostro  statuto  di  Orleans  è in  que- 
sto numero.  L’ art.  aog  dice  : la  moglie 
Condannata  e giustiziata  pd  suoi  demeriti 
non  confisca  i mokili  e coacquisti  d'  immo- 
bili che  essa  e suo  marito  hanno  al  tempo 
della  condanna  : per  lo  contrario  restana 
agli  eredi  della  delta  moglie.  Lo  statuto 
di  Laon  art.  aoq  ha  una  simile  disposizio- 
ne. La  ragione  sulla  quale  si  sono  fondati 
questi  statuti  è , che  la  confisca  i quella  che 
privo  In  persona  coudannaia  del  drillo  di 
ti-asmeltere  la  sua  eredità  a’  suoi  eredi  j t 
«he  siccome  la  trasmette  loro  neUe  provin- 
cie  in  cui  la  confisca  non  ha  luogo , ella  può 
Egualmente  nelle  provincie  in  cui  ha  luogo, 
tmjmeltere  a’  suoi  eredi  li  suoi  drilli , i qua- 
li non  essendo  ancora  aperti  al  tempo  della 
coufisca , non  haqno  potuto  cadere  nella 
niedesima.  » 

* itiinarcale  i termini  de*  ipiali  si  serve  lo 
statuto  Va  mog/te  condannata.,  e giusthìatai 
con  questi  termini  e giustiziata  lo  statuto 
insiiiua  , che  sino  a che  la  condanna  della 
moglie  ad  una  pena  capitale  non  sia  stata 
seguita  dalla  sua  morte  n.Uuralc  , il  marito 
^ il  dritto  di  ritenere  la  parte  della  moglie 
ne  bi;ni  della  comuuione  sino  alla  di  lei 
mor.c  naturale.,  come  se;  non  vi  fosse  .stata 
oissoluzioiie  di  comunione , non  -dovendo  il 
marilo  soffrire  del  delitto  di  sub  moglie,  che 
1 ba  privata  dal  suo  stato  dvile.  Pol/Uer 


Trattalo  della,  comunione  parie  n.  n.  4g^’ 
Tale  questione  aprendo  il  corso  a diverse 
osservazioni  sembra  util  cosa  non  abbando- 
narle, onde  di.slinqnere  i principi  , che  pos- 
sono divei'samente  applicarsi  nel  casi  parti- 
colari. In  prima  è necessario  osservare , che 
la  natura  della  comunione  convenuta  tra' con- 
iugi essendo  tale  da  non'  oltrepassare  i pe- 
riodi del  matrimonio , dopo  questo  tempo 
risulta  non  darsi  più  corauninné,'  specialmen- 
te  se  avvenga  la  morte  civile  o naturale  de’ 
conjtigi  5 dappoiché  i beni  messi  in  comune 
ritornano  di  necessità  alle  parti  rispettive  , 
o a quelli  , che  rappi-escntano  le  parli  stes- 
se. Ma  può  avvenire  talora, -che  la  qualità 
della  csimunione  sia  ad  esser  tale  da  con- 
servarsi tuttavia  dopo  Io  scioghuientò  legale, 
di  questa,  o jjerché  i frutti  pendenti  riman- 
gono ancora  indivisi  , o ptu-ché  gl,  oggetti 
messi  in  comune  siano  confusi  In  modo  da 
non  potersi  nel  momento  egualmente  divi- 
dere. Queste  ipotesi  ammettendo  tuttavia  e- 
«isteiite  ia  comunione  dan  motivo  a succe- 
® coloro  che  rappresentano  il  couju<»e. 
Ciò  premesso  passiamo  a vedere  , se  a nor- 
ma della  teoria  delle  successioni  adottata  nel- 
la nostra  legislazione  , possa  la  rata  in  co- 
mune della  moglie  defunta  appartenere  a! 
nmril..  superstite  in  pregiudizio  de’  di  lei  le- 
gittimi eredi. 

È costantemente  sanzionato  , che  gli  eredi 
legittimi  sono  i primi  contemplati  dalla  Icg- 
ge  e ^che  i/i  mancanza  di  questi  passano  i 
beni  a'Jigli  naturali  j quindi  al  coniuge  su- 
perstite , ed  in  loro  mancanza  allo  stato 
( 644'  b.eg.  do,  Teoria  eguale  ven- 

ne ritenuta  nel  codice  francese,  clie'per  al- 
tro fu  imimntata  da  Oiustiniauò;  conservan- 
dosi cosi  la  unità  dei  precetti , che  assicura- 
no nell'ordine  delle  successioni  i drilli  par- 
tJcolari  di  ciascuno.  Queste  chiare  nozioni 
messe  a confronto  cogli  argomenti  usati  dal- 
1 illustre  , e profondo  giureconsiiUo  francese'  •• 
«larebbero  al  proposto  quesito  una  soluzione 
direttamente  contraria,  spécialiueiitc  se  si  vo- 
lessero seguire  quei  particolari  statuti  da  lui 
enunciati  che  aprivano  nei  casi  di  condanna 
canitale  la  iinmedìaU  succe.ssìoha  a favore  > 
dello  stato.  Sotto  I’  impero  di  ihia  legisla- 
zione clié  ha  cancellata  da  suoi  codici  ogn’ 
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idea  Hi  confile*  , « «be  )i«  egiuglUU  i drit- 
ti di  nicceuionc  «perta  rolla  morie  naturale 
ai  dritti  di  aucceuione  aperta  colla  moria 
civile  , aetnlira  inopportuno  atleoecai  alle  ae- 
desime  raiponi  ^ quando  la  questione  ìncon- 
Ura  ben  diverse  teorie. 

La  pontione  che  la  moglie  lascia  in  comu- 
ne con  quella  dei  marito-,  ano  assume  altro 
titolo  oltre  quello  dei  beni  che  la  oompon- 
gond.  Beni  stradotali  , ed  assolutamente  li- 
Wri  della  moglie  serbano  nell'  ordine  delle 
successioni  le  medesime  qualiU  elio  U la- 
sciano trasferire  in  beneficio  di  coloro  gii 
cradatamentc  desiguoti  legittimi  a riceverli. 
Né  il  carattere  della  comunione  dà  al  con- 
jiige  superstite  un  potere  e.iolusivo  di  rite- 
nere per  se  la  natte  spettante  all’altro  con- 
juge , quando  gl*  individui  chiamati  della  leg- 
ge sono  ancora  esistenti.  Tanto  cbiaramente 
prevale  questo  parere  , dacché  nello  sciogli- 
mento  della  comunione  si  dà  la  facoltà  agli 
eredi  ed  aventi  causa  di  .accettarla  o rinun- 
aiarla  ( art.  i4'8.  /■  «V.  y.  il  %.  ii.  ): 
disposizione  ebe  rimarrebbe  inutile  se  le  re- 
gole generali  di  successione  tacessero  a favo- 
re del  marito,  (]|uando  la  moglie  condannata 
rendesse  a di  Kii  favore  la  parte  die  costei 
aveva  in  comune  con  lui.  La  questione  a- 
dunque  discussa  sembra  male  applicata  a 
slabilirs  una  teoria  porticolare,  mentre  un.v 
costanti-  teoria  di  dritto  regola  nella  Bo- 
stra  legislazione  i principi  generali  delle  suc- 
cessioni. 

» La  mancanza  d' inventario  dopo  la  nior- 
» te  naturale  di  uno  de' conjugi  non  dà  luo- 
a go  alla  continuazione  della  comunione  , 
> salve. le  azioni  delle  parti  interessate  rela- 
a tivamente  alla  pruova  della  esistenza  de' 
a beni  comuni  ; la  qual  pruova  potrà  farsi 
a tanto  per  documeuti , quanto  per  pubbli- 
a ca  fama,  a 

> Se  vi  sono  figli  minori , la  mancanza 
a d' inventario  fa  inoltra  perdere  al  coujuge 
a superstite  il  godimento  delle  loro  rendile; 
a eiT  il  surrogato  tutore  che  non  lo  ha  co- 
a stretto  a far  l' inventario  , é solidalmente 
a tenuto  con  lui  a tutte  le  condanne  che 
a potessero  pronunziarsi  a favore  de'  mioo- 
a ri.  .i^rf. ’i4o6.  Leg.  civ.  a 

La  scpanizioiie  personale  de'  conjugi  rico- 


nosce direrw  eag ioni.  Per  addtacio  della 
moglie  ( art.  aio.  Ug.  eiv.  1,  per  adulte- 
rio dei  marito  ( art.  aiS.  leg.  eia.  ) per 
eccessi  , serizie  , o ingiurie  gravi  dell'  uno 
verso  dell'  altro  ( art.  aao.  leg.  eia.  ) per 
condanna  a pena  infiunante  (art.^t.  idam.) 
e per  consenso  reciproco  da'  coDjugi , ozao- 
logala  però  dai  magistrato  (art.  aaa.  idem.). 
Gtscuno  di  questi  estremi  dimostra  eviden- 
temente non  potersi  serbare  intatta  la  comu- 
nione tra  conjugi,  quando  motivi  di  dissen- 
zione  li  stacca  da  qiiril'  armonìa  ebe  l' in- 
dusse a mettere  insieme  i loro  partioolari 
ÌBleresfi. 

Finalmente  la  separazioue  de'  beni  porta 
implicitamente  lo  scioglimento  delia  comu- 
nione. Sono  inloalo  ripartite  le  cause  , che 
dan  luogo  alla  separaziuBe , e '1  modo  di  e- 
seguirsi.  Vedi  Separazione  di  beni.. 

DeW  pcceltaziene  e della  rituinzia  cdla  co- 
munione indie  condizioni  rispettive. 

M $.  II.  Dopo  lo  adoglimento  della  eo- 
li Biunione  la  moglie  o i suoi  eredi  ed  aven  - 
» ti  «ausa  hanno  la  facoltà  di  accettarla  o 
a di  rinunziarvi.  Qualunque  convenzione  in 
a contrario  ò nulla.  Art.  i4ifi.  leg.  civ.  a 

L'  acorltazione  di  cui  é parola  può  verifi- 
carsi esprciMmcnle  o tacitamente  : nel  pri- 
mo caso  la  intenzione  manifestata  dall’  ac- 
cettante esclude  ogni  dubbio  ; nd  secondo 
caso  un  fatto  la  ificbiara  ; ma  questo  fatto 
é mestieri  di  esser  tale  da  esprimere  la  vo- 
lontà che  zi  mostra  di  aversi  nella  comunio- 
ne : cosi  il  disporre  gli  oggetti  messi  in  co- 
mune, usarli , ed  esercitare  tutti  i dritti  as- 
soluti che  costiluiscono  il  dritto  di  comunio- 
ne sono  mezzi  di  accettazione  dichiarata.  Eli- 
tra nella  specie  anche  il  disporre  di  una 
cosa  che  si  creda  appartenere  nella  comst- 
nione , abbenebé  non  la  sia  : si  valuta  in 
allora  con  Uipiano  i'  animo  di  esercitare  un 
dritto , che  si  ha  la  volontà  di  acquistsire  : 
interdum  aniaiut  solar  eum  ol/striagit  haere- 
ditati  , ut  pula  si  re  non  hacrediUrée  fua- 
si  kaeres  usus  sit.  t.  ai.  $.  i.  D.  de  ac^ 
ijuir.  haered. 

A buon  conto  i mezzi  dell'accettazione 
di  una  comunione  sia  che  dimoatrioo  una 
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vdAMi  etfrMw  » taciU  (Odo  anapre  rgoali 
a quelli , che  iadicliitio  1'  •ecetUiione  delia 
Mediti.  Vedi  quarto  articolo. 

» 5.  la.  La  moglie  che  ha  preso  ingereo* 
« ui  ne'  heai  della  comunione  non  pud  ri- 
« nunaiaert.  a 

» Gli  atti  lamplicemeille  anuninulrativi  o 
a eonaernlorì  non  inducono  die  abbia  avuto 
w ingerenza.  j4ri.  >4'9'  ^-^S’  "’'*  * 

Giova  za  la  specie  ritenere  le  osscrvazio* 
ni  di  Pothier.  Li  dice  : 

a Una  vedova  dopo  la  dissoluzione  della 
comunione  avvenuta  colla  morte  di  suo  ma* 
rito  è di  dritto  projiosla  alla  custodia  e con- 
•ervazione  dé’  bmii  della  comunione  , prima 
che  essa  ar  sia  deterraiaata  aulla  scelta  di 
accettarla  o di  riuuuiiarvi.  Per  questo  mo- 
tivo tutto  ciè  che  esaa  ba  fatto  per  la  roo- 
aervazione  de'i>CBÌ  della  comunione  iiua^dee 
passare  per  atto  di  comunione,  p.  e.  se  ea- 
aa  ha  fatto  fare  delle  urgeoli  riparazioni  a' 
beai  della  comunione  , ae  ha  venduti  de'be* 
ni  deperibili , che  essa  è stata  obbligata  di 
vendere  per  eritarne  la  perdila,  a 

a Per  la  stesu  ragione  allorchi  la  vedo- 
va di  un  mercante  a minuto  o di  un  arti- 
giaiiu  ha  conlimiatu,  dopo  la  morte  di  suo 
marito  o prima  cbe  essa  abbia  preso  quali- 
tt , di  tenere  la  bottega  aperta  1 non  si  re- 
puta che  èssa  abbia  fatto  alto  di  comunione 
vendcudo  queste  mercanzie  che  sono  beni 
deila  comunione  1 perdsè  |>are  che  dò  si 
faccia  da  lei  per  non  sviare  le  pratiche  , e 
per  conservare  il  fondo  commerciale  che  di- 
pende dalla  sua  comunione.  ■ 

a t^uaulunque  la  moglie  uou  facda  atto 
di  comuuione,  facendo  ciò  che  è necessario 
per^ conservare  i beni  della  comunione,  nul- 
ladTmeiio  i di  sua  prudenza  per  evitare  i ii- 
tigj , di  protestare  che  essa  non  lo  fa  ohe 
per  conservare  i beni  della  oomiiuioue  , e 
senza  pregiudicare  alle  qualiU  che  ella  aves- 
se a prendete  : egli  è ancor  piò  sicuro  che 
essa  si  facda  anteriszarc  per  fai'lo,  dirigen- 
done perciò  la  domanda  al  giudice  del  ino 
domidiio.  a 

» Benchò  le  domestiche  provvisioni  che  si 
sono  trovate  nella  casa  del  nefonto  ikino  be- 
ai della  comunione , la  moglie  non  fa  atto 
di  cumuaiont  coiijumando  ucìia  casa  le  det- 
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te  provvisiooL,  sino  alla  concormiza  di. ciò 
che  fa  bisogno  di  consumare  pel  suo  ali» 
mento  e prr  quello  de' tuoi  domestici;  per» 
ohe  està  m il  dritto  di  vivere  a spese  della 
comunione  sino  a ci»  l' inventario  sia  termi» 
nato.  Ciò  viene  attestato  con  un  atto  di  no> 
toricU  di  Chéteht  di  Parigi  del  ai  luglio 
(6è8  che  dice  : Egh  ò uu  uso  costante  a 
certo  esser  permesso  ad  una  vedova , dop9 
la  morte  di  suo  marito  di  restare  eolia  di 
lei  /amiglia  nella  casa  in  cui  egli  i mor- 
to , e di  vivervi  senea  eie  per  (juesta  resi- 
denza si  possa  impsMarle  di  aver  fatto  atta 
di  comunione.  Pothier  Trattato  della  comu- 
mone  tom.  3.  n.  53o  a 53 1.  a 

al-  |3.  La  moglie  di  èU  maggioro,  cbe 
a in  nn  atto  ha  aaaiiiito  la  quali  li  dichiara» 
a tiva  della  di  lei  comunione  , non  può  più 
a rìauuziarvi , nè  essere  restituita  in  intero 
s cuiitro  questa  qualiti  , non  ostante , che 
a essa  r abbia  assunta  prima  di  farsi  l’ in- 
a veotario;  te  pure  non  vi  è stato  dolo  per 
a partoi  degli  eredi  del  marito.  Art.  i iao. 
a Lee.  eiv.  a 

a 5.  14.  La  moglie  superstite  che  vuole 
a cCDservare  la  facoltà  di  riuunsiare  alla 
a comunione  , dee  entro  tre  mesi  snocessivi 
a alla  morte  del  marito  far  procèdere  ad  na 
a fedele  ed  esatto  inventario  di  lutti  i beni 
a della  comunione  , intesi , o citati  legiUi- 
B mamenle  gli  eredi  del  marito,  a 

a Ella  dee  nel  chiudersi  l' invrnUriu  di- 
a chiararc  che  aia  sincero  , c reridico , ia- 
a nanzi  all’  uffizìale  pubblico  che  1'  ha  rice- 
B roto.  Art.  i4at.  Leg.  eiv.  a - - 

a Ne’  tre  mesi  e quaranta  giorui  dopo  1% 
a morte  del  marito  , ella  dee  far  la  noun- 
a zia  nella  cancelleria  del  tribunale  civile 
a della  provincia , o della  valle , dove  il 
a marito  aveva  il  domicilio  : se  però  si  tratti 
a d.  intcrcsae  clic  non  ecceda  la  somma  di 
a dneati  trecento  , potrà  farla  nella  eancel- 
a leria  del  giudioe  del  circondario.  Questo 
a allo  debile  inaciivcrsi  nel  regiMi*o  destina- 
a lo  a riceveie  le  rinunzie  della  eredità.  Art. 
a i^aa.  idem,  a 

La  rinuttcia  p dui  U donna  saperatite  è te* 
tmU  ia  firtù  del  pretcnte  artiooW»  | dee  à* 
dempìerti  non  meno  Uopo  tre  mesi , e qua- 
ranta giorm  dalla  mourte  naiarale  del  man- 
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lo,. che  dopo  lo  stesso,  tempo  dacché  mieslL 
Gon>l<mnato  all'ergastolo  la  di  lui  cuiiaaiiaa 
siasi  resa  esecutiva.  Vedi.  Dritti  cwili  5.  17- 
» 5'  vedova  può  , secondo  le  cir- 

V costanze  domandare  al  tribunale  civile  una 
» proroga  del  tei’mine  prescritto  col  prece- 
» dente  articolo  per  la  sua  rinunzia  : tal 
» proroga  , se  ha  luogo  , sì  accorda  , iutesi 
» o citati  legittimamente  gli  eredi  del  mari-  * 
» to.  Ari.  i4»3.  Leg.  civ.  » 

« §.  16.  La  vedova  ci>c  uon  ha  fatto  ri^^ 

» nunzia  nel  tarmine  sopra  stalùlito , non  é 
ì)  privata  della  facoltà  di  rinunziare , quan- 
>,  00  non  siasi  ingerita  ne’  beni , ed  abbia 
ì,  fatto  procedere  all’  inventario  : può  soltan- 
» to  esser  convenuta  come  vivente  in  comu- 

V uioue  sino  a clic  vi  abbia  rinunziato  , « 
u dee  pagare  le  spese  fatte  contro  di  lei  si- 
li alla  sua  rinunzia.  » 

u Può  egualmente  essere  convenuta  dopo 
» la  scadenza  de' quaranta  giorni  successivi 
n al  compimento  dell’  inventario  , qualora 
>,  sia  stalo  compilo  prima  de’ tre  mesi.  Art. 

11  dritto  di  convenire  la  donna  /puperstite, 
perchè  dichiari  la  sua  volouti  su  l’ inventa- 
rio o su  la  rinunzia  di  cui  è parola  , vieii 
concesso  a tutti  coloro  , che  rappresentano 
titoli  di  successione.  1 cicditori  ereditar)  pos- 
sono del  pari  godere  il  medesimo  drillo , 
onde  lo  sperimento  delle  loro  rispettive  ra- 
gioni noj»  incontri  ostacolo  nella  confusione 
«lei  cespiti  della  comunione  e della  ei-editi 
del  defunto. 

Il  tribunale  presso  di  cui  la  donna . sup<;r- 
slile  può  essere  convenuta  è sempre  quello 
del  domicilio  del  marito  5*  ^4* 

a 17.  La  vedova  che  ha  sottratto  o 
a nascosto  qualche  cosa  appartenente  alla 
» comunione  è dichiarata  soggetta  alla  cu- 
» munionc , non  ostante  la  sua  rinunzia  : lo 
a stesso  ha  luogo  riguardo  a’  di  lei  eredi, 
a Art.  14^5.  Ltrp.  ciu.  » 

PoUiier  ci  sommi  uistra  un  articolo  su  la 
occultazione  die  il  coniuge  pòssa  fare  delle 
cose  soggette  alla  cumuuione.  . . . - 

u Chiamasi  occultazione  l’ omissione  mali- 
ziosa che  il  superstite  ha -fatto  nel  suo  inventario 
di  qualche  bene  corporale-,  o di  qualche  do- 
cumenLo  de' beni  e lU’iiii  dell#  comutuoneij 


colla  intenzione  di  toglierne  U eonoscenza 
agli  credi  del  premorto  , e di  privarli  eoa 
ciò  della  porzio.ii;  die  hanno  dritto  di  pre- 
tendere ne'  detti  beni,  a 

» Le  omissioni  che  trovansi  nell'  invonta- 
rio  che  il  superstite  fece  fare , non  si  repu- 
tano occultazioni  , nè  sono  soggette  alle  pe> 
ne  corrispondenti , se  uon  se  quando  vi  è 
luogo  a presumei'le  maliziose.  Non  si  rico- 
noscono soprattutto  per  tali  allorché  il  su- 
perstite , prima  che  alcuno  muova  querela  , 
ha  aggiuutu  nell'  inventario  la  descrizi<me 
de'  heui  o documenti  che  ohhliò  di  compren- 
dervi. n 

» Quando  anche  gli  credi  del  premorto 
avessero  scoperta  1'  omissione  prima  , che  il 
superstite  avesse  aggiunto  al  suo  inventario 
le  cose  omesse  , 1'  omissione  può  ancora  pre- 
sumersi non  essere  maliziosa  , sia  per  rap- 
porto alla  tenuità  dell’  oggetto  , sia  perché 
sembri  dalle  circostanze  che  le  cose  abbiaua 
potuto  sfuggire  alla  cognizione  dei  supersti  - 
te  : per  lo  che  io  questo  caso  gli  eredi:  del 
premorto  , i quali  hanno  scoperta  tale  omis- 
sione , altro  non  possono  esigere , se  nou 
che  esse  sieiio  aggiunte  all*  inventario  , nou 
essendo  loro  permesso  di  ricorrere  alle  pene 
della  occultazione  coatra  il  superstite,  u 
B Al  contrario  l'omissione  è supposta  ma- 
liziosa allorché  la  moltitudine  delle  cose  o- 
me.ssc  c la  loro  qualità  , essendo  esse  in  vi- 
sta e di  un  uso  giornaliero , noa  permetto- 
no di  pensare  che  abbiano  potuto  sfuggire 
alla  Goguizione  del  superstite  che  omise  di 
comprenderle  uell’  iaventario.  i> 

» L'  omissione  dee  sopratlullo  essere  sup- 
posta malizio.sa  allorché  le.  cose  omesse  nei- 
l' inventario  sicno- stale  dal  superstite  ,■  dopo: 

1.1  morte , o ultima  malattia  del  defunto , tìa- 
mosse  dal  luogo  ove.  trovavimsi , e traspoiw 
tate  fuori  della  casa  , ovvero  ascese  in  qual- 
che angolo  di  essa.  . » 

» Non  sono  ammcssihili  le  querele 
eredi  della  moglie  per  le  occultazioni  cho'm 
pretendono  fatte:  ddl.uiacilu  , .fuorché .nel ca- 
so eh’  essi  abbiano  accollala  la  comunione  t 
poiché  avendovi  rinunziato  egli  .è  .evidente 
che  non  hanno  alcun  interesse  riguardo,  allt 
predelle  occultazioni.  Nnudinumo  s’-eglinn 
pretendessero  che  .per -dolo  dvl  uiaiitu.supen*  \ 
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•lite  il  qtlale  Mli  le  «M  o<^lexioni  nnsroM 
loro  H valore  della  roimmione,  siano  «tali 
indotti  a riiiuaciarvi , potifl>l»ero  in  via  di 
rescissione  essere  ammessi  alla  pruova  del 
dolo,  e delle  occullasioni  del  marito;  c do- 
po avere  in  conseguenza  fatto  ammettere  la 
loro  querela  c rescindere  la  loro  rinunzia  , 
essere  autorizzati  ad  accettare  la  coroiioione 
e procedere  contra  il  marito  per  la  pena 
della  occultasione.  a 

» La  pena  della  occultasione  consiste  in 
ciò  che  il  superstite  il  quale  ne  sia  convin- 
to non  solamente  viene  condannalo  ad  ag- 
giungere all'  inventario  ed  alla  massa  de’  be- 
ni della  comunione  le  cose  occnltate , ma 
si  dichiara  eziandio  decaduto  dalla  sua  por- 
zione de’  mobili  , che  ha  occultati  , c dai 
dritti  e credili  , di  cui  ha  occultato  i titoli 
e documenti.  Le  quali  cose  da  lui  occultate 
apparterranno  in  conseguenza  nel  loro  tota- 
le agli  eredi  del  premorto.  Decisione  del  i5 
maggio  >6S6  nel  i tomo  del  giornale  delle 
udienze,  a 

a Per  e«.  se  il  superstite  avesse  nascosto 
le  ricevute  di  qualche  debitore  della  comu- 
nione , tali  crediti  apparterrebbero  per  in- 
tiero agli  eredi  del  premorto  in  punizione 
dell'  occnltamenlo.  a 

.a  Se  il  superstite  «ulore  della  occultazio- 
ne era  donatario  dell’  usufrutto  per  questa 
parte  che  apparteneva  al  premorto , e^i  sa- 
rebbe parimenti  dicliiar.ito  decaduto  da  que- 
st’ usiifrtilfo  quanto  alle  cose  oceiille.  LosI 
«enne  giudicato  nella  surriferita  decisione,  a 

a La  moglie  superstite  , che  ocrultò  quél- 
che  cosa  , oltre  la  auddclla  pena  che  ha  co- 
mune col  marito , ^ soggetta  pure  ad  altre 
pene  che  la  riguardano  particolarmente  ; 
queste  pene  consistono  in  ciò  die  essa  è de- 
raduta dal  dritto  di  rinunziare  alla  comunio- 
ne , come  ahl.iam  veduto  sopra  n.  54q  e da 
quello  ili  non  raser  tenuta  a’siebiti  della  ro- 
mmiione  senonchè  fino  alla  concorrenza  del 
profitto  che  ne  ha  ritratln.  ( Cod.  rrV.  Ari. 
i4*>o  eiv.  >4z5.  a 

a Ci  i-esta  ad  oeservare  , che  il  su- 
perstite -il  quale  abbia  falle  delie  occultazio- 
ni , può  evitare , prima  che  gli  credi  del 
permorlo  ne  siano  islMti  , le  pene  delle  sue 
occultazioni , restituendo  le  cose  occultale  , 
Armrilini  Dii.  7bm.  JT. 


cd  agglnngeltddle  nell’  inventario-  Cosi  ‘ ^ 
giudicato  con  la  decisione  riferita  da  Bro- 
deau  sopra  Lonet.  » 

V Ma  se  gli  credi  del  premorto  hanno 
avuto  cognizione  delle  occultazioni  , allora  il 
«iiperslìle  non  può  più  evitarne  la  pena  col- 
1’ aggiungere  all’ inventario  le  cose  occultate, 
quaiituncpie  le  ahhia  aggiiinfé  prima  che  con- 
tro di  lui  siesi  fatto  alani  reclamo  a causa 
dì  dette  occultazioni.  Cosi  è stato  giudicalo 
con  decisione  del  i4  aprile  1(119  riportala 
da  Brodcau  «opra  Louct  , lei.  R.  cap.  1.  ; 
nel  cui  caso  una  vedovi  fu  dichiarata  sog- 
getta a tutte  le  pene  di  occultazione  qnan- 
tiinqné  avesse  aggiunto  all' inventario  , pri- 
ma che  si  fosse  proitoossa  alcuna  querela  con- 
tro «li  lei , le  cose  da  ossa  disti-.iile  ; imper- 
ciocchd  non  ve  le  avea  aggiunte  che  rfopo 
il  sequestro  fattone  d.agli  eredi  del  di  lei 
marito.  Pothier.  TVattato  delle  comunioHì 
tom.  3.  m.  677.  a 

a J.  18.  Morendo  la  vedova  prima  della 
a scadenza  de'  tre  mesi  senza  che  abbia  fat- 
a to  o compiuto  l’ inventario  , li  suoi  eredi 
a avranno  per  farlo  o per  terminarlo  , un 
a nuovo  termine  di  tre  mesi  da  contarsi  dal 
a giorno  della  morte  della  vedova  : e dopo 
a il  compimento  di  esso,  quello. m giorni 
a quaranta  per  deliberare,  a 

a Se  la  vedova  muore  dopo  compito  l'in- 
a ventano , li  suoi  eredi  avranno  un  nuovo 
a termine  di  qnaranta  giorni  dopo  la  di  lef 
a morte  per  deliberare,  a 

a Inoltre  possono  ririunziare  alla  comnnio- 
a ne  nelle  forme  sopra  stabilite,  essendo  an- 
a che  ad  essi  applicabili  gli  articoli  i4i3  e 
a i4i4*  * 

Si  elsrva  un  dubbio.  Gli  eredi  che  per 
elTelto  di  assenza  o di  lontananza  dal  lungo, 
ove  si  ò aperta  la  successione  a lor  vantaggio  , 
se  sappiano  dopo  qualche  tempo  la  morte 
della  vedova  , A benelìdo  dei  tre  masi,  e dei 
quaranta  giorai  per  deliberare  dee  incomincia- 
re a computarsi  dal  giorno  eflettivo  della  morte 
avvenuta  , ovvero  dal  giorno  della  scienza 
rlie  essi  ne  hanno  ? Il  periodo  stabilito  dal 
premesso  articolo  per  deliberare  ò un  mezzo 
suggerito  dall’  equità  di  ragione  ; dappoiché 
dovendo  un  erede  assoggettarsi  all’  adempi- 
mento dei  doveri  di  una  eredità  , era  nie- 
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slirri  che  roDoscesse  lo  stalo  e la  quantiU 
^l'ir  asse  della  drfuiila  , per  cosi  valuUmv 
r utile  e'I  peso,  e con-ispoiidere  pouderala- 
luctite  a liilU'  le  ohlili^aiiooi  , che  vi  sono 
annesse.  Ciò  posto  , su  tiu  che  la  ignoranza 
della  molle  di  colei  , cui  alcuno  vien  chia- 
mato a succedere,  si  estenda  a cinque  mesi  , 
decaderà  e^li  forse  dal  beneficio  di  delìlierare 
sol  perchè  il  tempo  ducorso  comprende  li  tre 
mesi,  e li  quaranta  giorni  accordati  dalla  legge? 
Quando  prevalesse  siflatta  intelligenza  si  ue> 
.qherebbe  all'erede  un  assoluta  liliertà  in  vir- 
tù di  cui  viene  a scegliere  l' accettazione , o 
la  rinunzia  della  eredità  che  gli  viene  defe- 
rita : io  altri  termini  messo  egli  in  questa 
scelta  alternativa,  l'utile,  o il  danno  risid- 
terebbe  per  lui  come  l' effetto  della  sempli- 
ce ma  totale  incertezza  , e non  mai  come  il 
prodotto  di  dibgrnte,  e matura  deliberazio- 
ne. D' altronde  la  giusta  causa  della  igno- 
ranw  non  può  mai  ^.srantire  un  periodo  tra- 
icoTso  a danno  di  un  brnclicio  riputato  van- 
taggioso dalla  legge.  Valga  la  regola  di  drit- 
to stabilita  da  Cujo.  Qui  in  alleriut  Ivautn 
surceriunl  justam  habenl  causam  ignoraniiae, 
an  id  ijuod  ptterttur  , deiaretw.  Fidejus- 
sont  ifuoqut  non  minua  quam  hetedes  Ju- 
atam  ignoranUnm  poaaunt  allegare.  Hate  ita 
de  hcrede  dieta  anni  ai  rum  co  agetur  , 
non  etiam  ai  agat  : nam  piane  qui  agit  , 
fertua  eaat  dtlet  , cium  ait  in  polcatate  ejiaa, 
/piando  velit  , eatpcrire  : et  ante  debet  rem 
diligenler  esplorare  , et  tane  ad  agendum 
procedere,  l.  4^.  D.  de  regalia  juria.  Quindi 
è facile  il  conchindere , ebe  il  giorno  della 
scienza  della  morte  della  vedova  fissa  a fivore 
degli  eredi  il  periodo  dei  tre  mesi,  e dei  qua- 
ranta giorni  stabilito  su  la  specie  dalia  legge. 

a CONCUSSIONE.  J.  1.  Gli  uffiziali  pub- 
» blici , commessi , iucaiicati , gli  agenti  o 
a impiegati  qualunque  di  una  pnIibUca  am- 
» ministrfzione  , che  abbiano  wtio  di  esi- 
a gere  o per  salario  di  proprie  funzioni  , o 
» in  iàvore  del  pubblico  , decrate , o dena- 
a ri  , 0 qoalsivoglia  altra  specie  di  efletti  , 

' quante  volle  per  privato  profitto  esigano 
" quello  ebe  la  legge  non  permette  ^ o più 
> di  qstello  che  ks  legge  permette  loren  pu- 
•)  uiU  uuu  Sii  a tUcù  auut  d uUcrdisiuue 


» da'  pubblici  uSIti . Jrt.  196.  £eg.  pen.  » 
Chiamasi  concussione  1'  ahuso  di  quell'  au- 
torità che  ad  alcuno  viene  affidata  , sia  con 
estorquere  denaro  per  dritti  che  il  cittadino 
non  è tenuto  soddisfare  , sia  con  riscuotere 
denaro  dritti  magpori  di  quelli  che  so- 
no legsttiioainenta  stabiliti.  La  legishiaione  ro- 
mana ci  prneenta  dt'lia  concussiune  una  leg- 
ge particolare.  Marziano  la  definisce: 

» Ia!X  jiilia  repetundanun  pertiiiet  ad  eas 
pecuniaa  , quas  quiz  in  magistratu  , poIcsU- 
te  , curatioue  publica  , Irgatione  , vel  quo 
alio  oflioio , munerc  miuisteriovc  pubbuco 
cepit.  l.  D-  ad  leg.  jul.  repetnnd.  a 
Uonello  definisce  inoltre  ia  concussione 
per  r rfietto  del  timore,  che  l'officiale  pub- 
blico incute , affine  di  estorquere  deuaro. 

a Coiicnstionis  cniuen  est , quoties  metu 
poteststis  , vel  nostra*  , vel  olirnee  , out  ju- 
dicii  futuri  illicite  in|eolo  aliquid  ezton|uetur 
ab  alio,  ut  se  eo  inelu  libcret  /.  i.  D.  de 
concusi.  l.  jubenuae  ad  I.  jul.  repet  I.  1.  $. 
alt.  de  caluiiiniat.  Metapliors  duets  ab  iis  , 
lini  avdificium  ruinosuro  concattual , ut  sa- 
(lurum  aliquid,  quoti  ccciderit ,,  inde  aufe- 
raut.  Vel  a fiiribus  ponuriis , qui  ut  poma 
auferant  ex  arboribua , ne  iulercipiantur  , 
non  decerpnut  fnictus  , sed  arbores  concu- 
tiunt,  ut  poma  inde  decidant,  quae  staimi 
et  raptim  inde  auferant.  Vonelli  comaaeni, 
ad  Ut.  y.  lib.  IF.  Cod.  da  condirt.  ob 
turpein  caua.  ad  l.  3.  qttod  evitandi  n.  5.a 
Anton  Maltei  passa  indi  a diatioguere  que- 
sto misfatto  dal  latrocinio  s e dalia  rapina  , 
numi:randoiMi  le  specie. 

a Concuisio  qnam  aaisaaiMz  Graeci  appel- 
lant  iiihil  est  aliud  quam  terror  injectiis  pe- 
cunioe,  vel  rei  alicujus  exUirquendao  grafia. 
Al  eum  terrorrm  inpriant  etiam  lalitincs,  et 
qui  euiit  aliena  ereplum  bona,  in  ipso  limi- 
ne  luijus  capilis  videiidum  quid  inlersit  in- 
ter raptoren , et  eoncassorem.  Raptur  est 
qui  vi  rem  rjusve  possessionem  domino  au- 
frrt  ; contnstor  qui  non  t»m  aufeii,  quam 
terrore  injcrlo  eificil , ut  sibi  pecunia  , vel 
re*  aliqiia  a domino  volente  detur  ; nam  et 
raptoren  ab  ro  qui  metaim  intubi  ila  sepa- 
rai Ulpianus  in  1.  itera  ai  cuna  i4.  '5* 
vita  D.  quod  met.  caiaébi,  quod  alter  invito 
domino  reta  jwr  vim  auferal , alter  a donai- 
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no  raiidcra  consequatur.  A lalrociuio  vero 
facilius  scparatur  concu-uio;  lalro  enim  qua- 
si Utero  dictus  rat,  quoU  obaideat  luterà  via- 
rum  , alque  ex  inaidiia  spoliet , aut  jugulet. 
Conruaaor  autrm  eaae  poteat  elsi  ncque  viaa 
obaideat,  nequc  jiiguleì,  ncque  apoliet.  Evi- 
dentior  etiam  inler  concusiorem  , et  ajco- 
pbatilam  diflereolia  cat  : ille  tcrrorem  inji- 
clt,  hia  calliditate  atque  fallacia  ulilur.  Spe- 
cira  hae  in  )ure  rcperiuntur.  Si  quia  simu- 
lato praeaidia  jusau  pecuniam , rei  rem  con- 
sequutua  sit  l.  i.  D.  h.  tit.i  ai  qui  pecuiiiae 
vel  rei  extorqueudao  gratta  accuaalioiiem  aut 
testimouii  dictionem  comminntua  ait  /.  ». 
D.  k.  lil.-.  ai  mctator  qui  boapilU  militibus, 
aut  olKciia  praebrada  deaignat , co  praetextii 
hominea  conciisserit  l.  lUicitas  6.  5*  iliicita 
et  J.  ae  Icauù  V.  de  nfie.  praes.  : ai  cen- 
Inrioiii  ) qui  tironea  ezercet  atque  imbuii 
inilitari  diariplina , veteranus  vel  non  tyro 
evitandi  tyrocinii  gratia  aliqiiid  dedcrit  t.3. 
Cod.  de  cond.  oh  turp,  caus,  : ai  in  oflicio 
aut  adminiatratìone  conatitua  per  tcrrorem 
extoraerit  privalo  venditioncm  alicujua  rei  t. 
pen.  Cod.  de  hit  quae  vi  met.  caut.  Uaee 
concussionia  species  atque  ezempla  in  liluù 
nostris  rcperiuntur  ; quod  autem  nonnulli 
adpciunt  /.  uh.  Cod.  ti  quac.  praed.  pot. 
ì.  prìncipmiihut  i3.  D.  de  rtb.  cred.  l.  un. 
Cod.  de  contr,  jud.  ìd  parunt  recte  ab  eia 
ftrtum  arbitror  ; concusaio  enim  pecunoe  ez- 
terquriidae  gratia  fit;  in  adductia  aulan  le- 
gibua , ant  de  terrore  jiijccto  non  agitur , 
aut  ai  agitur , pecunia  tamen  extorta  uon 
est , veluti  in  nli.  l.  un.  Cod.  siquac.  praed, 
pot.  de  terrore  agitur , non  pecunìae  , sed 
nnptiarum  exlorqueiidiimm  gratia.  .Jnt.  M,it- 
ihaei  'de  eriminih.  Com.  ad  Uh,  XLFII. 
Tk’tit,  7.  de  eoneuttionc  n.  i.  et  3.  a 

Da  quanto  ai  è esposto  risulta  evidente- 
mente non  darai  rancuxaioiie  per  parte  de- 
gl' individui  , elio  non  tono  uc'  funzionarj 
pubblici^  n^  snearicrli  di  una  pubblica  am- 
mtnivlrasione.  È questa  anefae  la  massima 
prerl^.lmenle  tanaioaia'o  dalia  corte  di  raasa- 
«icuc  di  Parigi  eaa  Jedaioue  de'  4 g'iiguo 

»8i». 

a Fatto.  Dopo  la  wpatessioBe  delle  cate 
di  prestito  , ordinata  colla  legge  del  16  pio- 
voso anno  ta,  e dai  suasogoMli  decreti. 


I iV) 

un’  ordinanza  del  undaco  della  citU  di  ligu- 
re del  giorno  aa  dicembre  i8o(>,  ipproia- 
la  dal  prefeUo  del  dip^liiiumto  , aiUoaizz  • 
il  signor  Lautej  di  continuare  in  suo  nome, 
e per  suo  proptio  e privato  conto  la  cas< 
di  prestilo , clte  prima  avea  tenuta  odi  • 
atessa  citt^.  » 

a Nel  1810  Lautej  fu  ebunuto  in  giudi- 
zio dal  magistrato  di  sicureua  per  aver  r- 
satlo  un'iiiti-resae  maggiora  di  quello  che  er> 
stato  regolato  dall'  ordinanza  del  sindaco , c 
dopo  la  novella  org.iniazazioiie  gindiziarìa  , 
la  camera  d' istruzione  del  tribunale  del  cir 
condai'io  di  Ilaure , emise  ucl  giorno  G b;- 
glio  1811  un' ordinanza  colla  quale  Lautey 
fu  rinviato  alla  polizia  correzionale,  a 

a In  grado  di  opfiosizioue  fatta  da  Lau- 
tejr  a quest' ordinanza , la  corte  imperiale  di 
Rouen,  sezione  delle  accuse  , confermò  il  rin- 
vio «ila  polizia  correzionale , per  la  ragione 
che  r esazioni  latte  da  Laulejr  nella  sua  que- 
liti di  mutuaule  sopra  pegni  autorizzati  dal 
sindaco  , cosGtuivano  il  delitto  di  concussio- 
ne preveduto  dall'  art.  i4  sezione  5 del  ti- 
tolo I della  a parte  del  codice  penale  del 
1791  c dall' art.  174  <I»1  novello  codice  pe- 
nale del  1810.  a 

a Falsa  applicazione  di  questi  articoli , e 
per  conseguenza  violazione  delle  regole  di 
competenza,  a 

a Veduto  l'art.  i3  della  5 sezione  del 
titido  I della  a parte  del  codice  penale  del 
»3  aeltenibrc  1791  , e l'art.  174  del  novel- 
lo codice  penale  del  1810.  a 

a Veduto  parimenti  1'  art.  4<>7  <1^  codice 
d’ istruzione  criminale,  a 

a Considerando  che  l'art.  i4  qui  sopra 
citato , secondo  che  risulta  dal  suo  stalo 
chiaro,  e preciso,  non  ai  applica  in  quanto 
alle  sue  dismtizioni  penali , che  agli  lunzio- 
narj  , «d  agli  olilciali  pubblici , ed  alle  per- 
sone destinate  alla  percezione  delle  contri- 
buzioni , c dei  denari  pubblici,  a 

a Che  lo  stesso  viene  prescritto  dal  pre- 
citata art.  I74^Ì*'o  che  questo  articola  con- 
tiene talune  dirpoaiaioui  penali  particolari 
pe'sempliri  oonuuctfi  , e preposti  di  coloro 
sopra  i quali  cadeva  diretUmente  la  diapoai- 
aiouc  del  mentovato  art.  s4  dell'  antico  co- 
dice penale,  a 
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a Che  nella  specie , risulta  dall*  istruzione, 
come  ancora  dai  latti  riconosciuti  costanti 
dalla  decisione  impugnata , che  Didier  Jour- 
devil'Lautey  nell'  epoca  del  fatto , che  gli 
s iene  imputato  non  era  nè  funzionario , nè 
ulEziale  pubblico  , nè  commesso  alla  pcrcezio' 
ne  di  denari,  o di  conti ibuiìoni  pubbliche; 
«he  egli  avea  solamente  uno  stabiKuienlo  , 
autorizzalo  per  reiitè  , coll'  ordinanza  «lèi 
sindaco  di  llaure  del  giorno  au  dicembre 
i8ob,  ma  (he  egli  area  c|uesto  stabilimento 
nel  suo  proprio  nome , ed  esclusivamente  per 
suo  conto  particolare,  a 

a Che  Lc  utry  non  potea  dunque  per  ca- 
gione del  mentovalo  suo  stabilimeuto  essere 
compreso  nella  classe  di  quelle  persone  di- 
sc.s'nate  dalla  legge , che  possono  rendersi 
colpevoli  del  delitto  di  cuncussione.  a 

a Che  da  tutto  ciò  sicgue  che  rinviando- 
lo alla  polizia  corrrzionale  , come  prevenuto 
di  un  latto  punibile  a uortna  del  mentovato 
articolo  <4  e i84  , la  corte  imperiale  di 
Rouen  ha  falsamente  applicato  questi  arti- 
coli , ed  ha  per  cousegueiita  violato  le  re- 
gole (li  competenza  stabilite  dalla  legge,  a 
a Per  si  fatti  mutivi  la  corte  facendo  drit- 
to al  ricorso  di  Didier  iourdevil-Lautej  , 
cassa  ed  aiimilla  ec.  a 

a J.  3.  Sr  la  indebita  (esazione  meutova- 
a ta  nell' articolo  prececleute  si  trasformi  in 
a estorsione,  facendosi  uso  di  minaccia  odi 
a abuso  di  potere  , la  pena  sarà  cpiella  del- 
a la  relegazione.  Alt,  lyj.  Leg.  pen.  a 
Paolo  per  le  illecite  estorsioni  detrvmioè 
otersi  promuovere  l’azione  non  meno  in 
uea  civde  , che  in  linea  penale.  ' 

a (juod  illicite  pubike  ( id  est  a pulli- 
ecno  ifui  pulUca  auctoritate  utitur , et  hoc 
dico  paòlice  re/  firii  alim  ) privatiraque  exa- 
ctum  est  (per  rim  compulsivam  ) cum  alte- 
ro tanto  passis  injuriam  cxolvitur.  Per  vim 
vero  extoiium  cum  poena  tripli  restituitur. 
Ariiplìus  extra  ordiueni  plectunlur  ( m- 
iitti  in  Jìstum  , vtl  coipcraliter  scHicet  per 
aetionem  ri  boa.  rapt.  ) Alterum  eiiim  uli- 
lit.is  privatorum  ,,  allerum  vigor  puldicae  di- 
•dplinaè, postulai.  /.  9.  §.  .}•  de  puLli- 
tanis  , et  Mctigal.  a 

La  corte  di  cassazione  di  Parigi  con  de- 
eisìuue  c!c'  1 7 m aggio  J 8u'r  diclidarè  , che 


un  membro  del  consiglio  di  reclutazione  a- 
busandn  della  sua  qualitè  in  estorc|uere  de- 
naro dai  coscritti , inopportunamente  vita 
definito  col|>evoie  di  concussione. 

a Fatto.  Stefano  lirun  membro  del  consi- 
glio  di  reclulatione  fu  denunciato  di  aver 
estorto  delle  somme  di  denaro  da’  diversi  in. 
dividui  , promettendo  loro  di  farti  togliere 
dalla  lista  de' coécrìtli  dell' anno  li;  venne 
perciò  tradotto  come  concussionario  aranti 
un  giiiry  di  accusa , e cpiindi  rimesso  avanti 
la  corte  di  giustizia  cnminale  del  diparti- 
mento della  Gironda.  Egli  lu  condannato 
da  questa  corte  alla  pena  di  sei  anni  di  fer- 
ri per  l'applicazione  dell' art.  (4  della  5, 
sezione  del  titolo  i della  t parte  del  codi- 
ce penale,  a 

a Egli  altacccS  (picsta  decisioiie , per  faba 
applicazione  di  legge  , e per  essersi  commes- 
so eccesso  di  potere,  violando  le  regole  di 
competenza.  » 

a I . Dicea  egli  ; il  delitto , che  mi  è sta-  . 
to  imputato  non  costituiva  il  misfatto  di  con- 
cussione ; ed  è perciò  che  contro  ogni  ra- 
gione e contro  ogni  gimlizia  sono  stato  con- 
dannato alla  pena  de'  ferri.  » 

» In  fatti  se  il  delitto  pel  quale  sono  sta- 
to tradotto  in  giudizio  fosse  stalo  Delle  altri- 
buzioui  della  corte  di  giustizia  criminale  , 
avrei  dovuto  essere  condannato  alla^  pena 
della  degradazione  civica  , conformemente 
all'  art.  8 della  5 sezione  del  titolo  primo 
della  prima  parte  del  codice  penale  del  1791, 

Ìicr  avere  preso  denaro  , in  ((ualitè  di  mem- 
110  del  cuusi;^io  di  rcciutazione  e qm'ndi 
meisn  a traSìeo  la  mia  opiiiioue.  > 

a a.  Ma  il  diditlo  per  mi  sono  stalo  de- 
nunciato non  essendo  nelle  attribuzioui  della 
giuilizia  criminaie  ; ma  essendo  bens)  al  con- 
trario in  (|uelle‘  della  pulizia  eorrezionale  prr 
r articolo  bo  del  decjreto  imperiale  degli  ot- 
to fruttidoro  anno  l3  il  (piale  non  stabiliva 
gii  un  dritto  nuovo  ; ma  intrrpietando  la 
legge  del  u8  nevoso  anno  7 dccidca  , che  i 
membri  de' consigli  di  reelulazione  in  cptali- 
là  di  agenti  cle-H'  amministrazione  civile  , «d 
i brigadini  di  gendarmeria  in  qualiti  di  sot- 
to utliciali  «tei  l' ormata  , else  per  favorire  i 
ooscritti  rìceveaiio  denaro,  o regali,  dovea- 
uo  essere  trodoUt  alla  |sol«ta  t correzionale  , 
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e<)  in  caso  ili  tucrnc  stato  conaioti  fossero 
condannali  alla  pri^onia  , la  quale  non  po- 
lca essere  meno  di  un  anno , ne  eccedere 
due  anni  , ed  inoltre  ad  un  ammenda  non 
meno  di  3oo  frantili  né  maggiore  di  mille; 
é eridmte  adunque  , che  io  non  avrei  po- 
tuto essere  condannato,  tiitto  al  più,  che  a 
tali  pene,  a 

a Viste  le  disposiùoni  i c 6 dell'  srlico- 

10  45IÌ  della  legge  del  3 brumale  anno  a 
a Visto  anche  I'  art.  3o  della  legge  de'ad 

nevoso  anno  , e l'art.  tìu  del  decreto  im- 
periale relativo  alla  coscrizione,  a 

a Considerando  , che  nella  specie  , vi  é 
tutta  la  falsa  applicazione  dell'  art.  14  dell.i 
5 sezione  del  titolo  ■ della  seconda  parte 
del  codice  penale  , ed  eccesso  di  potere  con 
violazione  delle  regole  di  competenza,  a 
» Falsa  applicazione  della  legge  penale  ; 
perché  il  delitto  imputalo  a Stefano  Brun 
non  costituiva  il  misfatto  di  concussioue  , e 
non  era  conseguentemente  punibile  che  rol- 
la degradazione  civica  conformemente  all'art. 
8 della  5 sezione  del  titolo  i della  prima 
parte  <lel  codice  penale , che  infligge  la  pe- 
ua  della  degradazione  drira  a quei  che  so- 
no dichiarali  convitili  di  avere,  sia  come 
giurato  , sia  come  fundonarìo  pubbliro  mac- 
chiala la*  loro  opinione  con  prender  denaro, 
regali  , o promesse,  a 

a Eccesso  di  potere  risnitsnte  dalla  vio- 
lazione delle  regole  di  competenza  ; perché 

11  delitto  imputato  a Stefano  Bum  in  qnali- 
li  dt  membro  del  consiglio  di  rvclutazione 
non  era  compreso  , urTl' epoca  in  cui  fu 
commesso  , nelle  attribuzioni  delia  corte  cri- 
minale : era  stato  posto  nella  classe  di  quei, 
la  di  cui  persecuzione , e repressione  era 
coafldala  dal  legislature  ti  tribunali  di  poli- 
sia  correaionale.  a 

» Che  questa  venti  si  rende  certa  rolla 
semplice  lettera  del  decreto  inrperiale  degli 
8 fruttidoro  anno  i3  il  quale  non  stabilisce 
“uuva  , ma  conferma  le  leggi 
nreesisteoti , e ìnterpretandere  ne  determina 
la  vera  applioakioae.  a 

a Cile  con  questo  decreto  S.  M.  imperia- 
le ha  deciso , che  ì membri  de’  consigli  di 
reaulazione , sotto  la  designazione  di  agenti 
deir auimiuislraziouo  civile,  ed  I brigadieri 


di  gendarmeria  . in  qualilA  di  sotto  uffiziali 
dell’  armata  eidno  compresi  sotto  l’ impero 
della  legge  del  a8  nevoso  anno  7 allorché 
essi  si  rendeano  colpevoli  del  delitto  che  essa 
prevedeva  , e che  da  questa  inl.  i prctazkmo 
risulta  evidentemente  che  Stefano  Bnin  mem- 
bro del  comitato  di  reclulazionc  per  i comuni 
di  Audenge  , e Aiidernos  non  dovea  essere 
tradotto  alla  corte  di  giustizia  criminale  del- 
la Oironda  , ma  ali  udienza  di  polizìa  cor- 
rezionale , S0I.S  competente  per  couoscere  del 
delitto , che  gli  era  imputato  ; che  perciò 
bisogna  conchiudere  che  rotuagrando  per 
sua  condotta  l' ordine  di  tradurre  avaoli  lei,  e 
I allo  di  accus.n  diretto  in  seguito  contro 
Stefano  Bruii,  lihcraiidulo  all’esame  dei  di- 
battimenti , e giudicandolo  ; la  ilell.i  corte 
criminale  ha  legittimala  la  violaziouc  della 
regole  <li  cQmpctcuza  e le  ha  essa  stessa  mal 
conosciute,  a 

» Per  questi  molivi , ed  attesa  la  falsa  ap- 
plicazione della  legge  , e la  violazione  delle 
regole  di  competenza  la  corte  cassa  cc.  n 

a 5.  3.  L’  ueSziaie  pubblico  o impiegato, 
a che  per  oggetto  della  estorsione  commetU 
» un  attentato  sulla  liberti  di  un  cltt.idi- 
a no , é punito  col  prinui  grado  de’  ferri 
a nel  presidio  : salve  le  pene  maggiori  ne* 
a casi , che  I'  attentato  costituisca  per  se  slea- 
a so  un  misfatto  più  grave.  *#rf.  io8.  Zeg. 
» pen.  a i»  o 

Questo  articolo  suggerisce  due  osservazio- 
ni. In  prima  si  osserva  che  la  qualiU  di 
olliciale  nubblico  nel  soggetto  caso  per  ca- 
dere nelle  disposizioni  della  conciissioiic  , 
conviene  che  sia  accompagnala  da  un  pote- 
re giudiziario , o amministrativo  cui  fosse  con- 
cessa la  facoltà  di  procadcre  agli  arresti  de’ 
colpevoli:  oltre  questo  carattere  esclusiv.vnieiite 
assoluto  non  può  darsi  concussione;  dappoicliè 
mancano  gli  elementi  legali  clic  la  costitui- 
scono nel  modo  , e negli  rfletti.  Entra  pe- 
rò il  misfatto  nelle  sanzioni  dell'  arresto  ar- 
bitrario , come  quello  , che  viene  e.seguilo 
senza  l abuso  dell’  autorità  competente.  In 
secondo  luogo  é da  osservarsi  che  la  perso- 
na contro  di  cui  sì  usa  I’  attenuto  . esser 
dee  affatto  iiiiiocenic  di  rjuella  impuUzione 
per  la  quale  possa  tingersi  autorizzalo  l’ar- 
resto ; altrimeuU  esistruds  uu*  accusa  , che 
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■mmrllr  I'  oi'<!iuario  proccdimcDto  prnalc 
contro  ili  alcuno  , ogni  arbitrio  cbc  poeta 

5 rendersi  I’  officiale  piibldieo  per  estoraucrc 
enaro,  sotto  i rapporti  del  favore,  dall'ac- 
Ctisalo  rientra  nella  inrcte  delle  corruzioni 
( f'eiii  questo  artirofo  ).  Quindi  i mestieri 
conchiudere , clic  in  virtù  dell'  articolo  in 
etame  tono  compresi  nel  misfatto  della  con- 
clusione quei  soli  pubblici  officiali , che  met- 
tono a traffico  la  loro  autorità  a danno  del- 
la innocenza. 

5-  4'  Gl'imperatori  Diocleziano,  e Mat- 
timiano  n'srriiscro , che  I'  olficiale  colpevole 
di  concussione , debba  oltre  la  pena  essere 
condannato  alla  restituziuue  del  denaro  da 
lui  ricevuto. 

a Quod  evitandi  lyrocinii  causa  dediasc  te 
apud  conipetcntem  jiiilicem  ei , de  quo  quae- 
rerit  , in  diibia  probationis  luce  constiterit , 
instantia  ejiis  trcipies  , qui  niemor  censurae 
pnblicae  , post  rrstiliilionrra  {«.'cuniac,  eliam 
concussionis  crimen  inultum  esse  non  patie- 
tnr.  /.  3.  Cod.  de  condictiune  ob  turpein 
cauiam,  a 

a Cesus.  Si  clericnt  aliquis  , vel  inabìlit 
ad  exercitium  publicae  militiac  , pula  man- 
cnt , Tei  claudus , aliquam  iH’Cuniam  aljcui 
potestatem  liabcnti  vocandi  liomines  ad  civi- 
lia  munera  ob  vitandam  mililiam  dcderil,  an 
repeti  possit , quaeritiir  ? dicitur  quod  sic  per 
condic.tionem  ob  turj^em  causam  i'  et  accipient 
de  crimine  concussioiiis  potcrit  acciisari , et 
condemnari.  Sic  intelligo  legcm  istam  do 
dante  , qui  erat  inbabilis  : alioquin  si  babi- 
lis  fuistet  y ulerqiie  csset  in  turpi  causa  ; nec 
haberet  locnm  rejielitlo.  yivianut.  a 
5<  5.  Le  guardie  urbane  e rurali  , e Jc 
guardie  (óréslali  imputate  di  e'azione  arbi- 
traria non  sono  riputale  pubblici  officiali. 
Vedi.  Boschi  5-*  S.  Decisione  della  corte  su* 
prema. 

a CONDIZIONE.  C,  i.  L' obbligazione 
a i condizionale  quando  si  fa  dipendere  da 
a un  nTTcnimeiilo  futuro  rd  incerto  , o tc- 
a nrndola  in  sospeso  Gncbà  I*  av.virninieDtq 
a'  accada , o risolvendola  in  casó-ebe  reveu- 
a to  succeda  o non  succeda,  iiai.  Leg. 
a rii>.  a 

Giustiniano  adottò  eguale  dcGuizione. 


a Sub  conditione  stìpnlatio  fil  cum  in  ali 
quem  casum  difierlur  obbligatio  , ut  si  ali- 
quid  factum  fiirrit , vel  non  fucrit , commitr 
lalur  slipulg^o.  Vclutij,  si  Titius  consul /ut- 
rii J'actus  , quiaque  autaos  dare  s^ndes  t 
Si  quia  ila  sUpuIelur  Si  in  eapitoUum  non 
adscendero  dare  ' spander  T pcriude  cn'  t , su: 
si  slipulalus  esset  , cum  moreretur , sibi  du- 
ri. Ex  coiiditiunali  slipulatione  tantum  spes 
est  dcliiluiu  iri  : eamque  ipsam  spem  in  hae- 
rrilem  traasmittimus  si  pnus  quam  conditio 
exlet  , m»rs  luSbis  contigerit.  ìnsl.  j.4*  Uh. 
fn.  lil,  |6.  de  veri,  oifig.  a 

Viiinio  analizza  la  tondizione  sotto  tulli 
gli  estremi , che  concorrono  a realizzarla. 

a Conditio  est  adjeclio,  qua  id  quod  da- 
ri , aut  Ceri  volumus  , confertur  in  aliquem 
casum.  Itaquc  duo  baco  eonditionem  faciunt, 
dilatio  et  casus  , sive  iuevrtus  eventus.  Ac 
pruiude  quae  adjocUoncs  obligationem  non 
difTemut  quaics  sunl,  quae  ad  pracsena  aut 
practmlnm  lempua  rcferuulur  , et  quaa  cer- 
tum  est  omnimodo  extituras  esse  ; veduti  ai 
stipular  mibi  Jari  si  morieris  : si  calcmdis 
sol  orictur , l.  ,|8.  de  cond^  imi.  l.  haeres 
79.  de  coati,  et  deiu.  l,  9.  $.  i.  de  novat. 
prò  coiiditionibns  non  sunl  babendae.  Eoim- 
vero  quicquid  adjecUim , rem  in  incerlum 
evcnlum  differt , id  sive  arbitrarium  est , si* 
Te  forluilum  , sive  mixtum  ex  ulroque  sti- 
pulatioiiem  Cicil  condilioiulrin.  f'inaii  Inst, 
lib.^JII.  tit,  i6.,de  verb.  signif.  Comment. 
n,  1.  n 

Ciij.icio  in  deCnire  ptveisamenU!  la  condì* 
zione  analizza  il  tempo  in  cui  dee  riputarsi 
clrcbscrilta, 

y Cpnditioois  dsiiaitio  hapq  est  ! coadilio 
est  causa  quae  suspcndit  actum  quoad  ex 
pori  facto  coqfirma^r,  Ilaec  definilio  . cadit 
(aulum  in  eonditionem  qiiac  in  fulurum  cou- 
fertiir,  yeluli.ss  npvis  ex  jfii*  yenerit , non 
cadit  in  cajit  quae  coufcrlur  in  practeritum, 
Tcluli  si  Lucia*  Xttias  coutul  Juit , Tei  in 
pracfcua , veluti  ss  Ltsfius  Titius  contai  est. 
Cil^o  ea , quae  Coiiiértui'  in  praesena  vel  pra** 
Icritum  lempiis  , proprie  cunilìlio  non  est  ; 
et  defenitio  coudilionis  in  cani  non  cadit , 

fioniam  statim  verum  aut  Cslsum  est  Lucìiiin 
itium  fuisse  coqsulem,  tcI  cousulcu  cue,  ut 
dialeclici  dicuni  , omnrm  affirmatipnem  aut 
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urpationem  eoticeiptini  io  pr*Meiu  «ut  prae- 
Icritiim  tempiM , (Utmi  venm  aut  iiilsani  es- 
se. I<Ic<M|ue  SI  condilio  concepU  in  praesens 
tempus  , veluli , ti  ÌMeùu  Titius  annui  eit,  ti 
rex  Parihoruiu  vivU  , *i  navit  in  portu  tlal, 
si  falsa  ait  li-npure  ioterpositae  slijmlatiouist 
stftlim  nulla  slipulatio  est  : si  vera  sii , sta- 
tini teoipore  interposi Ue  slipulationis  id  est, 
si  Titius  rousul  sit  ro  tempero , si  rex  Par- 
tii onim  vivai , si  navis  itcl  in  portu  , statini 
stipulalio  tenrl , ncque  ejiis  efiectus  , sive 
eniolumentum  , sive  obligalio  vcl  {letitio  ull« 
modo  diOertur  , quamvis  conirabeutcs  rei 
Tiritatcm  ignorrnt , <|Uamvii  nesciant  coudi- 
tionem  veram  esse  I.  s8.  £>.  rie  verb.  «bli- 
ftU.  quia  non  spectaliir,  au  illi  sciaiit  con- 
(iitioneui  tcqere  et  delicri , sed  an  illi  homi- 
iies  scire  pohierint,  rei  an  boiuinum  natura 
idre  potucrit  deheri  ut  Scaevola  ait  in  t, 
req.  et  debitiun  irì,  ut  ait  idem  Scaevula,  hoc 
l'St , dehiliim  tri  slalim  si  sub  ea  conijilious 
i-ontraheatea  co&cipiant  stipulatiourm  ; sic 
l'uim  illud  debitum  iri  aocipiendum  est,  si  ita 
toncipias  slipulationcm  scilicet  quam.  nondum 
concepisti.  Cujacii  Com.  in  lib.  /.  de/.  Pa- 
/>in.  ad  l.  òj.  e 39.  de  rtb.  cred.  tom.  4* 
p.  i4a6.  a 

Duareno  attribuisce  del  jpari  ad  un  even- 
to futuro  la  sospeasione  di  una  volontà  ma- 
nifestata ; ed  illustra  il  caso  con  esempio 
particolare. 

a Conditionem  ita  solilui  sum  definire  : 
co&ditio  est  adjectio  , qua  legalum , vel  in- 
stitutio  haeredis  suspendilnr  in  futurum  even- 
tum.  Haec  breris  deiinitio  videtur  satis  a- 
Jierla  et  apta  ad  docendum  id , de  qUo  iu- 
^Utoitur  disputatio.  Adjectionera  ego  voto  , 
fccutum  rxeinplum  veternm  jureeonsullorum 
>n  l.  muto  5-  ti  tub  conditione  D.  dettaci. 
t.um  tutor  ila  dalur , si  satis  dederit,  bauc 
adjectionem  putat  jurìsconsultiis  esse  admo- 
mtiooem  potius , quam  conditionem.  Erga 
rum  quia  baeredem  institnit  ita  , Haeredem 
Titium  intlituo  ti  decem  dederit , hoc  adji- 
cilur  institutioni  a testatore  ; haec  adjectio 
est , verba  qnae  in  definition»  sequunlur 
adjiciiintur  prò  'differentia.  Duareni  Com- 
meni . tn  tit.  de  conditio.  inaitnt.  cap.  a. a 

Lo  stesso  pasta  aulon  quindi  ad  indicare 


lutto  ciò  , che  sia  proprio  della  ooudirioue  , 
e le  qualità  , chb  vi  si  liuiiiscouo. 

a Hoc  proprium  est  coudiliouis  , suspcn- 
dcre  id , quod  agilur,  in  fulurnot  cveiitum: 
ut  si  non  sus|>eudat,  non  dicatur  esse  con- 
dilio. Atquc  ita  intelligimus  modum  adjectum 
institutioni , non  esse  conditionem  ; InsUtuo 
té  haeredem , ut  det  TUio  ccnlum  ; bic  mo- 
dus est  ; liic  modus  non  siispemlit.  Moltiim 
interest  an  dixeris , ut  dea  : an  vero  si  dederis: 
ila  de  demoiislratione  dici  potest.  Proprium 
igitur  coudilionis  est  suspendere  in  futurum 
eventum.  F.x  quo  cuusequitur,  si  adjectio 
conieratur  in  terapus  praesens,  aut  praete- 
riliim  , proprie  conditioinm  nou  esse.  /.  10,  ■ 
Inttiuaio  Uilìt  Aie  D.  Est  Incus  comuiiiiiit 
du  conditione  , qu.ie  iu  praesens  cuiiferlur 
in  l.  cuin  ad  practent.  de  rtb.  eredilit  ', 
et  l.  contlilio  loo.  D.  de  verb.  oblig.  lia- 
dem  est  rutio  condilionis , quae  iiecrssario 
extitura  est  L ti  pupillut  5.  i.  D,  de  no- 
va/.,  veluli  Si  morietur , cerlum  est  Lane 
conditionem  omnino  rxlituram  esse;  bic  non 
sospcnditui  inslitutio  baeredis.  Conditio  etiam 
proprie  ditilur  qtwc  poteai  exiiterc,  et  non 
existore  : alias  conditio  non  est.  llaqim  recto 
dictum  est  ab  UJpi.-uio  in  /.  CorneUut  67, 
P.  de  haered.  insti!,  quaedam  habere  figu- 
ram  condilionis , quae  condifiones  tonico  nun 
soni.  Ut  si  quid  conferaUir  in  pr,ieaens  lem-, 
pus  , aut  praeteritum  bis  vems  ; Si  decem 
TUto  dedit , ti  rex  Partkorunt  vivit  , baec 
tiguram  conditionura  babenl.  lisdem  particu- 
lis  utimur  cuin  conditìoiies  acLirriliìiDus.  Hie 
esseot  addendae  qtiaedam  ,rooditionum  divi- 
siones  : aed  pertioeut  ad  titulum  D.  de  con- 
dii.  et  demonti  t Ego  hic  nibìl  traetarg  de- 
crevi , quod  ad  insliluti^es  non  pertineat* 
Deinde  quUius  veibi.s  inslitutio  sub  condilio- 
ucoi  conciptfttur  I cjiiffcrt  (olct*  Kgo  intn  cxcn~ 
pii#  demoMtravi:  vtlutì  lì  iU  cjuìf  h#rrfdlem 
ìnfiiliierttf  Si  /lecent  fiedent,  Alilrr  in  uoi- 
wi'sura  id  de jjnirt  non  potest  c|Ui>cttodo  con* 
ditiouaJrtcr  iustitiilio  , vel  condìtìooale 
Irgatum  concipialur.  Non  enim  haec  ivirticu- 
la  f fli  indneìtur  lanlum  coocKlio*:  #ed  aliis  » 
veluti  per  dictioucm , quandiu  /,  paiet  Se» 
yertnam  pg.  J,  n//.  D,  condit.  ei  de», 
mon»  tiic  enndiUo  <jtMedain  est  | 
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liim  sii-prnditor  ia  fiiturnm  evonlttm , an  ìl- 
1»  sit  moratunn  , p«Ddrt  nt  iWrrfo  ev«nlu. 
Dici  rtiam  incertiis  condition<*in  £icil  : 
libi  quo  die  Tilius  eontul  fadus  fiieril.  l. 
die*  ineetiut  qb.  J).  de  condii,  el  demonet. 
AUud  est  ekemplum  io  rrlatir*.  Qui , ut 
Stichum , qui  meus  eri!  cum  morier,  libi  le- 
go. i.  Stichum  , qui  mtut  6.  T).  de  legai. 
interdiim  etiara  ablativi!  absoliilis  inficia  ron- 
clitio  dieitur.  Volo  restiloas  boredititiMn  filio 
acccplif  Centura  Duiumis  , videntur  enim  sic 
accipienda  esse  baco  verbi,  jti  detleris  cen- 
luoà  nummo!  qurmqium  voluntu  lesUtoris 
hic  exaiiiiranda  est.  PossunI  enim  hiec  vrr- 
La  accipi  ut  sit  modus  ^ nempe  nt  det  cen- 
lum  ; atque  ideo  cum  viderrt  Scaevola  hoc 
ambiguuin , non  respondit  ad  quaestionem 
propusitam  ; sed  respondit  de  jure  aperto  , 
in  ì.  a letlalore  <o^.  de  rondi!,  et  demon- 
str.  D.  Ex  jam  dictis  cxislit  qiiaesìio  tracla- 
ta in  I.  ti  icilatncnlum  8.  C.  de  i/istitut.  , 
pti  tubslil.,  i>el  restitalionibui  sub  ronditio. 
Si  quis  ila  tcripscrii;  llle  haeres  etto  seeun- 
dum  eonditiones  infra  tcripiat , et  nihii  po- 
itea adjecliim  ih,  an  valeat  instiliitio  , an 
potiux  inalili!  lit , quasi  conditione  exislen- 
te?  Quaestio  bine  pendei  , an  sii  rnndiliona- 
lia  liaec  inithutio  , an  non.  Si  condilionalis  sit, 
nuHii  postea  coiiditiooibns  adsrriplis  , ilicilur 
inutilis  esse.  Si  ila  accipirmus  iiaec  vrrl>a  , 
eonditiones  infra  seriptas , id  est  , quas  ad- 
scripsrro  cum  controversia  «set.  Har  de  re 
ìnler  veteres,  constilutìoiiein  edidii  imperator 
qua  «rarura  controversiam  derinierrt  , et 
proLat  sentcniiara  suam  argomento  dnetoex 
responso  P.ipiniani,  qnod  exiat  in/,  rum  pa- 
ter qg.  5-  ultim.  T>.  de  leg.  a.  ubi  haee 
rerba  , Morie  praeueeUis  non  feci!  ee.  sunt 
Papiniani.  Idem  cap.  3.  a 

a J.  a.  La  eondisione  catuaìc  i quella 
a che  dipende  dal  caso , e che  non  é in  po- 
» tere  né  del  creditore  ué  del  debitore,  drt. 
n Jiaa.  Leg.  civ.  a 

Marcello  somministra  I'  esempio  della  con- 
disione  rasnale. 

a Publiiis  Maeyìui  testamento  sdo  ila  ra- 
vit  ; quisquis  mihi  faaerrs  liaercdesvc  enint 
do  , lego  , fideique  eomm  commino , ut  dent 
Cajo  m|o  sororis  meae  filio  in  honorem 


consulatnt  qnadringcnts.  Vivo  Maévio  Sehii 
ronsul  designalua  est  , et'munns  edidit  ; de- 
iiide  ex  calendis  januariis  coiisulatum  Ingres- 
sus  est  , atqn.-  ita  Maevins  deoessit.  tesero, 
an  quadringenla  Srjo  delicantur  ? Marcellus 
respondit  ; dcheri.  /.  36.  D.  de  eondit.  ri 
demonitral.  a 

Catus.  Puhlhis  Maevius  fecit  lestamentuoi 
et  in  co  instiluit  sibi  Ires  haeredes  pone , et 
postea  ita  io  eodrm  testamento  dixil  : quis- 
quis  mihi  haeres  , haeredesve  rnint  , do  , le- 
go , iideique  eormn  committo  , ut  dent  Ca- 
jo Sejo  sororis  meae  filio  quadringenla  in  ho- 
norem coiuulatus  , idesl  si  ronsul  designahi- 

tur.  Postea  vivo  testatore  diclus  Cajus  fuit 
designalus  cousui  , et  spectaculum  aliquid 
popolo  exhihiiit  ; et  postea  ex  calendis  ja- 
niisrii,  sicut  raoris  erat  ingressus  fui!  in  enn- 
sulatiim  , et  postea  decessit  d ictus  testator  ; 
nunc  dictus  Oijus  Sejus  pefit  ab  haeredilnis 
testatoris  dieta  quadringenla,  et  haeredes  di- 
cebant  se  non  teneri  co  quod  conditio  fuit 
implela  vivente  testatore.  Resp.  tamen  hic 
nihilominus  debeiilur  ei  quadringenla.  s 

Brunemanno  estende  poi  1'  esempio  alla  so- 
sfiluxione  fedeconunessaria. 

a Testator  lego  Titio  praediiim  , qnod  re-  , 
sliluere  dcltet  filio  testatoris  , si  annum  i4 
aetatis  coroplcvit , si  autem  interea  morìa- 
tur  tilius,  ei  siibstitu't  Maeviiini  Legalarìus 
raoritiir,  siroiliter  etiara  filiiis , annum  i4 
ingressus  ; qnaerilur  an  Maevius  slatim  age- 
re  possit  ad  legaliim  praedium  T negatur  : 
sed  haeres  Titii  tandiu  rrtinet , donec  an- 
nua i4  furril  completiis,  quia  ipse  Gtius , qui 
magia  dileclus  , non  |>otuil  ante  id  tempus 
legalum  pelere  , multo  iitiiius  ejiis  siibstilo- 

tus.  Colligitur  ergo  quod  non  sit  vcrìsimilce 
quod  testator  plus  dilexerii  substitutiim  (rnans 
jirìroo  loco  positura , et  non  potcst  prius  ron- 
veniri  haeres  quam  defunclus  potuisset.  Kt- 
absurdum  videtur,  ut  minus  dilecius  sit  nie- 
lioris  conditionis  , quam  magìa  diirrins.  Brun- 
nemanni  Com.  in  Pandert.  Uh.  X.XXP.  Ut. 
j.  /.  36.  de  ronditionihu.!  et  demontir.  a 

a 5*  d.  lai  cnndixione  poteetativa  è quel- 
» la  che  fa  dipendere  l' esecuzione  dell*  con- 
s venzione  da  un  avvenimento  che  é io  tà- 
» colli  dell' una  o dall’ altra  parte  coniraen- 
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» te  di  far  «ccedere  o d' impedire.  Art.  iia3 
< Ltg.  civ.  » 

Sodo  TarJ  gli  <’»empj , che  il  dritto  roma- 
no ci  sommi nittra  di  questa  condizione.  In 
rima  Ulpiauo  fa  dipenderne  l' adempimento 
al  compratore. 

» Lal^  scribit  ; si  mihi  bibliotbecam  ita 
eendideris , si  dccurioncs  Campani  locum 
mihi  Tendidisseut,  in  quo  cara  poncrem;  et 
per  me  stet  , quo  mìuus  id  a Campaiiis  im- 
petrem  . non  esse  dubitandum  quia  praescri- 
ptis  verbis  agi  potsit.  Ego  etiam  ex  veiidi- 
to  agi  posse  pulo  , quasi  impleta  condilione, 
eum  per  emptorem  stei , quo  minus  implea- 
tur.  /.  5o.  D.  de  contrahenda  emptione.  » 
a Casut,  Vendidi  alicui  bibliothrcaiii , et 
ipse  emit,  si  decuriones  Campani  locum  ren- 
didissent  sibi,  si  per. eum  stetit  (piod  ipse 
non  iinpetraeit  a Campania  quem  locum  ven- 
derent  ; an  ex  vendito  agere  possim  ut  sol- 
va t pretinm  t Dixerunt  quidam  quod  pra(S 
sci-iplis  verbis  actio  locum  babet.  Dicii  ju. 
li.scoii.sultus  qiiod  recte  babet  locum  actio  ex 
vendito , rum  videatur  esse  completa  condi- 
tio  cum  p<‘r  emptorem  stetit  quod  non  com- 
pletile. yivianus.  a 

Paolo  ancora  dà  1'  esemjiio  di  questa  con- 
dizione. 

» Si  ita  baeres  institutus  sim  : si  decrm 
dedero  et  accipiire  iiolit , cui  dare  jussus  sum 
prò  impiota  conditione  habetnr  /.  3.  D.  de 
eonditionibus  imslitutionum.-  » 

a Caju».  Titiiis  instituit  me  baeredem  sub 
conditione,  si  dedero  Sejo  decem,et  deres- 
sit  dictus  Titus,  et  postea  ego  obtuli  decem 
Sejo , et  ipse  accipere  noluit  ; certe  perin- 
de  eio  liaeres  , ac  si  conditionem  implevis- 
sem  , quia  per  me  non  remane!,  yivianus. 

$•  4*  * ua  condizione  mista  i quella  ebe 
» dipende  nel  tempo  stesso  dalla  volontà  di 
» una  della  parti  contraenti  , e dalla  volon- 
» tà  di  un  imo.  Art.  /.,eg.  civ.  » 

L'  esempio  di  questa  condizioue  viene  indi- 
cato da  Ulpìano.  *■' 

a Cura  luerit  sub  bac  conditione  legatura: 
si  in  familia  nupsisset  : videtur  impiota  coii- 
ditio  statini  atqne  ducta  est  uxor,  quamvis 
noiidum  in  ciibii  ulum  mariti  venerit.  Nuptias 
eniiii  non  cnnrubitus , sed  consensus  Lcit. 
/.  i5.  O.  de  conditio.  et  demonslrat,  » 
ArmeltiiU , Diz.  Tom.  11. 


» Casus.  Legavi  Titiae  Centura  si  in  fa- 
milia  mea  nupserit , et  decessi  ; certe  vide- 
lur  per  eam  impleta  conditio  , statim  cum 
ducta  est  uxor  per  aliquem  de  familia  ; quam- 
vis nondum  in  cubiculum  mariti  venerit , 
nam  consensus  facit  nuplias , et  non  con- 
cnbilus.  yivianus.  • 

Cujado  eoa  definire  la  oondisione  mistts 
passa  ad  indicare  dei  casi  più  opportuni  ad 
illustrarla. 

» Quae  autem  est  mista  conditio  ? vulgo 
accipiuDt  prò  ambigua  , quae  potest  esse  po- 
testativa et  non  esse  , vcluti  si  Aleraadrianz 
jerit-,  fiel  non  potestativa,  si  per  hjemit  in- 
jariam  iri  non  possit  ; et  erit  potestatira  si  • 
imjionatur  ei  , qui  a primo  milliario  Ale- 
xandrinae  agit , quia  impleta  faciiis  est  et 
proropta.  Item  baec  conditio  si  Titio  decem 
dederit  { est  potestativa  si  Titius  praesent 
fuerit  ; non  est  potestativa  , si  Titius  longin- 
quo  itinere  peiegrinetur  et  forte  nesciatur 
ubi  genliiim  degat.  /.  4-  5-  kered, 

insti!.  Et  fere  lioc  notandum  nulla  est  con- 
ditio  potestativa  , quae  non  possit  non  esso 
{rotestativa  : <|ua  ratione  putem  non  alia  ca- 
tione potestativas  appellari  promiscuas  d.  f, 
ultim.  quam  quod  possit  esse  potestativa  et 
non  esse,  fiujacii  Comment.  in  Uh.  XllT, 
quaest.  Papin.  ad  /.  uU.  de  cond.  inst.  totn. 
4.  p.  343.  e » 

Menocbio  porta  su  la  materia  una  que- 
stione , ebe  più  agevolmente  dilegua  il  dub- 
bio nello  stato  dglla  persona  cui  si  à dirclU 
la  condizione. 

» Legatura  factum  Cajae  quando  erit  rai- 
pta , deberi  statim  quo  coniraxit  matrimo- 
nium  per  verba  de  priseseuti  , elsi  non  sit 
secata  copula  carnalis  T a 

a Haec  disputatio  duos  dislinctos  casus  ba- 
bet , qiionim  (irimus  est  quando  testator  di- 
xit:  lego  Cajae  cum  nupta  erit.  Hoc  sane 
casu  vera  est  illoriim  iuterpretuin  sententia, 
praesumi  test.itorem  sensisse  de  tempore  con- 
tea cti  matrimonii  , etiàm  non  secuta  copula, 
ut  tane  sdlir.et  legalum  praesletur.  Sccun- 
dus  est  casus,  quando  testator  legavi!  Cajae 
postqiiam  erit  matrimonio  copulata.  Hoc  sa- 
ne casu  dicendum  est  prius  quod  si  Càja 
fuit  non  soliim  verbis,  et  consensu  juncta 
matrimonio , sed  etiam  carnaliter  cognita  a 
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mariti),  staljni  debeUir  Icgstuin  , cuiu  ,verc  l.  4-  C.  de  inut.  stip.  Fi/uùi  Jnstit.  lib.  II. 
tt  proprie  dicalur  copulala  matiiyioiiio.  Me-  tit.  i4-  de  hacrediòus  inslìtucndis.  » 
noch.  de  praesumpl.  lib.  IV,  praesumpt.  Maiviaiio  inoltre  dichiara  tmllo  ogni  con- 
147.  n.  I.  rt  p.  » tratto  che  couteiiga  uua  condizi^ouc  impos- 

» 5.  Qualun<£uc  condizione  di  una  co-  sibilo. 

»,  sa  impossibile  , o contraria  ai  buoni  co-  « Non  solutn  stipulaliones  impossibili  coi»- 
■j)  stumi  , o proibita  dalla  legge,  è nulla,  diliooi  applicatae  iiuiiius  momenti  sunt,  sed 
» e rende  nulla  la  convenzione  che  ne  di-  caeteri  quoque  contractus:  voluti  emptione$,lo- 
» pende,  .dii.  tio5,  Lep.  oV.  » , cationes  impossibili  condilione  interpoailae  ae- 

Massjiua  eguale  era  adottata  da  Giusti-  que  iiullius  momenti  sunt;  quia  in  ea  re  , quae 
niano.  j.,  ex  duorum  pi uriumve  eonsensu  agitur,  omnium 

» Jmpossibilis  ronditio  in  institutiouibus  , voluntas  spectatur  ; quorum  proculdubio  in 
et  legatis , luc  tion  in  fìdeicommissis,  et  li-  hiijusmodi  actu  talis  cogitatio  est,  ut  nihii 
hcrtatibus  , prò  non  scripta  habetur.  Jnst.  agi  existiment  apposita  ea  conditione,  quam 
5.  IO.  lib.  II.  tit.  14.  » * sciant  esse  impossibilem.  /.  3o.  D.  a»  a- 

Viunio  fa  conoscere  la  condizione  inipos-  ctionih.  et  obligaiionib.  t> 
sibile;  cioè  quella  che  viene  riputata  tale  È adunque  regola  inalterabile  di  giurìsprn- 
dalla  legge.  . denza , che  l' impossibile  di  cui  li  contraen- 

» Impossibili  condilionl  similis  est  con-  ti  possano  far  uso  nelle  condizioni  apposte 
ditio  liirpis  , nnam  iuterpretcs  vulgo  ut  spe-  nei  loro  contratti  è incapace  di  produrre 
ciem  impossibili  sui>iiciiint , et  appellant  im-  obbligazione  alcuna.  Cosi  Marcello, 
possibilein  de  jure.  lìa  est,  quae  quid  con-  » Impossibilium  nulla  obi  igatio  est./.  i45. 
tinet , quod  puguat  tiim  piotale  , bonis  le-  D.  de  reg.  iur.  » 

gibus  aut  moribus.  Nam  ut  bene  et  pie  Pa-  » ImpossibiUum  : Si  m>hi  liberum  homi- 
piniamis  uoster  in  l.  Jilius  i5.  de  cond.  nem , vel  rem  sacram , vel  religiosam  , vel 
inst.  Quae  faeta  laedunt  pietatem  , esisti-  lunnm  promiseris  dare  nulla  obligatio  est. 
piationem  , veiccundiam  nostrum  , et  gene-  ^ccurs.  » 

raliter  cjuae  cantra  bonos  mores  Jiunt , ea  . D’  altronde  le  condizioni  che  si  oppoogo- 
hec  Jiicerc  nos  pòsse  credendum  est.  Et  ideo  no  alla  legge  , ed  ai  buoni  costumi  sono 
ètiam , si  quid  ejusinodi  lestnincnto  iosertuin  anche  da  Marziano  reputate  come  non  fatte, 
sii,  id  j>erindc  ac  sì  quid  impossibile  ad-  » Condìtionet  centra  edicta  imperatorum, 
scriptum  essel , placet  prò  non  scripto  ha-  aut  contra  leges  , aut  quae  legìs  viccm  ob- 

4>cn  /.  conditiqnes  i^.  de  cond.  inst , ve-  Uncnt  scriptac  , vel  quae  contrji  boqos  mo- 

luli  si  ab  hostibus  patrcm*suum  non  rcde-  res  , vel  derìsoriac  sunt  aut  hnjuraodi , quas 
liierit  j Si  parentibus  putronove  suo  alimen-  praclorcs  improbaverunt , prò  non  scriptis 
ta  non  pracstilcrit.  Paiilus  scrii» t , bujusmo-  bal^i^ulur  : et  porinde  , ac  si  conditio  bac- 
d»  conditioues  rcuiittcudas  esse  /.  9.  d.  t.  reditati  sivc  legalo  adjecla  non  esset , bae- 

quod  eflectu  juris  eoden»  recidil  ; capitur  reditas , iegatumvc  capitur.  /,  i3.  D.  dò 

enim  semper  baercdìlas  Iegatumvc  perin<^c  , conditionib.  instilutionum.  » ...  ■ , 

ac  si  adjectae  uon  casent.  Piane  (ìlius  , qui  » Casus.  Institui  le  bacredem  si  eam  du- 
fn  potcslale  est , sub  tali  conditione  haercs  xeris  in  uxorem  , quam  de  sacro  fonte  au- 
scriplus.,  testamentum  palris  inGmiat  , ac  scepisii;  vel  relìqui  libi  Icgatuui  sub  dieta 
conditio  non  essiet  in  cjus  polestale  d.  l.  conditione  : certe  perinde  capies  haeredita- 
1.5,^  (od.  quod  ^*0*  ttd  cr.cleros  suos  bacre-,  icm  meam , vel  legalum  ; ac  si  dieta  condi- 
des  uuuc  trangfi^ndum  est,  per  ea  , quae  tio  non  cssc^  adjecla  bacreditati,  vel  legalo, 
sup.  5.  praec,  quoque  et  stipulaliones  et  boc  ideo  , quia  dieta  conditio  est  contra 

turpi  coud^iqii^  apposita  nulHus  moomuli  edictum  imperatoris  , quod  est.  Ccd.  de 
siint,_^  j|uia  esse  diximus  , rum  bis  appo-  nnpt.  /,  si  quis  alumnam^  et  ideo  esset  si 
impossibilìs  de  ficto.,  l.  ge-  apposuisscm  conditionem  quae  est  contra  le- 
néra^ì^r  tS.  l.  jtipulqfio  61.  de  yerh^  obl.  ges , pula  institui  mibi  baeredetn  quendam 


Digitized  byGoogle 


commom 


Brtiatowm  , si  acclpcret  in  utorem  qualidam 
libertinam;  et  idem  siniiliter  csset , si  appo- 
snisscm  conih'llom-m  (jnse  csset  contea  ea  , 
[Mae  legifl  vict’m  ohlincnt  puta  institui  xuihi 
hacrcdcm  Titiiin»  cUMloecm  Scjac  si  accìpc- 
>*ct  «lictam  Sejani  in  utorem  ; et  idem  csset 
similiter  si  apposuisscm  conditionem  , qtiae 
csset  contea  nonos  moecs,  puta  institui  mibi 
hacerdem  Titium  , si  paleem  suum  non  re- 
dimeret  ab  hostibus  ; et  idem  csset , si  ap- 
posnissem  conditionem  qua®  essct  derisoeia , 

Euta  institui  miìi?  haeecdrm  Titium  si  pu- 
lire sui  IndibeiUm  facerii  ideo  esscl  si  ap- 
posiiissem  lalem  conditionem  quam  pi-oetor 
reprobai  , pula  insti  tnì  mi  Ili  naeredem  Ti- 
tium  si  jnraverit  se  factnrum  mibi  monu- 
mcntum.  yivinnns.'  » 

Finalmente  giova  con  Potliier  dar  luogo 
alle  seguenti  osservazioni. 

» Perché  nna  condizione  sia  valida , e so- 
spenda la  obbligazione  è nébessario  rhe  sii 
la  condizióne  di  una  cosa  possibile  , lecita  , 
e non  contraria  ai  buoni  costumi.  » 

» La  condizione  di  una  cosa  impossibile , 
illccit-T  o contraria  ai  buoni  costumi  , sotto 
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somma  per  astenersi  da  nna  cosa  . da  cui 
noi  siamo,  obbligati  altronde  ad  astenerci. 
Polhìcr.  Trattata  delie  obbligazioni  p.  i. 
n.  ao4>  a 

» 5*  condizione  di  non  farò  una! 

» cosa  impossibile  non  rende  nulla  Tobblt- 
» gazioue  contralta  sotto  tale  condizione. 
» Art.  1126.  Lcg.  civ.  » 

Ulpiano  aveva  adottata  la  mcdcsinla  teoria. 
» Impossibìlis  conditio  cum  in  Aciendd 
concipitur , stipiilationibus  obstat  ; alitcr  at- 
ipie SI  talis  conditio  inseratur  stipnlafioni  t 
si  coclum  non  ascenderis  ; nam  haec  utilU 
et  praesens  est  et  pccuniam  crcditam  conti- 
net.  /.  7.  D.  de  verborum  obligal,  » 

» Casus.  Ista  Icx  ponit  difTerentiam  inter 
conditionem  impossibilem  conceptam  aflit>- 
mative , et  conditionem  impossibilem  con- 
ceptain  negative  ; nam  si  dico  hoc  modo  : 

firomìltò  tibi  si  digito  coelum  tetigero  ; nul- 
a coulrnbituT  obìigatio.  Si  autem  dico  hoc 
modo  ; si  digito  coelum  non  tangam  pro- 
mitlo  centum , certe  stalim  ero  obligatus. 
Frane,  w 

Intanto  sembra  sommamente  utile  dìstin- 


di  cui  alcuno  avesse  fatto  nna  qualche  prò*  gnere  con  Dnareno  nella  condizione  Impos- . 
messa  , quando  consiste  ih  /adendo  , rende  sibile  tutto  ciò  che  sia  tale  per  natura  e per 
l’atto  assbhit.-nncntc  nullo,  e non  ne  deriva  fatto.  Da  questa  distinzione  è quindi  facile 


alcuna  obbligazione  /.  1.  §.  ii.  D.  de  o~ 
blig.  et  act.  l.  7.  D.  de  verb.  hblig.  Co- 
me se  io  avessi  promesso  qualche  somma  nel 
caso  clic  facciale  nn  triangolo  senza  angoli  , 
oppure  di  correre  nudo  per  le  strade. 

» Non  può  dirsi  lo  stesso  nei  testamenti. 
Il  favore  delle  ultime  volontà  ha  fatto  sta- 
bilire che  i legati  sotto  queste  condizioni 
non  lasciano  di  esser  validi , e la  condizio- 
ne si  riguarda  come  non  scritta.  /.-11.  D.  de 
condir,  et  dem.  l.  104.  §.  1.  T).  delegai. 


il  desumere  la  qualità  dei  patti  riputati  im- 
possibili , c '1  modo  come  questi  possono  es- 
sere espressi. 

» Conditio  quae  impossibile  contìnet , cunz 
in  facicndo  concipitur  nocet  stipulationi , 
eamque  inutilem  rcddil:  ut  esempli  gratia 
si  in  coelum  ascenderis.  Cum  vero  in  non 
faciendo  concipitur,  non  iiocet  : ut  si  in 
enelum  non  ascenderis.  Nam  ctsi  in  utraque 
dwlucnlur  impossibile  , lamen  in  una  afnr- 
matio  est  , in  altera  negatio.  Quarc  poste* 


» Quando  la  condizione  impossibile  con-  vior  necessaria  magìs  quam  impossibiKs  dici 
«iste  in  non  /adendo  come  se  io  avessi  prò-  possct.  Cujus  enim  aflirmatio  possibilis  est , 
mosso  Una  somma  perché  non  /ermiate  il  ejiisdem  negatio  est  necessaria.  Impossìbiié 
corso  del  corso  essa  non  rende  milla  la  oh-  antem  nliquid  dicitur  non  modo , cum  nata* 
bligazione  Sotto  cui  è stata  contratta;  la  oh-  ra  impedimento  est,  ne  fiat,  $.  sì  impossi~ 
bligazione  è pura  e semplice  , à la  coudi-  bilts , Inst.  de  inutil.  stipai.  ; sed  ctiani 


zioìic  non  ha  alcun  eBclto  l.  7-  T),  de  aerb. 
obi.  Ma  la  cóUfKritìne  di  non  fare  nna  còsa 
contraria  alle  leggi  o ai  bnoni  costumi  può 
rendere  nullo  T atto  , esseWdó  contrario  alla 
giustizia  e alla  buona  fede  di  stipulare  una 


cìim  id  jus  bollivo  mores  Ceri  prohibent^ 
Nam  quac  boncste  non  possumus  , ca  nec 
nos  posse  facere  credimus  l.  filius  de  con-^ 
dii.  inst.  Nec  vero  dubium  est , quia  omnià 
bus  caclcris  contraclibus  noccat  talis  Còudi* 
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tio , ncilum  stl^ulationi.  l.  non  tolum  de 
obtig.  el  action.  Tedamento  lamiu  aciscrip- 
la  non  nocet  /.  3.  de  cund.  et  demonstr. 
Sed  cur  hoc  tam  trstameoto , vel  stipulatin* 
pi  noD  tam  juris , quam  farti  esse , et  in 
ToluUtis  conicctura  Yersari  T t^aeritiir  enim 
quid  Trrisimilitcr  nctuin  (il  , aut  a lestalo- 
rc , aut  a contralirnliLus.  Alqiii  incerta  est, 
el  obscura  , tam  testatoris,  quam  coulralicii- 
tìum  volunliis.  Nani  ipii  legai,  aut  promit- 
tit  (ub  conditlone  impossibili  , veliiti  si  in 
coclum  asrenderis  , cogitare  potcst  minquam 
fulurum  ut  cuiiibtioni  |wrealur,  idcoque  de- 
ficicule  ea  , nibil  debilum  iri.  Pnlcst  etùiin 
nrgatoric  , et  ridìculc  talcm  condilionem 
adjicrre  , et  jori  cujusdam  gratiam  magis  , 
quam  serio  cogitane  quia  incivile  est  quen- 
quam  ad  id  quod  impossibile  est , cogere 
velie  , eum  qui  non  |iaruerit  coiulilioni  , 
rem  Irgatam  promissamve  , iiìIiìIoidìdus  coo- 
aeriilurum.  Cuui  igitur  ambigua  sit , et  ob- 
scura voluiiUs  , vili  prudciitis  arbilnum  de- 
siderai. Veruni  in  roiitiactibus , qui  duorum 
pliiriumve  conseusu  fìuni , contra  eum  , qui 
ex  contractu  agii , obscuritateni  iiiterpi-ata- 
Juur.  l.  stipulalio  ista  J.  in  slipulationiius  \ 
et  l.  cum  ifuaeritur  de  ivb.  dui).  ; quasi  om- 
nium baec  Toluniassit,  etcogitatio,  ut  niliil 
agi  existinient,  apposita  ea  conditionc,  quam 
soiaul  esse  impossi  bilcui  arg.  l.  an  inutilis 
de  acespt.  In  ultimis  aulem  voliintatibus  , 
quae  ex  solo  lestanlis  arbitrio  pcndcul  , ta- 
niebi  ea  forte  cogitatio  tcsiatoris  sii , tamen 
legatario  , aut  haeredi  iiibii  minus  cogitanti, 
ideo  uocrre  non  debet , quia  sibi  caverc  non 
potiiit , sicut  slipulalur.  Impulatur  enim  sli- 
pulalori , cujus  consensu  coiidilio  adscripla 
est,  quique  poluit  sibi  prospicere  et  curare, 
ut  vel  ea  coiiditiu  rejiccrelur , vel  apertius 
voluntas  ulriusqiie  declarelur.  Iluic  aulem 
distiiictioni  nostrae  magnopcre  adversan  vidc- 
lur , quod  Paulus  de  statu  libero  scrìbit  in 
baec  verba.  l.  4.  de  statu  lib.  Non  est  sta- 
tuiiber^  cui  tibertas  in  tam  iongttm  tempus 
coUata  est , ut  eo  tempore  ss , s/ui  nianu- 
sstissus  est  , vit’ere  non  posiit , aut  si  tam 
d^sciiem  , imo  pene  impossibtiem  conditso- 
nem  adjecertt , ut  aliunde  Ubestas  ci  obtin- 
gere  non  possit , velati  si  haeredi  milies 


deditset , aut  cum  morerelur  liberum  esse 
jussisset  d.  I.  3.  de  ennd.  et  demon.  Sic 
enim  libertas  inutiUter  datar  ; et  ita  Julia- 
nus  scribit  , ijuia  nec  animus  dnndae  tiber- 
tatis  est,  Verum  existimo  Paulum  boo  sen- 
sissc  , si  servo  libertas  relieta  sit  , sub  rnn- 
ditioue  ingentem  pecuoiam  daiidi  , quia  nul- 
la probabilis  spes  est  ejus  conditionis  im- 
pl'iidae,  iulerim  statuliberum  babendum  non 
esse.  Impossibilìs  tanien  non  est  baec  coii- 
ditio  , ut  illa  SI  in  coclum  ascenderit.  Nam 
rt  olini  ditlssimos  quosdam  servos  fuisse  le- 
giinus.  Ncc  ratio  subdet , ut  eodem  mudo 
banc  conditionem  , et  caetcras  quae  impos- 
sibiles  sunt  iotcrprctemur . cum  potuerìl  co- 
gitare loslator  eam  conditionem  aliquando 
forte  exiiluram  , et  lucro  cessuram  bacredis 
sui  tamen  si  id  minime  fulurum  sperare!  : 
sed  quia  nulla  spes  est  scrviilum  inopem  tan- 
tam  pecuniam  , id  est  niilirs  centcna  milia 
seslerlionim  conliccre  posse , cum  quaeriUir, 
an  interim  slatulibcr  judicaiidus  sit , sic  in- 
terpretai conditionem  Paulus  , quasi  inutili- 
ter  data  sii  libertas  , et  animus  non  fuerii 
dandac  libcrtalis.  £)us  tamen  conditionis  ex- 
ectalur  evenlus  , alio<|ui  prò  non  scrìpti 
aberetur  d.  l.  3.  de  condii,  et  demomt. 
cum  praesertim  id  favor  libcrtalis  postulet.a 
a Si  coelum  non  ascenderit.  Haec  condi- 
lio  necessaria  est,  quia  id,  quod  impossibile 
est,  negai.  Itaque  non  suspeiidit  obligatio- 
nem  , et  lìguram  conditionis  magis  , quam 
potcsiatera  babel  l.  si  piipillns  5-  '/“*  eitb 
conditionc  de  novat.  Notandiim  tamen  est  , 
si  qiiis  promiserit  in  coelum  ascendere  ; rt 
si  non  ascenderit , poenam  : ex  tali  slipula- 
tione  poenam  peli  non  posse,  qiii.v  cum 
prinripalis  stipulatio  inutilis  sit  propter  im- 
possibilitatem  ; consequens  est  , ne  accesso- 
riam  quidrm  valere  /.  si  homo  moiiiiiis.  Hic 
enim  loquimur  de  impossibilitate  quae  in 
conditionc  tantum  sit , non  etiam  in  obli- 
galione.  Praetcrca  si  quis  promiserit  alieni  , 
si  hominem  non  occideril , condilio  baec 
nocet  sliniilalioiii , quia  turpiludiuem  conti- 
net.  l.  Jiirisgentiiim  J.  si  oh  malejicium.  De 
pactis.  Duareni  Comment.- , in  Pandect.  l. 
•}.  de  verborum  oblig.  » 

* $-  7-  obbligazione  i nulla  quai\- 
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» do  è stala  còntratta  sotto  una  conditone 
» potestativa  per  parte  di  colui  che  si  ob- 
» bliga.  Art.  itij.  Leg.  civ.  n 

AUor<*iié  da  clic  la  condizione  dipenda  da 
quello  stesso  che  la  propone  , è conseguen- 
za conchiudere  con  Pompouio  non  darsi  in 
dntto  obbligazione  csistente^impcrcioccliè  il 
pattò  non  può  mai  riguardarsi  soggetto  alla 
pena  d' inadempimento  per  parte  di  colui  , 
che  lo  fa  , e a di  cui  utile  l' inadempimen- 
to stesso  viene  a ritornare. 

» Sub  liac  conditionc  : si  volam  : nulla  (it 
obligatio.  Pro  non  diclo  eiiiin  est  quod  da- 
re , nisi  si  velis  cogi  non  possis  , nain  ncc 
baercs  promissoria  ejus  qui  nunquara  dare 
Yoluit , tenetur  : quia  linee  conditio  in  ipsum 
proraissorem  nunquaui  exti^lit.  /.  7.  D.  de 
uclionibus  et  obligot. 

Principio  eguale  adottò  Jabolcno. 

» Nulla  promissio  potest  consistere , quae 
ex  voluiitato  proroittentis  statimi  capii/.  108. 
J).  de  l’crbor.  obligationibus  §.  ult.  » 
Pothier  fa  le  seguenti  osservazioni  su  que- 
sU  legge. 

» Perchè  la  condizione  sia  valida  c sospen- 
da la  obbligazione  sotto  cui  è stata  contral- 
ta è necessario  che  non  distrugga  la  natura 
deir  obbligazione.  Tale  sarebbe  quella  che 
facesse  dipendere  la  obbligazione  dalla  sola , 
c pura  volontà  della  persona  obbligata  , co- 
me se  io  promettessi  di  dare  qualche  cosa  ad 
alcuno  se  mi  piacerà  : si  vnluero;  perchè  l’ob- 
bligazione  essendo  vinculum  juris  quo  neces- 
sitate adstringimur  f ed  essenzialmente  rin- 
cbitidendo  una  necessità  di  dare  o di  fare 
qualche  cosa , nulla  è più  contrario  alla  sua 
natura  che  il  farla  dipendere  dalla  semplice 
volontà  di  quello  che  si  suppone  contrattar- 
la : tale  condizione  per  conseguenza  non  so- 
spende ma  distrugge  la'obbligazione,  peccan- 
te in  <{ue.sU>  caso  per  mancanza  di  vincolo 
di  cui  abbiamo  parlato. 

» È bensì  contrario  all'  essenza  della  ob- 
bligazione che  dipende  dalla  sola  , c pura 
voloutà  di  quello  che  si  suppone  averla  con- 
trattata ; ma  può  però  dipendere  dalla  sola 
e pura  volontà  di  un  terzo.  Quindi  è che  io 

Sosso  contrarre  validamente  la  obbligazione 
i dare  o di  fare  una  cosa  colla  condizione 
che  vi  acconsenta  una  terza  determinata  per- 
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sona.  Pothier,  Trai,  delle  olili  gazioni,  p, 
I.  n.  ao4  e ao5. 

§.  8.  » Qualunque  condizione  debbo  cs* 

» sere  adempita  nella  maniera  clic  le  ^ parti 
» hanno  verisimilmentc  voluto  ed  inteso  che 
» 1q  fosse.  Art.  iia8.  Lc.^  cip.  » 

Come  anologo  al  medesimo  principio  sem- 
bra riflettersi  con  Ulpianò,  che  ciasctino  de’ 
contraenti  dee  conóscere  la  natura  delle  con- 
dizioni cui  è tenuto.  Ciò  per  altro  presenta 
una  eccezione  per  parte  dell'  crede  , che  non 
spontaneamente  contrae  coi  Icgatarj. 

» Qui  cum  alio  contrahit  , vcl  est  , vel 
, debet  esse  non  ignarns  conditionis  ejiis.  Ilacro- 
di  autem  hoc  iinpulari  non  potest  ; cum  non 
spoiile  cum  legatariis  contea  hit.  Non  solet 
doli  exceptio  nocere  iis , qiiibus  voiuntas  te- 
staloris  non  refragatur.  /.  so.  f).  de  rcg.jur. 

$.  q.  » Quando  una  obbUgazione  si  è con- 
» tratta  sotto  la  condizione  die  un  avveni- 
» mento  succeda  in  un  tempo  deli  rminato  , 

I)  una  tale  condizione  si  stima  mancala  , se 
a il  tempo  sia  spirato  scnzaccbè  sia  nccadii- 
u to  r avvenimento.  Se  non  vi  è tempo  de- 
li termioalo,  la  condizione  può  sempre  adem- 
» pirsi  ; e non  si  ba  per  mancata  se  non 
u quando  sia  certo  che  non  accaderà  I'  av- 
a venimenlo  Art.  1 1 29.  Leg.  cip. 

Il  Quando  una  obbligazione  , si  è contrat- 
» ta  sotto  la  condizione  che  l' avvenimento 
n non  succeda  in  un  dato  tempo  , tal  con- 
ti dizione  resta  adempiuta  , allorché  questo 
M è spirato  senza  che  sia  succeduto  l' avve- 
» iiimento.  Essa  si  adempie  egualmente,  se 
» prima  del  termine  sia  certo  che  I’  avvenì- 
u mento  non  sarà  per  succedere:  c se  non  vi 
w è tempo  determinato  , non  si  verifica  so 
a non  quando  sia  certo  che  l'avvenimento 
H non  sarà  per  succedere.  Art.  ii3o.  Leg. 
» cip.  » • 

Le  medesime  idee  sono  comprese  nell’  esem- 
pio sonimìnisliato  da  Pomponio. 

» Hoc  jure  utimur,  ut  ex  hac  stipulatione; 
si  Lucius  Titius  ante  calendas  ’majas  in  Ita- 
liain  non  venerit , dccem  dare  spondes?  non 
ante  quicquam  peti  possit , quam  exploratum 
sit , aule  cam  diem  in  Italiam  venire  non  pos- 
se , iiequc  venisse:  sive  co  vivo  , sive  mortuo 
id  accideret.  /.  10.  Z>.  de  perhor.  ohliga- 
tionilus.^  » ‘ 
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)i  Casus.  Promisi  til»i  cenftim 
Tilius  ai)tc  fcstiim  Pascliac  in  luiliam  non  ve 
u,nt;  certe  nihil  peti  potcril  a me  doncc  Ti- 
fins  tan(um  lardavciit  venire  in  Italiani , 
<{uocl  certnin  sii  ipsmn  ante  Pa.scha  venire  in 
Italiain  non  posse  , sivc  niortuns  sit  Tilius 
sivc  ndliuc  vivai.  Frane,  ylccurs.  » 

» IO.  La  condi/.ione  si  ha  per  adem- 
» pila  , per  quando  il  debitore  , obbligato 
» sotto  In  stessa,  sin  quegli  che  ne  abbia  im- 
. w jicdito  1’ ad'-mpimento.  j4rt.  ii3i.  Ceg. 
» ciV.  » 

Paolo  nella  stessa  teoria  rinviene  inalte- 
rabile r obbligo  contralto  sotto  una  condi- 
zione , cui  se  ne  impedisce  l’osservanza. 

» Quicunqiie  sub  conditione  obligatus  cu- 
l'avit , ne  conditio  existeret , nihilominus  o- 
bligatur.  l.  85.  ult.  D.  deverhor.  ohlìgat,' 

Gli  cscropj  , che  Duareno  ci  porge  su  l’og- 
getto dimostrano  le  diversa  maniere  , per  le 
quali  .alcuno  possa  impedire  i’  adempimento 
dolJp  condizione. 

■ M-  IVnIlum  inter  liomincs  geritur  negotinm 
quod  noglectis  verborum  angustiis;  paulo  In- 
tios  aliquandu  non  interpretemur  , vitnndae 
iniquitatis  et  nbsardilntis  causa  , quamvis  n- 
iias  strictam  interpretationem  rccipiat , volu- 
ti slipulatio.  Itaque  promittens  aJiquid  sub 
conditione , si  naais  ex  Asia  pjenerit , obli- 
gaitur  , quamvis  non  vencrit  navis  ex  Asia  , 
si-  curaverit  ne  veniiet  l.  Laheo  scribit  de 
contrahen:  empt.  Uinc  dicitur  in  regnla'ju- 
ris  , quoties  per  eum  cujus  interest  condi- 
tionem  non  iraplcri , fiat  , quo  Vilnus  im- 
pleatur , perinei*  haberì  , ac  si  conditio  im- 
pietà  ofMt.  l.  in  jure  civili.  D.  de  rrgu/is  far. 
Vàdeodólii'  tamen  hic  est,  quid  actiim  sit , 
uV  in  omnibus  facti  quacslionibus.  L.  rum 
tfui  Calendis  l.  semper  in  stipulationibusl 
De  regutis  far,  Nam  plerumque  bnjiismodi 
conditio  est , ut  Hceat  impedire  , ne  exislat 
secundum  vohmUtem  contrahentium.  Quod 
in  sponsionionibiu  ludendi  causa  facirs  acci- 
dit , ut  pula , Si  virerò  dahis  mifii  ren~ 
tum  ? Si  enim  arte  , vel  indixstria  tua  forte 
jpwfeceris  , ne  ego  vincam  , deficiente ^con- 
dilion^,  pecunia  ex  sponsione  tnihi’non  de- 
betur.  Duareni  Comment.  in  td.  de  T'~cp~ 
bar um'  obli g.  l.  85.  §.  uh. 

Pomponio  poi  riguardò  anche  adempita 
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anreos , si  - quella  condizione  che  ineoitlri  impedimento’ 


dalla  parte  di  un  terzo. 

» Si  Titius  slaluas  in  muiiicipiò  posderit 
haeres  esto.  Si  paratus  est  ponerc,  sed  locus 
a municipibus  ei  non  dntur  , Sabinus  et  Pro-" 
colui  haeredem  eum  fore  , et  in  legalo  idem 
juris  esse  dicuut^  1.  i4-  D.  de  conditio.  et’ 
demonstr.  » ‘'  ly  7 

a Casus.  Ila  dizì  in  testamento  meo  : si 
Titius  statuas  in  municipio  jio.siieril  faaere.s' 
esto  , et  decessi  ; certe  si  paratus  est  poné-' 
re  statuas  Tilius,  sed  locus  ci  a munidpi- 
buS  non  dalur,  hacrcs  crii.  Idem  si  rcliqui 
legatum  ei  sub  dieta  conditione.  Fivianus.iT 
' » 5*  La  condizione  adempita  ha  un 
eflTetto  retroattivo  al  giorno  in  cui  fu  con- 
tratta r ebblig  azjone.  Se  il  creditore  ò mor- 
to prima  che  si  verifichi  la  condiziono,  Io 
sue  ragioni  pas.sano  al  suo  erede.  Art. , 
'ttii>‘Leg.  riv.  » 

Questo  articolo  sembra  non  essere  pid 
analogamente  compreso  , che  coll’  esempio 
espresso  da  Pnni{>ODÌo.  Egli  ngiiarda  già 
liliero  il  debitore  condizionale,  qii.-uulo  esi- 
stendo ano*ra  la  Condizione  no  fiiccin  un  pa- 
gameiitd  vcnib  o finto.  • 

*•»  Sub  conditione  debitof , sìarropliimfe- 
ratllf  pettea  conditione  existcnle  intclligitur  ^ 
jam'  olim  liberalus  , et  hoc  etiam  si  soltilio 
rei  fiat , accidcre  Aristo  diccbal.  S«?ripsil  c- 
niro  , si  cniis  sub  conditione  pecuniam  pro- 
misit , dcoitqiie  eam  ea  conditione , ut  si 
conditio  exlilisset , in  solutum  erderet  : exi- 
stcntc  conditione  liberar!  eum.  Nec  ob.slare, 
quod  ante  ejus  pecunia  yJie/a  est.  l,  i6.  D. 
de  soliitionibus  , et  liberatio.  » '** 

»C<7fK5.Dcbcbani  libi  decem  sub  conditiòVic’ 
si  navis  ex  Asia  venerit  ; tu  me  ante  rondi- 
timiein  existenlcm  liberasti  ; post  exislil  con- 
dilio  , certe  videor  libeialus  fiiissc  co  tem-~ 
pere,  qub  me  libcra.sti.  Idem  est  in  solutio'-^ 
ne  facta  ante  conditioUis  eventum  , quia  coò- 
dilfone  exislentc  videtur  debilor  libcratus  co 
tempoi*e  quo  solvit.  Acrurs.  >i 

nOtiitf;  Licet  alimi  sit  in  vcritatc, 'qbfà'Èlri- 
tunt  coVidilione  existenlc  oMignluv , rt  per 
coijseqrtcn^'liberatur  ; nrc  enim  libemtur  an- 
teqnnm  obligetur , ut  de  excep.  l.  quod  iti 
diem  , quia  demiim  cri.stente  conditione  li- 
Leratur  in  Tcrltatc  , licct  fingatur  tempofor' 


iftUiliotu*  pecunife  libentui.  Hoc 
quod  iulilligalur  j»m  olim  libcralus  in'  pri- 
llo ca«u  legii  Drodesl;  quia  si  tempore  ac- 
cepLiTatiouis  unJloj'  baliebat  r.rcditores , et 
tempore  condiliuois  habet  multos  , uon  pos- 
sunt  per  Pauboianam  rerocare  Ubcrationeiu  | 
quasi  in  fraudem  fucUtm  , quia  Cngilur  libu* 
Ttlus  autequam  iati  essent  credilores  , et  sic 
«essare  fraudem.  Ad  quod  est  quae  in  fruu- 
dei»  creditorum  l.  i.  in  fin.  Itera  in  secon- 
do casu  non  cotnmuniqabitur  haec  pecunia 
inter  credilores , qui  post  traditionem  pecu- 
niae  ceperunt  esse  oreditores  , et  missi  sunt 
in  possessiuisem  bouorum  ; ut  potè , cura  diu 
sit  quod  vere  vcl  fictitie  recessit  de  bonis 
debitoria.  Itera  nota  qupd  sicut  Cngit  lex  ali- 

2uid  quod  esl  impossibile  , sic  eliam  potest 
Dgere  quod  pullura  est  , et  potest  iotelligi 
Cod.  dà  don.  intei  vir.  et  ux.  l-  aniepen, 
«cilicct  ut  Cugatur  domina  fiiissc  a tempore 
GoUatae  iu  cani  doiiationis.  a 

a facta  est.  K sic  lingitur  liberatus;  sed  prò 
vero  conditione  existcnte  liberatux.  Itera  et 
lìngitui'  liberatus  tempore  traditionispecuoiae. 
Hoc  eqim  dicit  haec  Icx  , sire  dicas  domi- 
ulum  pccunìae  translatum  tempore  Iraditio- 
nis  , sive  non.  Sed  au  duminiuin  peciiniae 
rit  translatum  cum  pecunia  Iradìtur?  videtur 
bic  dicere  quod  sic  : sed  centra  quod  non 
</e  atquir,  pojset.  I.  <jui  abtenti  $.  si  quis 
quae  est  contra.  Solutio  bic  non  fuit  beta  ; 
et  quod  fueta  est  , id  est , facta  fingitoi  ; et 
secuodiim  boc  duae  sunt  6c(ioaes  bic  : pri- 
ma quod  tunc  bngitur  libeiatus  : secunda  (piod 
fingitm-  domìniura  pecuniae  trauslalum  , sed 
pto  vero  non  est  translatum.  Alii  dicunt  c 
contea , scilicet  quod  bic  est  translatum  sta- 
tim  i et  quod  in  contrario  dicitur  quod  de- 
mum  esistente  conditione , scilicet  de  Cctio- 
ne , sed  prò  vero  statim  vel  bic  fuit  data 
pccuQÌa  sub  modo  per  ut  : ibi  sub  conditio- 
rie  , per  si  : , vel  bic  voluit  Tacere  pecuniaot . 
statina  ejui  cui  dabat  sub  conditione  antece- 
dendo in  solutione.  Ibi  antera  noluit  rem  fie- 
ri ejus  , cui  tradebat,  nisi  conditio  existeret. 
Nec  obstat , quod  dicit  ; dcditque  etra  sub 
conditione  , quia  conditio  fuit  ut  oederct  in 
solutum  , non  tulem  in  translatione  dominlii 
et  sic  habetur , ac  si  simpliciler  Iradidisset  , 
quo  casu  Uansit  statùa  donxinium  ut  de  jn- 
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autipi  : Tt  dot.  l.  Ud  ai><  « et  secnndnn  boc  non 

obslat  iu  eodeni  tit.  de  jar.  dot.  I.  si  ego 
J,  si  res,  Àccurs.  » 

Cnjacio  CI  somministra  altro  esempio  Su  la 
condizione  adempita , clic  h.i  un  cirello  re- 
troattivo al  giorno  in  cui  1*  obbligazione  fu 
coiitratU.  Propone  il  caso  di  un  figlio  di  fa- 
miglia , che  stipula  un  contrailo  qualunque 
sotto  condizione!  e ebe  poi  pendente  que- 
sti» viene  emaneipato.  In  tale  i|ioteti  egli  os- 
serva trasferiU  al  padi-e  1’  aziono  dello  stipu- 
lato , in  ragione  della  qualità  penoiule  del 
figlio  stipulante  in  modo  ! ebe  la  condizione 
retroagisce  al  Umpo  del  contralto. 

a Si  filius  inuliMS  stipulalus  sit  sibi  dari 
al«quid  sub  conditione  , deinde  emaueipatus 
fuerit  pendente  conditione  , post  extitcrit  con- 
ditio; actionem  ex  stipulatu  dari  patri  non 
filio  ; quia  initium  coulractus  spcctaiidum  est; 
sed  ut  ureviter  absolvam,  boc  idoo  Ut,  quia 
conditio  quae  existit  relrolrahitnr , et  pe- 
rinde  habetur;  atqiic  si  stipulalio  quae  in- 
terposita  est  sub  conditione  ! sìiie  conditione 
facta  fuisset  /.  ii.  J.  i.  qui  potior.  in  pi- 
gi:. Haec  est  natura  conditionum  , quae  coii- 
Iraclibus  adjciuntur  , ut  retrotrahautur.  Al 
dolus  quain  socius  filli  conunisit  post  cman- 
cipalioneni  filli  non  relrotrahitur.  Itaqiie  qua 
ratione  ejus  doli  nunc  nasdtur  actio  uec  an- 
te nata  intellrgitur , (I  conscqiienter' aclio 
necessario  acquìrilur  (ìlio  emancipato  , non 
i>ati-i.  Cu/ucii  Com.  in  D.  lib.  XIV,  t,  68. 
ìit.  d.  » 

Paolo  ci  poilge  altro,  caso  nella  coudizione 
avverata  di  cui  dopo  un  triennio  venga  a re- 
clamarsene 1'  adempimento. 

a Si  ita  stipulatus  fuero  : ai  Titìus  consul 
factui  fuerit  „ lune  ex  bac  die  in  annas  sin- 
gulos  dare  ( idest  dàcem  ; proprie  autem  si- 
gnificat  bit  decent  ) dare  spondes  f posttri- 
eunium  conditione  existeute  Urigiuta  peti  po- 
Urnnt.  /.  1x6.  D.  de  utrbor.  obli  gol.  » 
Intanto  è mestieri  osservarsi , che  nelle  sue- 
cessioai  condizionali  è nel  fatto  P azione  re- 
troattiva. L*  erede  tostocchè  adempie  alla  eoa- 
dizione  impostagli  dal  testatore,  incomincia 
nel  momento  a gustare  ì vantaggi  della  suc- 
cessione di  modo  , die  il  drillo  acquistato  U 
malte  nel  godimento  dei  fondi  ereditar)  fin 
dalla  morte  del  testatore  medesimo.  Solo  può 
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ilani  una  eccezionfl  sili  modo  della  istituiio-  plum  tic 
n«  dell'  crede , quando  il  testatore  renga  a 
dichiarate , che  tale  godimento  non  abbia 
ciTctto  ae  non  dal  tempo  della  condizione  ar- 
verata.  - 

» J.  i«.  11  creditore  può,  prima  che  aia- 
a si  veriGcata  la  condizione , esercitare  tut- 
a U gli  alti  che  tendono  a conserrare  il  suo 
a dj'itlo»  ^rt.  1 133.  Leg*  nV.  4 

La-  ipotesi  di  questo  articolo  comprende 
quei  tiloli  di  credito , o di  servilò,  die  alcu- 
no sìa  a rap[iresentare  su  dì  un  fondo  , la  di 
cui  proprìeU  possa  essergli  ceduta  condizio- 
halameute  dal  medesimo  diretto  proprietario. 

Una  condizione  eventuale,  che  lascia  sospeso 
il  dominio  assoluto  , non  permette , che  nel 
corso  del  dì  lai  inadempimento  lasci  anche 
sospeso  r esercizio  dei  dritti  particolari.  La 
conservazione  di  questi  dritti  ò inalterabile 
sotto  tutti  gli  aspetti)  ed  il  creditore  o pro- 
prietario del  fondo  dominante  è garantito  dal- 
la legge  a godere  I'  uso  libero  delle  proprie 
azioni. 

Delta  condizione  soipenstt'a. 


» J.  i3.  L’ obbligazione  contratta  sotto  u- 
a na  condizione  sospensiva  è quella  che  di-‘ 
a pende  o da  un  avvenimento  futuro  , cd 
a incerto  , o da  un  avvenimento  succeduto 
a atlualincute  , ma  non  per  anche  noto  alle 
a parti. 

a Nel  primo  caso  non  può  eseguirsi  l’ ob- 
a bligazione  se  non  dopo  T avvenimento. 

a Nel  secondo  caso  V obbligazione  ha  il 
a suo  effetto  dal  giorno  in  cui  è stata  con- 
a tratta.  Jet.  ii34.  Leg.  civ.  a 

Per  chiaramente  conoscere  il  modo  , come 
dietro  una  condizioiie  stabilita  , può  darsi 
un  avvenimento  esistente  nel  momento  del 
contratto  cd  ignoto  alle  partì  , è utile  atte- 
nersi all'  esempio  di  Papiniano. 

a Cum  ad  praesens  tempus  conditio  confer- 
tur , stipulatio  non  suspendìtur.  fil  si  condì- 
tìo  vera  sit , stipulatio  tenct  , quamvis  tene- 
re contralientes  coiniìtionem  ignoreiil  i ve- 
lati si  rea  Pailhorum  vivit  Centura  d.ire 
spondei  ì Eadem  sniit , et  cum  io  |iraetcrì- 
tum  conditio  conlerlur.  /.  3y.  D.  de  rebus 
fstdilis.  a 

f Casus,  Poqil  regulam,  deinde  jionll  ezem- 


com  pftesens  vel  praeteritum  in 
stipiilationem  deducitnr  non  erit  stipulatio 
conditionalis  ; ut  promittis  mihì  si  rea  Au- 

fliae  vivit?  ista  stipulatio  non  est  conditionalis. 
It  si  conditio  vera  fuit  in  rerum  natura , suf- 
ffòit , et  pula  sit  stipulatio , et  ut  statim  de- 
beatur,  licci  contralientes  ignoreni:  ignuran- 
tia  enim  contrahcnlium  non  (àcit  contra- 
ctum  condilioualera  , lune  enim  stipulatio  con- 
didonalis  est , cum  conditio  causac  fertur  in 
futurum.  f'ivianus.  a 

Brunnemaimo  chiama  guasi  condizionale  il 
caso  di  cui  è parola.  Egli  si  attiene  a que- 
sta denominazione  sul  motivo  che  1'  avveni- 
mento ignoto  alle  parti  stipulanti  , ma  esi- 
stente nel  momento  delia  stipula,  non  può  ri- 
portarsi adatto  al  futuro  , abbenebé  tale  ap- 
parisca a coloro  , che  lo  ignorano. 

a Conditio  in  praesens  vel  praeteritum  tem- 
pus  cullata  uou  differì  obligationem  , sed  sta- 
tim aut  aliquB  aut  nulla  est  ohligatio  , licet 
figura  orationis  sii  eouditionalis  , et  ideo  spon- 
sìones  ad  praeteritum  et  praCsens  tempus  col- 
latae  proprie  aleatorias  non  esse  , cura  per 
re  rum  naluram  habeant  delerminatam  rerti- 
tudìnem.  Hit  ideo  bae  in  speciem  conditio- 
ncs  , quae  io  tempus  praesens  aut  praetcri- 
tum  eonferuntiir  , quasi  conditiones  voesntur. 
Sic  quasi  «ondilìonatum  promissum  qui  petit, 
non  petit  plus.  Quasi  conditionalis  jiromis  • 
sio  iiovit  priorem  obligationem  , nou  'Vero 
staUm  conditionalis.  Sub  quasi  «onditione  fi- 
lius  familias  ìnstilui  potest.  Poaterius  tesla- 
mentum  factum  sub  quasi  condìtione  stalira 
vel  ruinpit,  vel  non  rumpii  lestamentum  ; 
sub  quasi  condìtione  relictum  legaliim  tran- 
sinitlitur  ad  bacredem,  i|uod  bene  notaiiduin. 
Usurae  in  stipulalionem  quasi  oondilioua'era 
deduclae  statim  curruut , quae  umuia  ìu  ve- 
ra oonililione , secus  se  habent.  HrunnemSM^ 
ni  Commtnl.  in  Pandect.  lib,  XJI.  tU.  l. 
/.  3^.  de  rebus  ereditis.  a 
Pur  inlelligeiua  maggiore  di  quanto  cou-' 
cerne  la  materia  di  cui  è parola  ò d'  uopo 
esaniiiure  i requisiti  della  cundizioM  sospen- 
siva nella  obbligazione.  Questi  sono  elegan- 
temente espressi  da  Pulhicr. 

a Perché  una  condizione  abbia  P effetto  di 
sospendere  la  obbligazione  è.  necessario  la 
primo  luogo  che  sig  1*  condiiione  cosu  Atv. 
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«tra.  Una  condizione  contraila  soUo  condi- 
zione di  lina  cosa  passala  o presente  , quan- 
Iniiqne  ignorata  dalle  parti  non  è propria- 
inrnte  una  obbligazione  condizionale.  Per 
esempio  se  dopo  estratti  i numeri  del  lotto, 
e prima  ebe  sieiio  arrivati  io  bo  promesso 
ad  alcuno  una  data  somma  nel  caso  che  aves- 
si guadagnato  » oppure  se  bo  egunliucutc  pro- 
messo ad  alcuno  una  data  somma  nel  caso 
che  il  Papa  sia  atlualniente  vivo;  simili  ob- 
bligazioni non  sono  condizionali  ; ma  o sono 
perfezionate  dal  loro  nascere  se  viene  a sco- 
prii*si  ebe  io  bo  realmente  guadagnato  al  lot- 
to , che  il  Papa  é ancor  vivo  ; o non  si  é 
giammai  continua  alcuna  obbligazione  se  tro- 
vasi clic  io  non  ho  guadagnato  , che  il  Pa- 
pa è morto. 

n Tale  si  è pure  la  decisione  della  legge 
joo.  vetb,  oblig.  le  leggi  3^.  38.  e 

3.  D.  de  rch.  cred.  Ciò  non  ostante  quaii- 
lunrpic  la  cosa  sia  dovuta  realmente  , il  cre- 
ditore non  può  però  esigerla  se  non  dopo 
notiiìcato  al  debitore  il  fatto  , di  cui  si  è 
già  reso  certo. 

» È necessario  in  secondo  luogo  che  sia 
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ta  non  polendo  acquistarsi  che  dalla  ]crso- 
na  stessa  del  legatario  o sostituito  , né  in 
conseguenza  potendo  utilmente  adem  pirsi  la 
condizione  opjiosta  che  durante  la  loro  vita, 
basta  che  sia  incerto  se  la  condizione  si  ve- 
rifìcltcrà  durante  la  loro  vita  , ancorclié  sia 
certo  che  dee  un  giorno  vcrìGcarsi,  perché 
la  disposizione  sia  condizionale  , essendo  in- 
certo se  il  legalo  sarà  dovuto.  È in  A>rza  di 
questo  principio  che  la  /.  i.  5* 
condii,  et  dcinonslr.  decide  , che  se  io  bo 
aggravato  il  mio  crede  di  un  legato  alla  di 
lui  morte  , il  legalo  è condizionale.  All'  op- 
posto negli  atti  tra  vivi  ni  cui  noi  contrat- 
tiamo tanto  per  noi  , che  per  i nostri  crédi,  • 
il  caso  di  un  avvenimento  die  dee  certamen- 
te avvenire  quantunque  sia  incerto  il  quan- 
do., non  può  formarne  giammai  una  condi- 
zione sospensiva  dell’  obbligazione  , perché  le 
Condizioni  delle  obbligazioni  contratte  con 
questi  atti  , polcudo  utiliucute  adempirsi  in 
qualsivoglia  tempo,  lauto  dopo  la  morte  del- 
la persona  Verso  cui  è contratta  quanto  in 
sua  vita  , non  può  essere  incerto  , né  in 
conseguenza  condizionale  il  debito  contratto 


\ . 


la  condizione  di  un  avvenimento  die  può  o sotto  la  condizione  di  un  avvenimento  che 


non  può  succedere.  La  condizione  di  una 
cosa  che  dee  avvenire  di  certo  non  è pro- 
priamente una  condizione  , né  può  dirsi  che 
sospenda  la  obbligazione.  Essa  ne  diflcrisce 
soltanto  I'  esigibilità  , rd  equivale  a un  ter- 
mine di  pag.sinenlo.  » 

M Bisogna  però  distinguere  a questo  riguar- 
do le  obbligazioni  contralte  per  atto  Ira  vi- 
vi , in  forza  di  cui  noi  contrattiamo  tanto 
per  noi  che  per  i nostri  credi  , e quelle  che 
nascono  dalle  disposizioni  fatte  in  vantaggio 
di  una  determinala  persona  , non  già  degli 
credi  , come  sono  i legati , c le  sostituzioni 
contenute  o in  un  testamento  o in  una  do- 
nazione tra  vivi.  » 

» Riguardo  a queste  ultime  disposizioni 
sebbene  sin  nolo  ebe  il  fatto  stabilito  per 
condizione  debba  realmente  succedere  , può 
però  essere  una  vera  condizione  se  c incer- 
to quando  dee  succedere  , c se  avverrà  vi- 
vente il  legatario  o sostituito.  » 

» La  ragione  é die  simile  disposizione  non 
essendo  fatta  che  alla  identica  persona  del 
legotario  o sosliluilo,  il  drillo  che  ne  risul- 
j^rin f liini , Diz.  Tom.  Il, 


è certo  die  dee  succcfUre.  Pothiv  Trattato 
delle  obbligazioni  p.  i.  n.  aoa.  a a.3.  m 
» 5-  i4-  Quando  è stata  contratta  obbli- 
u gazionc  sotto  una  condizione  sospensiva  la 
» cosa  che  forma  il  soggetto  della  conven- 
» rione,  rimane  a rìschio  del  debitore  che  non 
» si  é obbligato  di  consegnarla  non  se  nel  ca- 
li so  dell’  evento  della  condizione. 

a Se  la  cosa  è interamente  perita  senza 
u colpa  del  debitore , l' obbligazione  é e- 
» stinta.  » 

a Se  la  cosa  è deteriorata  senza  colpa  del 
» debitore,  il  creditore  ha  la  scelta  o di  scio- 
» gl ierc  r obbligazione  2^  o di  esigere  la  cosa 
» nello  stato  in  cui  si  trova , senza  diminuzio- 
» ne  di  prezzo.  » 

a Se  la  cosa  è deteriorat-i  per  colpa  del 
» debitore  , il  «‘editore  ha  il  dritto  o di  scio- 
» glicrc  r obbligazione  o di  esìgere  la  cosa 
u nello  stato  in  cui  si  trova , insieme  co'  dan- 
)»  ni  ed  interessi.  Art.  ii35,. /.cg.  ci'i».  » 
Questo  articolo  riunisce  più  casi.  In  prima 
é da  conoscersi  con  Paolo  il  dovere  cui  è 
legato  quegli , che  - pcudcntc  la  condizione 
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ftipuUtv.  emjptórii , 
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consTr»»  presso  «li  §e  l’ oggetto 

» Cuslodiam  aulctn  venditor  talcm  prae- 
stare  «lebet , <]uain  jiraesUnt  ii  , quibiu  res 
commodaU  est,  et  ut  diligeotiam  praestet 
eiactionem  «juam  in  suis  rebus  adbiueret.  /. 

3.  D.  de  paiculo  et  commodo  rei  vend.  » 
In  stxondo  luogo  Pomponio  ammette  an- 
nullata la  vendita  di  un  oggetto  perduto  itti 
corto 'della  conditone  inadempiuta  ; ma  egli 
estende  le  sue  osvervaaioni  su  la  influenza 
relativa  alle  parti  , clic  i contraenti  abbiano 
potuto  prendere  mJla  jserdita  eseguita. 

Il  Necessario  tcieiidtim  est  «juaudo  perfe- 
rta  sit  emptioj  lune  cuim  aciemus'  cujus  pc- 
ricolnm  sit  , nam  pci'fecla  cuyiliouo  pcricu- 
Imu  ad  emptorem-  respiciel.  Et  id  «pjod  ve- 
nierii appareat  quid  , «piale  , quautum  sit  , 
ri  pcetium  et  pure  venit,  perfecla  est  em- 
ptio.  Quod  si  sub  conditioiie  res  vcnierìl , 

«i  quidcra  derecent  «mnditio , nulla  est  em- 
ptio  , sicuri  nec  slipulatio  quod  si  extìlerit. 
Mroculus  OeUvenus  emptoris  cs^e  periculum 
{tcilicet  deUn'oratioiiis,  non  pereiA/itionis  ven- 
dente conditionc  contingenti  ) ajunl.  Idem 
Poinponius  lib.  IX.  probal.  Quo«l  si  pen- 
«leiile  conditionc  emptor  vel  venditor  deces- 
serit,  coustat , si  cxtitcrit  couditio  , haere- 
dcs.  quoque  obligatos  esse  , quasi  jani  coutra- 
et»  emplione.  in  practcritum.  Quod  si  pen- 
dènte cooditionc  res  tradita  sit,  einptor  non 
pMcrit  eatu  osucapcrc  prò  cmplore  , et  «piod 
prclii  solutum  est  repetetUr  , et  fructus  me- 
dii  lamjioris  vcudiloris  suut.  Piane  si^  pen- 
dente coniliti«jne  rea  intcrierit , perìmilur 
em|>t>o  , ticuU  siipulationes  , et  legata  con- 
«li4totuilia  peri/nuntiir,  si  pendente  cnndilio- 
iie,.ses  exlincta  flierit.  Sane  si  res  extal  licei 
«letcnor  ellecla  , potcsl  dici  daniuiim  esse 
«maptoris  « si  ila  it»  venierit  ; est  tervus  ille 
''aaplUf sive  navis  ej  Asia  vcncril,  rive  non 
veniwil  t JuUanus  putat  , statim  perfcctam 
«'ose  vrn«lilioucm  ì quoniam  cerUira  sit  cam 
««uti'Mlam.  l:.Ì,  D.  do  pcriculo  et  coni- 
modo  rei  vend.  » 

-m  Caeut.  Cuui  rea  distrabatur  aut  pure  ani 
sub  cunditione  ; «à  pure,  si  appartai  nre- 
liSuu'Ct  rea  qiualis  quantaque  sii,  peiTecta 
eal  emptio  : si  sub  condiH«>ae  , nulla  eit  em- 
rtio'  nisi  caistal  conditio.  Si  jicudcnte  c»n- 
ditieae.deMrior  facta  fuerit , periculo  crii 


ri  inlerierit  vendìloris:  qua  eon- 
ditione  existentc  si  venditor  vel  emptor  rei 
utrique  decesserint , bacredes  oblignntur.  Pen- 
dente autem  conditionc  licei  emptori  tradita 
res  fuerit  , ram  non  iisucapiet  et  quod  solvK 
nomine  pr«Hii  , repetet  , et  fructuisunt  rcn- 
ditorls.  Fivianui  a 

Brunemanno  nell'  analisi  di  questa  legge 
riunisce  le  circostanze  che  possono  dimostra- 
re la  rìsponsabiliU  del  delutore  su  i danni  , 
che  sia  a soflrirc  la  rosa  vendala  pria  di  pai- 
sare  in  potere  del  compratore. 

» Quando  absolute  perfccta  est  emptio  , 
periculum  est  emptoris-  Sed  regola  illa,  qmod 
periculum  substanliar  in  reiiditione  omni  ex 
parte  , puU  , si  penes  emptorem  ampliatnr  , 

I etiam  couditio  resolutiva  sit  rcnditione 
addita  a.*  si  ad  corpus  res  fungibilis  vendi- 
ta , 3.®  licet  consangiiineus  retrihere  relil  , 
vel  sentcnila  lata  de  retractarione  4-® 
dies  sit  addita  solulione  prrlii,  vel  rei  Iradi- 
lione.  Limitatur  i.  in  reiidilione  generis  v. 
gr.  materiae  de  qua  intelligunt  nonnuili  ; v. 
gr.  Si  bibliopola  milii  vendat  jiirisprndeii- 
tìam  Carpzovii,  et  non  certiim  volnmen,  lu- 
ne si  omnia  pereant  ipsias  cxemplaria  , illius 
tamen  est  penculum.  a.  Quando  dnae  res  at- 
Icr  native  vendiUe  ubi  re  una  jierenita,  al- 
teram  tamen  Iradere  lenetiir  /.  34- 
de  eontrahenda  emt.  3.  Si  dominhim  sibi 
reserravil  venditor.  Carpnov.  IH.  J.  retp. 
io8.  Nec  pulo  in  omnibus  judiciis  senten- 
tiam  Carpeovii  esse  recept  im  , nam  apertura 
est  , eo  fine  reservari  domlhiniH  nt  appareat 
fidem  non  esse  simpliciler  habitam  de  pretio," 
et  ut  possit  venditor  a moinso  emptore  vln- 
dicire  , oc  sic  , quod  in  favorem  vetiditonf 
inventum  , in  ipsius  damaum  redumbm-t  f 
nec  hujus  reservatlonU  baec  fiiit  intentìo  atf 
finis.  Et  re  nondum  traditi  pcritmlnm  em- 
ptoris est , multo  magis  tradita.  Et  ratrónit 
bus  Ciirptovii  facile  responderi  posse  potoj:' 
Vcrior  est  ,{.  casus  , si  «lolns  , culpa  ve!  mO“ 
ra  venditari.s  intcrveiiìt.  5.  SI  ex  vitio  ante 
contracto  pcriil.  Tunc  autem  absolute  prtu 
feda  est  , quando  apparet , qoid  , nnantuni^ 
et  «juaie  vendiltim  sit.  SI  autem  sud  COniR- 
tiqiie  res  venicrit,  venditio  eJt  imJttsrfcda'Va- 
tìone  obligationis  et  actìnnis  , sen  noti'  r.ilW* 
nc  pm  nilciitiae.  Et  ri  Iradilio  "stjbw*mli  ‘« 


( 


CONDIZIONE 

rodente  condilione  iisucii|i!endi  translerlur,  Per  viemeglio  conoicere  U 
4.  de  addìtìone  in  diem  j ku  domioium 


KU 

traiufcrlur  , nisj  veudilur  juslo  errore  laptua 
conditionrm  exlitiite  credidrrit.  /.  16.  dt 

Condii,  ilideb.  Et  uc  peudriilc  condilione 
periculutn  interim  manet  Tenditori  , nin  «. 
Uud  inler  parte*  contentum  furril.  Idem  de 
aedibus  exustis  , non  obstante , ijuod  area 
evùtat  . . • Sed  detcriorationi»  periculuni  e- 
tiam  pendente  condilione  modo  ea  postea  im- 
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condiaione  ti- 
solutiva  i utile  esaminare  le  illustrarioni 
clic  Drunnemanno  di  a questa  legge. 

a Paclum  Icgis  commissoriae  in  pignori- 
bus  probibitum  , licet  jiiramenlum  iutervene- 
rit  , iiisi  si  ex  intervallo  adjectnm  , »el  nisi 
placcai  ut  l'usto  pretio  sii  empia.  Sed  in  reu- 
ditione  pactum  hoc  est  rcceptissimum  , quan- 
do rea  est  vendita  cum  lego  commissona  e. 
g.  ut  res  sii  iuempta  , si  prctium  justo  lem- 


pleatur , est  emptoris  verste,  sane  si  exter  pore  non  solvatur  , csl  coiidltionou  sospnn- 
I — I.  • a.t„....i  .i_».  risolutiva  , et  distinguili  doctorei 


res.  l.  si  vino  /,.  t.  Adcout  ob  lianc  dete- 
rioratioiicm  nec  l.  a.  Cod.  dt  resciod. 
vend.  locum  liabcat.  Occremeutum  , aut  in- 
crementuin  valori*  rei , si  ante  mensurationem 
id  contjugat , ad  emptorem  prrtinct.  Si  e- 
tiam  res  vel  sub  conditione , vcl  sub  quan- 
^tal«  tradatur  , non  iraoscunt  iructus , nec 
usupapicodi  coudìtio.  Et  nota  > ctiam  ìmplg- 
tiunem  conditionis  potestativae  , cum  textus 
generaiiter  loquatur  , ad  liaercdcm  tramire. 
/.  ».  Cod.  h.  l.  Brunnemanni  Comment,  in 
Band  evi.  lib.  XB'JII.  l.  8.,  de  peric.  et 
comiaead.  rei  r^nd.  a 

Delia  condizione  risolutiva. 

. 5.  iS.  La  con  licione  risolutiva  i qucl- 
» la,  che  verìlìcaiidusi  produce  la  rivocazio- 
. » ne  dell'  obbligazione  , e rimette  le  cose  nel 

• medesimo  stato  , come  se  l' obbligazione 

* non  si  fosse  contratta,  a 

a Questa  condizione  non  sospende  l' ese- 
» cuzibne  della  obbligazione  : essa  obbliga 
B solUiito  il  creditore  a restituire  ciò  ebe  ha 
a-iiccvuto  nel  caso  che  1' avvenimento  pre- 
» veduto  colla  cziiidizioue  abbia  luogo.  Xrl. 

B I c36.  iicg.  ciy.  B 

Il  dritto  rumano  considerava  questa  con- 
dilione sotto  il  titolo  de  lege  coinmissoria 
Qiiiodl  lìlpiauo  dichiai'ò  risoluto  il  contrat- 
to se  sotto  questo  patto  veniva  stipulato. 

B Si  fuudus  «ommissoria  Irge  veuicrìl,  ma- 
gi» est , ut  sub  couditione  resolvi  emptio  , 
quam  sub  condilione  contrahi  vìdeatur  l.  i. 

D.  dt  lege  commissoria.  « 

> CstSHS.  Si  re*  ea  lege  distraliatur  , ut 
nisi  pretium  sua  die  solvalur  quae  res  sii 
inempla  , an  pura  an  coodHiona|is  sit  veli* 
dillo  I*  et  resp.  quod  pura,  dceuid.  * 


uva 

occasione  l.  3.  Cod.  de  pactis  inter  empito- 
rem  ; an  per  rerba  directa  e.  g.  re*  sii  iuem- 
pta I an  vero  per  obliqua  et  communia  v.  g. 
revertatur  , et  similia  , quae  inlerruptioiiem 
signifìcant  , sit  concepii  , ut  ilio  casu  detur 
rei  viodicatio  Tenditori  , lioc  casa  vero  non. 
Sed  quod  in  addictioiie  in  diem , et  in  lege 
commissoria  dicitur  , scilicct  quod  per  dirc- 
ela veri»  fiat  , ut  ipso  jure  rcsolvalur  con- 
Iractus  an  iu  pacto  de  retrovenditione  locum 
babet  ? Id  comuiunitrr  negant.  Sed  non  vi- 
deo cur  non  itajiossit  convf  litio  fieri  , quam- 
primum  libi  obtulero  prellum  idem  , res  sit 
mempta,  et  rgo  habebo  vindictiiooem , ut  c- 
tiam  supra  notavi , et  videaiitur  notata'  «I  /. 
19.  D,  de  usucap.  Ncc  dubito  boc  pactum 
ex  intervallo  fieri  posse  v.  g.  vendo  domunt, 
solvisii  parlcm  prcUi  in  primo  termino  , in 
secmido  termino  nihii  solvis  , do  alium  libi 
terminum , et  si  io  eo  non  tolvas , res  sit 
iiicmpig.  Non  video  cur  hoc  pactum  uon  prò- 
cedat  nostro  jurc  , quo  ex  Omni  pacto  actio, 
licei  doctores  couimuniter  rcquiraiit , ut  in 
continenti  fiat.  Brunnemanni  Comm.  in  Post- 
dei-t.  lib.  XFIII.  tit.  3.  /.  i.  de  lege  com- 
missoria. • 

Pulliier  su  te  condizioni  risolutiva  presen- 
ta dulie  dilucidazioni  che  più  chiarameute  dn>. 
tcrmiuano  la  natura  del  contratto  in  esame. 

a L*  condizioni  risolutive  sono  quelle  ebe 
sono  apposte  non  per  sorprendere  l' obbli- 
gazioiie  sino  al  loro  adempimento  , ma  per 
urla  cessare  venendo  a verificarsi.  Una  ob- 
bligagloue  adunque  contratta  sotto  una  con- 
dizione resoluliva  è pci'fetta  subilo  fatto  il 
contratto  , e il  creditore  ue  può  dimandare 
il  pagamento  j ma  se  prima  cha  sia  eseguila 
o che  il  debitore  aia  state  costituito  in  aio- 


Die 
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ra  di  eseguirla  > viene  a verìficai'si  la  condi- 
zione sotto  cui  si  è convenuto  che  dovreb- 
be risolversi  , cessa  aifatlo  1'  obbligazione.  » 
u Un  esempio  rischiarerà  questa  difleren- 
za  tra  le  contlizioui  rcsolutive  c le  sospen- 
sive di  cui  si  è parlato  nel  precedente  arti- 
colo. Voi  avete  di  mia  commissione  impre- 
stato a Pietro  una  somma  di  mille  scudi  , 
cd  io  mi  sono  obbligato  a rcstiluirvela  se  ar- 
riverà fciicrmcntc  dalle  Indie  il  tal  bastimen- 
to su  cui  esso  ha  un  grande  interesse.  Que- 
sta condizione  è sospensiva  , che  sospende 
la  mia  obbligazione  ; io  non  sono  ancor  de- 
bitore finché  siasi  verificato  il  ritorno  del 
b.')$timento.  Ma  se  io  mi  sono  obbligato  per 
Pietro  a vostro  favore  fino  al  ritorno  del  ba- 
stimento , la  condizione  in  questo  caso  non 
è che  risolutiva  , e nou  toghe  che  la  mia 
obbligazione  non  sia  perfetta  subito  fatto  il 
contralto , e che  in  conseguenza  voi  nou  pos- 
siate pretendere  da  me  i|  pagamento  di  que- 
sta somma.  Tutto  1'  elTelto  di  questa  condi- 
zione si  è di  far  cessare  la  mia  obbligazione 
ariivando  il  bastimento  prima  che  io  1’  abbia 
eseguila , o che  sia  stato  costituito  in  mora 
di  eseguirla,  a 

» Nella  stessa  maniera  che  la  durata  dia- 
na obbligazione  può  essere  limitala  fino  al- 
r avvertimento  di  una  data  condizione  può 
anche  essere  limitata  sino  ad  un  det<rrmina- 
tò  tempo.  Se  io  , per  esempio  , ini  sono  re- 
so garante  a vostro  fivore  per  Pietro  duran- 
te'tre  anni  , spiralo  questo  termine  io  sarò 
liltcralo  dàlia  mia  obbligazione.  » 

«•  Notisi  però’  che  se  il  debitore  , prima 
delta  Scadenza  del  termine  o dell'  adempi- 
mento della  condizione  risolutiva  della  sua 
obbligazione , è stato  costituito  in  mora  di 
eseguirla  con  una  iiiterpella/.ioòc  giudiziale, 
la  condizi(#fte  nrtii  può  più  risolvere  la  ob- 
bKgazione  /e^g.  5f).  J.  5.  D.  mandati.  E 
la  ragiófie  è evidente:  il  creditore  non  dee 
soffrire  pei*  la  in^usta  mora  in  cui  ò stato 
il  *«10  debitòri*  di  eseguire  la  obbligazione 
mcntte  tera  Valida  ,'né  il  debitori;  dee  trar- 
ne vantaggio.  Poihier  Trattato  delle  nbUi-- 
gaitoni  Voi.  i pàrie  J n,  » 

Presso  la  coriè  Imperiale  , di  Parigi  furono 
agitale  due'  questioni  i.“  se  la  coqdiziouc ri- 
solulità  possa  eséghirsi  di  dritto  «enza  for- 


male giudizio  : 2.“  se  la  rrndila  vitalizia  è 
capace  di  tale  condizione.  Con  decisione  de’ 

22  dicembre  i8ia  la  risoluzione  fu  nega- 
tiva. 

» Fatto.  Ai  9 maggio  i8o9  i signori  Le- 
hoc  marito  , e moglie  diedero  a vitalizio  a 
Thomas  - Varennes  padre  e figlio  solidalmen- 
te obbligati,  la  somma  di  loo  , ooo  lire  da 
pagarne  io,  ooo  annualmente.  » 

>1  t.’na  delle  clausole  del  contratto  stabilisce; 

/«  mancanza  dì  pagamento  di  due  presta- 
zioni  dt  seguito  sopra  detta  rendita  , si  do- 
vrà pagare  t intero  capitale  senza  alcuno 
riduzione,  in  qitalun/iue  tempo  abbia  luogo 
la  mancanza  di  pagamento , se  i signori 
Lehoc  lo  domandano , e ciò  dopo  un  sem- 
plice precetto.  »* 

» È da  osservarsi  d’altronde,  che  questa 
rendita  era  riducibile  a 8ooo  lire  nel  caso 
che  la  signora  Lehoc  sopravvivesse  a suo  ma- 
rito'. » 

» Ai  i5  ottobre  1 8 1 o morì  il  signor  Lehoc. 
Posteriormente  gli  affari  de’  sig.  Thomas- Va- 
rennes aiid.irono  in  male  \ il  nriinogenilo  cad- 
de iu  fallimento.  Le  annualità  alia  vedova 
Xicboc  furoii  trascurate.  I debitori  si  trova- 
rono nello  altrnsso  di  più  annate.  In  questo 
stato  di  cose  la  vedova  Leboe  dom.iudù  a 
quest’  ultimo  il  pagamento  delle  aunualilà 
scorse,  cd  il  rimnorso  del  capitale , secondo 
i termini  ^ ed  in  esecuzione  della  clausola 
rescissoria  sopra  enunciata.  » 

»In  conseguenza  fece  successivamente  seque- 
strare gl'immobili  ipotecati  a questa  rendi- 
ta, come  ancora  de’  tagli  di  selva  app-irtc- 
neiiti  al  signor  Tomas  - Vàrciiiics  padre.  - ?• 
Questi  olloru  offri  solaracnto  il  pagamento  degli 
interessi  scorsi  ( in  circa  di  cinque  annate  ) 
e domandò  il  toglìmenlo  del  sequestro  de’  ta- 
gli. - La  vedova  Lehoc  ricusò  queste  offer- 
to come  itisaflicienti , ]>crcbc  non  conteneva- 
no il  rimborso  del  capitale. 

«Due  quistioni  si  presentano  ad  esaminarsi; 
1.»  In  generate  t la  condizione  rescissoria  c- 
sptvssa  si  eseguisce  di  pieno  dritto  senza  dor 
mandarla  in  giudizio  7 a 

a a.  Jl  eoMtatto  di  rendita  vitalizia  per 
sua  natura 'i  capace  dt  ricevere  una  tale 
condizione?  — O in  alUi  tenni  ni  r.  » puà> 
stipulare  in  tale  contratto  i che  per  mancane 
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Cd  soìamente  delle  prestazioni,  avrà  luogo  it' articolo  , l'ewcuiione  della  coniiizioDe  re- 
il  rimborso  del  capitale  f • , sciscoria  sottintesa  dev'  essere  douaadata  in 

a 1 primi  giudici  ti  arrestarono  solamente  giudizio,  dee  dirsi  l'oppustuper  l' argouien- 
alla  prima  qiiislionc  , che  decisero  negativa-  to  a contrario  dell'  esecuzione  della  condii 
mente  j il  tribunal  della  Seima  adunque  con  zione  rescissorìa  espressa  , esecuzione  che 
sua  sentenza  dichiarò  le  ofTcrte , di  cui  trat-  necessariamente  dev'  aver  luogo  di  pieno 
tasi  buone  e valide  , ed  ordinò  il  toglimen-  diitto.  a 

to  del  scqncstro  de' tagli  del  signor  Tho>  » È inutile  di  trattenni  più  lungo  tem- 
mas-Vareiines  : — » Atteso  che  la  clausola  po  su  questa  quistione  non  decisa  dalla  cor- 
espressa uell*  art.  6 del  contratto  della  reu-  te  di  appello,  a 

dila  vitalizia , costituita  n favore  du'  eonjugi  a Riguardo  alla  seconda  questione , 1'  av- 
Lehoc  contiene  una  vera  condizione  rescis-  vocato  della  vedova  Lchoc  sostiene , che  la 
soria  ; — Atteso  die  risulta  tanto  dalle  di-  condizione  rescissoria  stipulata  noi  presente 
sposizioni  deir  art.  Ii8  | del  codice  Nap.  , caso  è valida  in  se  stessa , e consegueotc- 
cnc  da'  motivi  pfesentali  al  corpo  legislativo  mente  lecita.  » ' 

nella  discussione  di  questa  legge  ; che  nel  « In  fatti , dice  egli  , in  primo  luogo  una 
medesimo  caso , in  cui  la  condizione  rescis-  tale  condizione  non  i proibita  da  alcuna  di- 
soria  é formalmente  stipulata  nel  contratto  , sposizione  di  legge.  - Si  può  dire  cousc- 
ia  rescissione  non  può  aver  luogo  di  pieno  guenleinente  eh*  essa  è contraria  all'  ordina 
drillo , e deve  per  contrario  esser  doman-  pubblico , o che  ferisca  i buoni  costumi  ? 
data  in  giudizio  j — Atteso  che  nessuna  do-  No:  la  clautola  rescissoria  .espressa  di  un 
manda  n'  è stata  formata  , nò  sì  son  fatte  contralto  di  rendita  vitalizia  , per  ojaiicanza 
conclusioni  a ijuesto'  riguardo  dalla  vedova  di  pagamento  di  auuualitè  non  potrebbe 
Leboc  i die  da  allora  il  contratto  di  rendi-  nuocere  nò  all'ordine  pubblico,  uò  a' buoni 
la  vitalizia  fu  continualo  a sussistere  in  tutta  costumi.  Una  tale  dausola  è naturalissima, 
la  sua  forza  fìuo  a questo  gior/io,  e deve  e più  che  morale  in  se  stessa.  Non  posso-' 
quindi  ricevere  la  sua  esecuzione.  » no , per  esempio  con  ogni  moralità  possibb 

» Appello.  Per  la  vedova  Ldioc  appdian-  le  le  parti  convenire  ebe  se  la  rendita  non 
le  e relativamente  alla  prima  quistione  , si  è esattamente  eseguita  , sarà  sciolto  ■)  con- 
aostenne  che  per  principio,  la  eouditione  tratto?  L'esecuzione  esalta  del  ivilalùio  è 
rescissoria  espnssa  si  esegue  di  pieno  drit-  delia  più  grande  importanza  per  quell»  ebe 
to  die  ciò  risulta  dalla  natura  stessa  delle  lo  possiede.  Fre<|uentifsime  volle  e quasi 
COSI-  , poirhc  uua  tale  condiziouc  non  ò al-  sempre  una  rendita  di  simile  natura  i il 
tro  che  la  volontà  comune  espressa  dalle  suo  unico  avere  , e gli  tien  luogo  di  ali- 
parti  contraènti,  volontà  conseguentemente  menti.  Si  vede  dunque  che  allora  l' interra^ 
che  fé  parte  dei  coutratio  stipulato  tra  loro;  zione  delle  annualità  di  questa  rendita  io 
da]  che  ns  siegue  i qiiaodo  il  caso  previ-  metterebbe  nel  più  crudele  , e terribile  imr 
sto  accade  , che  I'  esecuzione  di  questa  vo-  barazzo.  Per  uscirne , la  legge,  molto  a pro- 
lonlà  espressa  è l’ esecuzione  del  contratto;  posilo  gli  offrirebbe  un  mezzo,  ma  un  mez- 
a.  ch'ò  perfettamente  inutile  in  questo  caso  zo  diiixi  , rii  infinitamente  penoso  a mctleiv 
di  domandare  in  giudizio  una  tale  eiuiruaio-  si' in  esecuzione,  qual'ò  quello  di  fare  spro- 
ne , che  non  potrebbe  provare  difficoltà,  cs-  priare  il  suo  debitore  ( articolo  1978  , co- 
scudo  stata  conveimla  traile  parta.  dice  Napoleone  ).  Un  tal  nediture..  prima 

» Finalmente  si  escli^dc  l'applicazione  deli'  di  contrattare,  pres-ede  quest' iucoovenicoli: 
•rt.  codice  Napoleone  in  ciò  che  egli  vi  rimedia  per  mezzo  della  condizione, 

qnvsto  articolò  non  è crhlciilcmentc  reloli-  di  cui  parliamo  ; si  potrebbe  essa  biasimare? 
vo  , che  alla  condizione  rescissoria  sotlinle-  No  certamente  II  sno  operato  non  prcse»- 
sa  ; (U1  che  si  Iràe'  anrha  la  couseguenu  , ta  niente  d' immorale  ; ed  è decente  , è nel- 
tecoiido  la  massima  inclusio  unius  est  exciu~  la  natura  delle  cose  ; di  più  è interameake 
sio  tdierwsj  che,  poiché  a’teimini  di  que-  coolorDi-.-  al  principio  che  ciascuno  individuo 


Digiti. 


)18  COM)TZfONE 


]:uò . e deva  ognora  ragliare  alla  coiuerva- 
zione  dì  le  Ueaao , e migliorare  la  sua  aor> 
te , non  nocendo  però  ad  altri.  Ma  nella  i- 

Sotesi  , un  tal  fatto  non  nuoce  ad  alcuno. 

debitore  della  rendita  non  può  dolersi  : 
egli  vi  ba  acconsentilo  volontariamente.  D’ 
altronde  la  sua  obbligazione  priocij>alc  con- 
iiste  nel  corrispondere  esattamente  le  annua- 
lità ; appartiene  dunque  a lei  soddisfare  a 
questo  dovere.  Se  egli  noi  fa  , se  manca  di 
adempire  le  sue  proprio  promesse , deve  im- 
putare a lui  atesso  r esccuaione  della  condi- 
zione rescissoria,  a cui  avea  acconKnlito , e 
olle  chiaramente  nieute  influisce  sopra  le  sue 
medesime  promesse  , e non  produce  il  suo 
affetto  , che  nel  caso  della  loro  inesccuzione. 

a In  vano  si  dice  che  a termini  dell’  ar- 
ticolo 197S,  codice  Napoleone  , la  sola  man- 
canza di  pagamento  delle  annualità  di  una 
rendita  viuTizia  non  autorizza  la  domanda 
pei  rimborso  del  capitale  : d' onde  siegue 
ohe  la  condizione  espressa  della  rescissione 
del  contratto  di  una  tale  rendita  , in  man- 
canza di  pagamento  delle  annualità , à con* 
traria  alla  legge,  a 

» La  proposizione  è vera , ma  la  const- 

Cenza  che  se  ne  fa  nascere  non  è giusta. 

legge  lisbilisce  per  principia  , ehe  in 
generale  la  sola  mancanza  di  pagamento  del- 
ie anoualità  di  nna  rendita  vitalizia  non  rac- 
thiude  il  rimborso  del  capitale:  ma  è fàcile 
conoscere  che  questo  priuoipio  generale  , 
non  riceve  giammai  applicazione,  eccetto  che 
tutte  le  volte  che  non  vi  sia  alcun  pmito  re- 
< tti$$orio  etpretso  ; un  tal  patto , qnando  è 
stato  convenuto , deve  necessariamente  fare 
nu’  eccezione  alla  regola  generale.  Il  princi- 
pio invocalo  vieta  la  sola  eanHizione  tetria- 
*oria  lotlintesa,  e staliilita  dalf  art.  iiR^  , 
cod.  Napoleone  per  le  convenzioni  in  gene- 
rale : non  fa  eccezione  egli  stesso  in  mate- 
Ita  di  rendita  vitalizia,  che  alla  regola  ge- 
nerale di  quest' articolo  II  84,'  "on  iih- 
pediscn  la  facoltà  di  coureuire  nellMstessa 
materia  nim  co'ir/iSfnao  rtteistoria  esprfrta  , 
iàcolU  necessarìaniRnle  autorizzata , percliò 
non  contiene  niente  d' illecito  in  so  slessa.h 
a Per  parte  del  signor  Tlmmas-Varennes 
reo  comcnuto,  ai  persistè  in  primo  luogo  à 
aasteoere,’ confiMmemente  a*  motivi  de' primi 


giudici , che  per  principio  l’eseetuìone  del- 
la condizione  rcsciworia  espressa  non  può 
aver  luogo  di  pieno  _ drifto  ; cho  dev'  essere 
domandato  in  giudizio,  a 

a In  seconda  luogo  si  dice  particolarmen- 
te , che  Una  tale  condixione  , poggiata  in 
materia  di  condita  vit-ilizia  sulla  sola  man- 
canza di  pagamento  di  annualità , è in  se 
stessa,  illecita  , e coiuegiientemente  invalida. 

a n legislature , si  dice  , non  ha  voluto 
un  patto  , chi)  avrebbe  aperto  all'  usura  una 
strada  mollo  spaziosa  ; non  ha  sofferto  rlie 
il  creditore  , dopo  di  aversi  assicurato  frallo 
spazio  d' alcuni  anni  un  interesse  al.  io,'  i5, 
o ao  per  100  , ( imperciocché  la  tassa  di 
una  rendita  vitalizia  è illimitata  ) potesse , 
mediante  un  patto  rescissorio  prendersi  il  suo 
intero  capitalo,  a 

a La  legge  autorizza  la  domanda  pel  rim- 
borau  di  una  rendita  costituita , perchè  in 
questa  rendila  , gl'  interessi  sono  prnporzio- 
natf  al  prodotto  della  somma  principale,  co- 
me lo  sono  i frutti  al  valore  iutrinscco  del 
suolo.  Ma  nella  rendita  vitalizia  gl'  interessi 
possono  eccedere  questa  proporzione  in  tal 
maniera,  che  colui  die  nè  debitore  sì  sti- 
ma, che  ogni  anno  paghi-  coll’  iuteresse  un« 
porzione  del  capitale.  Ciò  che  giustilìra  que- 
sto contralto,  è il  rischia  che  l'acco.iipagna, 
e che  rende  incerta  la  sua  durati.  Ma  et 
comprende  ancora  che  quest'  istesso  coulratto 
diverrebbe  rmiucutemeiile  usurario , se  il 
debitore  che  h.i  corso  il  rischio,  non  avesse 
nel  medesimo  tempo  al  vantaggio  di  guada- 
gnare irrevocabilmente  il  capitale.  - Un  patto 
dcrc^atorio  io  simile  caso  e dunque  essen- 
zhilmente  uutio  , poiché  teuilerehlic  a di- 
struggere r czsriua  del  contratto . e lo  i-eu. 
derehbe  u'iirario,  per  l'esazióne  del  capita- 
le , contratto  che  non  è legittimo  pel  rila- 
KÌo  trres'ocabile  fallo  di  quésto  capitale  dal 
creditore  al  debitore.  A quest'  oggetto  sorgo- 
no le  disposizioni  dell' articolo  del  co- 

dice Napoleone  , disposizioni  assolutamente 
pfoihiiivt  di  ogni  patto  rescissorio  in  mate- 
ria di  rendita  vitalizia , e don  già  semplice- 
mente facoitmtivt  , perciocché  un  lai  patto 
naoee  all'  ordine  pubblico  , ed  a'  loro  co- 
stami. a 

■ La  corte  , ' - CoosisleraDdo  che  secondo 
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la  mancanza  di  pagamento  numcravit  petdidit.  Igitur  tenlcnlia  Neratii 
tulle  haliet  locum  ( qnae  est  Lumana  ) quan- 
do emplor  aliquam  p.irUrn  prelii  detiit,  » 

» Jvicgnrter  Paiitiiianut  libro  trrlio  reiipon- 
sorum  (criliit  , ttallni  alque  comuissa  lex  est, 
slatuere  vendilorem  dcliere,  utnim  rmnmis- 
soriam  velil  eiercere,  an  potiiis  prrtiiim  pe- 
tere  : nec  poste , si  commissoriara  cli'git , 
pn<tra  variare.  In  connnitsorit  ctiam  hoc 
solet  conreniri  , ut  ti  vendHor  cundera  fiin- 
dum  venderei  quanto  minoria  vendiderit  , 
id  a priore  emptore  exigat:  erìt  itagiie  ad- 
versitt  cum  ex  vendilo  actio.  l.  4-  D.  d* 


r articolo  1978  . _ . „ 

delle  annualità  non  autorizza  il  creditore  del- 
la rendila  vitalizia  a domandare  il  rimborso 
del  tuo  capitale;  ch'egli  non  ha  che  il  dril- 
lo di  scqucsiarc  , far  vendere  , ed  oi-dinare 
riinpiego  per  gl'interessi  della  rendila;  che 
cosi  un  patto  rescitsuiio  per  mancanza  di 
pag.imento  delle  annualità  e invalido , come 
contrario  all'  essenza  del  contratto  di  rendila 
vitalizia  , in  virtù'  del  quale  vi  è alli  nazio- 
ne del  capitale  cd  espeltativa  del  henetìcio 
dell'  estinzione  della  renditi  aci^uistata  tanto 
dal  cosliluenlc  che  da’  tuoi  creditori  ; Ita  an- 
nullato , ed  annulla  l' appello;  ortiina  che 
ciù  di  cui  è appello  avrà  il  suo  pieno  , cd 
Intero  effetto.  » 

» 5>  condizione  risolutiva  è sem- 

pre lOtlinleM  ne*  contratti  sinallagnatici  ■ 
nel  caso  che  una  delle  jiarti  non  toddis- 
faccia  alla  sua  obbligazione,  a 
» In  tal  CASO  il  contratto  nnn  è sciolto 
ipxn  jurc.  Im  parte  verso  cui  non  ti  è 
rscgnila  I'  obbligazione , ba  la  scelta  o di 
V costringere  l'altra  all’ adempimeoto  della 
« coiivenzione  , quando  ciò  sia  possibile  , o 
> di  dimandarne  lo  scioglimento  iTisieme  cò' 
z danni  ed  inlereui.  t 

» La  rltoluzione  della  conveozione  dee 
a dimandarsi  giudiziabneutr  , e può  accur- 
s darti  al  convenuto  una  dilazione  tccoudo 
a le  circostanze.  Ari,  ii3j.  Leg.  fiv.  u 


» 

a 

a 

a 

a 


/ege  commistoria.  » 

» Colui.  Si  vendam  Tilio  fundiim  sub 
paclo  legis  commissoriae  , idest  , ut  fuudus 
sit  jaemplus,  si  pretium  non  solvatur  corto 
tempore  , et  ipse  non  solvat  : qualiler  agno 
possum  prò  luodo  et  fructibus , qnos  rece- 
pit  in  fondo  , Tei  ti  deterior  factus  fuerit 
sua  culp.i  f dicitur  quod  decisa  est  illt  quac- 
ttio , quod  bobtit  locum  actio  ei  vendito  , 
licei  venditio  soluta  fnerit.  Est  tomen  veium 
quod  interdum  emptor  lucri  facit  fimtus , 
quot  interim  percepii , tecunJum  scntcutiaiB 
Neratii  , quae  hunuma  est , scilicet  cum  ipte 
aliquam  parteni  prctii  tolverit;  quia  pretium 
quod  dedit , pcidìdit , co  quod  reliquam 
partem  ad  diem  non  solvil.  a 

» £Ugopter  : Vandidi  libi  fundum  sub 
^aclo  legis  commissoriae , si  adveulcnle  die 


lo  irtesto  Ulpiano  sul  proposto  argomento  non  fiiit  soluta  pecunia,  ego  possum  excrce- 
dìscute  il  dubbio  se  il  venditore  i<eclamaiKlo  — 


n fondo  possa  agifc  benanche  su  li  frutti 
percepiti,  lodi  passa  all'  esame  se  il  vendi- 
lóre  sia  nel  dritto  di  scegliere  o la  risolu- 
zióne dt^*  conti-atto  , o il  pagamento  del 
prezzo  convenuto. 

» Si  (uiidug.  lege  commissqria  venicrit  , 
hoc  est , u^  niti  intra  ccrtum  diem  pretium 
expluUia  sit  f iuemplus  lieret.  ; videamuf 
•iticmadmodum  venditor  agat  tam  de  fundo, 
quam  de  ìis  qute  ex  fiindo  percepta  sunt  , 
ìlemque  si  deterior  fundos  cffcctus  sit  facto 
emptoris.  Et  quidem  finita  est  amplio  ; sed 
)ara  decisa  quaestio  estj  ex  vendilo  octionem 
competere  , ut  rescriplu  imperaloris  Autoni- 
si  , et  divi  \eri  dedofotur. . Sed  quod  ail 
JJrralius  , babai  rationem  ; ut  interdum  fi-is- 
ClHS  emptor  lucrrtur , cum  praeliqm  qqod 


re  eoramissoriam  , et  rescindCi-e  venditionem. 
Si  volo  exercere  rommissoriam  , vcJ  pelerò 
pretium  dicitur  hic  quod  ab  initio  , alle- 
rum  eligere  dcLeo , et  uno  electo  ad  alteriins 
redire  non  possum.  Sed  ponamus  quod  pa- 
ci^ ila  didt  emptor;  quod  si  non  solvatur 
sua  die  , fundus  csset, . inemptus  ; et  adjectt 
quod  si  venditoi-  minovis  ex  lune  alteri  va» 
dat , quod  emptor  hoc  douiiium  sibi  i-efioo» 
ret  : tenebitur  ad  hoc  aclione  ex  venditoi 
decori,  » 

Ermogeniano  osserva  aversi  per  rinunciato 
alla  legge  «ommissoria,  se  il  venditore  de- 
corso. il  tonnine  stabilito  cbiegga  il  preuo 
convenulOL  ' . 

z Post  diem  commissoriae  legi  praeslilu- 
tum  , si  veiMlitor  pretium  petat  ; Irgi  com- 
missoriae  i-enunciare  videtur  , uec  variare.. 
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ei  ba»e  redlrr  pot«t.  /.  6.  D.  de  lege  ?<*««•«>  «’r"* 


Da  queiU  legge  Brunemanno  prende  mo- 
ùvo  di  discutere  se  nel  caso  di  cui  è 
la  possa  il  compratore  perdere  ciò  che  fu 


indeuDiU.  a 

w Moulin  gode  fino  anno  9 , epoca  iti 
cui  fece  fàUimcnto.  » 

» Allora  Bourlon  che  era  divenuto  pro- 

. n^koranno  il  nlIfiPtA 


iuirwtlo^rn^mT'drawI  ,T  di  parte  del  prietario  incommuUbde  , pagando  il  quarto 
prea.0  convenuto.  . . ..  . ‘ 


•’Tpovtqrrle.  commivaoria  exerciU  «t.  èsi^rd^^^dr^  g'i  arrotr'aù 

qviaevituc,  an  emptor  a^i.tat  ^^«juod  la  .icurtà  «a  vUU 

liberata  per  la  rcsoliixione  che  , a termifri 


qiiaeiuur  | «tu  cu»i»kvi  ^ 

nomine  datum  ve!  partem  prelii  ? qtiod  af- 

tirmalur  • (tuia  por  iiiMim  flclil  « fuil  in  mo-  iiocraia  p»:i  »«*  ^ - 

r«  et  hoc  Inclini  1«  defert  , licet  emptor  dell'  affitto  , aveva  avuto  lungo  di  pieno  di- 
l?0c’  casu  sarpe  pW  divpcndii  accipi.t  , qlaiu  ritto;  elio  il  sequestro  nauuna le  m.»vo  sullo 
li  po^am  XaTegi.in,rni  meuvur'am  pUnù-  fuciue  noli'  anno  * , ’f'" 

scrU.  Sed  in  foro  'ronscenUae  dubitari  iios-  Bourlon  la  sua  proprietà  , rotto  * > ® 

* . * *v«s*.iirt  •fpndam  sub  hac  le-  liberala  la  sicurtà  da  lutti  1 suoi  obbligni.  a 

sit  , SI  legnin  imp  ^ aiveril  I an  a Bourlon  soslionc  clie  lo  clausole  resolnti- 


Sll  , SI  loguiu  . 

« ( nam  aliud  in  perito  quis  diaerit  ) an 
possim  salva  coiifcoiitia  ratinere  illud  lucrum, 
licet  lea  deferat  ? nam  non  videtur  esse  poc* 
na  acqiialis  seposìta  lege  , et  non  subraisis- 
s«  se  vidotur  Icgi  buie  , qui  legis  naturam 

■ < •.  ^ 1»  A J » A avoli  laani/\ 


leruu  »»  3IVU4V»  ...vw  . ..-ve-  P - - 

■ Bourlon  sostiene  clie  le  clausole  resolnti- 
ve  , come  le  nulliti  , non  hanno  luogo  ifi 
pieno  diiitio  , licncliò  siasi  convenuto  nell’  at- 
to ; cb'  era  assobitaniente  nrcMsario  I’  inter- 
vento del  giudice  per  liberare  giudiilalmehtc 
i_ •:  . ^1.0  .P  alirrmd#»  Mniiliit  Don  avcn* 


“ ‘‘  f,;^"-,'td‘;:i'inredXli“  ìe  ;:rp“';  c^^be  d-alUde  Mouliii  con  aven. 
Z,;rco.::cientiaeeoP,milto.  Secund...qu.e-  do  ««alo  «odore  dopo 


cii^svisconscientiaeeoPimiUo.  Secun^ 

11  tnjinnale  di  Wassy  e la  corte  di  DI- 

dett  ad  venditorem.  Jirunnemanni  Com-  gione  >■‘8^;.»"“ 
meni,  in  Pandect.  lib.  i8.  Ut  i-  i-  6.  do 
Uge  conimissoria.  » 


gionc  nguuanw  a •gasasi  ♦ jew......  I s.. 

ce  quesr  ultima  » tosto  dopo  la  pubblicazijH* 
ne  della  legge  del  i o friraale , anno  .1  , lo 
,ge  comnussona.  . ^urisnisidcnza  ro-  stalo  è rientrato  nella  proprieli  delle  fucine 

iPremesse  le  teone  della  J,- «rano  1’  orkcUo  del  contralto  di  affitto  , 

maoa  su  la  i“tcUil  che  [rLlo  fo  stalo  è rientralto  in  possesso 

“^■0  sr™  io  oVX. u™:.  t '..'.o 

icusso»  I «Jèi/v  non  era  mbordioala  al  fdtlo 

fi  rii  “ ,i'-s 

1.1  duca  di  Lorena  . favore  del  signor  Bi.  della 

“"‘rNeì  .70.  «?ol! 

» rrci  79  <p>  Mmiiìn  fiirUo  verun  modo  nmesao  m vigore  1 alnllo  scioU 

cine  per  nove  anni  al  «gnor  ^ I*  de6nitivamente  li  .3  ventoso,  anno»} 

sotto  la  cauunne  di  suo  padre.  11  co  trillo  «cmlà  è sUU  liberata  ; e die 


» 

5 
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non  è opera  loro  j che  rafllUo  essendo  sciol-  lo  contestato  nella  nostra  giurisprudenza.  » 
to  essi  sono  siali  liberati  di  jpieno  dirillo  , » Le  convenzioni , dice  Domai , lib.  i tit. 

c che  , ond' essi  fossero  obbligati  di  nuovo,  i scz.  4*  sciolgono,  né  le 

sai'cbbc  stalo  d’uopo  per  parte  loro  di  un  pene  s’incorrono  al  momento  iu  cui  la  cou- 
nuovo  assenso  o di  un  personale  godimeu*  venzionc  le  fìssa  , quando  anche  fosse  con- 
to , ec.  » venuto  che  s’  iucon-erebhe  la  resoluzioiie  pel 

» Boui'lon  ricorrendo  in  cassazione  propo-  solo  fatto  e senza  il  ministero  della  giusli- 
ne tre  ragioni  : i è stata  violata  la  legge  a zia.  Ma  queste  sorti  di  clausole  hanno  il  lo- 
dt  leg.  commis.  la  quale  vuole  che  quan-  ro  eflelto  ad  arbitrio  del  giudice.  » 
de  in  un  atto  esiste  una  clausola  rcsolutiva,  u L'articolo  118.4  del  codice  contiene  la 
si  osservi  , afiìiie  di  farne  una  giusta  inler-  stessa  disposizione,  a , 

petraziuue  , iu  favor  di  qual  parte  sia  stata  » Ora  é certo  clic  il  giudice  , non  aveu- 
stipulala.  Cutn  venditor fundi  inlegeilaca-  do  mai  pronunciata  la  resoluzione  dell’alto, 
verit  ; ti  ad  dicvi  pecunia  solala  non  sii  ut  la  clausola  resululiva  non  ha  potuto  ipso  jw- 
fundus  ineinpltis  sit , ita  accipitur  incmplus  re  produrre  il  suo  effetto.  A più  forte  ra- 
esse  J'undus , si  yenditor  inemptum  eum  esse  gioiie  ancora  tioii  1'  ha  essa  prodotto  riguir- 

yelit  , tjuia  id  yendiioris  causa  cayere-  do  alia  cauzione.  Era  tutto  al  più  una  ecce- 

tur  ...»  zione  personale  al  principale  obbligato , e 

» Risulta  pure  da  questa  legge  , che  se  in  eh*  egli  solo  aveva  diritto  di  proporre.  » 
una  vendila  sia  stata  stipulala  una  clausola  » Decidendo  in  una  maniera  contraria  a 
rcsolutiva  in  favore  del  venditore  , questi  .so-  questi  principi  , la  corte  di  Digiune  gli  ha 
lamente  ha  il  diritto  di  domaiidarna  1' ese-  •dunque  violati.  » 

cuzione  , poiché  non  è stata  introdotta  che  3.  Ma  avvi  ancora  un’ altra  ragione  sen- 

pel  suo  interesse.  » za  replica  Ammettiamo  che  si  fosse  potuto 

» Or  qui  è evidente  eh’ essa  é.<  stata  sti-  incon-ere  ipso  y'«rc  alla  resoluzione  dell’afBtto. 
pulata  per  1’  unico  vantaggio  del  signor  Bo-  Sarebbe  sempi-e  necessario  che  fosse  avvenu- 
urlou.  Essa  non  ha  altro  scopo  che  di  prc-  la  la  circostanza  da  cui  essa  dipendeva  ; ciò 
servarlo  dai  danni  clm  gli  sì  domaiid.irebbe-  é appunto  quello  che  qui  non  si  riscontra  j 
•o  , se  avesse  luogo  1’  evizione  di'  egli  teme  imperciocché  é certo  che  , oude  vi  fosse  hio- 
e che  prevede.  È pure  onerosa  per  1’  adii-  go  alla  clausola  resolutiva , sarebbe  assoliita- 
tuario  , poiché  gli  toglie  un  diritto  che  av-  mente  necessario  lo  dispossessamento  o la  jiri- 
rebbe  esercitato  senza  di  essa.  Lo  priva  dei  vazione  del  godimento  dell’  aflitluario.  tin- 

daqui  ed  interessi  che  gli  sarebbero  stati  ac-  tantoché  esso  continuerà  a godere  , non  avrà 

cordati  senza  questa  stipulazione.  » causa  ad  agire.  » 

» 2.  Se  la  clausola  fosse  anche  nell’  inte-  » Ora  é certo  in  fatto  , eh’  egli  ha  scin- 

resse  delle  due  parli , e potesse  indistinta-  pre  goduto  \ qualunque  siano  le  diflìcóU^ 

mente  ricevere  il  suo  eflelto  sopra  la  doman-  che  il  propriefario  abbia  provato  , che  sia 
da  dell’  allìHuario  o del  venditore  , la  sen-  stato  sospeso  il  suo  diritto , o sia  anche 
lenza  impugnata  non  conterrebbe  meno  mol-  cessato  , é incontestabile  eh’  egli  é in  oggi 
te  altre  cgntravvenzioni  alla  legge.  » propiietario  incommutabile , c che  1’  aflìttua- 

» La  legge  i35  ,<5’  ^ y Jf’  ycrb.  oh-  no  deve  essere  condannato  a pagargli  gli  ar- 
bi.  d’accordo  coll’ art.  1 1 84  del  nostro  nuo-  rettati  eh’ esso  riclama.  » 
vo  codice  esige  che  la  resoluzione  sia  prò-  » D’  altra  parte  |>ensando  che  la  legge  del 
nunciata  dal  giudice:  tjuod  ontne  ad  judi-  io  frimale  anno  i,  ha  dato  luogo  alla  cla- 
cis  cognitionem  remittenduin  est  j senza  ciò,  usola  reaoluliva  , la  corte  di  Digioue  ha  pu- 
1’  atto  quantunque  resoluibile  ipso  jure  , non  re  fatta  una  falsa  applicazione  di  questa  Icg- 
sarebbe  ancora  resolutó  : sarebbe  assoluta-  ge  , che  non  riguardando  che  il  proprietà- 
mente  necessario  l’ intervento  del  giudice,  rio  , rispettava  i diritti  dell’  affittuario.  * 
Questo  punto  di  diritto  non  é giammai  sta-  » Ecco  il  modo  in  cui  il  signor  Daniels 
-Ermellini  , Diz.  Tom,  II,  21 
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sostituto  dei  signor  procuratore  generale  ha , 
nelle  sue.  conclusioni  , confutate  queste  tre 
ragioni , » 

» Per  respingere  la  prima,  hastcri  osser- 
vare che  nel  nostro  caso  non  lratta.si  nè  di 
un  contratto  di  vendita  , uè  della  condizio- 
ne di  cui  si  è parlato  nella  legge  a.  ff.  de 
ìtg.  cotnmis.  » 

r>  Quando  in  un  contratto  hilaterale  è sta- 
ta stipulata  la  resoluzionc  nel  caso  in  cui 
una  delle  due  parti  iiou  soddisferè  alia  sua 
ohhligazionc  e questo  è V iiiiicu  caso  in 
cni  si  possa  applicare  questa  legge  ) , è 
chiaro  ciie  il  creditore  può  solo  j>rofiltarne. 
Per  qual  ragione  7 l’ercliè  diversamente  di- 
peiiden-bbe  dalla  sola  volontà  del  debitore 
di  anmiUare  la  sua  obbligazione  conli'o  la 
regola , debitor  intcUigitur  a quo  invito  exi- 
gi  potcst.  l,  iciS.  » 

u Ma  non  è lo  stesso  di  qualunque  altra 
.condisionc  rcsolutiva*  Ella  può  esscra  in  fa- 
vore tanto  di  quegli  che  ha  contratto  I'  oh-  • 
Eligazionc  , quauto  del  creditore  , o di  tutti 
due  insieme,  nel  caso  che  sia  puramente  ac- 
cidentale. » 

» Questo  è il  caso  in  cui  noi  ci  troviamo. 
J^ntesi  che  non  dipendeva  né  dall'  una  nè 
dall'  altra  delle  parli  I'  im]>edire  che  io  sta- 
to rientrasse  nei  dominio  alienato.  Sarebbe 
p«"i-cìò  un  grand'  aTorc  il  voler  paragonare 
^csts  convenzione  puramente  acddeulalc  con 

J ralla  di  cui  si  è parlato  nella  legge  citala: 

{ od  dietn  peeuma  sulula  non  sii.  » 

« I.a  corte  d'  appello  di  Digioue  non  ha 
dunque  contravvenuto  alle  leggi  romane  . 
giudicando  che  la  condizione  rcsoluliva  dì 
cui  trattasi , fosse  nel  tempo  stesso  in  favo- 
re delle  parli.  » 

. » Simili  quistioiii  sono  d'altronde  quistio- 
ni  di  fatto  anziché  di  diritto  ; inagis  volun- 
tatis  quani  juvis.  Sono  abbandonate  alla  co- 
/rei^za  del  giudice  , ed  in  (lualunque  modo 
siano  state  sciolte , non  vi  iia  luogo  a cas- 
sazione. » 

» Il  signor  Bourlon  disse  per  seconda  ra- 
gione , che  non  vi  sono  clausole  rcsolulive 
afsolule  ] che  bisogna  che  l' annullazione  del 
contratto  sia  giudiuolnunle  licbiesta  , e che 
ià  dis posiziono  più  energica  non  è che  un 


titolo  per  far  pronunciare  la  ■ resoluzione,  a 
» In  appoggio  di  queste  ragioni,  l’attore 
invoca  la  legge  de'  verb.  obblig.  t 

l’ art.  1184  del  codice  civile,  a 

» Ma  prima  il  diritto  romano  sarebbe  af- 
fatto contrario  al  sistema  dell’  attore.  » 

» La  legg^  la  Cod.  de  canlr.  vd  eom- 
t»U,  stipulatione  t tronca  la  quìstiunc  in  que- 
sti termini  : Si  quis  cerio  tempore  J'aclurun 
se  aliquid , t ei  daturum  stipuletur , t ei  quae 
stipulator  voluil  promiserit  et  adjecerii , quod 
si  statuto  tempore  minime  kaec  pcrfecta  fue- 
rint,  ccrtum  poc/imm  dabit.  Sciai  minime  se 
posse  debitor  ad  evitandam  poenam  adjice- 
rc  f quod  uullus  euni  admoiiuit;  sed  etiam 
dira  nidiain  admonitionem  eidem  poenae 
prò  stipidntionis  tenore  Jlel  olmoxiiu.  i> 

B Questo  rigore  di  diriltu  invero  crasi 
piegalo  sotto  la  giurisprudenza  francese  , in 
cni  si  era  ammesso  per  raassiqu  , che  biso- 
gna far  pronunciare  la  resoluzioue  dal  giu- 
dice. » 

» Ala  questa  massima,  è applicabile  a qua- 
lunque caso  di  condizione  resolutiva  ? Ne  il 
codice  civile , nè  la  praticn  anteriore  ci  auto- 
rizza a darle  ima  late  estensione,  u 

M Cosa  in  primo  luogo  dice  l’ arL  1184 
del  codice  civile  ?»  La  condizione  risolutiva 
è sempre  sottinteso  ne’conU’atti  sinalagiiiatic^ 
nel  caso  che  una  delie  parti  non  soddisj'ac^ 
eia  alla  sua  obbligazione.  In  tal  caco  il  con- 
tratto non  é sciolto  ipso  juie.  La  risoluzio- 
ne della  convenzione  deve  domandarsi  giu- 
dizialmente. fi 

» Scguivansi  queste  massime  prima  della 
pubblicazione  dei  codice  civile.  » 

a Secondo  la  semplità  dei  principi  ( dice 
Pothicr  , trattato  delle  obUigazioni , part. 
3 , cap.  7 , D.  673  ) il  solo  lasso  di  tempo 
limitato  nel  contratto , in  cui  voi  dobbiate 
soddisfare  alla  condizione , essendo  scorso 
senza  che  vi  abliìale  soddisfatto , dovreblit 
estinguere  e sciogliere  la  mia  obbligazion^ 
in  lutti  i casi  ; nondimeno  nella  nostra  pram^ 
malica  francese  si  usa  intimare  al  debitore 
con  citazione  avanti  il  giudice  , onde  vegga 
pronunciare  la  nullità  dell' obbU^ione , por 
non  avervi  egli  soddisfatto.*  » 

» Ma  chi  non  rode  qui  ebe  come  nel 
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codice  ciTÌle  trattasi  sempre  di  una  condi- 
zione potestativa  , della  esecuzione  o della 
inesecuzione  ’volonlaria  dell'  obbligazione  ? » 
» Ora,  nel  nostro  caso,  non  dipendendo 
r evento  dalla  volontà  delle  parti , ba  dun- 
que esso  dovuto  operare  , ipso  jure  , la  ri- 
soluzione; e quindi  la  corte  di  appello  di 
Digioue  giudicandola  cosi , non  ha  violato 
né  la  legge  a35  de  verb.  abbi,  né  l'articolo 
it84  del  codice  civile.  » 

» L' attore  pretende  per  terza  ragione  , 
che  non  è avvenuto  il  caso  previsto.  » 

» È possibile  che  per  una  misura  gene- 
rale , la  legta  abbia  qualche  volta  apposto  il 
sequestro  sui  beni  de'  quali  poteva  contestar- 
si la  demanialità j ma  esservi  qualche  dubbio 
sul  carattere  demaniale  delle  fucine  di  Hàì- 
rouille  7 II  signor  Bourlon  le  aveva  compra- 
to coi  paltò  di  ricupera  ; e la  legge  lò  fri- 
maio , an.' a , rivOcava  tutte  le  alienazioni 
di  questo  genere , a qualunque  e|>oca  fosse- 
ro state  fatte.  Questa  legge  autorizzava  la 
regia  a mettersi  tosto  in  possesso.  La  rOgia 
ha  diifatti  apposto  il  sequestro  li  a3  vento- 
so seguente;  e-se  la  corte  di  Bigione  non  ha 
concluso  che  in  diritto  , lo  stato  era  rien- 
trato in  proprietà  delle  fucine  di  Hairouvil- 
le  tosto 'dcqio  la  pabblicazione  di  questa  leg- 
ge ; che  , in  fatto  , lo  stato  era  rientrato  in 
possesso  di  questo  fucine  li  i3  ventoso,  an- 
no a ; che  quindi  T aIRtto  era  stato  sciolto 
a contare  da  quest'  ultima  epoca  , noi  non 
pensiamo  eh*  essa  abbia  fatta  una  falsa  appli- 
cazione della  legge.  » 

Se  il  godimento  dell’  usufruttuario  non 
é-^to  impedito,  còme  dice  l’attore,  non 
bisógna  concluderne  che  1’  obbligaziìone  della 
sicurtà  dbbfa  dovuto  snssistcrc.  » 

»■  Dal  momento  che  lo  stato  è rientrato 
nella  proprietà  e nel  godimento  delle  fucine 
di  Ciri  sì  tratta  , l’affitto  è stato  sciolto  ipso 
iitre  , non  solo  in  virtù  della  clausola  reso- 
lutiva  , ma  anche  per  1’  effetto  della  regola  ; 
resoluto  Jure  dantis  , resolvitnr  jus  acci- 
ptenlis,  L’ obbligazione  della  sicurtà  è dun- 
que cessato.  Nè  sarebbe  abbisognata  una 
nuova,  ond’ essa  continuasse  ad  essere  obbli- 
gata. Puossi  applicare  qui  la  légge  §,  a jff. 
locati  cnnducti , d’  onde  rishlla  che  la  si- 
curtà d<ir  affittuario  jmò  essere  UhemU  > 


senza  eh'  egli  sin  nello  stesso  tempo  privato 
di  possesso , e che  basta  poter  coasidcrare 
il  godimento  dell'usufruttuario  corno  un  nuo- 
vo affitto  tacito.  » 

» Cosi  il  ricorso  in  cassazione  non  ci  sem- 
bra sotto  alcun  rapporto  fondato.  » 

» La  corte  - Sulla  prima  e seconda  ca- 
gione , » 

» Atteso  che  le  clausole  resolutivo  per  la 
loro  esecuzione  non  sono  soggette  aU'arbi«> 
trio  dei  giudici  che  nel  caso  in  cui  esse  sia- 
no subordinate  al  fatto  di  una  delle  parti 
contraenti  ; che  nel  caso  la  clausola  dipende- 
va dall’  evento  di  una  legge  da  cui  risultava 
r inutilità  dell’  intervento  del  giudice  , per 
provare  1’  evenienza  della  coudizioue  ; che  il 
codice  civile  non  prescrive  il  contrario  che 
per  casi  estranei  al  presente  ; » 

» Atteso , sulla  terza  ragione  , che  l’ ar- 
ticolo primo  della  legge  dclli  io  frimale , 
anno  a , rivocaiido  le  alienazioni  der  domi* 
nj  obbligati  , e prescrivendone  1’  apposizione 
^el  sequestro,  ha  fatto  avvenire  il  caso  pre- 
visto nell’ affitto  del  3i  maggio  179  X.  Per- 
ciò rigetta  ec.  » 

» CONFESSIONE.  §.  1.  La  confessione 
u che  si  appone  contra  mia  parte  è stragio- 
» diziale,  o giudiziale,  drt.  i3o8.  Leg.  ctV. 

» E inutile  r allegare  una  confessione  stra- 
» giudiziale  semplicemente  verbale  , ogni 
» qnai  volta  si  tratti  di  una  domanda  di 
» cui  la  pruova  testimoniale  uou  sarebbe 
V ammessa.  Art.  1809.  Idem.  t> 

La  confessione , é l' attestazione  di  un 
fatto  proprio.  Einnecio  vi  aggiunge  la  con- 
dizione ili  fatta  in  dritto  per  definire  il  va- 
lore, e r autorità  chela  legge  le  attrìbuisce. 

» Est  confessio  adfirmatio  facti  , ab  ipso 
faciente , sciente  , et  intelligente  in  pire  fa- 
cta.  Uinc  axiomata  : is  potest  se  sua  confes- 
sione onerare  qui  sciens  , et  intelligens  fa- 
ctum suum  adfirmat  in  jure  : coufessus  in 
jure  , si  intra  Icgitimum  lempus  non  solvat 
prò  Indicato  habetur.  Heinneeii  Pars.  6. 
Pandectar.  tit.  a.  lib.  XLII.  245>  » 

È distinta  la  confessione  in  sti’agiudiziole, 
ed  in  giudiziale  in  ragione  dei  modi  come 
l'tina  vien  fatta  , ed  in  ragione  degli  effetti 
che  r altra  produce  in  giudizio.  Bella  prima 
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nr  vediamo  la  fona , c la  conseguenza  da 
Voci. 

- » ConfessioDÌs  extrajtidieialis  non  tanta 
vis  est  , ziec  ex  ca  coiifessus  prò  judicato 
Iiabetur , ir<l  tantum  praesumptio  vel  gra- 
x'tor  , vel  levior  prò  circumstantiarum  varie- 
tale centra  conBtentero  nascitur  , i-evocaricpie 
potevi  usque  ad  litrm  eontevlalam  etrg.  I. 
electio  lO.  5.  ncque  heredi  5.  D.  de  noxa- 
libus  action,  sive  semel  facta  fucrit  sire  ge- 
minala; cum  geminati  |)acti  nulla' major  vis 
sii,  (|uam  parti  simplicis’,  ader>que  nec  con- 
fesdoiils  : rpme  aeque  secumla  ac  prima  vice 
a levitate  nìmiaque  oris  liberalitale  ]>oficisci 
poluit  arg.  $.  I.  Instit.  de  iestam.  milii. 
Lt  tameu  vice*  aliquando  majnrcs  babeat 
extrajudirialis  , si  in  scriptis  facta  sit  ; cum 
euitn  libera  scripta  mancai,  semper  accepta- 
jri  potevi  ; vel  si  coram  adversario  , et  tesli- 
Iku  sit  emissa  : quo  casu  viin  pacli  videtur 
conti  nere  arg.  l.  tale  /tailiim  4<>-  Pr.  -O- 
de  pactu,  vel  si  Corani  quinque  leslibus  crc- 
ditor  confessuv  ,il , sibi  sululum  esse  debi- 
tiim  , quod  chirograpbo  comprebensum  fuit 
uuthent.  rogati  Cod.  de  teitibus.  novella 
qo.  rap.  1.  Nec  dubium  videtur  quiii  , Uti 
in  aliis  rausis  dubiis  , ita  et  in  facta  ac  pro- 
liala  confessione  extrajudiciali  jiidex  jusiu- 
randura  deferre  possil  , sive  suppletorium  si- 
re purgatoi'iuin  prò  pervonarum  ac  circura- 
stantiarum  aliamm  varieUte  ; cum  utique 
confessio  rxtiajudiciatis  diibiam  judici  caiisam 
fàciat  aie.  l.  admoaendi  it.D.  de  iurejur. 
Aiit.  Faìier  Cod.  lib.  F.  Ut.  ,4.  de^.  a5. 
in  Jine.  Sed  et , si  cum  extrajuiìiciali  con- 
&ssioue  prubata  roncuiTat  depositio  unius 
teslis  de  ventate  (cstaiitis , ex  bisce  duabus 
rxbalionibus  semijilenis  plenam  surgerc  pro- 
alioncm  : atirtor  est  Ani.  Fabcr  Cod.  Ub, 
IP',  tit.  i4-  dcjin.  G6.  (ionica  quam  dicen- 
dum  forel , si  extrajudirialis  confessio  per 
unum  tantum  irslem  probari  possct  ; iiuippe 
qno  casu  ne  semijdcnam  quidem  pronatio- 
nem  confessio  tafis  faterò  polesl.  F oet  ad 
Pandcct.  lil.  XLll.  tit.  u.  n.  8.  de  con- 
Jesus,  a t " ' i 

a $.  3.  La  confessione  giudiziale  è la  di- 
» rbiarazione  die  fa  in  giudizio  la  parte  c 
a il  suo  speciale  pi'Ocuraloro.  » 


n Lssa  fa  piena  pmova  conira  colui , che 
» r Ila  fatta,  a 

X Non  può  scindersi  in  di  lui  pregiudizio. 

X Non  può  rivocarsi , quando  non  si  pro- 
X vi  , ebe  essa  fu  la  conseguenza  di  un  er- 
X rore  di  fallo,  x 

X Non  può  ritrattarsi  sotto  pretesto  di  un 
X orrore  di  dritto,  drt.  i3io.  Leg.  eiv.  x 
Varie  disposizioni  si  attingono  dal  dritto 
romano  su  la  confessione  giudiziale.  Princi- 
palmente r imperatore  Antonino  l’ ha  per  un 
giudicato. 

X Cunfessos  in  jure  ( lite  contestata  , et 
in  loro  , ubi  redditur  jus  , et  apud  praesi- 
dein  ) prò  judicatis  baberi  placet , quare  si- 
ne causa  drsideras  recedi  a confessione  tua,, 
cùm  et  solvere  cogeiis.  l.  un.  Cod.  de  con- 
Jessis.  X , 

X Casus.  Petii  a le  decem,  tu  inlenofa* 
tus  , an  deberes  , confessus  es  ; an  de  cae- 
tero  sit  litigandum?  dicitur  quod  non.  n 
Cujacio  analizzando  questa  legge  espone 
li  varj  modi , che  rendono  valida  in  dritto 
la  confessione  giudiziale. 

X Confessum  prò  judicato  baberi  : confes- 
aum  prò  judicato  esse , quia  quodammodo 
SUB  sententia  damiiatur  , et  damnatur  utique 
post  confessionem  ; sed  utait,  sua  quodam- 
modo sententia,  hoc  est,  confessione,  Qu>o- 
tilianus  declam.  3i4.  confessio  est  inquit  , 
conira  se  pronunciatio.  Et  confe.saum  qnidem 
prò  judicato  esse , non  qui  incertiim , pula 
rem  aut  pecuniam  inceiiam , sed  qui  cer- 
tum  confitetur.  Nam  et  srnlcntlam  esse  o- 
portel  certam , id  est , ccrlae  rei  vcl  sum- 
mae  5-  curare  Instit.  de  action.  Flursus 
confessum  prò  judicato  esse,  non  cum,  qui 
conGtetur  extra  jus,  aiit  judicium , sed  eum, 
qui  conGtetur  in  judicio  , vcl  in  jure , id 
est , apud  praelorem , apud  sellam  , sive 
tribunal  practoris  , n>))<xri  > >u  tribunali  , 
sic  Gracci  in  jure  inlcrpretaolur.  Ilaque  con- 
fessus  non  est  in  jure.  Quod  multae  leges 
, comprobaiit.  l.  pen.  tit.  sequ.  et  t.  post 
rem  , tit.  super.,  et  l.  quidam  de  donai,  l. 
1.  Cod.  de  eonfess.  l.  4.  de  rep.  vcl  aequ. 
hacred.  Novell.  90.  miftvofiifv»  , quae  est 
I de  leslibus , in  ìlio  loco , «v  9ixascx^ox  xar». 
>i5>a<  , in  judicio  conjheri  , et  in  judicio 
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csmpetrnti  scilicet.  Nani  quac  fìt  in  judicio 
incompetenti  , oiliil  iiocet , $icut  nec  scntco- 
tia  , quac  datura  judice  incompetenti  quic- 
quam  nocrt.  Atque  ita  mete  Alexander  3. 
ilefin.  cap.  4-  judic.  Et  secundum 

bacc  onioia  ilio  cap.  la.  lab.  notissimo  : 
aderir  confessi , rebus<jue  jiire  judicalis  , quo 
piane  confessua  comparatur  judicalo  : forte 
rectius  la^itur:  deris  confessi  in  jure , rebus- 
que  judicalis  , ut  paulo  post  in  eod.  cap. 
aul  qui  pseudo  co  in  jurc  vindical.  Omnino 
enim  necesse  est  , ut  confessio  fiat  in  jure  ; 
alioquin  eoufessus  prò  judicato  non  esti  nam 
cpii  extra  jus  confnsus  est , suam  confessio- 
jiem  infirmare  et  rctractare  potest  : qui  iu 
jure , non  it<'m  , d.  l.  quidam  de  dona!. 
Curi  hac  I.  I.  conjungenda  est  l.  i4u-  de 
reg.  Juns  , quae  est  ex  codem  libro , et  de- 
finit  , an  b qui  tacct  confitrri  vìdeatur.  Pa- 
uliis  5.  scnlentiar. ,lil.  5.  coifteri  iiiquit  , 
quii  in  judicio  noh  lanliini  sua  voce , sed 
ri  liirris,  et  quocumque  modo  palesi.  Ait  , 
auocumque  modo,  ut  et  a.  sentcìit.  til.  i. 
jìcbilum  quocumque  modo  coqfessus.  A ter- 
go i.  tacuerit  in  jure.  Tei  in  judicio  eonfes- 
sus  videtur  : an  silentium  prò  confessione  di- 
titur  ? Pro  consensu  quidem  saepbsime  /. 
ilem  quaerilur  J-  uh.  loc.  I.  a.  ad  mani- 
cip.  /.  y.  de  spoasal.  I,  a.  5-  voluniale  sol. 
mal.  Onde  illud.  M.  Tul.  in  partitiunibus  , 
ni  oninor  ; Taciturnilaleui  conscnsum  imila- 
ri.  At  taeilnmitas  prò  confessione  non  lu- 
lietnr , sed  ncque  prò  negatione.  Et  boc  est 
ijuod  ait  I.  i4a.  qui  lacci  non  ulique  falc- 
iar, sed  lamen  veium  esl  , cum  non  nega- 
riempii  mlia  : convenlus  actione  Icgis 
Aqnil.  quod  hominem  occiderit  ; si  laccai  , 
non  icnelur  actione  confes^ria  Icgis  Aquil. 
bon  ob  id  solum  , quo'l  laciiil  , si  dcficiaiit 
probatioars , tenetur  actione  confessorìa  legis 
Aquil.  quae  datiir  in  simplum  . . . Itcm  in 
interrogationi  bus  quae  fiimt  in  jure  , immi- 
nente praefore  instrnendae  litis  causa  , ad 
quas  qui  intcrrogatur , omnino  respondere 
tenetur  , si  taceat  prò  negante  babetur  ; ut 
pula  si  baerej  scriptns  ex  parte  interrogatur, 
an  barres  ait , et  quota  ex  parte , ut  sciatur 
prò  qua  parte  in  cum  agi  oportvat , et  la- 
ccai, negasse  videlur,  et  convictus  quasi 
nendax  ) ÌQstituta  actiooe  in  solidum  cou- 


Tcnitur  , periode  ae  si  esset  baerei  ex  asse 
l.  de  aelale  $.  qui  Iaculi , de  inierrog.  in 
jure  faci.  l.  non  solum  in  princ.  de  procu- 
ra!. Itcm  cognati  vel  adfines  interrogati^  an  . 
pupillum  dcicndant  aut  defenderc  velini  , si 
Uccant  negare  videntur  se  defendere.  /.  5. 
J.  si  autem  nege.nl,  qiiibus  ex  caussis  iu 
pnssess.  ul.  Aliud  est  confessio . alind  re- 
spoosìo.  In  jure  respondemus  inviti  } aut 
Itisi  respondemus,  contumaces,  ve!  superbi 
sumus  , et  plectimur.  Respondemus  inviti  : 
confilemur  in  jure  nitro , sponte  nostra.  Et 
tacitumitas  ]>ro  ronfessione  hujusmodi  non 
babetur.  Denique  tacitumitas  non  liabetur 

tiro  confessioue  spontanea  , et  omnino  uoix 
labetur  prò  cunfcisiune  , itisi  centra  adverè 
sarii  iiitcrrogationem  fiat.  Reclbsirat:  etiim 
Donatus  in  Eunuebo  : Taciturnitatem  con- 
fessionis  gcnus  esse  , praeserliiii  , inquii  j 
conira  adversariì  interrogalionem . tjuod  cot»- 
firmit  Asconius  Pedianiis  a.  conira  Verrcui. 
£unt  in  jus  venluin  crai  ; dieebat  arcusalor 
apud  praelorem  rea  , ajo  le  siculos  spuUat- 
se  : si  tacuisset  , lis  ci  aestimaltatiir , ul  vi- 
eto et  confesso.  Et  haec  expedicnda  suixtec. 
Cujacii  in  lib.  LVI.  ad  ediclum  ad.  l.  i . 
de  confessis  , et  ad  l.  igi.  de  reg.  Jur.  • 
Intanto  dalla  corte  di  cassaxiouc  dt  Pari- 
gi con  decisione  de’  3 giugno  i fi  i a fu  ele- 
valo in  giurisprudenza  il  principio  , clic  in 
materia  di  confessioni  i scritti  clic  le  prua- 
vano  fanno  fede  se  la  confessione  vi  si  trova 
per  intera. 

» Fatto.  Era  questione  di  sapere  a citi 
mai  appartenesse  il  fondo  denominato  Bain- 
, ae  al  signor  Caroillon  Destillirrés , o al 
signor  Ouvrard.  Nel  fatto  questo  fondo  era 
originariamente  di  peilincnxa  del  signore  Ca- 
roillon ; ma  it  siguor  Segiiin  creditor  ijio- 
lecario  di  Ouvrard  cou  seutenza  arbitramen- 
(ale  del  ao  miggio  ifioG  , pretendeva  die 
sin  da  quest’  epoca  del  aq  m.aggio , . Ouvrard 
aveva  acquistalo  il  fondo  litigioso,  e ebe 
non  se  ne  era  iiUeriormente  spoglialo  ton 
alcun  allo  traslativo  di  proprietà,  a 

» Ouvrard , e Caroillon  Destillicres  , so- 
stennero per  parte  loro  che  Daslillicrcs  ave- 
va per  verità  venduto  ad  Ouvrard  il  fondo 
Raincj  , ma  facevano  rimontare  I’ cqiorn  del- 
la vendita  ai  ao  ottobre  i8o0  ^ essi  afiéima- 
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rano  inoltre  , ck«  tale  rendita  per  maucan- 
la  di  pagamento  del  prezzo  , era  (tata  rifo- 
lala  con  allo  del  a settembre  1807.  Quindi 
pretesero  , cho  il  fondo  denominato  Rainej 
era  considerato  di  nou  essere  stato  giammai 
di  pertinenza  nè  di  Ouvrard  , nè  dei  suoi 
ereditori.  a 

a li  signore  Seguin  rculicara , che  la  ren< 
dita  del  ao  ottobre  1806,  e la  risoluzione 
della  medesima , in  data  del  1 settembre 
1807  erano  tanti  atti  tìnti  , e simulati  per 
sottrarre  i!  tì>ndo  Usinry  al  sequestro  dei 
creditiiri  di  Ouvrard.  Anattirasi  ^ stabilirei 
ebe  molto  tempo  prìm'i  del  00  ottobre  1806 
Dcstillieres  avera  eeduto  ad  Ouvrard  il  fon- 
do Raiucy  I mediante  un  prezzo  convenuto, 
e che  questo  prezzo  essendo  stato  pacato 
per  confessione  dello  stesso  signor  DesfilHe- 
res  I Ouvrard  n'  era  divenuto  il  pvoprietario 
incommutabile,  n 

a II  signore  Srgitiu  non  pvoduceva  in  ap- 
poggio del  suo  sistema  alcun  titolo  di  Ten- 
dila tra  Ouvrard , e Caroillon  Destillieres 
anteriore  al  ao  ottobre  i8oti:  ma  si  giova- 
va di  due  documenti,  secondo  lui,  decisivi, 
e dai  quali  risaltar  doveva  pienamente  Li 
mutazione  di  proprìeti.  a 

a II  primo  di  questi  documenti  era  una 
■entriiza  emessa  dal  tribunale  di  Parigi  nel 
giorno  la  germile  anno  i?  ( in  conseguen- 
za prima  della  scnteuza  airbilramentale  ì la 
quale  dava  atto  ad  un  s'gnor  Vincenzo  .Ma- 
gnano attore  per  Io  p.igamento  di  talune  o- 
pere  filile  per  conto  dei  signor  Caroillon 
nel  fondo  denominato  Raiuey  , della  diebia- 
razloiie  fatta  dal  signore  Ouvrard  , che  egli 
era  il  solo  propr!et.irio  del  fondo  sudd(‘llo.H 

» n secondo  documento  cr«  una  ordiiuii- 
za  del  direttore  del  giuri  presso  lo  ste.sso 
tribunale  , emessa  in  seguito  di  uiia  querela 
dì  scrocco  diretta  dal  signore  Aynanl  contro 
il' signore  Ouvrard,  e ricordainlo  sommaria- 
mente talune  confessioni  del  signor  Caroil- 
lon , relative  alla  proprietà  di  Rajncy.  » 

a In  <{ucsta  orinnanra  dei  quattro  gen- 
najo  iflo^  , ed  anteVibre  egualmente  alla 
sentenza  arÙtramènlale  , si  leggeva  » eie  se 
n fondo  Raincy  è stillo  in  órijpue  acquista- 
to dal  signore  Caroillon  Destillieres  , la  di-.. 
cMarsziooe  ob*  ha  fatte  quest'  ultimo  nel 


giorno  germile  anno  i3  , colla  quale 
confessa  |iosìtÌTsmentc  di  avere  trasmesso  9 
fondo  sopr.i  mentovato  al  signore  Ouvrard  s 
il  (piale  e restato  suo  debitore  per  uua  som- 
ma di  circa  3ooooo  franchi  j quella  ebe  il 
mentovato  Destillieres  ha  fatto  iu  nostra  pre- 
senza nel  gioruo  aa  frimaio  ultimo  , colla 
quale  confessa  anche  tu  un  modo  positivo 
clw  in  seguilo  egli  è stalo  soddisfatto  , sem- 
brano sufficiciiU  per  fare  considerare  da  og- 
gi iiinanei  il  signore  Ouvrard  come  vero  pro- 
prieUrio  del  fondo  Raincy  ; che  J'  aitroiido 
il  signore  Ouvrard  ba  dichiarato  formalmen- 
te per  l'organo  del  tuo  patrocinatore  all'  u- 
dieuza  del  triiiuiialc  civile  del  la  germile  ul- 
timo , che  egli  c il  solo  proprietario  di  Raiu- 

a Picco  dunque  delle  confessioni  giudiaia- 
rie  , per  parte  di  Ouvrard  , che  egli  è il  pro- 
prietario , e per  parte  di  Caroillon  che  e- 
pi  ha  ìrrei'Ocabilmente  cessato  di  esserlo  , 
mercé  il  p.vganirnto  di  tutto  ciò , che  gli  era 
dovuto,  a 

a Questa  confessioni  sembravano  agii  oc- 
chi del  signor  fvegnin  titoli  li  più  irrefra- 
gabili , che  fosse  mai  pouibilc  di  oppure  ai 
suoi  avversari,  a 

» Ai  aS  gennaio  i8og  , il  tribunale  di 
prima  istanza  della  Senna  , con  sua  scalea- 
za  conservò  al  signor  Destillieres  la  proprie» 
tà  del  fondo  Raiury.  a 

a Nella  corte  di  appello , il  signore  Se- 
gttin  riproduce  il  mezzo  tratto  dalla  senten- 
za del  ai  germile  anno  la  , e dall' ordi- 
nanza del  direttore  del  giuri  del  4 ganuajo 
t8ot).  Ouvrard,  r Destillieres  sostengono  cita 
le  dichiararàoui  (b  Destillieres  , siccome  sono 
riferite  sommariamente  e per  estratUi  nell'  or- 
dinanza del  dìretinre  del  giuri  , cosi  non  so- 
no conformi  a quella  che  realrocnte  bauius 
avuto  luogo  per  parte  di  Dcslillìeres.  Essi 
dimandano  che  la  corte  di  appello  ordini  il 
deposito  iu  caiiGClleria  delle  minute  delle  cb- 
chiarazinui  fatte  da  Caroiliau  iiinaiui  al  tri- 
bunale della  Scuna  , nei  processo  iulenUlo 
da  Aynanl..  a 

a Con  uua  iWidone  dc|  6 giugno  1809, 
la  corte  di  Parigi  onboò  il  deposito  delle 
minate  , ma  desse  uon  furono  ritrovale  con- 
formi ai  documeutì  esibiti,  » 
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» Ciò  non  ostante  la  corte  <K  appello  e-  7.ioni  , c Jlcliiavnzioni  che  esse  conteugono. 
mise  ni  i3  giugno  la  sua  decisione  definiti-  Quando  più  non  esistono  i titoli  orìgiuaii  , 
ara  ; e giudicò  che  le  confessioni  , o dichia-  l' articolo  i335  nvii  accorda  indistintamente 
razioni  di  DesliUi*  rea  ■'registrate  per  estratto  alle  copie  la  stessa  fede  che  accorda  ai  tilo* 
JU'ir  ordinanza  dèi  geunajo  1806,  pi-ova-  li  originali.  11  legislatore  distingue  più  tasit 
■vano  piennwciite  la  j)roprieta  di  Ouvrard  o trattasi  , sia  di  minute  , o di  prime  sise- 
rclalisnineatc  a!  fondo  Raincjr  ; cd  in  con-  dizioni,  sia  di  copie  esUatU:  dui  niagislrato, 
segiicnza  fu  riformata  la  sentenza  di  prima  presenti  , o legalmente  chiamate  le  parli  , 
istanza,  a > sia  di  copie  estratta  in  pi'esenza  delie  par- 

. » Il  signore  Deslilliercs  impugnò  si  fatta  lì,  c con  loro  reciproco  consenso}  - o IraU 
decisione  col  ricorso  di  ritrattazione  di  sen-  tasi  di  copie  estratte  dopo  di  aver  data  la 
lenza;  egli  ibndavasi  ]trincìpaimente  su  di  prima  spedizione,  senza  i' autorità  del  ma- 
nna pretesa  coulrsrielà  tra  fa  decisione  del  gislrato , e senza  il  consenso  delie  parti,  ma 
6 giugno  , e la  decisione  definitiva  del  1 3 sia  dall*  uilìzinlc  pubblico  istesso , dm  ha  ri- 
( codice  dì  proce<Jura  art.  4^o  );  faceva  ri-  cevulo  la  minuta  , e che  n’  è depositario  , 
sultare  questa  contrarielò  da  ciò  che  la  de-  sia  da  uno  dei  successori  del  mentovato  uf- 
cisioiie  del  (>  giugno  considerava  necessario  fizialc;  - O trattasi  di  copie  della  seconda 
il  deposito,  e l’ispezione  delle  minute  delle  sjmìcìc  estratte  dalla  minuta  da  un  pubblico 
dichiarazioni  , sulle  quali  molto  poggiava  il  uQìzialc  , m.i  diverso  dall'  atHziale  pultblico 
signor  S<‘guin  , mentre  che  la  decisione  del  depositario  ; - o finalmente  trattasi  di  scm- 
i3  giugno  nvea  giudicato,  astrazione  facen-  pli^J  (.onie  di  copie.  » 

sio  delie  minute  , alle  quali  la  precedente  » ^'el  primo  caso  solamente  , agglungeva- 
dcdsione  subordinavo  in  qualche  modo  la  |,o  g|j  attori  ,'  le  copie  fan  sempre  la  stessa 
sentenza  definitiva.  - Ma  con  decisione  del  fede  dei  titoli  originali  ; nel  secondo  caso 
3i  maizo  1810  fu  rigettato  il  ricorso  per  non  possono  supplire  al  difetto  dei  titolo 
ritrattazione  di  sentenza,  e fu  coufermata  la  primordiale  che  quando  hanno  treni' anni  di 
ds‘cistone  del  i3  giugno  i8o<).  » data;  nel  terzo  caso  le  copie  costiluisconb 

s Ricorso  in  cassazione  contro  queste  due  un  principio  di  prova  ; nel  quarto  caso  1 
decisioni , ■ e principalmente  contro  la  prima  giudici  possono  considerarle  , come  «empiici 
per  violazione  dell’ àrlicolo  io4o  del  codice  riscliiarimcnti.  » 

tlj  proèednra  civile,  e degli  arlicoli  i334  > » Gli  attori  sostenevano  che  nella  causa 

j335  i33G,  c i356  def.  codice  Napoleoue.  attuale,  nella  quale  le  minute  delle  dichia- 
• I u Gli  allori  sostenevano  princìpoluicnte  razioni  del  signor  Destillieres  essendo  ]*erdu- 
«he  la  corte  di  appello  non  aveva  |K>tuto  te , non  potevano  essere  rajipreseulole  t la 
considerare-  come  pyova  completa  della  mu-  corte  di  appello  avrebbe  dovuto  decidersi 
tazioue  di  proprietà,  della  quale  gioyavasi  secondo  le  distibzioni  degli  aiticoH  i335,  c 
il  signore  Seguin  , la  semplice  narrazione  i33fi  dd  codice  Napoleone.  » 
fatta  dui  direttore  del  giuri  nello  sua  ordi-  n Ciò  posto  gli  allòri  esaminavano  a quo- 
nnnzay  delle-prelesc  dichiarazioni  del  si^o-  le  classe  di  cò^'c  si  avesse  potuto  ri  Ieri  re  la 
re  Caroiilon  DestilKeres  , allora  principal-  menzione  fatta  dal  dlrelloi'e  del  giurì  , d’elle 
mente  che  il  signore  Destillieies  sosteneva  dichiarazioni  del  signor  Destillieres , anche 
di  non  essere  esalta  la  nari'aztone  del  dii’et-  quando  supporre  si  volesse  che  sì  fatta  men- 
tore del  giuri. . » zione  potesse  essere  considerala  come  una 

» In  effetti,  dicevano  gli  allori,  la  nar-  copia.  » 
razione 'fatta  dal  direttore  del  giurì,  tuttq  » Essi  prcteuderaiio  in  primo  luogo  che 
ni  più  equivale  ad  una  cqpia  delle  dichia-  tal  menzioue  assomigliar  non  potevasi  alla 
razioni  del  signore  Destillieres.  - Or  1 arti-  prima  spedizione.  Essi  sostenevano  di  più 
coln  .1334  del  ^codice  Napoleone  vuole  in  che  la  menzidue  avendo  avuto  luogo  in  às- 
r^ola  ^ne#a!e  che  i enfi  Utob‘  originali  fàc-  sètiza  del  signor  Càroillon,  iieiipùrc  era  nnà 
ciano  piena  , ed  intera  fede  delle  conven-  coglia  eMrattà  per  autorità  del  magistrato  , 
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prcicDti  , 0 legalmente  chimiti  gl'interes-  atlorl  conclùuJeT»no  Je  (plesU  d!*potir.inne, 

che  la  corte  di  appello  ayera  ancora  violato 
r articolo  I i3<5.  » ^ 

» Finalmente  gli  allori  aggiungevano  , che 
imano  la  corte  di  appello  considerato  arca 
le  dichiarazioni  del  signor  Destilllereii , co* 
me  tante  coofi>ssioni- fatte  in  giudizio,  e (à- 
centi  piena  fede  ai  tacmiiii  dell'  articolo 
i3&7.  - Esai  rirordavano  che  I’  ordinaniia 
del  giuri  facea  menzione  delle  dicItlaraziOni 
del  signore  nertillieres  a /rammenti  , o pei' 
etiraltò  ; - Che  essa  non  conteneva  quelle 
CoJifwsioin  testualmente  , e nella'  loro  intC'* 


aali. 

» Essi  pretenalrTano  in  secondo  luogo  che 
considerar  non  potevasi  neppure  come  nna 
copia  estratta  osila  minuti  dell'  atto  , sia 
dall'  uffiiialc  pubblico  redattore  , o deposi- 
terio  , sia  dal  suo  successore-  In  effetti  essi 
dicevano , è quistione  nella  specie  di  una 
copia  fatta  dal  direttore  del  giuri  delle  di- 
chiarazioni , che  hanno  avuto  luogo  all'  u- 
dienza  del  tribunale  civile  della  Senna.  Or 
ai  Uimini  dell'articolo  io4o  del  codice  di 
procedura  civile  i eancellieri  di  ciascun  tri- 
bunale sono  eaclusivameiilo  i redattori  , ed 


grif è ; - Che  questa  inesattezza'  delle  con- 
i dcposiiaiq  delle  dichiarazioni  che  si  fiiuno  msaic^iii  menzionate  dal  direttore  del  giuri 
all'udienza.  In  tale,  oggetto  i direttori  dei  era  sbta  proposta  innanzi  ai  giudici  del  m^' 
giuri  non  hanno  cpialità^  e d'altronde  non 
sh  può  sostenere  nella  specie  , che  il  diret- 
tore del  giuri  sìa  aiicccdato  al  cancelliere  { 
sedattore  , o depositario  primitivo,  a 

a Da  ciò  siegue  , continuavano  tempre  gli 
attori , che  la  menzione  fatta  dal  direttore 
del  giuri , delle  ciicbiarazioni  del  signor  De- 
stili irret  , può  tutto  al  più  essere  assomiglta- 
te  alle  copie  estratto  della  minuta  dcli'ulB- 
tiale  pubblico,  il  quale  non  foste  ni  redat- 
tore , né  depositarie  della  minuta , ovvero 
assomigliar  si  può  a semplici  copie  eli  copie. 

a Ma  od  primo  caso , la  menzione  di  cui 
trattasi  non  poteva  servire  che  di  principio 
di  prova  per  iscritto  ; nel  secondo  caso  i 

giudici  non  potevano  considerarla , che  co-  codice  Napoleone,  a 


rito.  - Essi  dicevano  che  la  corte  di  ajipel- 
lo  prestando  fede  a delle  eonfesritmi  non 
riferite  testualmente,  ave*  perciò  solo 
re  o'  ditHse  tante  confessióni  gindizisric.  - 
Essi  invocavano  l’aziicolo  i35(>  del  codice 
Napoleone  , ai  termini  del  >|uale  la  coiifess 
sioiie  giudiziaria  non  può  essere  divisa  con-* 
tro  rollìi  che  1*  ha  fatta  j c quindi  conehiu- 
devano  che  essendo  stato  violato  , rolla  de- 
cisione impugnata  il  sopraddetto  artècolo  1 356; 
dovea  necessariamente  darsi  luogo  a cassa- 
zione. a , 

a La  corte;  - veduto  l'articolo  lo-^o  dfcl 
cddice  ili  procedura  civile  , e vedati  pari- 
niente  gli  articoli  i334  , i335  , e i33t>  del 


me  semplice  schiarimento  ; sccendochè  è de- 
ciso dagli  articoli  l334,  e sd35  del  codice 
Napoleone.  » 

a Ciò  non  ostante  la  corte  di  appello  ha 
considerata  la  menzione  fatta  dall'  ontiiiania 
del  giuri  rooic  facente  prova  completa  ; ed 
è perciò  che  essa  ha  violato  gli  articoli  iÌ3^, 
e i335.  a 

V .Gli  attori  sostenevano  in  oltre  che  la 
menzione  di  cui  ai  era  giovato  il  signor  Se- 
guin  non  era  nà  anche  una  copia  , nel  sen- 
so degli  articoli  >334,  e i33S  del  codice 
Napolt'ooe  : che  tutto  al  più  era  la.lroMri- 
zione  fli  un  tùia  su  i puìUki  registri , ai 
termini  dell' art.  i336.  Or,  dicevano  essi. 


Atte.so  t.,  die  risalta  dall’ hrlicolo  104° 
del  codice  di  procedura  civile , che  la  leg- 
ge altri  Iniisce  al  cancrtiere  ; in  esclusione 
di  ogni  altro,  il  carattere  Decesvario  per  rF 
lasciare  le  spedizioni  degli  atti  dei  quali  egli 
i il  depositario;  e da^i  articoli  i334  , li 
1.335  del  codice  Napoleone  , che  le  copie  1;  _ 
allorché  esiste  il  testo  originale , fanno  fedo  * 
solamente  di  ciò  che  i contenuto  nel  titolo,  * 
U di  cui  esibizione  può  sempre  essere  ri* 
chiesta  , e che  quando  le  copie  estratte  stif* 
la  minuta  di  un  atto il  di  cui  originale  più 
non  esiste  , non  lo  sono  state  da  un  pùb- 
blico uflìziale  , che , come  tale  , sia  deposi- 
tario delle  minute  , esse  non  possono  lervi- 


r articola -g336  Recide  forinalmentc  che  una  re  che  di  priniipio  di  prova  scritturale  ; a 
tale  trascrixinoe  non'  può  giammai  servire  s Atteso  a,  che  la  corte  drappello  di 
eh*  di  priadgio  di  pruv«  scritturale  ; ,-  gli  Parigi,  dopo  di  avere  rssà  stessa  riconosciuto 
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questa  verità  , allorclié  colla  sua  decisione 
preparatoria  del  6 giugno  1809,  aveva  or- 
dinato il  deposito  in  cancelleria  delle  minu- 
te delle  dichiarazioni  fatte  dal  signor  Caroil- 
loii  Destiiiieres  « nel  processo  intentato  dal 
signor  Ayiwrd  contro  il  signore  Ouvr.ird , 
innanzi  al  tribunale  di  polizia  correzionale 
della  dttà  di  Parigi , pur  tuttavia  se  ne  è 
allontanata  , quando  in  mancanza  di  esibi- 
zione delle  mentovate  minute,  ha  preso  per 
base  della  sua  decisione  » nella  sua  decisio- 
ne ditìniliva  del  1 3 dello  stesso  mese  » ed 
ha  riguai  dato  come  prova  completa  in  pre- 
giudizio deli’  enunciato  signore  Oestillìeres  , 
la  narrazione  che  n’  era  fatta  nell’  ordinanz-a 
del  direttore  del  giuri,  dei  4 gcnnajo  i8u6, 
benebà  la  mentovata  dichiarazione  fosse  da 
quest’  ultimo  impugnata  come  incerta  , che 
aveva  costantemente  sostenuto  di  non  conte- 
nere r intera  sua  dichiarazione  ; donde  se- 
gue che  essa  lia  violato  l'articolo  io4o  del 
codice  di  procedura  , il  quale  attribuisce  so- 
lamente al  cancelliere  carattere , c qualità 
per  rilasciare  le  spedizioni  degli  atti  , dei 
quali  egli  è il  depositario  ; e che  ha  pari- 
mente contravvenuto  all’  articolo  i334  del 
codice  Napoleone  , accordando  piena  fede 
alia  copia  ( pretesa  esatta  , e completa  dal 
signor  Segiiin  ) delle  dichiarazioni  dell*  e- 
nuiiciato  signor  Destillieres  , quando  1’  esat- 
tezza di  questa  copia  , e la  conformità  delle 
dichiarazioni  nella  medesima  contenute,  con 
queste  dichiarazioni  stesse  erano  da  lui  non 
riconosciute,  e formalmente  impugnate;  che 
esxsa  ha  violato  ancora  gli  articoli  , i334i  e 
i335  dello  stesso  codice  accordando  piena 
fède  ad  una  copia  estratta  da  un  iifHziale 
puhhiico  , ben  diverso  da  quello  che  ne  era 
li  deposiUirio  , mentre  che  I’  articolo  suddet- 
to , ammetteva  solamente  una  tal  copia  co- 
me principio  di  prova  per  iscritto  ; » 

» Atteso  3.  , che  nell’ipotesi  in  cui  De- 
stillieres  fosse  fondato  a trar  vantaggio  da 
una  confessione  fatta  dal  suo  coiilradiUore 
in  una  lite  che  era  perfettamente  estranea  a 
colui  che  se  ne  vorrebbe  giovare  , egli  è 
sempre  vero  il  dire , che  una  simile  confes- 
sione giudiziaria  sarebbe  indivisibile , e che 
ai  termini  dell' articolo  i3SG  del  codice  Na- 
poleone , dovrebbe  essere  accettata , o ri- 
Annellini  , Diz.  Tvm.  II. 
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gettata  inferemente  ; d*  onde  segae  che  (ali 
dichiarazioni  , ed  acccttazioni  non  potevano 
essere  opposte  ai  signor  Destillieres  ; e che 
ammettemiolc , la  corte  lin  fatta  una  filsa 
applicazione  del  suddetto  articolo  i356  ; » 

» Atteso  4>  t annullando  la  decisione 
del  i3  giugno  1B09  , quella  emessa  dalla 
corte  suddetta  al  3i  marzo  1810  per  riti’at- 
tazione  di  sentenza  prodotto  dal  signor  De- 
stillieres contro  la  precedente  decisione  , ca- 
de da  per  se  stessa  poiché  la  prima  pift  non 
esiste,  ec.  ec.  » 

Inoltre  gl’  imperatori  Dioclez.iano  , e Mas- 
simiano non  trassero  a danno  de’  privati  ai- 
ain  pi'egiudizio  da  una  falsa  confessione, 
quando  però  la  falsità  rimanesse  dimostrata. 

N Cum  falsa  demonstratione  mutari  sub- 
stantia verit.itis  minime  possit , respondeiido 
id  quod  patcrnum  erat , eie  malcrnis  esse 
bonis  niliil  egisti  /.  5.  Cod.  de  Jutit  y et 
facti  ignorantia.  » 

» Casus.  Scmproniiis  /ronveniebatar  acrio- 
ne  liypothecaria  prò  domo  quodam  paterna 
quasi  domus  esset  materna  , quacsivit  credi- 
tor  db  eo  utrum  domus  esset  patèrna  , qui 
conveiiit  eum  prò  ista  domo  nypothecaria 
actionc  ; dicit  ri  Sempronius  non  est  domus 
de  bonis  patemis  ; sed  maternis  : ecce  in- 
strumentum per  quod  apparet  quod  fuerit 
de  bonis  maternis,  non  patcrnis;  modo  quae- 
ritur  utrum  sua  confessio  possit  ei  nocere  ? 
et  dicit  imperator  quod  ninii  ei  nocebit , si 
facta  fuit  exti'a  judicium  cum  falsa  sit.  yi- 
vianus.  » 

» Id  tfuod  paternum.  Sive  in  facto  erran- 
do, quia  credcbnt  matrera  einis.su  qtiod  pater 
emerat;  sive  in  jure,  quia  credebat  donatio- 
Dcm  a patre  , in  mntrein  uxorem  factam  tc- 
nuisse  , et  hoc  si  extra  jus.  Si  autem  in  ju- 
re , error  juris  non  excusat , sed  facti  sic  , 
ut  D.  de  confessis  l,  non  Jalelnr.  » 

Li  medesimi  imperatori  rescrissero  , che 
una  confessione  erronea  vereamlo  sul  fatto 

Jiuò  rivocarsi  sino  ai  giudizio  definitivo, 
addove  resta  irrevocabile  dopo  che  analoga 
decisione  siasi  profferita. 

» Error  facti , necdnm  finito  negotio  no- 
mini nocct.  Nam  causa  decisa  velamento  ta- 
li non  instaiirnlur.  /.  y,  Cod.  de  Jarit  et 
Jacti  ignorantm,  » 
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fiarte  loquitur  de  tempore  ante  KDleoliam. 
n secund*  parte  , de  tempore  post  senteti- 
tiam  I Tel  alio  modo  rem  decisam.  Seconda 
ibi  ; nam  causa  Bai.  Catut.  Dicit  imperator, 

3uod  li  aliquis  fuit  confessas  aliquid  io  ju- 
icio per  crrorem  facti , quod  non  erat  Tc- 
rum  : post  islam  coufossionem  potest  revo- 
care , quod  Tcrum  est  ante  senteiitiani  , ai 
aulcm  seotentia  lata  furrìt , non  polerit.  ^i- 
vianui.  a 

a Errar.  I-es  ista  potest  Intel  ligi  , et  in 
errore  qui  intervenil  circa  eonfeasionem  fa- 
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tu  prima  geri  debet  < 


nt  certttta  cotifìtratur.  Item  il  , 


qui 


rem  couf^stis  rat , ut  certam  qiianlita- 
lens  confìteatar.  Sed  et  si  fuiidiim'  veodireai 
meum  esse , tuqiie  confessus  sii  , pcrinde 
ten'ebcris , atipie  si  dominii  mei  fiindum  ea- 
le  pronniitiatum  esset.  Et  si  alia  quacunqne 
aclione  civili  , vel  bonoraria , vel  iiiterdicto 
eiliilùtorio  , vel  restitutorio  , vel  probibìto- 
rio  iluu  quis  convenitur , conGteatur  : dici 
potest  in  bis  omnibus  subsequi  praetorem 
voluntatem  oratmais  divi  Marci  debere  ; et 
ornile  omnino  quod  ipiis  confesins  est  , prò 
judicato  habere.  Dabitur  ìgitiir  ex  bis  actio- 


ctam  in  jndicio  , et  in  eo  i|ui  intervenìt  in  , Jiibus  , ex  qiiibiis  dies  datur  ad  rrstituendam 

ea  , quae  Cicla  est  extra  judicium.  In  eo  qui — ' * -• 

fit  extra  judicium  , ut  aupra  cori.  /.  eam 
Jitha  , nam  ibi  nocet  negolio  non  Gnito  , 


sed  co  Gnito  , rei  per  transactionem  , vel 
per  sentrntiam  postea  subsecutam.  Est  ta- 
meii  differentia  : quia  dura  confessus  est  ex- 
tra judicium  potest  reiractare , nec  praeau- 
aùtur  ita  esae.  Se|j  cnm  judicio  cunGtetur 
pfaesumitur  ita  esse , nisi  centra  probetur  nt 
infra  de  erro,  advoe.  l.  a.  Sed  ad  ùlam 
primam  iegulam  sunt  signata  contraria  , in 
primis  D.  de  inler.  ac.  l.  de  aetate  J.  alt. 
Sed  non  obesi  quia  ibi  loquitur , quando 
dixit  ex  certa  scientia  : lune  riiim  ila  ilemum 
licei  ei  poenitere  , si  nulla  captio  sit  acto- 
ris , et  si  est  capGo  , poeiritet  ante  Ikeea 
eontestatam.  Item  signalur 'contea  D.deeon- 
Jèisis  /,  si  is  eum  i^uo.  Sed  ibi  dicit  qvoil 
fuit  confesaus  et  certa  scientia.  Vel  est  ibi 
spetiale  5 quia  vidrtur  eonOteri  quasi  ex 
Iransactione  cuin  convenìebatar  actione  iniae 
cresrit  per  inGrialioncm.  Item  contra  dicit 
D.  de  Kell.  l.  ti  mulier,  in  jure  ubi  di- 
cit juvari  muliercra  erranlcrn  senatusconsult. 
Veli.  Sed  respoii.  rion;  negai  per  lioc,  quia 
vt  bujus  legis  aiixilium  possit  babere.  Vel 
die  quod  ibi  , ubi  dicit , exiadmavit  se  bae- 
redem , et  credebat  suum  creditorem , po- 
atea  reperii  quod  uon  erat , invenitur  inter- 
cessisse  , subvenitur  quidem  ei.  ec.  cc.  a 
Ulpiano  ricerca  però  nella  confessione  una 
certer.zo  di  ciò  che  si  dichiara. 

a Ccrtum  confessus  prò  judicato  crìt  ; si 
inceitnm  non  crit.  Si  quia  ìncertiim  conGtea- 
tur , vcluli  si  corpus  sit  confessus  ) sed  et  n 
Sticum  vel  fuuduiu  dare  se  oportere  , ur- 


rem , confesso  lem  pus  ad  restitutionem  ; et 
ai  non  restiluatur , lis  acslimabitur.  /.  6.  I). 
de  confesàt.  » 

» Catat.  Qui  conGletur  se  debere  eei^ 
tum  , lenetur  , ut  pula  , servum  Stiebum  < 
ti  aulem  iucertum,  ut  pula  corpus,  non  te- 
nelur.  Si  autem  peterem  a te  Stiebum  , et 
fundum  , et  roninsus  es  te  unum  ex  b»  de- 
bere , nec  dicas  quem  , cogeris  dioere , et 
eecuudum  hoc  debes  babere  rem  in  litrra  , 
sed  si  Stiebum  , vel  fundum  ec.  Item  si  con- 
Glearis  te  debere  quantìtatem  , nec  dicas 
quantam  , cogeris  meere  quantam.  Ultimo 
diat  : Tendicabam  a te  fundum  lanquam 
tbeum  , et  tu  hoc  conGteris  , dicitar  quod 
perinde  babetur  ar  sì  iudicatura  esset  meum 
esse  fundum.  Si  alia.  Quacunqne  actione  vel 
interdicto  quis  convenitur , et  eonGtratnr  , 
babetur  prò  condemnalo,  et  dtbìlur  tempus 
ad  restitaendum  io  bis  castlms,'  in  quious* 
darelur  vere  conderanatis  et  si  nou  resti- 
iHal , jnrabitur  in  litem.  i> 

Lo  stesso  Dlpiano  rrpnta  inoltre  di  niun 
vigore  la  confessione  fetta  in  ghidixio , du- 
rante I’  asseoxa  della  controparte,  e aenxa  che 
alcuno  legalmente  la  rapnresentì.  Eccettan 
il  caso  del  procuratore  , del  tutore  , o del 
cnratorc  quando  costoro  sieno  presrnG  alla 
confessione  del  contraridiltorc  litigante. 

a Si  quis  absente  adversario  confessus  sit, 
videndum  , nunquid  non  debeat  prò  juAca- 
to  haberi  5 quia  nec  qui  jurat  de  opcris  o- 
bligalur , nec  solel  quis  abscnti  aoudemnnri. 
Certe  procuratorem , tulorem  « cnralorem 
pracseuteiB  ( con ftssiotti  advertmrii  ) ette 
tuffuit,  l,  6.  J.  a.  V.  di  eonfmit.  * 
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» S*  <fui*  «hmMe.  ConfeiMO  facU  vno 
litigatore  , altero  ab5cate  , non  valet  ; aicut 
et  li  lilaertiift  juret  absente  patrono  se  ei  de- 
b«re  operai , nani  non  obligatur.  Itera  ai 
reni  couderaoatur  aclori  alncpli , non  Talet; 
si  antera  inlerreniat  procuralor  , v«l  tutor  , 
Tei  carator  ejna  absentis  , Lene  sutScit.  jtc- 
cari.  • • *.  1 

I)'  atlroiKlo  la  Gonfesaione  del  legittimo 
amministratore , o del  jirocuratore  in  gene- 
rale non  pregiudica  , al  dir  del  medesimo 
gtnreconsiiJto  , al  principale  rispettivo. 

a Sed  an  te  ipsos  pruciiraton.'s  , vcl  lu- 
tores  t ' tei  enratoret  fatesi  sufficiat  rideamus. 
Et  non  poto  suflicere.  ì.  6.  3.  D.  de 

nemfesùt,  » 

» Confessio  autem  pracdirlorum  tutonnn  » 
eel  curatorum  pnpillo  vcl  ailulto  non  obrst. 
Arcmr.  » 

^ Finalmente  ancW  lIlpiano  dichiara  di  nino 
pfléila  la  oonfesaione  del  pupillo  , a del  mi- 
nore fatta  in  giudisio  civile  senca  1'  autorità 
del  tutore  , o del  curatore. 

a In  pupillo  tutoria  auotoritatem  exigimus. 
Minnrem  a confessione  sua  restitnemns  ( se- 
rur  su  Mntentia  , fuoe  nulla  est  ipso  jure 
nonrra  enei  ' ss  sin*  latore  rii  in  judicxo  ). 
Confessi  utique  post  coufestionera  tempora 
<nsa«i  cr  causa  juslicati  hahebunt.  /.  6. 

4.  lì-  de  ronfeMis.  » 

- a in  pupillo.  Piipillus  ez  sua  confessione 
non  teni'tur  siisi  tutore  auctore  «set  fseta  : 
adidti  autem  confessio  tenet,  sed  pot«t  re- 
stituì conira  conf«sionem.  Confessi.  Potest 
inlq}llgi  de  confessione  quae  fit  ante  litcm 
contestatam  hoc  modo  j ut  confesssss  aule 
liton  conteatalam  se  de^re,  babeat  dilatio- 
nem  ijnaluor  mensium  ad  solvendum  , qisae 
datar  condimnalis.  Polost  auUea  iotelligt  de 
conf*MÌone  facta  post  litem  contestatam.  Ae- 
cur.  a 

Intanto  A mealieri  oaservarc  con  Paolo  do- 
versi aver  per  vsdida  la  s»nfe$siooe,  auaute 
volto  non  ripugni  alla  natura,  ed  alla  legge. 

a ConfcMionìbus  Xalsis  reapondertles  ita 
ohlsgatur  , si  ejus  nomine , de  cjuo  c|uis  in- 
terrugatus  est  s eura  alispto  aotio  sU  , <|uìa 
ifnac  cum  alio  actio  «set , si  liorainus  essel, 
in  nosmetipasss  conlèssioM  nostra  conferc- 
raus-  Eit  ai  eum  , qui  io  poleiUte  patria  w- 


aet , reapondiaseni  £Uwn  racm  fpe  »- 
bligarì,  li  aetas  ejus  patere  tur  , ut  filiiss  snella 
esse  possit  ; quia  &lsae  confession«  natura» 
ilbus  convenire  deberent  propicr  quae  fietr 
ut  patrisfimiliae  nomine  respondendo  nma 
obliger.  Eliim  qui  patrem  famiiias  sunm  esse 
respondit  serrnm , non  teneri  noxali  actió* 
ue.  Ac  ne  si  bona  fide  iiber  homo  miU 
serviat  , mccum  noxali  judirio  agi  potest  : 
et  si  factum  fuerit  , nwnebit  integra  actio 
cum  ipao  (pii  admisit.  l.  14.  D.  de  isdér- 
rogatoriis  actionibus.  a 

a Casus.  Vocavi  te  ad  jua , et  (pianivi 
an  oMidisses  serruin  meum , et  siisiafi  spiod 
sic,  certo  tcneris  Aipiilis,  ita  deomm  ss  est 
ocekus  saltem  ab  aliquo.  Et  si  eum,  Voravi 
le  ad  jus  agcoslo  de  peculio  nneaiue  Tib'i  , 
qnem  dicebani  luum  fìjiura  , >pii  rum  aiius 
crai  filiusfamilias , et  spianivi  a le  an  esse! 
tuuf  Clius,  disiali  quod  sic,  certe  ita  de- 
muro  libi  prae|udicas  , si  ejus  aelatis  «set  , 
ut  (uus  filiua  esae  potset.  Eum  fai.  Itcì* 
Titius  dedit  libi  daroniim  , prò  (pio  consti- 
luiati  mecum  agerr  noxali  jndicio ,.  credena 
cum  scrvuiD  meum.  Ego  iu  Jiiru  intcìrogatua 
oonfiteor  meum  servura  , certe  Aon  praeju- 
dical  inihi  confessio  ; sive  erat  in  atatu  ii- 
bertalis , sive  scrviebai  mihi  bona  Ade  , nee 
poterit  mecum  ejus  nomine  noxali  aidioae 
agi.  Fiviansss.  a 

Finalmente  de  un  rescritto  degl'  impera- 
tori Diocleziano  , c Ma.ssimiano  vederi  san- 
rionato  il  principio  , non  risolversi  mai  in 
pregiudizievole  allo  stesso  dichiarante  la  con- 
fessione da  lui  fatta  prs^so  gli  atti,  senza  le 
formolo  ordinarie  del  giudizio. 

- » Interrogatam  et  profnsam  apuil  acta  ae 
esse  ancillam  , biijusmodi  factum  ( idest  ta- 
lis  coafesno  ) , defensionirm  libertatis  non 
cxcludit.  l.  x4'  tle  liberali  causa  » 

* Casus.  Si  in  praeaentia  jndicia  inlerio- 
gavero  alìqaero,  an  servna  meus  sit,  et  con- 
fUeatur  ae  scrvnm  meum  esse , an  per  taleia 
confesrionem  sibi  prejiidicelur , quod  minua 
in  liberiate  proclamet , ipiaerilur?  Dicitiir 
quod  non , et  intellige  sii?  confi'sridne  &cta 
corabi  judice  extm  judidnra  , cum  tlips  sibi 
efaaervet  sue  confècsia  ,’  vel  ineliiis  nonduBs 
mota  causa  liberali.  Fivianus.  » 

Premesse  le  diverse  disposizioni  somiuiui- 


9 


i 


17»  rONFESSIONE 

Bhrate  dal  dritto  romano  su  la  confessione  titate  approhare  tenetur.  firunrmanno  alla 
giudiziale  , e stragiudizialc , non  diviene  inop-  leg.  a8.  D.  de  paclis.  » 

Mrtuno  riportare  su  la  materia  tullociò  che  » La  prova  risaltante  dalla  confessione 
rothier  ne  ha  fallo  particolare  oggetlo  di  contro  colui  che  I’  ha  falla  , non  è tale  che 
esame.  non  si  possa  distruggere  provamlo  l’ errore 

- a La  confessione  giudiziale  è l' ammissione  che  vi  ha  dato  luogo;  ed  in  ciò  questa  pro- 
che fa  una  parte  avanti  il  giudice  di  un  fat-  va  è minore  di  quella  che  risulta  dalla  pre- 
te sopra  del  quale  ò interrogala , di  cui  vien  sunzionc  juris -et  de  Jan,  di  cui  tratteremo 
dato  atto  all'  islesso  giudice.  » nelle  seguenti  sezioni  , la  quale  esclude  ogni 

» Le  conièssionì  od  ammissioni  fatte  dalle  prova  in  contrario.  « 
parti,  negli  alti  di  procedura  intimati  nel  » Se  , ]>cr  esempio,  io  vi  avessi  dimanda- 
corso  di  un  giudizio  , possono  riguardarsi  lo  in  giudizio  una  somma  di  duecento  lire  che 
S neh'  esse  come  uua  S|>ecie  di  confessione  dico  di  avere  imprestata  a vostro  padre  , 
giudiziale  quando  il  patrocinatore  abbia  la  non  producendo  altronde  altra  pruova  dell'' 
facoltà  dal  suo 'diente  <li  farle,  c si  presu-  imprestilo  che  una  lettera  in  cui  vostro  pa- 
nie che  ahliia  questa  facoltà  se  non  viene  dre  mi  avea  pregato  di  fargli  questo  impre- 

disapprovato  il  di  lui  operato.  » stilo  , e dietro  una  tale  dimanaa  voi  abbia-  ' 

» La  confessione  giudiziale  fatta  da  una  te  ammesso  di  dovermi  questa  somma  , la 
persona  capace  di  stare  in  giudizio  fa  piena  confessione  fa  prova  del  debito  contro  di 
fede  del  fatto  che  si  è confessalo  , ed  esime  voi  ; e quando  invece  senza  di  essa  voi  po- 
r alti'a  parie  dal  farne  la  pruova.  Perciò  se  levate  venire  assoluto  dalla  mia  dimanda  sen- 
un  debitore  chiamalo  per  il  pagamento  del  za  alcuna  prova  , dicendo  semplicemente  che 
debito  confessa  di  dovere  la  cosa , o la  som-  voi  non  siete  informato  dell'  imprestilo  e che 
ra.1  clic  gli  é domandata,  il  creditore  attore  la  lettera  prodotta  non  lo  giustifica  ahha- 
è liberato  dall'  obbligo  di  provare  il  suo  stanza  : al  contrario  in  forza  di  questa  con- 
credito e può  ottenere  , «lietro  questa  con-  fessione  io  ho  contro  di  voi  una  sufficiente 
fessione , una  sentenza  di  coiuLinna.  Vice-  pruova  per  farvi  condannare  al  pagamento  , 
versa  se  il  creditore  che  ha  un  titolo  dei  suo  a meno  che  dal  canto  vostro  non  provi.ite 
credilo  ha  convenuto  sul  jiigainento  che  il  che  1'  imprestilo  non  è stato  fatto , e che 
debitore  sostiene  di  avergli  fatto , il  pngu-  solo  per  errore  lo  avete  ammesso  ; come  se 
mento  si  ritiene  costante , ed  il  creditore  i produceste  nna  mia  lettera  , in  cui  avessi 

esentato  dal  farne  la  pruova.  a risposto  a vostro  padre  di  non  essere  al  cn- 

» È da  osservarsi , che  allorquando  non  so  di  fargli  il  chiestomi  imprestilo  , e cIhi 
si  ha  altra  pruova  che  la  confessione  , que-  voi  deponestc  di  non  averla  trovala  che  de- 
sta non  si  può  dividere.  Suppongasi  per  e-  po  la  confessione:  l'errore  in  questo  caso 
sempio  , che  io  abbia  fatta  contro  di  voi  una  essendo  giustificaio  dalla  lettera  , distrugge 
dimanda  per  la  somma  di  trecento  lire,  che  la  confessione  e la  ]>i-ova  dalla  medesima  li- 
io  sostengo  di  avervi  imprestata  c di  cui  \e  snllante  , perchè  siccome  un  consenso  dato 
ne  chiedo  il  pagameulo  : se  dietro  nna  tale  per  errore  non  è un  vero  consenso  , secon- 
domanda  voi  siete  convenuto  sulla  realtà  del-  do  ipicsta  regola  di  dritto  : Non  videnliir 
l' imprestilo  , aggiungendo  che  mi  avete  re-  ifiiì  errant  consentire  l.  i iG.  §.  a.  D.  de 
slituila  questa  somma  , io  non  posso  dediir-  rig.  Juris,  cosi  uua  confessione  cui  ha  dato 
re  dalla  vostra  confessione  una  prova  dell'  luogo  l' errare  non  può  essere  una  vera  con- 
Iraprcstito  «lie  nell’  istesso  tempo  non  faccia  fessione.  Non  Jaletur  qui  errai  i.  a.  de  co/i- 
fede  del  pagamento  ; pendiè  io  non  me  ne  jetsis.  » 

posso  servire  contro  di  voi  se  non  adottan-  n Si  osservi  che  non  può  giustificarsi  1’ 
dola  quale  si  ritrova  nella  sua  totalità.  Si  errore  di  una  confessione,  se  non  colla  pro- 
zìi;» conjessionetn  adoersarii  allegai,  vel  va  di  qualche  fatto,  la  congnizionc  del  qna- 
deposilioném  testis  , dictam  cum  sua  qaan-  le  sia  soppravvenuU  posteriormente,  come 
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nel  caso  suriifcrìto.  Ma  colui  , 
sa  uua  confessione  , non  la  può  distruggere 
allegando  , ebe  una  ignoranza  di  dritto  in 
cui  trovavasi  al  momento  della  fatta  confes- 
sione fu  quella  che  vi  ha  dato  luogo  , per- 
ché deve  imputare  a se  stesso  se  non  si  é 
Lene  isliuìlo  precedentemente.  Perciò  la  ci- 
tata legge  3 uopo  dì  aver  detto  : Non  fate- 
tur  qui  errati  aggiunge  nisi  jus  ignoravU.n 
» Questa  distinzione  tra  l'errore  di  dritto 
f;  di  latto  si  rischiarerà  col  seguente  esem- 
pio. Suppongasi  che  un  minore  in  età  di 
testare  abbia  fatto  un  legato  di  una  somma 
considerevole  al  suo  pi^ecettore  ; l’erede  ci- 
tato ha  confessato  di  dovere  al  precettore 
questa  somma  risultante  dal  testamento.  Se 
questo  erede  viene  a scoprire  in  seguito  un 
codicillo  in  cui  si  è rivocato  il  legato  la 
confessione  , cui  avea  data  luogo  l’ ignoran- 
Ea  del  codicillo  che  è un  enx>re  di  fatto  , 
sarà  distrutta.  Ma  se  il  legato  non  é stato 
rivocato , ed  alleghi  solamente  che  ò per 
errore  che  ha  confessato  dt  dovere  questa 
somma  risultante  dal  testamento , mentre  in 
queir  epoca  ignorava  la  legge  che  proibisce 
ai  minori  di  disporre  a favore  dei  loro  pi'e- 
celtori  , questo  erroi'e  essendo  una  ignoran- 
xa  di  dritto  , non  sarà  ammesso  a proporla, 
e sussisterà  pienamente  la  prova  che  risulta 
dulia  confcssioiié.  ( i precettori , secondo  il 
codice , non  sono  nel  numero  di  quelli  a di 
cui  favore  non  si  possa  disporre  di  un  le- 
gato ).  a 

» Rimane  filialmente  da  osservarsi  che  al- 
lorquando un  convenuto  , il  quale  ha  con- 
lessato  di  dovere  la  .somma  a lui  domandata 
vuol  provare  P errore  della  confessione  , se 
la  prova  dei  fatti  con  eni  intende  di  giusti- 
ficare questo  errore  iia  bisogno  di  una  lun- 
ga discuttioiie , r attore  può  farlo  condan- 
nare al  pagamento  provvisorio  della  somma 
di  cui  ha  confessalo  di  essere  debitore , pèp- 
ebè  finché  non  abbia  provali  questi  fatti  , 
sussiste  la  prova  risuluiite  dalia  confessione, 
e deve  fare  accordare  all’  attore  una  esecu- 
zione provvisoria.  » 

» La  confessione  stragiudiziale  è quella 
che  si  fa  fuori  giudizio.  » 

» Noi  non  intendiamo  qjii  di  parlare  del' 
la  coufessiuue  delle  obbligazioni  che  fanno 
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che  ha  emes-  le  parli  nell’  atto  del  contralto  da  cui  deri- 
vano , ovvero  negli  atti  di  un  nuovo  titolo, 
o di  ricognizione  perciò,  espressamente  stipu-  , 
lati.  Noi  abbiamo  già  parlato  al  cap.  i del- 
la pimova  che  fanno  questi  atti,  w 

» Le  confessioni  dei  debito  di  cui  ora 
parliamo  sono  quelle  ebe  fu  il  debitore,  sia 
in  una  conversazione , sin  con  una  lettera 
missiva , oppure  che  trovaiui  incidentemente 
in  qualche  atto  che  non  si  é perciò  espres- 
samente celebrato.  Dumoulin  distingue  al 
proposito  quelle  che  fa  il  debitore  a me 
stesso , c quelle  che  fa  a de'  terzi  In  mia 
assenza.  » 

» Quando  il  mio  debitore  lia  confessato 
a me  stesso  il  debito  , di  cui  ne  ha  espres- 
so anche  la  causa , questa  confessione  fa  una 
piena  prova  ; ma  se  vien  fatta  in  una  ma- 
niera vaga , c senza  spiegare  la  causa  del 
debito  , secondo  questo  autore  non  forma 
che  una  prova  impeiTelta  , la  quale  ha  Inso- 
gno di  essere  completata  dal  giuramento 
suppletorio  , che  il  giudice  deve  deferirmi.» 

u Se  la  confessione  è stata  fatta  ad  un 
mio  rappresentante , come  al  mio  tutore  , 
procuratore  cc.  , sarebbe  lo  stesso  come  .se 
fosse  fatta  a me  medesimo.  » 

» Quando  é stata  fatta  ad  un  terzo  senza 
la  mia  presenza  , non  forma  che  una  prova 
imperfetta  , la  quale  deve  essere  completala 
da]  giuramento  sup|>letoriu.  Tali  sono  le  di- 
stinzioni che  fa  Dumoulin  alla  /.  3. 
de  reb.  cred.  » 

» Questi  principi  di  Dumoulin  sembrami, 
che  abbisognino  ancora-  di  una  distinzione. 
Quando  il  mio  debitore  che  ha  ammesso  fuo- 
ri giudizio  di  dovermi  una  d.vta  somma  , ci- 
tato poi  per  il  jiagamcnto  nega  di  aver  con- 
tratto giammai  verso  dì  me  I*  istesso  debito, 
la  confessione  precedenleineotc  da  esso  fatta 
lo  convince  eli  menzogna  , e staliiliace  la 
prova  del  debito , di  cui  io  glie  ne  doman- 
do il  pagamento  , senza  che  pos.sa  ammet- 
terlo in  seguito  ad  allegare  gratuitamente  di 
aver  pagato  questa  somma  , di  cui  in  prin- 
cipio negò  di  cs.sere  stato  debitore.  » 

» Ma  se  il  mio  debitore  citato  lia  ammes- 
so di  essere  stalo  debitore  rtvilmcnte  di  que- 
sta somma , ma  sostiene  però  dì  avermela 
pagala  dopo  di  aver  confessato  di  esserne 
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stalo  debi(oi-e  , la  confa&riont  !•  ailora- o sìa 
stata  iati»  ad  un  terzo  , oppuru  a me  «tea- 
sO)  o sia  stata  fatta  in  una  convenzione,  o'Si 
ritrovi  in  una  lettera  missiva  , o in  qualche 
altro  atto , che  non  siasi  tatto  all’  oggetto  dì 
servire  di  prova  del  debito , in  ogni  caso 
lion  tsu-à  alcuna  prova  cbe  attualmente  mi 
sia  ancora  dovuta  quella  stessa  somma.  » 

*>)  Riguardo  poi  al  detto  di  Dunioolin  , 
che  la  contessionc  fatta  ad  uu  terzo  non 
stabilisce  che  una  prova  impeidetta  del  de- 
bito , egli  è da  osservarsi  che  vi  sono  nlcu- 
ui  casi  in  cui  ne  deve  formare  u>ni  piena 
prov.T.  V 

* Guthìerez  , e/e  contr.  jur.  tfuaesi.  5/{. 
R>  5.  cita  per  esempio  il  caso  in  cui  il  de- 
bilorè  facendo  questa  .confessione  ad  on  ter- 
zo avesse  detto  di  farla  a scarico  delia  pro- 
pria coscienza.  Se  ptur  esempio  un  ammala- 
to chiama  due  persone  , a cui  , temendo  di 
essere  sorpreso  dalla  morte , dichiara  do- 
vermi la  somma  di  cento  cinquanta  franchi 
che  io  gli  ho  imprestala  senza  alcuno  scrit- 
to, tale  confessione  , quantunque  fu  Ita  ad 
un  terzo  sembrami  che  debba  stabilire  una 
piena  prova  del  debito.  » 

a Cosi  pure  se  il  mio  debitore  in  un  in- 
ventario fatto  per  lo  scioglimento  Tli  una  so- 
ciety , comprende  nello  stato  passivo  il  de- 
bito che  tiene  verso  dì  me  , questa  confes- 
sione , heuebé  fatta  in  mia  assenza  , sem- 
brami , che  debba  formare  anch'  essa  una 
peiTella  prova  del  debito.  » 

a Ma  se  la  confessione  stragiudiziaie  del 
debito  fatta  dal  debitore  in  presenza  e die- 
tro la  domanda  dei  <7editorc  , stabilisce  iiua 
prova  completa  del  debito  , a più  forte  ra- 
gione la  confessione  stragiudiziaie  del  paga- 
mento fatta  dal  creditore  in  presenza  , e 
sulla  istauza  del  debitore  , forma  una  per- 
fetta prova  del  pagamento  , percité  la  libe- 
razioue  essendo  favorevole  deve  provarsi  pra 
fàcilmente  dell’  obbligazione^  Lo  stesso  ha 
luogo  qualora  una  tuie  confessione  sia  stata 
fiitta  dal  creditore  in  presenza  di  alcuno  che 
lo  avesse  richiesto  per  parte  del  debitore  , 
essendo  lo  stesso  clip  se  fosse  stata  fatta  alla 
presenza  delia  persona  stessa  del  debitore^ 
Gutfaiei'cz  iVi.  ».  ■ *1 

a Vi  SQUO  anche  de’  dottori  citali  dai  Gu- 


(hierez  1 quali  epianni»  che  la  eAnfessiooSi 
stragiudiziaie  del  pagamento  fotta  dal  credi- 
dilore,  quantunque  in  assenza  del  debitore, 
uc  stabilisce  una  prova  perfetta  ; ma  d Gu- 
thierez  -crede  ohe  non  formi  se  non  una  pro- 
va imperfètta.  Ciò  dipenderà  molto  .daHa 
circeàUnze.  » 

» Quegli  che  intende  di  provare  la  san 
domanda  èol  mezzo  ideila  Mragiu'lizialo'  con- 
fessione del  debito  , ovvero  le  proprio  dife- 
sa col  mezzo  della  confessione  aol  pagamen- 
to, o dell»  rimissione  che  protende-  abbia 
fatta  r attore  , debbe  giusliBcaro  questa  con- 
fessione. Ella  si  può  giustitìcuro  O'  con.  uno 
scritto  , o col  mezzo  di  testimonj.  Se  però 
il  fatto  che  io  intendo  di  provare  col  mez- 
zo delia  confessione  stragiudiziaie  è un  fat- 
to , la  prova  testimoniale  del  quale  non  ero 
ammissibile  ; non  potrò  essere  né  anche  nnt- 
messo  alla  prova  iesliinoniale  didia  confessioa 
ne.  Se  per  rseinpìo  io  vi  dimando  un  data 
libro^del  valore  eccedente  i cento  cinquanta 
francbi , cbe  io  sostengo  di  avervi  impresL-t- 
U>  , deducendo  in  fatto  ebe  voi  olia  presen- 
za di  alcuni  testimoni  avete  ammesso- 1’ inv* 
prestito,  non  sarò  ammesso  alla  prova  teslia 
mouiale  della  confessione,  pi'rchtir  sarebbe 
una  prova  Icstinionialé  indiretta  dell'  imprc- 
stito  di  una  cosa  eccedente  il  valore  di  cen- 
to cinquanta  franchi , ciò  ohe  proibiscono 
assolutamente  e l’ ordinanza , ed  il  codice 
civile.  » 

» Perchè  la  confessione  faccia  una  prova 
contro  colui  che  l’ha  fatta»  è necessario  ohe 
quegli  che  1'  ha  fatta  sia  capace  di  obblig.ar- 
si}  la  confessione  pertanto  di  ni ua  donna  non 
'autorizzala  dal  marito , oppure  di  un  mino- 
ro, non  fa  alcuna  prova.  » 

» La  coisfessione  fa  prova  non  solo  con- 
tro colui  che  l’ha  emessa»  ma  contro  anche 
i suoi  credi  ; nulladimcno  se  a’cuno  avesse 
confessato  uu  debito  verso  una  persona  a 
cui  le  leggi  proibiscono  dì  donare , questa 
confessione  non  farebbe  contro  di  essi  alcu- 
na prova  del  delitto  , a meno  che  non  ne 
fossero  ben  dettagliali  i mutivi.  Qa«Bto  si  i 
il  coso  della  massima  : Qui  non  potoet 
nare  non  poi  est  eonjlteri.  » 

u La  confessione  tacita  deve  avere  il  me- 
desimo effetto  della  espressa.  Perciò  il  paga- 
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liieiito  ialt'o  ad  alrUQO  essendo  dal  canto  suo  » Sicut  aC  Copi  itat« . In  euni  srflUnt  (jOo 
una  tacita  coufessione  del  debiio  della  cosa  Jacta  est  ) diem  praccedentes  |>erira(it  aclie> 
pagala , ne  risulta  dal  pagamento  una  prova  nes  , ita  et  confusio.  Nam  si  -del-.itdr  hae* 
contro  di  lui  che  la  cosa  pagata  fosse  reai-  res  creditori  cxliterit , confusio  haeredilatis 
Diente  dovuta.  Se  adunco  volesse  ripetere  pecimit  petitoris  actionem.  . 7S.  D.  de  so- 
questa  somma  come  indebitamente  pagata,  ìutionibus  et  liberalio,  » 
colui  che  1*  ha  ricevuta  non  è obbligato  a a Casus.  Si  libi  fecero  generalem  accepti- 
provare  , che  gli  fosse  realmente  dovuta  ; lutiouem  , qui  es  debitor  meus  ; omnes  acliò- 
esso  oc  ha  una  prova  sufficiente  che  risulta  nos  quas  habeo  contra  le  |ierirauntiir.  Ita 
dalla  tacita  confessione  che  contiene  il  fatto-  eliam  si  inslilucro  te  haeredt-m  . omnes  a- 


gli  pagamento  : spetta  quindi  a chi  ha  latto 
il  pagamento  di  provare  l’ errore.  Cosi  de- 
cide la  leg.  a5.  J).  de  jirobationibus.  » 

■ » Paolo  ciò  non  dimeno  , autore  di  que- 
sta legge , riferisce  due  eccezioni  : la  prima 
è che  se  quegli  a cui  è sialo  fatto  il  paga- 
mento , convenuto  in  giudizio  per  la  ripe- 
tizioue , ha  cominciato  a negare  il  fattogli 
pagamento  che  in  seguito  è .stato  veriiicato , 
SII  allora  deve  essere  obbligato  a provare 
che  la  cosa  a lui  pagata  gli  fosse  realmente 
dovuta.  La  ragione  di  una  tale  eccezione  si 
è che  la  presunzione  contro  la  verità  del 
debito  che  risulta  dalla  falsa  negativa  dei 
fatto  pagamento  distrugge  la  presunzione  del- 
la verità  dell’  istesso  debito  òhe  nasceva  dal 
pagamento.  » 

» Lo  stesso  Paolo  & una  seconda  ecce- 
zione in  favore  dei  minori , delle  donne  , 
dei  soldati  e degli  abitanti  delle  campagne. 
Siccome  tali  persone  possono  essere  facil- 
mente sorprese  , cosi  crede  a proposito  ebe 
quegli  die  ha  ricevuto  dalle  medesime  qual- 
che rosa  in  pagamento,  sia  tenuto  a prova- 
re che  la  cosa  fosse  realmente  dovuta.  Que- 
sta eccezione  però  sembrami , che  non  si 
debba  ammettere  indistintanieulc , ma  può 
dipendere  mollo  dalle  circostanze.  Pointer 
Truttuio  delle  obbligazioni  Voi.  3.  J.  i.  c 
3^  della^ confessione  giudiziale  , e stragiu- 
diziale.  z 

» CONFUSIONE.  5.  I.  Quando  la  qua- 
a lità  di  cix-dilore  c di  debitore  si  riunisco- 
» no  nella  stessa  persona , succede  una  coa- 
» fusione  di  dritto , che  estingue  i due  crc- 
» diti.  drt.  1354.  Ceg,  cit>.  » 

Modestino  assimila  alla  quietanza  la  riunio- 
ne che  avviene  in  una  medesima  persona 
dei  dritti  di  credito , e di  debito. 


ctioncs  diiabuntur.  Accur.  » 

L’imperatore  Antonino  esprime  con  par- 
ticolare rescritto  il  carattere  della  confusioii». 

» Debitori  tuo  si  baeres  extilisti  , nclio 
quam  contra  eum  h.-ibuisti  , adita  bneredita-  ^ 
te  confusa  est.  Se<l  si  eain  baeivfdilatem  po- 
stea  , quam  in  judkio  obtiiiuisti  , ei  tradì- 
disli , quem  seutrntia  superaveras  . ea  con- 
dictione  , pacloque  , ut  tam  caeterls  credi- 
loribus , quam  libi  io  eo  quod  libi  delie- 
rctur  si  eara  haereditatem  non  adisses  , sa- 
tisfaceret  ; pacli  eoiiveiitionisque  lì<lcs  srr- 
vanda  est;  quae  si  non  servalur , ex  stipu- 
latione  ( si  modo  pneto  subjecta  est  ) dabi- 
tur  actio  , vcl  praescriptis  verbis  >,  si  stipu- 
lalio  non  intervenit.  /.  7.  Cod.  de  Paelis-.i» 

» Casus.  Debebam  libi  loo,-  instilui  te  he- 
redeni , aditioiie  haereditatis  confusa  est  a- 
ctio.  Item  adversus  Titium  , qui  illani  liae- 
redilatem  possklebat  , egisti  pctitiorie  he- 
veditatis  et  succubuit,  et  cum  co  pepigisti  , 

Bt  sibi  hereditatem  restitueres  , si  tihi  , et 
aliis  cieditoribus  satisfaccret , vel  ci>edidisti , 
et  non  stai  placitis , et  pacto  fuit'  stipulatto 
subjecta  ; ages  ex  stipuialn , et  certi  comli- 
ctione , si  non  fiiit  subjecta  , ages  praescri- 
ptis verbis  a 

La  intelligenza  di  questa  legge  viene  ele- 
gantemente espressa  da  Cujacio. 

» Legis  7.  explicatio  perfadKr  est.  Spe- 
cies  est  de  confusione  obljgatioiiis  seu  actio- 
nis.  Id  pritnum  neùiinem  ignorare  arbilrur , 
confondi  actianem  aditione  bereditalis , vi- 
delicct  si  credilor  debitori  succedat  , sicut 
confunditur  usasfmetas  si  ad  propriotatem 
revertatur  , si  proprietati  accedat  : confun- 
dilur  ila  ususfmctus  ; quia  nemini  res  sua 
servire  polest , confunditur  et  ila  actio  1 quia 
nemo  sioi  ipsi  obligatus  esse  potest;  confu- 
sione sese  perimuut  debitor  crcdilorque)  sed  et 
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prueliT  coufufiotiem  ])crsonarnm  i et  jurium  , non  firret  sì  tolMor  nsfnrtlii  ob1lc«lio.  /. 
Mibest  cliam  sulutloois  vis , el  potestas  qiue>  debitor  D-  ad  TreMl.  cujus  rei  diITcrritliii, 
dam  , quia  is  , qui  sucerssit  debitori , vide-  aut  diffi^reotiae  ratio  , satis  ia  obsruro  est. 
tur  sibi  i|MÌ  solvere , quod  debuit  drfunctus,  Igitiir  hoc  orgumanto  dico , obligationem  uà- 
et  ila  dicitur  sohitionc  jiei'iini  obligatio,  quae  turaleui  mauere  quod  pignus  maneat  : Dina 
dicitur  prriini  confu-sione:  ergo  uon  tam  vi-  ita  est  prodituni  aperte  io  /.  debìior  D.  ad 
detur  tublala  obligatio  coofusiouc  persuDarum  Trcbell,  quo  argumeoto  vere  defendi  potests 
debitoria  et  crediloris  , quam  quod  videlur  aditionom  liereditatii , sive  coufusioiiem  non 
credilor  adeiiudo  luercdilatcm  sibi  solvcre  , per  omnia  liaberi  prò  solulione.  Solutioiie  o- 
quod  debuit  : qua  de  cauta  etiaoisi  non  sit,  uim  tollilur  naturalis  obligatio  /.  Slicbum 
quod  confundas , ut  si  ludla  sit  ai.lio , quod  naluralU  D.  de  toiut.  itera  quia  si  fideiustoc 
accidit  cura  iuaiiis  obligatio  est  : lamcn  ade-  stipulatori  liaeret  eslilerit , reus  non  liberatur^ 
undo  ha<  redilaleni  prò-  solulione  ceilit.  /.  fìdejus.sor  liberalur.  /.  haeres  $.  uU.  D.  da 
Jititliuin  , $.  adilio  D.  de  totul.  Igilnr  vel  Fidcjuisor,  qui  tameu  liberaretur  si  vide- 
ntionc  cDiifusionis  persouarum , vel  solutio-  relur  fcdejussor  solvisse.  Ergo  ca  confusio  « 
iiis  efle<  tu  , et  polestate  extinguitur  aclio  , quae  fit  in  personam.,  uou  omnino  prò  so- 
si credilor  debiloris  hereditatera  adeat:  ei-  lutionu  cedH  , d.  l.  herct  $.  ult.  D.  de  Fi^ 
tinguitur  inquam  obligaira  , et  aclio  , non  dejuisor.  Cujacii  Camment.  in  Ut.  3,  lib, 
cartera  , quae  babet  credilor  )ure  suo^  nani  in  di.  l.  ’j,  Codicit.  de  Partit.  a 
ponendo  ralione  legis  Falcidiae  baeit-s  idem-  Pulbicr  dopo  ebe  definisce  la  confusione 
que  credilor,  qui  debiloris  adiit  liaeredila-  di  cui  è parola  passa  ad  esani iuarne  le  parti, 
lem  , prius  deduci! , quod  sibi  defunclut  de-  a Cliiamasi  confusione  il  concorso  di  dun 
buitv  et  e*  reliquia  bollii  deduci!  Palcidiam:  qualiU  nello  stesso  soggetto,  ebe  si  distrug- 

siciit  e contrario  si  debitor  adierìt  baeredi-  gouo  a vicenda,  a 

tatrm  cred'toris  , coiitribuel  quod  debuit  de^  a Quella  di  cui  parlati  si  è il  concorso 
funclo  , et  detrabet  Falcidiani.  /.  >•  5*  delle  qualità  di  creditore  e debitore  dello 

debitor  D.  ad  Icg.  Fole.  Falcidia  alia  de-  stesso  debito  in  una  stessa  persona,  a 
ducuntur  bonis  , alia  conlribuuntur  piius-  » Questa  confusione  succede  alloraquantlo 
quam  deducatur  Falcidia  ; et  sunt  omucs  >1  creditore  diventa  erede  del  suo  debitore, 
hae  deduciiones  ex  lego  Falcidia  : nani  uc-  o vice  versa  quando  il  debitore  diveota  ere- 
que  erat  unum  tantum  caput  legis  Falcidiae,  de  del  suo  creditore,  perchà  suceedendo  l* 
ut  d' traheret  faaercs  quodrantem  , sed  ersi  erede  a lutti  i dritti  Unto  attivi,  ebe  passi- 
permissuro , ut  ante  omuia  deduccreiilur  rcs  vi  del  defunto  , quaudo  il  creditore  diventa 
qiias  defiinctus  debuixset  beredi  : ut  quia  erede  del  tuo  debitui-e , io  questa  qualità 
possil  affiiTnare,  io  testamentis  militum  lo-  di  erede  diventa  debitore  del  debito  di  cui 
cum  babere  legem  Falcidiam  , quod  est è creditore  dal  cauto  suo,  e vice  versa  quan- 
cum  in  testamentis  militum  non  babi'at  lo-  do  il  debitore  diventa  erede  del  suo  rredi- 
cum  deducilo  quartac  ; sed  quia  bubrt  Igcnm  lorc , in  questa  sua  qualità  di  er  de  dirrn- 
dediictio  seria  alieni  ; quae  intrudncla  est  ta  anche  creditore  del  debito  di  cui  è de- 
Isge  Falcidia , ideo  vere  posses  dicere  in  bitore  dalla  sqa  parte.  Tanto  neH’uno  eh»' 
testamentis  militum  locum  ubere  Falcidiam.  • nell'altro  caso  adunque  Ircvansi  conconura. 
Ergo  , sicut  disserui  , quanquam  aditione  nella  stessa  persona  la  qualità  di  creditore 
haeredilatis  sublata  sit  actio  , et  obligatio  , e debitore  dello  steaso  debito,  a 
tamen  non  est  sublala  dcductio , quia  in  s Lo  stesso  avviene  quando  il  creditore 
poneoda  ralione  legis  Falcidiae  barrei  de-  succede  al  debitore  per  qualche  allro  titolo 
ducit  quod  sibi  drfunclus  debuit  : ergo  si  che  lo  aggrava  de'  suoi  debiti  , comq.ite  fas- 
non  toliitur  dcductio , nou  ctlam  routribulio  se  suo  donaUcio  universale , oppure  quando 
debiti  . quin  etian  oldigatio  naturali^  omui-  il  debitore  succede  per  qualsivoglia  lituin  al 
no  non  tollilur  : nam  pignus  manet  , unod  Credito  del  creditore.  In  tutti  questi  casi  U 
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(mlilà  ili  creditore  e deUtore  dello  slexio 
debito  (i  trorino  concorrere  nell»  sle*$»  pcr- 
>on.i.  » 

» Lo  stesto  «rriene  pure  inchc  allorquan- 
do un»  stessa  pcieona  direnla  erede  del 
creditore  e del  debitore  , oppure  succede 
all'  uno  o all'  altro  per  (pialsivoglia^  titolo  u- 
niversale.  » 

» L*  «cceltazìone  di  una  erediU  col  be- 
neficio deir  inrenlario  non  opera  alcuna  con- 
fusone , perché  nno  de;^i  effetti  del  benefi- 
cio dell’  inventario  si  è appunto  che  I’  ere- 
de beiifficiarto , e 1’  eredità  sieno  riguardate 
come  due  dHTerenti  ^tersone  ) e che  non  sia*- 
no  confùti  i loro  rispettivi  dritti,  Potkier. 
Tmlitito  delle  obbligazioni  p.  3.  n.  6o5. 
< doli,  a 

a j.  a.  La  confusione  che  lia  luogo  nel- 
» la  persona  del  debilor  principale  , giova 
a a'iuui  fideiussori  ; quella  che  succede  in 
a persona  del  fideiussore  non  estingue  l'ob- 
a bligaziOne  principale  ; quHIa  che  ha  hio- 
» go  nella  persona  del  creditore  non  giova 
a a'  snoi  condebitori  solidali  , se  non  per  la 
a porrione  di  cui  egli  era  debitore,  drt. 
a ia55.  Leg.  tiv.  a 

E conseguenza  del  principio  stabilito,  che 
la  Gdejussione  debba  rimaner  del  pari  estin- 
ta , quando  restano  estinto  le  azioni  di  cre- 
dito , e di  debito  riunite  in  una  'sola  perso- 
na. Quindi  é ginsto  convenirsi  con  Paolo  che 
la  mancanza  del  |>rincipaie  non  fa  aver  più 
luogo  all’  accessorio. 

a Cum  prindpalis  causa  non  coivislil , pie- 
ninque  nec  ea  qnidem  quae  sequuntur  locum 
habent.  l.  i3<).  D.  de  rtg.jur.  a 

I*  stesso  giureconsulto  nolo  adotta  in 
massima  , che  data  la  confusione  dei  dritti 
in  iin  solo  individuo,'  ogni  persona  obbligata 
n roana  sciolta  da  qualunque  oWiligazionc  an- 
che accMsoria  , ad  eccezione  de  correi , che 
rimangono  sempre  obbligati. 

a Uranius  ( mandàtor  )‘  Antoninns  prò 
Julio  Pollione  , et  Julio  Buflia  ( propria  na- 
mina  delitomm  ) pecuniam  mnluam  acci- 
picnlibus  , ita  ut  duo  rei  insolidnm  eiusdem 
*ebiti  essent  apud  Aurclium  Palmam  ( crv- 
ditorcM  ) maiiditor  ezlitit  ( eis  praesenti- 
but , ut  SIC  videatur  mandare  Uranio  ) Ju- 
Ifi  bona  ad  fiscum  deveneiunt , similiter  «t 
■drmelUni , l)iz.  Tom.  II. 


creditori  fiscus  sncccsseral  ( antequam  Pol- 
Itonis  bona  ad  eum  renirent  ).  .Mandator 
Uranius  allegabat  se  Kberalum  jure  confusi»' 
nis,.quia  fiteus  tam  creditori  quam  debito- 
ri successerat.  Et  quidera  li  unus  debilor 
fuisset,  non  dubKalràm  sinit  fidrjussorcm  ita 
et  mandktorem  Kbentiim  esse.  Quamvis  cnini 
judìcio  convento  principali  debilore , man- 
dator  non  liberalur,  lamen  ubi  successit  cre- 
dilor  debitori  , voluti  lolulioois  jure  sublati 
obligalione  , eliam  mandator  liberatur  ; vel 
quia  non  pdlest  prò  cmlciii  apud  cundem 
quis  mandator  esse.  Sed  cum  duo  rei  pro- 
mitlendi  siul , et  alteri  eztiterit  liaeres  cre- 
ditor  ( ijui  ^artus  est  ereditar  quia  'sueces- 
sit  creditori  ) justa  diibilatio  est  , utrum  al- 
ter quoque  liberatus  sit  , ac  si  fnissct  soliita 
pecunia  , an  penon»  tantum  ezempta  , con- 
fusa obligatioue.  Et  pulo  aditiuue  baeredi- 
tatis  roiifusionc  ohilgationis  Climi  persouami 
sed  et  accrssioiies  ex  ejus  persona  liberari 
( idest  mandator  non  tenebitur  ftmpter  iltiùs 
pertonam  ) pmpter  illam  rationem  , quia 
non  possnnt  prò  eodem  apud  cundem  obli- 
gali  esse  ; ut  qiirmadmodUm  incipere  alias 
non  possuni , ila  nec  remaneaht  t igitur  al- 
tenim  renm  ejusdem  pecuniae  non  liberari  , 
et  per  hoc  nec  fidrjussoreni  vel  rnandatorrm 
ejiM.  Piane  quia  is  ( qui  mandator  extiteraf 
prò  utroque  ) mandati  judiclo  eligere  potcst 
vel  creditorem  f qui  debitori  successit  ) , 
compclitnram  ei  ezeeptionem  doli  mali  , si 
caeperit  conveniri  , cum  altero  autem  reo  vel 
insolidnm  li  iioa  fnerit  societii , vel  in  par- 
lem  ti  socn  fuerunl  pos^e  creditorem  agerc. 
Qiiod  fi  creditor  fide|ussori  faaeres  Alcrit  , 
vel  fid^ussor  crediton  , pulo  convenire  con- 
fusione obligatidnis  reura  non  liberali,  l, 

D.  de  fidejussoribus  et'mand.  » 

Analogamente  alle  riportate  teorie  Potbier 
espone  c<m  distinriooe  precita  I’  effetto  dell* 
confusione. 

a Per  il  concorso  di  queste  due  contrarie 
qiuliU  di  creditore  e debitore  di  nba  stessa 
ersona  i evidente  che  si  distruggono  viCen- 
evolmente,  perché  non  si  può  essere  nello 
stesso  tempo  e creditore , e debitore  : non 
si  può  essere  creditore  di  Se  stesso  né  debi- 
tore verso  se  stesso.  Da  ciò  risulta  indiret- 
Umente  1'  estinzione  del  debito  quando  non 
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•Tv<  alcun  altro  debitor* , perche  liccome 
non  può  rtscrri  un  debito  senza  debitore  , 
estinguendo  la  concisione  la  qualiU  di  debi- 
tore nella  persona  , che  sola  era  debitrice  , 
nè  conaegnentemente  restandovi  alcun  altro 
debitore , non  può  piò  esservi  alcun  debito. 
Kon  polest  eut  obhgatio  sine  persona  obli- 
fata.  a 

a L' eslìnaione  dell' obbi igaaione  principa- 
le che  si  fii  rolb  confusione  alloraquaiido  il 
treditore  diventa  amie  del  debitor  prindpa- 
ie , o vice  versa  , trae  seco  la  estinzione 
della  obbligazione  de' fideiussori  /.  38.  J.f. 
D.  de  JiJejus.  t.  3.^.  J.  8.  e L jt.  D.  de 
tviutionibus.  La  ragione  si  è che  le  obbli- 
gazioni de'  fidejassori  non  sono  che  accesso- 
rie dell'  obbligazione  del  debitor  principale 
^dejuisor  aecedit  oiligationi  rei  principaiis. 
Da  ciò  pertanto  ne  viene  che  esse  non  pos- 
sono sussistere  f|uando  non  sussiste  più  f'ob- 
Uigazioiie  principale  , secondo  la  regola  di 
Jrilto.  i.  is.  D.  de  reg.  juris.  a 

a Aggiungesi  che  la  lidejusaione  suppone 
sempre  un  debitor  principale  , per  cui  ansi 
il  fidejnssore  stesso  obbligato  ^ d' onde  ne 
sieguc  che  allaraqaanrlo  mediante  la  conAi- 
>ione  non  esiste  più  il  debitore  principale 
per  cui  siasi  obinigato  il  fide)usaure  , nou 
può  nemmeno  esistere  il  fidejttssorc.  iQueita 
lè  la  ragione  che  ci  dè  la  /.  38.  J.  1.  D. 
de  fidejus.  ; quia  nec  reus  est  prò  tfuo  de- 
beat. a 

Aggiimgasi  ancora  ch'ella  è ben  cosa  ri- 
pognante  che  io  sia  obbligato  per  sdeuno 
vrrao  di  lui  medesimo  ; egli  è dnoque  ne- 
cessario che  le  ohbligaztoni  dg|  fidejnssore  si 
estinguotio  «juando  la  persona  per  cut  dsso  d 
obi;ligato  diventa  coll'accettazione  della Crc- 
diU  del  creditore  la  stessa  persona  die  «luef- 
la  verso  cui  il  fidi-jusiore  istetso  ti  è obbli- 
gato iSdeJussorts  ideo  iiberari , quia  prò  eo- 
dem  apud  eundem  debere  non  possunt.  Ta- 
le ai  è la  ragione  della  logge  34-  J.  ’8-  de 
Oohit.  a 

» Vice  vèrsa  la  esliuziooo  ohe  ti  fa  colla 
coufiisioue  della  obbligazione  del  fidcjosaore 
sanando  il  avtìitorc  diventa  erede  del  Gde- 
pisfore  , o che  il  fidqumore  diventa  erede 
del  rreditoro  , noo  Irae  scoo  la  estinzione 
della  v>bbltgaztoae  >del  dabdor  principdc.  Si 


ereditar  JtdejussOtis  haeret  fuerit , rei  fide- 
jutsor  creditori  pitto  eonnenire  confusioOf 
obiigationis  non  liberciri  reum.  l.  va,  Dsdt 
JidejuM.  La  ragione  di  questa  differenza  ai 
è che  r obbligazione  accessoria  non  pu6  M- 
almente  sussistere  senza  l' obbligazione  prin- 
cipale, ma  perchè  susaiata  l’ obbligaaiou  prin- 
cipale non  na  bisogno  dell’accessoria,  a 

V ' La  confusione  diversifica  in  questo  dal 
pagamento.  E la  ragione  di  questa  diversiti 
si  è die  il  pagamento  fa  al  ene  la  cosa  non 
aia  più  dovuta,  perchè  la  cosa  dovuta  cerna 
di  esserlo  qualora  sia  stata  pagata  da  qual- 
sivoglia persona.  Ora  quando  non  è più  do- 
vuta alcuna  cosa , non  può  più  esservi  mè 
debitor  principale  , nè  accessorio.  Per  eou- 
tegnenza  il  pagamento  fatto  dal  fidejinsore 
avendo  fatto  si  che  la  corsa  dovuta  dal  fidc- 
joaaore , che  è la  stessa  di  quella  dovuta  dal 
creditore , non  sia  più  dovuta , nè  restando 
più  dovuta  alcuna  cosa  ò necessario  , che  I' 
obbligazione  del  debitor  prinoipale  sia  estin- 
ta nella  stessa  maniera  otre  lo  è quella  del 
fickjussore  che  ha  pagato,  a 

U Lo  stesso  dicasi  della  reUiissioDe  re.ih: 
della  romprnsBzione,  della  novazione,  e del- 
le altee  specie  di  liberazione  equivalenti  al 
pagamento,  h 

a La  rnnfssidne  all'opposto  fa  solamente, 
che  hi  persona  del  debitore  ih  cui  si  teova 
vonoorrere  la  qualitè  di  creditore  •etsi  di 
'cssi're  obbligata  , perchè  non  lo  può  essere 
verso  se  stessa  ; personam  emmit  ab  obiigM- 
tibne.  Ma  nulla  toglie  che  non  sossistM  l'ob- 
èlrgoaione  del  debitor  principale  quantunque 
il  fideiussore  aia  cessato  di  csoère  obbKpalfr. 

» Pèr  la  stessa  ragione  quando  il  credi- 
tore di  due  debitori  solidari  diventa  emb: 
di  uno  di  elei , o vieeversa  quando  unò  di 
essi  diveufai  crede  del  creditore  , l’ altro  con- 
debitore rìniaDe  sempre  obbligato.  Ma  do 
sarà  egli  p-r  il  lotile  ? La  i.  ju  D.  de 
Jidej.  decine  che  se  qncsti  debiteiri  solidarj 
erano  soc{ , il  condebitore  «he  in  tabe  easti 
non  rea  debitore  per  la  totalità  se  non  sot- 
to la  condizione  del  regresso  contro  quello 
nella  cui  persona  è aocadulu  U oonfhsione', 
non  rimanesse  obbligato  che  sotto  la  dedii- 
siOiiè  della  quota  per  mi  avrebbe  avuto  il 
regresso  contrv  del  rardivimo,  non  cssm. 
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do  giufto  die  la  collusione  ne  lo  privi.  » 
« Sccoiulo  il  nottro  dritto  francese  cia- 
scuno dei  deili Uu-i  solidarj , benché  non  sia- 
no locj , avendo  regresso  , pagando  conb-o 
gli  altri  per  la  loro  penzione  . bisogna  iu- 
distiutanente  decidere  che  alloraquando  suc- 
cede la  confusione  del  debito  nella  persona 
di  uno  de' debitori  solidari,  l’altro  non  ri- 
mane obbligato  che  sotto  la  deduzione  della 
quota  per  cui  avrebbe  avuto  il  regreaso  con- 
tro quello  nella  di  cui  persona  si  è fatta  la 
coafukione.  Noi  abbiamo  già  veduto  , che 
allorquando  il  creditore  avesse  liberato  uno 
de’  dobìlori  solidarj  , 1’  altro  non  resterebbe 
più  obbligato  ciie  sotto  la  deduzione  della 
quota  per  cui  avrebbe  avuto  il  regressi)  con- 
tro il  condebitore  liberato  per  la  stessa  ra- 
gione adunque  il  condebitore  di  quello  che 
è sUlo  liberato  io  (orza  della  confusione  , 
aion  dee  cimancr  debitore  che  sotto  la  de- 
dissioac  .della  quota  per  cui  avrebbe  avuto 
il  regresso  contro  di  lui.  » 

■ Se  quello  che  era  creditore  di  una  de- 
terminata soinnu  mi  ha  ceduto  il  suo  cre- 
dito , e sia  poi  divenuto  erede  dello  stesso 
Pietro  debitóre  primA  cb'  esso  abbia  accet- 
tala la  cessione  , e che  io  glie  I’  abbia  fatta 
intimare  , succede  per  ycrilà  la  copfusios^ 
ed  estinziiiue  del  debito  di  Pietro  xb’  esso 
mi  ba  ceduto  ; ma  siccome  in  forza  della 
fattami  cosèione  esso  era  divenuto  mio  dqbi- 
Uinr  di  questo  dritto  di  credito  cedutomi  , 
ed  é,  per  1' accetlazioiit-  da  esso  latta  della 
eredità  del  debitore , ed  in  conseguenza  per 
un.  suo  fatto  proprio,  che  il  credito  ceduto- 
mi rimaue  estinto  egli  ^perciò  obbligato 
a daonene  il  Calore  , perché  Ogni  debitore 
è tenuto  ,a  pagare  il  prezzo  o valore  della 
«osa  dovuta  quando  per  un  suo  fatto  pro- 
prio ha  cessalo  di  csistese.  » 

u Se  poi  quando  il  mio  cedente  é dive- 
aiuto  ercik  del  mio  debitore  la  cessione  era 
.gii  alata  acreltala  od  intimata  , non  si  sa- 
av-'bhe  verificata  la  confusione  , perchè  elTet- 
tivameute  esso  nou  era  più  il  creditore , ed 
io.  lo  ora  diveduto  in  sua  qece.  a 

a . Quando  il  creditore  diventa  erede  non 
del  debitore  y ma  di  quello  che  era  obbli- 
gato a pagare  il  debitore , non  succede  per 
verità  la  coufusioue  dtd  debito , ma  desso  si 

é 


DI  FAMIGLIA  ryg 

estingue  per  lo  meno  indirettamente  > e qun  - 
to  ai  SUOI  effetti.  Egli  non  può  pretenderlo 
più  dei  debitore  , essendo  successo  aU'obbli- 
gazionc  di  garantirlo  ed  indennizzarlo,  a 
a Perchè  succeda  la  confusiooc  totale  d«l 
debito,  bisogna  che  la  .stessa  persona  riuni- 
sca in  se  non  solo  la  qualità  di  creditore  , 
ma  quella  di  creditore  della  totalità,  e cosi 
pure  nou  solo  la  qualità  di  debitore , ma 
quella  di  debitore  per  il  totale,  a 

a Se  quello  che  non  è che  credHore  in 
jiaj'tc  divent)  erede  unico  dd  debitore  , è 
.ciùaro  ebe  non  succede  la  confusione  'ed 
estinzione  del  debito  che  per  la  quota  di 
cui  è creditore  : e viceversa  so  il  creditore 
della  totalità  diventa  erede  di  quello  ebe 
non  è debitore  che  in  parte  , non  succeda 
la  cunfpiione  , che  per  questa  quota  di  de- 
bito. a 

» Non  meno  evidente  si  è che  alloraquan- 
do  il  creditoi'c  della  totalità  diventa  ubo 
degli  medi  dei  debitore  del  totale  succede 
la  confusione  ed  estinzione  del  debito  sola- 
mente in  quanto  alla  quota  per  cui  é erede, 
e per  gui  è tenuto  a tutti  altri  debiti 
della  eredità  ; ma  il  credila  sussiste  contro  i 
suoi  coeredi  per  la  parte  di  debito  a cui 
ciascuno  di  essi  é tenuto.  /.  So.  JJ.  de  fi- 
dejuj.  l.  I.  Cod.  de  end.  act.  Pothier. 
Trattato  delle  obbligazioni  p.  3.  n.  Qoj. 
a 6ia.  a 

CONSÌGLIO  DI  FAMIGLIA,  i.  Il 
consiglio  di  famiglia  su  l’ esempio  della  do- 
mestica magistratura  de’romimi  é destinato 
dalla  legge  }>er  deliberate  su  degli  oggetti  , 
che  pqteressAUO  il  bene  delia  famiglia  nella 
quale  si  riunisce;  esso  si  compone  di  pa- 
tenti o adm  di  amendUe  le  lince  , sicoo  di 
grado  più  prossima  ,.  o rimotn,  sieno  di 
grado  eguale.  Gli  oggetti  di  questa  rìnnio- 
tye  toso  poi  diversi.  Principalmente  il  consì- 
gbo  di  famiglia  ha  luogo  per  conferire  la  tn- 
tela. 

a Quando  un  figlio  aunorc  e n<on  cmas- 
» cipato  resterà  senza  padre  c madre , e tcii- 
a ga  tutore  da  essi  elelto , e t<*qza  ascea- 
a d<‘nti  maschi  ; come  pure  quando  il  tuto- 
a re  di  alcuna  delle  qualità  sopra  espresse 
> ti  trovave  o ne*  cosi  di  esclusione  , di  cui 


•» 
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* »i  parlerà  ìd  appresso , o lej^iUtmsm'-nle  cipe  fece  parimente  batlextare  nella  ttesu 
a scusalo;  si  procederi  dal  consiglio  di  fa-  parrocchia  di  S.  Maria  Ognibene  cogli  sles- 
» miglia  alla  nomina  di  un  tutore , aiu  con-  si  numi  dell'  estinto  , esclusa  solo  la  voee  di 
a giunto  , sia  rslraueo , secondo  la  pruden-  coniugi  : che  dopo  di  ciò  il  principe  le  tol- 
a za  c religione  del  coatllglio  medesimo,  a se  lo  stato  libero' e la  fede  del  suppostomi- 
a Questa  nomina  dovrò  essere  omologata  trinionio  ; ciò  che  diede  a lei  motivo  di  so- 
a dal  tribunsle  civile.  Il  giudice  del  circon-  spellai-e  di  non  esservi  stalo  il  sacramento 
a dario  dovrò  di  uflicio  rimettere  il  verbale  del  matrimonio  : die  perciò  non  volendo  più 
a al  procuratore  regio , senza  frattanto  im-  avere  illecito  commercio  col  principe  si  chiu- 
> pedirsi  I'  esecuzione  della  nomina  (atta,  se  col  figlio  nel  conservatorio  di  S.  Fede  , 
a /iti.  3a6.  Lcg.  civ.  a detto  volgarmente  Pallonetto  di  S.  Chiara  : 

Presso  l'abolita  corte  di  cassazione  si  agì-  che  la  verità  di  tali  fatti  veniva  comprovata 
tò  la  questione  se  il  tìglio  naturale  non  • con  tre  pubblici  istrumenti  stipulati , il  pri- 
riconosciiito  da' genitori  con  atto  autentico,  mo  cìoò  a' aS  agosto  I79tì,  il  secondo  a' 19 
possa  dar  luogo  ad  a1cim  consiglio  di  famiglia,  genuaro  ed  il  terzo  a' aS  aprile  1797,  es- 
'Coii  decisione  de'ao  sttlerabrc  i6i5  la  so-  sendosi  a ciò  interposti  i paiochi  del  Gesù 
luzionc  fu  negativa.  vecchio  e della  Madonna  delle  grazie  di 

a Fallo.  La  s!g.  0.  Afaria  Giuditta  Bian-  Montesanto , ed  il  prete  D.  Pietro  SivìlU 
coni  nel  1797  istituì  un  giudizio  nel  S.  C. , confidente  del  principe,  ne' quali  istrumenti 
e contemporaiieainente  espuse  la  aless' azione  il  principe  assegnava  alla  Bianconi  ducati  3o 
a S.  M.  con  suo  riscorso  col  quale  rassegnò  ai  mese  a titolo  di  donazione  e transazione, 
che  il  prìncipe  della  Rocca  D.  Giovan  Bat-  confessando  di  averla  trattata  e conosciuta, 
fiata  Filomarmo  da  Roma  , dove  l'avea  ve-  ed  obbHg.iudola  alla  rinuncia  di  tutte  le  di 
dola  , l' indusse  a portarsi  in  Napoli  ad  og-  lei  ragioni  ed  azioni  , e confessando  anche 
getto  di  sposarla , mandandole  a tal  uopo  il  di  la  nasciti  del  figlio  nella  sera  del  1 agosto 
lui  stato  lìbero  por  dimostrarle  di  esser  egli  essendosi  chiamato  nel  hattisimo  Autoiiio  ; 
vedovo,  ed  in  circostanza  di  pulerla  mena-  con  avergli  dimostrato  nell' istesso  tempo  tut 
Te  in  matrimonio  : che  venuta  ella  dilfatti  ti  gli  ullìcii  paterni , avendogli  assegiulì  due. 
in  Napoli  a spese  di  esso  principe  allo  spi-  4 al  mese  per  la  sua  lattaaione  triennale  , e 
rar  di  fcbhrajo  1794  , innanzi  ad  un  prete  per  essersi  ancora  obbligato  di  allevarlo, 
ebe  si  disse  essere  il  paroco , ed  a due  te-  educarlo  e d.vrglì  stato  e situazione  : ebe 
stimoni  di  dipendenza  dello  stesso  principe  tutto  ciò  dimostrava  di  aver  ella  conceputo 
fu  solciiuìzzato  il  malrimoniu  dandosele  ad  c^uesto  figlio  nella  buona  fede  di  esser  legit- 
intenderc  di  doversi  tener  segreto  per  non  tima  moglie  del  principe  ; concbiuse  quindi 
incorrere  nella  indignazione  di  S.  NI.  c nei-  eba  fosse  costretto  il  prinripc  a convalidare 
la  malevolenza  del  pai-cntado:  che  tutto  ciò  .silTiitlu  matrimonio  , noi)  ostante  la  rinuncia 
(u  ila  lei  creduta  rrstaiidono  via  maggior-  delle  sue  ragioni  espressa  ne' menzionati  islru- 
mente  convinta  , dacché  rimasta  incinta  e menti,  a 

dato  tpiindi  alla  Iure  un  bambino , fu  iàtto  a Tal  ricorso  fu  rimesso  da  S.  M.  al 
da  esso  principe  battezzare  nella  parrocchia  S.  C.  con  dispaccio  degli  1 1 dicembre  1797, 
di  S.  Maria  Ognibene  con  nomi  di  sua  fa-  acciò  incaricandosi  dell'  esposto  dasse  coll* 
miglia  cioè  Antonio  Carlo  Carmelo,  e come  dovuta  imparzi.vlitò  ad  esattezza  e senza  ir 
figlio  nato  dallo  stesso  principe  c dalla  Bian-  mani  riguardi  le  prowidense  che  credesse 
coni  in  qualità  di  ronjiigi  : che  trapassato  giuste  e conveuienti  al  caso,  in  lutto  oiò 
dopo  I'  undecimu  mese  il  figlio  fu  il  mede-  che  fosse  di  sua  isurxioòe.  a 
fimo  sepolto  nella  parrocchia  di  S.  Maria  di  a È ignoto  qual  progresso  abbia  avuto 
Montesanto,  qual  figlio  del  principe  e della  questa  lite.  Furon  fatti  però  dal  principe  ed 
Bianconi  : che  srorsi  appena  due  mesi  tornò  in  suo  nome  de'  pag.amenti  a tenere  degl' 
costei  ad  essere  incinta  c diede  quindi  alla  istiumcnti  che  furono  riceiuti  dalla  Bivuconi 
Ulte  uu  altro  bambùio , che  lo  stesso  prin-  col  dira  pmeiuditium,  t 
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» n principe  della  Rocca  mori  nel  i8io.- 
n duca  di  l’erdifumo  di  lui  6glio  primoge- 
nito a'  i8  grnn^jo  i8o5  con  polizza  di  ban- 
co pagò  a D.  Maria  Giuditta  Bianconi  due. 

3ii  a compimento  di  due.  600  con  ditta  per 
ta  causa  intesa  tra  noi-,  ed  a*  18  agosto 
1806  con  jrolizza  parimente  di  banco  pagò 
alla  zlezsa  due.  60  per  due  mesate  vitalizie 
di  febbrajo  e mano  del  detto  anm>  nu-desi- 
nio  coalituitele  tua  vita  durante  dal  princi- 
pe 0.  Giovan  Battista  Filumirino  sua  pa- 
dre con  due  istrumeirti  stipulati  a’  19  gen- 
najo  e z5  aprile  1797-  » 

a Posteriormente  a 5 giugno  18 11  la  tig. 
Bianconi  adì  il  tribunal  civile  di  Napoli  , 
Ctpoiicndu  quello  stesso  che  nel  testé  naen- 
tovato  ricorso  area  espressalo.  In  conseguen- 
za di  che  citò  ella  innanzi  a questo  tribu- 
Àale  il  signor  duca  dì  Perdifumo  Giacomo 
Filomariuo  nella  tua  qualità  di  figlio  pri- 
Diogeiiito  ed  amministratore  de'  beni  eredi- 
liirii  del  fu  piiiuipe  Giovan  Battista  per 
sentir  diebiarare  ibe  il  nominalo  minore  An- 
tonio Carlo  Carmelo  Filomariuo  era  figlio 
naturale  del  di  loro  padre  comune  , e che 
quindi  gli  era  dovuta  ta  intestala  successio- 
ne del  medecsimo  per  la  quota  legittima  a 
lui  spettante  insieme  co'  frutti  dal  giorno  che 
se  n era  fatta  I'  apertura  ; e per  sentirsi 
coiidaiiu.ire  insieme  a pagare  allo  stesso  mi- 
nore i suoi  alimenti  dall'  anno  1799  in  cui 
ne  terminò  la  lattazione  , in  quautità  corri- 
spoiideiile  al  patrimonio  ed  al  merito  per- 
sonale del  pa^e  da  cui  era  nato,  a 

a II  signor  duca  di  Perdifumo  oppose  ebe 
riducendosi  la  prr'sente  lite  a petizione  di 
eredità  , la  sig.  Bianconi  nella  qualità  di  tu- 
trice  dei  di  lei  figlio  Antonio  Carlo  Carme- 
Io  non  potea  stare  in  giudizio  , se  prima 
non  fi  venisse  autorizzata  da  un  consiglio  di 
famiglia  , tale  essendo  la  disposizione  espres- 
sa dell' articolo  4^1  del  codice  civile.  Disse 
poi  quanto  al  merito  che  a difetto  di  rico- 
gnizioni per  parte  del  fu  principe  Giovan 
Bjttista  da  farsi  con  atto  autentico  a'  termi- 
ni ilei]'  articolo  334  <1*^1  codice  civile  l' im- 
piibcre  AnRinio  Carlo  Carmelo  non  potcv' 
aspirare  alla  qualità  di  figlio  naturale  di  es- 
so principe:  e che  questo  voto  non  poteasi 
supplire  nè  coll'atto  b.vttesimale  de'a  agosto 


l FAMIGLIA  181 

1796,  nè  cogl’ istrumenH  rispellivi  de' ai. 
agosto  1796  e ig  gennap  1796.  Non  col 
primo , poiché  il  principe  non  v i ebb-  ve- 
runa parte;  nè  co  secondi  pcrcliè  questi  non 
potrebbero  prova^alla  peggio  che  i senti- 
menti di  generosità  e di  umauìtà  iu.siemc 
dello  stesso  princi|H!  verso  del  nato  fanciul- 
lo e della  sig.  Bianconi  di  lui  madre.  In 
ultimo  fece  osservare  che  tutti  i beni  di  ca- 
sa della  Rocca  erano  vincolati  di  fedecom- 
messo  primogeniale  : che  prima  della  legge 
eversiva  de’  fedecommessi  il  fu  principe  Gio- 
van Battista  suo  padre  ne  fece  formale  ces- 
sione a beneficio  di  esso  duca  di  Perdifumo 
che  n'  era  l’ immediato  chiamato  , con  aversi 
riserlMU  un’  annua  prestazione  solamente  di 
ducati  6000  , e che  quindi  avvenne  ehe  la 
successione  alla  di  lui  morte  si  ridusse  a 
nulla  , per  cui  esso  duca  di  Perdifumo  non 
r accettò  altrimenti,  che  col  beneficio  dell' 
inventario  che  iioo  fu  mai  da  luì  prodotto.» 

a Non  si  ometta  clic  la  riimnna  fu  fatta 
dal  defunto  principe  Giovali  Datata  al  prin- 
cipe attuale  posteriormente  alla  ztasriU  del 
fanciullo  ed  agl’  istnimcnti  arccuoati.  • 

» intanto  in  seguito  delle  anxidrUe  ecce- 
zioni pro|wste  per  parte  del  reo  convenute 
r_aUrire  sig.  Bianconi  , sempre  nella  qualità 
di  lutricc  del  di  lei  figlio , lo  citò  nuova- 
mente presso  il  tribunal  civile  per  srutir  di- 
chiarare che  per  e.ssere  stato  lo  stesso  suo 
G^io  da  lei  generato  nella  buona  fede  , in 
cui  era , dì  esser  ella  moglie  legìttima  del 
fu  prìncipe  Giovan  BaltiiU  , dovesse  egli 
riputarsi  per  di  costui  figlio  legittimo  , ed 
ammettersi  in  conseguenza  per  metà  olla  stic- 
ceiaione  del  medesimo,  cb’ eras!  ancita  ab 
intestato.  Subordinatamente  poi  coucnhi'e  per 
la  dichiarazione  dell’  impubere  Antonio  Car- 
lo Carmelo  iu  figlio  maturale  dello  stesso 
principe  con  darglisi  la  corrispondente  quo- 
ta sii  successione  che  gli  era  slovula  per  leg- 
ge , e ciò  oltre  degli  alimenti  che  g'i  eran 
iluvuti  dal  1799  iurieme  con  una  provvisio- 
nale liberazione  da  farglisi.  a 

a II  tribunale  con  sentenza  de'  16  agosto 
1 8 1 a sena'  arrestarti  alla  eccezione  di  inani- 
missibililà  derivante  dal  difetto  del  consiglio 
di  famiglia  rigettò  la  domanda  della  sign. 
Bianconi  sulla  invocata  legittimità  dì  tuo  fi- 
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glio  Anlonit^  Cario  Carmelo*  L'nminise  a si  opponeva  per  eeeetione  , che  1*  impubere 
provare  eoa  isciillure  e (estimonii  , che  lo  ‘ ‘ ■ 


stesso  Autouio  Carlo  Carmelo  era  figlio  na- 
turale del  Al  principe  Giovan  Battista  Filo- 
marino  ; condannò  il  dyca  di  Perdifumo  a 
pagare  in  beneficio  dell’ impubere  Antonio 
Cario  Carmelo  a titolo  di  alimenti  mensuali 
due.  3o  dall'  introduzione  del  gnidiaio  , e 


di  cui  si  tratta  , non  aveva  ancora  una  fa- 
miglia ; » 

» 4.  Che  dicliJarata  avendo  per  lo  stesso 
motivo  , che  nella  specie  presente  era  inap- 
plicabile la  preliminare  formalità  del  consi- 
glio di  famiglia  , la  corte  violò  gli  articoli 
464  e 4d5  del  codice  civile  , violando  in- 


per altri  mesi  sei  decorrendi  successivamente  sìeme  1’ articolo  4<>9  dov’è  stabilita  la  forma 


alla  significazione  della  sentenza  , ed  a pa- 
gargli inoltre  due.  aoo  in  cento  di  alimenti 
m'i'Cti’ali.  » 

u Di  questa  sentenza  di  signor  duca  di 
Perdifumo  appellò.  » 

u Nu  appellò  anebe  la  Bianconi.  » 

V La  colie  di  appello  sedente  in  Napoli 
pon  decisione  de’ji  gennajo  1814  senz' ar 


da  leuci'si  per  la  convocazione  di  uu  tal 
consiglio , nel  caso  precisamente  che  non 
esistano  parenti  : » 

» 3.  Che  la  corte  violò  I*  articolo  3a 3 del 
codice  civile  , avendo  autorizzato  l' impube- 
re a provare,  per  via  di  lestimonii  la  prete- 
sa sua  qualità  di  figlio  legittimo , non  ostan- 
te che  non  esistesse  relativamente  a ciò|>rin- 


restarsi  alle  opposte  eccezioni  d’ inanimissi-  cipio  di  pruova  per  iscritto , poiché  gli  atti 
bili  là.  desunte  cosi  dal  difetto  del  consiglio  notariali  di  agosto  lyjd  e gennajo  1 797  por 
di  fàmiglia  , e dal  non  essersi  nominato  un  trebberu  tutto  ai  più  indurre  a provare  la 
tutore  surrogato  , come  dal  seguito  cambia-  sola  sua  qualità  di  figlio  naturale  : w 


mento  di  azione , rigettò  1'  appello  del  sig. 
duca  di  Perdifumo,  e faceu<À>  dritto  a qtiel- 


» 4*  Gtie  la  corte  contravvenue  alla  l.  3. 
Cofi,  de  edendo  , dando  corso  alla  cliicstsi 


lo  prodotto  dalla  signora  Bianconi , annullò  legittimità  dell'  impubere  , poicliè  la  tuliice 


la  sentenza  de^  primi  giudici  nella  parte,  con 
cui  escluse  l' impuberc  Antonio  Carlo  Car- 
melo dalla  chiesta  sua  egualità  di  figlio  legit 


ne  fece  la  dimanda  cambiando  azione  , aven- 
do anteriormente  domandato  che  l’ impubera 
venisse  dichiarato  figlio  naturale  del  fu  priu- 


timo  del  fu  principe  Gtovan  Battista:  ordì-  cipe  Giovan  Battista.  » 

AÒ  in  conseguenza  che  le  parti  sì  provve-  m 5.  Che  per  difetta  di  titolo  obbligato- 
.dessero  su  di  ciò , come  di  dritto  innanzi  rio  relativamente  «ila  prestazione  alimeoUria 
al  tribunale  competente,  risoihandosi  io  e-  cliiesta  dall’ impubere , la  corte  di  appello 
^to  (li  questo  giudizio,  di  provvedere  sulla  non  er.i  autorizzata  a ('.oudannare  il  ncorr 


ili  lui  qualità  di  figlio  naturale  dello  stesso 
principe  , subordinatamente  chiesta  da  esso: 


rente  duca  di  Perdifumo  a pagare  anche  1’ 
arretrato.,  ed  n contare  propriamente  dail* 


^ liformaudo  suUe  prestazioni  pecimiaTÌe  da  anno  <799  t ^ che  in  ogni  caso  la  corte  vi o- 


farglisi  interiuamciite , ordinò  che  i ducati 
3o  ineusuali  |>oct«ti  dalla  sentenza  a titolo 
di  ab* menti  gli  si  pagassero  dal  dì  3 agosto 
‘■79ft  • Ano  a che  non  A>sse  terminato  il 
giudizio  di  dichiarazione  del  suo  stalo  civile. 
- >1  Contro  tal  decisione  il  duca  di  Perdi- 
Aitno  produsse  ricorso  per  cassazione  soste- 
nendo : » 

» I.  die  la  corte  avea  violato-  i'  articolo 


lò  tutti  i principii  tassandone  la  quantità  a 
ducati  3o  al  mese.  » 

a Con  altri  due  mezzi  aggiunse  posterior- 
mente :-  » 

» I . di'  essendo  stato  egli  condannato  di- 
rettamente a pagare  le  qiiuiilità  tassate  a (kr 
vere  del  minore  , mentre  non  era  tenuto  « 
farne  la  .soluzione  che  coucorrentomcnte  at 
beni  ereditarii  del  fu  suo  padre  , di  cui  o,- 


420  dei  codice  civiic  , dichiarando  che  nel-  veva  adita  l’  eredilà  col  benefizio  dell'  in- 


la specie  presente  non  vi  era  bìsegoo  di  do- 
versi devenire  alia  noinina  di  un  tutore  sur- 
rogato : che  a’ termini  d»41a  legge,  dove  vi 
è tutore  debb'  esservi  ancora  un  tutore  sui^- 


ve n tarlo  , si  era  contravvenuto  all’ articolo 
8oa  del  codice  ciriie.  » 

» .4.  die  la  corte  di  vantaggio  condnn- 
nandolo  a fare  una  tal  soluzione  clie 


rogato  : e che  a questa  regola  generale  mal  Aissc  fatta  detrazione  delle  quantità  che  dal 


CONSIGLIO  DI  famiglia  i83 


2^99  in  poi  ennsi  somtniuistrate  al  mioorc 
per  cuoi  alimenti.  » 

» Udito  il  rapporto  ec.  ed  inteso  il  regio 
proenrator  generale  ec.  ec.  » 

a La  corte  di  cassazieno  deliberando  nel- 
la camera  del  consiglio  *.  a 

à Vista  la  decisione  : visto  il  ricorso  per 
cassazione  l a 

M Sul  primo  e secondo  mezzo  di  cassa- 
zione : M 

» Visti  gli  articoli  >59,  4^>  4^^  ^ 4^4 
del  codiee  civile  : » 

» Considerando  clic  per  niuna  legge  è sta- 
bilito dovere  in  giudizio  agire  pel  minore  il 
tutore  surrogato  , (|uando  gl'  interessi  dei 
minore  non  sono  iu  opposizione  con  quelli 
del  tutore  , non  essendosi  nel  caso  dei!'  ar- 
ticolo 444  codice  di  px'ocedura  : a 
a Considerando  che  ove  siavi  un  Cglio 
naturale  non  riconosciuto  da'  genitori  con  at- 
ic>  autentico  a'  termini  dell'  articolo  334 
Codice  civile  , non  può  aver  csisleuza  veruu 
consiglio  dì  famiglia , giusta  1'  articolo  4<>9  > 
non  potendosi  chiamare  gli  amici  se  non  sia 
coiBuleto  y né  potendosi  convocare  pai'enti 
del  lato  paterno  o materno  , ove  manca  la 
ricognizione  autentica  de'  genitori , per  cui 
r articolo  I S9 , ti'attandosi  di  minori  non 
riconosciuti , non  altro  espediente  ha  credu- 
lo di  dover  prendere  clie  di  darsi  loro  dal 
giudice  un  tutore  ad  hoc-,  ma  nel  caso  pre- 
sente non  esseizdo  in  Napoli  congiunti  ma- 
terni poiché  la  madre  é una  sti'aniera  , né 
putendosi  chiamare  verun  congiunto  pater- 
no , ed  esistendo  la  madre  tutrice  legìttima 
fin  dal  1796,  né  di  consiglio  di  famìglia 
ia  mestieri  né  di  speciale  tutore  dativo  : al 
che  si  aggiunga  di  non  trattarsi  di  una  no- 
vella azione  da  istituire  , ma  di  un'  azione 
istituita  fin  dall'anno  1797  nel  S.  C.  ; on- 
de neppure  applicabile  é 1'  allegato  articolo 
4^4  codice  civile  , siccome  manifesta- 

mente non  lo  è l’ articolo  465.  « 

» Sul  terzo  mezzo  ; » 

» Visti  gli  articoli  2 , 320  , 3a3  e 3a4 
del  codiee  civile  : » 

» Cunsideraudo  che  il  fanciullo  del  di  cui 
stato  é .quistione,  è noto  sotto  l'impero  del- 
le antiche  leggi  per  le  quali  l'indagine  del- 
la paternità  non  era  vietata  , c che  per  ora 


la  corte  di  appello  ha  rìstretio  l' esame  alla 
sola  legittimità  , e non  già  alia  nuda  filia- 
zione naturale  per  la  quale  legittimité  U 
codice  medesimo  uc  ammette  la  ricerca  e ia 
pruova  in  difetto  degli  atti  di  nascita:  » 

» Considerando  che  daila  signora  Bianco- 
ni si  é allegato  di  essersi  dal  defuoio  prin- 
cipe Giovan  Battista  sccolei  conbalto  un  ma- 
trimonio alla  presenza  di  due  testimonii  e 
di  un  prete  che  si  asserì  paroco  : eh*  ella  fu 
in  buona  fede  fino  alla  nascita  del  secondo 
figlio  , quando  il  principe  le  involò  lo  stato 
libero  e la  fede  del  matrimouio , e che  da 
ciò,  venuta  in  cognizione  deli’ ingaimo  , si 
divise  da  lui  c ritirossi  col  figlio  nel  con- 
servatorio di  S.  Fede  j e che  in  segnilo  si 
fecero  U-e  istruraenti  per  la  interposizione 
de’  parocbi  del  Gesù  vecchio  c della  Mo- 
douua  delle  grazie  , e di  un  sacerdote  D. 
Pietro  Sivili  confidente  del  principe,  i qua- 
li rispettabili  personaggi  possono  essere  a 
giorno  de 'fatti  da  lei  allibati  : oltre  ad  un 
altro  monumento  della  di  lei  buona  fede  nel- 
l'atto  del  battesimo  del  ppuno  figliuolo',  che 
dal  paroco  fu  notato  di  esser  nato  da  Gio- 
vati Battista  Filomarino  e da  Maria  Giiidit- 
la  Bianconi  conjugi^  dai  quali  fatti  ha  po- 
tuto la  corte  desumere  potersi  dal  giudice 
decidere  o ohe  effettivamente  il  prete  fo«e 
stato  il  paroco.  o dal  paroCo  iiicarìcato  , 
malgrado  la  contraria  opinione  della  Bi.-inco- 
ni  di  esserle  usato  inganno  , il  quale  errore 
non  possa  nuocere  alla  prole } ovvero  , che 
quantunque  il  mati’iraonio  fosse  nullo , ba- 
stando la  buona  fede  di  uno  de'conjugi  di 
aver  contratto  m.itrimonio  solennemente  , 
giusU  il  concilio  di  Ircnto  , coll’  intervento 
della  persona  che  credè  paroco , la  prole 
possa  esser  legittima  secondo  la  regola  tratta 
dal  rescritto  d’ lunoccnzio  HI  nel  capo  ex 
tenore  16  extra,  qui ^Uì  sint  lecitimi  , adot- 
tata anche  dal  codice  civile  negli  aiiicoliùoi 
e 202  : quindi  non  essendosi  la  corte  limi- 
tata ad  altro  , che  ad  ammettere  l’ azione 
negata  da’  primi  giudici , sulla  sola  conside- 
r.vzioue  che  non  possa  dami  legittimità  de’ 
figli  quando  il  matrimonio  non  sia  legittiina- 
tnente  celebralo , ed  avendone  a'  giudici  com- 
peteuti  rimesse  le  provvidimze  , come  di  drit- 
to , non  ha  co.Qtravveu;ito  a .veruna  logge  j 
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mi  »i  é uDifotmiU  alle  «arnioni  del  vecchio 
(•  del  nuovo  dritto  , «alvo  il  calcolo  delle 
jirnove  circa  il  fatto  che  ha  ritneuo  all'esa- 
me de’ giudici  competeud.  » 

a'  Considerando  «ul  quarto  mezzo  che  al- 
lora non  può  variarsi  azione , quando  la  leg- 
ge air  istesso  oggetto  più  astoni  alternative 
accorda  , delle  quali  una  sola  può  sceglierai, 
e scelta  , rimane  I'  altra  perenta  ed  estinta  , 
il  rlie  non  ha  luogo  nel  caso  presente  ove 
la  signora  Bianconi  coll’  ultimo  libello  ha 
chiesta  in  nome  del  Gglio  la  intera  quota 
eVrilitaria  , ampliando  e miglorìaTtdo  la  pri- 
ma domanda  sull'appoggio  della  di  lui  legit- 
timità , mentre  nell'  aiitecedcule  libello  crasi 
limitata  alia  soia  legittima  sul  fondamento 
della  semplice  qualità  di  figlio  naturale  ; ma 
vi  concorre  ancora  la  circostania  che  ella  fiu 
dal  1 797  chiese  la  dicliiaraaiane  della  legit- 
timità del  figlio,  onde  lungi  dal  variare  col 
terso  libello  la  primitiva  axione  ha  piuttosto 
emendala  la  variazione  erroneamente  fatta 
col  secondo  libello  ritornando  alla  prima  i- 
tiotie;  quindi  no»  può  iaficiarii  rullimo  ii- 
btdlo  , perché  la  vsriasionc  sarebbe  nel  se- 
condo : a ‘ 

a Finalmente  anche  nel  secondo  libello  la 
Ka'ncnai  narra  gli  stessi  fatti  , i quali  secon- 
do il  giudizio  della  corte  dì  appello  posso- 
no condurre  alla  legittimità  del  figlio  , ben- 
ché ella,'  o chi  la  consigliava  allora,  ne 
trasse  minor  conseguenza  ; onde  non  vi  ha 
Tiriazione  alcuna  ne'  dati  di  fatto , e la  er- 
ronea conseguenza  che  la  madre  da  alcuni 
dati  trae , non  può  nuocere  secondo  le  mas- 
sime legali  allo  stato  del  figlio  , siccome  la 
cotte  di  appello  ha  avvertito  : a 

a Considerando  sul  quinto  mezzo  , che  Is 
corte  ha  appoggiata  la  condanna  degli  ali- 
menti al  minore  signor  Antonio  dovuti , ral- 
la promessa  fatta  dal  principe  Giovan  Batti- 
sta in  tre  alti  autentici  di  provvederlo,  do- 
po scorso  il  triennio  della  laltanone , di 
quanto  poteva  occorrergli  di  farlo  allevare  , 
ednc.-in’  , e dargli  Malo  e situazione  ; ed  ha 
giudicato  delia  somma  bisognevole  alla  sua 
prudenza  rimessa  i quindi  la  quantità  della 
somma  lasciata  dàlia  l^ggc  alla  pru^hza  del 
giudice  ordinatifi  non  puèf  essere  Aggetto  di 
sassasione.  Circa  il  tempo  della  pestazione, 
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avendo  la  corte  fondata  la  sua  decitione  sul- 
lo stipulato  , inutili  sono  le  congetture  iK 
essersi  potuto  dal  defunto  prinape  agli  ob- 
blighi stìpalati  adempire  mentii-  contro  la 
promessa  autentica  vi  bisognano  pruove  non 
meno  solide  dell' adempimento  , non  gii  pos*- 
sibili  coiigeltliru  , - delle  quali  non  essendo  la 
corte  convinta  , anche  perche  non  dedotte  , 
non  può  la  decisione  accagionatisi  in  Catsa- 
lioDc  di  coiilravveouone  ad  alcuna  -legge  , 
tanto  più,  che  la  corte  ne  ha  detratto  ie 
quantità  ricevute,  alcune  delle  quali  dalla 
Bianconi  ai  confessano , ed  altre  «e  vi  sono 
potrà  il  prìncipe  da  legittimi  documenti  far 
rilevare  , da  opporsi  come  legale  cstinzioiie 
e adrmpimeuln.  della  promessa  ; a ' , 

a Bispetio  al  primo  mezso  aggiunto  , o- 
raettendo  i'  ultimo  perché  manca  il  fatto  ; 
considerando  che  l' obbligo  degli  alimenti 
nasce,  come  si  é detto,  dallo  stipulato:  che 
la  rinuncia  de'  beni  fatti  dal  defunto  princi- 
pe Oiovan  Battista  ai  principe  attuale , è 
posteriore  alla  nascita  del  minore  Anioni» 
ed  alle  promesse  enunciale  i onde  i'  «linai 
principe  non  ha  avuti  i beni  che  cogli  ob- 
blighi dal  padre  rinunciante  impostivi  : e che 
dì  fallo  I*  attuai  principe  tanto  é vero  ebo 
ae  gli  abbia  addossati  , che  gli  ha  in  parte 
adempiti , come  rilevasi  da  due  polizie  di 
pagamento  fatto  da  lui  per  banco  a’iSgen-s 
najo  iBoS  ed  a*  i8  agosto  iho6;  all'incon- 
tro il  principe  Giovan  Battista  essendo  mors 
to  nel  1810  dopo  la  legge  abolitiva  de’ fé- 
decommessi,  non  può  T attuai  prìncipe  su' 
beni  da  quello  pòssedull  vantar  dritti  pro- 
prii  con  questa  legge  estinti  : onde  inulii- 
meote  ricorre  alla  chleraala  tx  propria  per^ 
sona  ed  «I  beneficio  dell’  inventario  ; ecco- 
lioni  da  lui  proposte  ma  non  giuslifìcatr , 
onde  polca  la  corte  trasandarle benché  vi 
abbia  suificientrmente  risposto,  fondando  fai 
sua  condanna  sullo  ilipuUin;  né  poi  il  giu- 
dice é in  obbligo  di  rispondere  ad  ogni  ec- 
cezione dei  reo , quando  sia  scioccF,  o im- 
propria e non  ■pertinente , o non  giuslifieaUi, 
onde  possa  dirsi  la  dcrisioue  meritevole  di 
cassazione,  Mmc  non  motivata  a'trrmini  dell' 
■rticole  19  della  legge  de’3  aprile  i8is;’« 

' s Per  tslV  considerazioni  la  corte  supren* 
rigellà  il  jicorso,-'» 
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» a.  Quc»(o  coa<ilf;1!o  sarà  convocalo  , 
» Unto  a rìcliiesU  e preventiva  istanza  de’ 
» parenti  del  luinore , de’ suoi  creditori  o 
i>  di  altre  parti  interessale  , quanto  ancoru 
» di  ullizio  e per  ordine  del  giudice  di  cir- 
» condarìo  dei  domicilio  del  minore.  Potrà 
a ognuno  denunziare'  a quesso  giudice  di 
» circondario  il  fallo  che  darà  luogo  alla 
» nomina  di  un  liilore.  //rZ.  Idem.  » 

Con  rescritto  dell'  iraperalore  Antonino  fu 
del  pari  concesso  al  creditore  la  facoltà  di 
chiedere  la  dazione  del  tutore  al  pupillo  del 
suo  debitore. 

» bi  filiis  debitoris  lui  non  sunt  necessa* 
rii  qui  tutorcs  pelati l , pole.s  et  ipse  ere- 
ditar ) curare  ut  accipianl  , per  quos  Icgi- 
time  defendantur.  /.  q*  Cod.  tjui  pelant  tu- 
tures  » 

» Casus.  Credilor  potesl  petere  tulorem 
filiis  debitoris,  si  consanguineos  non  habent 
qui  petant.  jlecur.  a 

L’  imperatore  Alesandro  concede  facoltà 
eguale  alla  madre,  .ed  alla  zia  del  pupillo. 

» Matris  pietas  inslruere  te  polcst  , quos 
tutores  lilio  tuo  petere  debes . et  oiiservare 
ue  quid  secus  quam  oportet  in  re  fili!  lui 
pupiili  agalur  l.  6.  Cod.  tfui  petant  tutor, 
vel  curai,  a 

» Aulita  tutores  petere  filiis  fratria  sui  non 
proliibetnr.  /.  5.  Idem.  » 

Diocleziano  , c Massimiano  disposero  inol- 
tre, che  in  uiaucanza  di  ogni  altra  ricbic- 
sta,  la  domanda  della  tutela  al  pupillo  pos- 
sa farsi  dagli  agnati. 

» Nepotibus  fi'atris  lui  si  eorum  mater  in 
petendis  tuloribus  debito  non  fungatur  offi- 
cio , petere  tutores  solemniter  potes.  l.  io. 
Cod.  <fui  petant  tutor,  vel  cu’ot.  a 

» Casus.  Si  fiater  tuus  babeat  nepoles  ex 
filio , et  mater  cjus  tutorem  non  pelierit, 
an  tulorem  petere  ppssil  quaeritur  ? dicitur 
quod  sic.  Aecur.  » v. 

D’  altronde  la  madre  fu  dall’  imperatop- 2^- 
none  obbligata  a chiedere  il  tutore  anche 
pei  figli  suoi  naturali  del  pari  che  pei  le- 
gittimi. 

» Matres  Datoralibur  eti.im  filiis  ad  simi- 
litudiiieni  corum  , qui  ex  justis  ac  legilimis 
nupliis  sunt  procreati , petendorum  tutorum 
necessitati  subjaceaot  ; nulla  eis  ignoraulia 
Armellini.,  Diz.  Tom.  //. 


jtiris  ad  evitanda  Icgibus  vel  .sacrìs  couslitu- 
tionibus  definita , si  petitionem  luloruin  mi- 
nus  curaverint  profulura.  /.  1 1 . Cod.  tfui 
petant  tutor,  vel  curai.  » 

n Casus.  Non  solum  legilimis  filiis  , sed 
naturalibus  mater  lulopem  potere  debet  ; et 
si  non  pelierit  praetcndens  ignorantiam  juris 
non  audictur  v nec  iegis  poeuam  efifugiet. 
Aecur.  » 

Intanto  Modellino  enumera  tutti  coloro  ad 
istanza  de’ quali  può  darsi  luogo  alia  nomina 
del  tutore. 

» Si  minores  non  habeant  eoi , qui  ex 
Icgibus  dofensores  idest  tutores  nel  cura- 
torcs  ).  siili , si  quidem  tutori  bus  indigeni 
propter  aelatem  ( i/m  pupilli  sunt  ) possuut 
eis  pctesc  tutores  constilui  cognati  , et  qui 
afiìnìtatc  juiicti  sunt  parcnlibus  tam  mascuiis 
quain  femiiiis  : possunl  et  amici  parcntum  , 
et  ednc.ilores  ipsonun  pucrorum  noe  petere 
et  Ili  qtiidetn  ex  clectione  vel  volimtale  pe- 
lunt  tutores.  Sunt  autem  quidam , qui  bus 
pccesse  est  petere  tutores  , pula  mater  , et 
liberti , ex  bis  cniui  quidam  dainnum  pa- 
tiuntur;  quidam  vero  et  puniuniur  si  non 
petierint  eos , qui  ex  icgibus  defeii.sores  sint. 
Mater  enim  expeililiir  legilima  filli  baeredi- 
tatc  , quasi  indigna  exisiens  accipcre  faacrc- 
ditatem  legitimam  eorum  , quibus  tutore.m 
constitui  neglexerit  : nec  solum  si  non  pe- 
tien't , sed  et  si  quem  pelierit  , qui  pravi- 
tatis  grafia  dimitli  poterai , deinde  dimisso 
eo , vel  etiam  abjecto  , nirsus  aiiutu  non 
pelierit,  vel  studiose  malos  pelierit.  Liberti, 
autem  ex  bis  causis  accusati  a pud  praesidem 
puniuniur  , ut  cmeiidentur  , si  appareat  eos 
vel  propter  negllgcnliam , vel  mililiam  i^n 
petiisse.  Quae  autem  de  niatrc  pracdicta  sant, 
ostendunlur  in  epistola  Severi  , enjus  verba 
subjecta  sunt.  »,  ' 

» Divus  Severus  Ulpio  Rufino.  Omnem 
me  rafionehi  adhibcre  subveniendis  piipilils , 
cum  ad  curain  piiblicam  pertineat , lìquere 
omuibus  volo  ^ et  ideo  mater  quae  vel  non*^ 
pelierit  tutores  idoneos  filiis  suìs  , vel  prio- 
ribus  excusafis  rejectisve , non  confestim  aUo- 
rum  nomina  dederit  *,  jus  non  balieat  viudi- 
candorum  sibi  bonorum  intestatorum  fiUo- 
rum.  l.  a.  et  3.  D.  qui  petant  tutor,  vel 
curai.  » . \ 
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$.  3.  La  composizionR  deJ  consiglio  <li 
famiglia  , il  numero  • e la  qualità  d«^’  in- 
dividui , cIm;  vi  debbono  far  parte  , il  me- 
todo , che  dee  tenere  nelle  sue  deliberaxio- 
ni/ , e r oggetto  su  di  cui  si  versa  sono  di- 
atintamentc  espressi  in  particolari  disposi- 
xioni. 

» N.°  I.  Il  consiglid  di  famiglia,  non 
« compreso  il  giudice  di  circondario,  sarà 
M composto  di  sei  parenti  o alfiui , metà  del 
■ lato  italemo,  metà  del  materno,  secondo 
a r ordine  di  prossimità  in  ciascuna  linea  ^ 
> i quali  potranno  prendersi,  tanto  nel  co- 
ti inune  ove  si  farà  luogo  alla  tutela,  quan- 
V lo  nella  distanxa  di  dieci  miglia.  » 

■'  a II  parente  sarà  preibrito  all'affine  nello 
» stesso  grado  : e fra  i parenti  di  egual  gra- 
» ^0  verrà  preferito  il  più  vecchio,  j^rt.  3a8. 
a iLcg.  nV.  a 

. La  giuiisprudenza  fraucese  su  le  disposi- 
zioni di  questo  articolo  ci  somiuinislra  diver- 
si giudicati.  Quindi  I*  e$<>mpio  dei  casi  di- 
scussi gioverà  per  ilioslrazione  alla  materia. 

a.  Caso.  La  corte  di  cassazione  di  Parigi 
trattò  la  questione  ae  alcuno  cessalo  colla 
morte  della  sua  prima  moglie  di  essere  affi- 
ne di  colui , pel  quale  si  riunisce  il  consi- 
glio di  famiglia,  possa  intervenire  nel  me- 
desimo consiglio.  Con  decisione  de'  16  giu- 
gno tStofù  deciso  afTermalivamcute. 

a Fatto.  11  signor  llundeau  era  stato  an- 
torizzalo  a perseguitare  l' interdizione  della 
giovane  Maria  Felicia  Chappais  , con  deli- 
berazione del  consiglio  di  lamiglia  del  ao 
febbraro  1809.  11  consiglio  era  composto  1 
dal  signor  Rondeau,  vedovo  delie  prime  noz- 
ze delia  sorella  germana  della  giovane  Chap- 

J>ais , e rimaritato  , ma  avendo  de’  figli  del- 
a sua  piima  moglie  ; a.  dei  fratelli  germa- 
ni , o affini  dei  medesimo  grado  ; e iu&nc 
dei  nipoti  di  colui,  di  cui  l'interdizione  era- 
si  domandato.  » 

a Un  tal  Chappais  parente  della  interdetta 
ha  domandaio  la  nullità  della  deliberazione, 
sotto  piTtestn  che  il  consiglio  di  famiglia  era 
stato  irregolarmente  composto  ; snbiloclié  , 
secondo  lui , il  signor  Rondeau  era  cessato 
di  essere  affine  della  famiglia  colla  morte 
della  sua  prima  mpglie , q sopra  tutto  pel 
secondo  suo  matrimooio , non  jmtrà  coose- 
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guentemente  intervenirvi  ^ in  secondo  luogo 
perchè  i pai-enli  del  lato  paterno , e quei 
dei  lato  materno  , che  secondo  1‘  ari.  40^ 
del  codice  Napoleone  doveano  formalo  il 
consiglio  di  famiglia  , uon  poteano  apparte- 
nere che  al  lato  paterno  quei  della  liuea 
patema  , e ai  lato  materno  quei  della  li- 
nea materna,  u 

» £oa  giudizio  cootcaddltorio  del  18  mag- 
gio 1B09  il  trihuiiala  civile  di  Roven  bari- 
gettata  la  dimanda  in  ciò  che  concerne  tal 
pretesa  incapacità  del  sig.  Rondeau  , a mo- 
tivo , che  questi  non  era  cessato  di  essere 
affine  ; ciocché  si  dediicea  particolarmente 
dal  senso  attaccato  a questa  parola  dagli  ar- 
ticoli i6a  del  codice  napoleone  , e z83  del 
codice  di  procedura  civile  ; e in  ciocché  con- 
cerne la  doppia  affinità  dei  fratelli  germani, 
e dei  nipoti;  ed  a motivo,  di' essendo  costoro 
parenti  nelle  due  linee , essi  erano  egual- 
mente abili  a rappresentare  I'  una , e ì'  al- 
tra. a 

a Sull’  appello  , questo  giudizio  è stato 
confermalo  nel  modo  seguente,  a 

a Gousiderando  , che  i germani  sono  pa- 
renti nelle  due  linee  ; e che  per  conseguen- 
za essi  sono  chiamati  a rapprcsenUi*e  1'  una 
o I’  altra  nel  loro  ordine  di  prossimità  , se- 
condo r art.  ^on.  a 

a Gonsidcraiido  clic  il  sig.  Rondeau  ha 
dei  figli  , avuti  dal  primo  matrimonio  con- 
tratto colla  sorella  dell'  interdetta  di  cui  sì 
tratta  , ciocché  lo  rende  iiecesaarianienle  af- 
fine ; e per  conseguenza  gli  ilà  qualità  per 
assistere  al  consiglio  di  famiglia  ; a 

» Per  tali  motivi  la  corte  rigetta  l*  ap- 
pello. » 

a z8.  Agosto  1809  - corte  di  appello  di 
Ronco  prima  camera,  a 

a La  interdizione  di  M.iria  Felice  Chapai» 
essendo  stala  provocata , il  consiglio  di  fa- 
miglia sì  riunì  per  dare  il  suo  parere.  Que- 
sto consiglio  fii  composto  da  due  fi*atelli  ger- 
mani di  Maria  Felice  Ghapais  , dal  marito 
vedovo  d’  una  sorella  giM’mana  delia  Cbapais, 
e da  tre  loro  discendenti,  a 

» Ando.i  FVancesco  Cbapais  uno  dei  mem- 
bri del  consiglio , attared  la  deliberazione 
che  fu  emessa,  sui  mutivi , ebe  i parenti  non 
erano  stali  presi  metà  dalla  linea  jiateraa  , 


4 


1*. 


co?rsrGUo 

e iiìMi  d«ll«  iB»l<*nia , «iccome  prrrerÌTe 
r »rt.  4‘>7  <^'■1  codiar  Napolmr  ; c che  il  sig. 
Bomleau  , il  qtialc  era  «tato  naembro  dei 
con.'tiglio  di  faratglia  , non  era  niù  alfine  di 
Maria  Felice  Cbanaia  , poirJié  la  sua  apou 
era  moria  , ed  egn  orasi  rimaritato.  Il  fatto 
era  vere  ; m.i  deve  Mtervarsi  , che  Rondeau 
avendo  de'  figli  del  ino  priino  letto , non 
era  divenuto  ratraneo  alla  famiglia  della  sua 
prima  sposa.  » 

» Il  i8  maggio  1809  un  giudizio  del  tri- 
bunale di  prima  istanza  rigettò  la  dimanda 
di  millité  prodotta  da  Andrea  Francesco 
Cliapais;  c questo  giudizio  venne  conferma- 
to con  una  aentenia  della  rorte  di  appello 
di  Rourn  , del  >8  agosto  seguente  , attcso- 
cbò  i germani  sono  parenti  nelle  due  linee; 
e che  per  consrguenta  essi  sono  atti  a mp 

Srrsentarc  l' una  o I*  altra  ne!  loro  ordine 
i prosaiinita  secondo  I'  art.  407  del  codi- 
ce^ che  l'art.  4*^^  racchiude,  che  del- 
le roccnoni  ; e che  l'art.  4*d  non  deoide 
che  nn  caso  particolare  ; e che  da  questi  due 
arlieoli  nulla  si  pUò  indurre  contro  la  rego- 
la genrrale  ; - cnc  il  aig.  Rondeau  4 cogna- 
to ) ha  de'  figli  provenieoli  dai  matrimonio 
da  esso  coutnitto  colla  sorella  di  c^ei  della 
di  coi  mterdiiioue  ai  Imita  ; il  che  lo  rende 
veressari amente  alfine,  r che  per  cooieguen' 
za  gli  dii  qualili  per  asaistece  ai  consiglio  di 
6miglòi.  * 

» Ricorso  in  casfaziene  per  violazioBe  de- 
gli articoli  4®7  ® 4*^  ^cl  codice  IVapoiesr- 
oe,  e per  falsa  interpretazione  dell' art.  4<>8. 

» OÌapais  sostiene , che  ai  termioi  dell' 
art.  407  ITO  consiglio  di  famiglia  non  può 
esser  composto  che  di  parenti  presi  melB 
dalla  parte  patema , e nsetò  dalla  parte  ma- 
terna ; che  se  I'  art.  4<>8  chiama  i (iratrUi 
gemian!  in  qualunque  numera  essi  siano , 
rio  è perchò  essi  appartengono  ssgualmeute 
aNe  ciiie  linee  ; ma  che  non  pnò  dirsene 
altrettante  dei  loro  discendenti , sempre  io- 
giti  ad  una  famielia  estranea  ^ che  la  delibe- 
Mrriont  del  eonnglio  era  ancora  nulla , per- 
ché il  sig.  Rondeau  vi  era  stato  ammesso 
come  difinC',  mentre  fahe  rolBssitò  non  esi- 
steva piò,  poiché  la  sita  epota  era  morta  ; 
finalmente  che  se  i nipoti  pateaoo  essere 
ammessi  in  un  consiglio  di  famìglia'  col  loro 
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padre,  ne  risulterebbe  che  il  padre  potreb- 
be essere  tutore  , mentre  che  il  figlio  sareb- 
be surrogato  tutore , il  che  sarebbe  eviden* 
temente  contrario  allo  spirito  dell'  art.  4^3 
del  codice  ; poiché  l' invigjlatore  sarebbe  oa- 
turalmrnte  portalo  a favorire  suo  padre  in 
pregiudizio  del  suo  zio  interdetto  ec.  • 

.»  La  corte  - Su  le  coodusioai  di  M.  Pons 
avvocato  generale,  a r 

• Attesoché  quattro  dei  membri  del  oma- 
sìglio  di  famiglia  col  nome  di  Cbapais  e Con- 
stant Rondeau  figli  di  Maria  e di  Costanza 
Adelaide  Chapois , erano  Iratelli  , o nipoti 
germani  dì  Maria  Felice  Cbapais,  la  cui  in- 
terdizione era  provocata.  ■ 

a Che  Carlo  Constant  — MarHi.éloadeau 
membro  del  detto  consiglio  , era  cognato 
della  delta  Cbapais , come  vedovo  di  Co- 
stanza - Adelaide  - Chapai'i , sorella  germana 
delia  detta  Clupais  ; che  con  tali  titoli  esci 
apparteorano  alla  linea  paterna,  e «Ila  linu 
malema  della  dotta  (Cbapais , ed  entravano 
nella  compesizionc  kgalè  del  consiglio  di 
fiMniglia  ai  termini  doli*  nrt.  4nf  del  codice 
Napoleone,  il  qnale,  lungi  ^ eiier  staio 
violato  é stato  regotarineiite  oapUonto.  » 
a Attesoché  il  detto  Corlo-Conwlant.-  Ma- 
rio Roadean  , vedovo  avendo  figli  del  suo 
znatriraonio  con  Constanza  — Adelaide  Cba. 
pais , é giusto  il  presumere , aver  oonservn- 
to  la  famiglia  U stessa  affezione,  come  se  la 
sua  moglie  vìvesse  ancora;  a 

« Atteso  io  fine  che  il  terso  mnnr.ò  à firo- 
dalo  su  di  una  ipotesi , « che  l' ut.  4*3 
non  « applicabile , e non  ha  potuto  essere 
violato.  Rigetta  ec.  » 
a.  Cmso.  Presso  la  corte  di  appello  di  Meta 
si  'Venne  a discutere  se  il  genero  ohe  pro- 
voca la  interdizione  di  sua  suooeaa  può  esser 
membro  del  consigli»  di  iòmiglia  ? a' eli  pra- 
tile sono  la  in  deriso  per  ia  n«gntiva.| 
s Fatto.  Le  vedova  RoUjr  cede  isnoidier 
ni  in  favore  del  signore  e signora  GniUon, 
sua  ^lia  c genero  r-  eoli*  ohUign  di  noa  pen- 
sione vitalizia,  a 

■ La  vedova. ne  donunsda  In  rivoca,  porr 
dir  i cessionari  non  pagano  U (wasione.  • 
a QussU  ultimi  fanno  pronunciarn.  la  sna 
iatardizione  per  demensa.  a 

a In  forza  di  una  daiiberosione  del  con- 


Dlyltiicid  h 


i88  CONSIGUO  Df  FAMIGLIA 


sigtio  di  famiglia  Vengono  Hominnii  aH'inter- 

^elta  un  tutore  «r!  un  Mirrogato  tutore.  » 

» Essi  rappresentano  la  istanza  introdotta 
dalla  signora  Rolly  , ed  ottengono  la  rìvoca 
della  cessione  dcù  beni.  » 

M Appellazione  per  parte  dei  coiijugi  Guil- 
lon.  » 

» L’ avvocato  Dameaiix  sottenev.i  per  essi 
che  la  sentenza  da  mi  si  era  appellato,  era 
nulla  ; i perché  il  signor  Guillon  genero 
della  convenuta  non  era  stato  ammesso  a 
proporre  il  suo  volo  , quantunque  fosse  il 
parente  più  prossimo  , n in  tal  qtiaiité  eiel~ 
lare  ed  eteggUnU  , art.  4®7*  ® 

i>  a.  Il  surrogato  tutore  non  ha  prestato 
il  giuramento  prescritto  da  principio  in  si- 
«ail  caso.  » 

» 3.  11  tutore  ha  continuata  la  istanza  ten- 
dente alia  rivoca  della  cessione  dei  J)eni  , 
senza  avere  interpellalo  il  parere  dei  consi- 
glio di  famiglia  voluto  dall'  ari.  4^4*  * 

» Inda'rno  si  tenterebbe  di  sottrarsi  all' 
adempimento  di  questa  formalità  , sostencn- 
«io  eh' è solamente  necessaria  per  introdurre 
la  istanza , e che  qui  non  si  tratta  rbe  di 
continuare  una  procedura  incoata.  » 

» L' articolo  3o3  dimostra  benissimo  la 
nullità  degli  atti  anteriori  alla  interdizione  , 
se  si  fosse  manifestala  la  demenza  nel  tempo 
che  sono  stoli  fatti , come  nel  nostro  caso.» 

« 11  giudizio  è dunque  irregolare  , vizio- 
so , e nullo.  » 

» L*  avvocato  Husson  rispondeva.  » 
a Sulla  prima  accusa  \ che  l'articolo  44^  t 
num.  4 > esclude  dai  consiglio  di  famiglia 
qualunque  parente  che  abbia  una  lite  aper- 
ta , in  cui  i beni  dei  minore  siano  compro- 
messi ; che  l'articolo  Sop  applica  questa  di- 
sposizione all'  iutcrdello.  » 

» Sulla  seconda  : che  la  mancanza  di  giu- 
ramento prestato  per  parte  del  surrogato  tu- 
tore non  può  importare  la  nullità  della  pro- 
cedura. » 

» Sulla  terza  : che  l' articolo  4f>4 
prescrive  al  tutore  di  cercare  il  parere  de' 
parenti  , se  non  che  per  introdurre  e non 
per  rìprendere  una  istanza  ; che  gli  appel- 
lanti non  fanno  che  allegare  e non  provano 
che  la  loro  madide  fosse  in  istato  di  demen- 


za prima  d' iiitfa penderò  la  ' pri>cedura  hi 
quislione.  » * 

» La  córte , - Sentilo  il  procuratore  ge- 
nerale imperiale.  » 

» Considerando  sulla  prima  ragione , che 
av'emio  l'appellante  stesso  provocato  l’ inter- 
dizione della  vedova  Rolly  , e formata  la 
domanda  di  ri voc<i  della  cessione  <ie' beni  fat- 
ta in  favore  di  lui  e di  sua  moglie  , egii 
non  poteva  es<ere  né  elettore  nè  oligibile  a 
termini  del  codice  civile , ma  solamente  es- 
sere presente  al  consiglio  , il  che  ha  avuto 
luogo  ; c lungi  per  parte  sua  di  reclamare  di 
essere  del  numero  de'deliberanti  e pretendere 
alla  tutela,  ha  consentito  ed  adottate  le  no- 
mine del  tutore  e surrogato  tutore;  non  può 
dunque  sotto  venin  rapporto  attaccare  la 
qualità  legittimamente  conferita  al  reo  con- 
venuto. a 

» Riguardo  poi  alla  seconda  e terza  ra~ 
gionc  , sarebbe  stato  senza  dubbio  più  pru- 
dente per  parte  del  tutore  di  far  ricevere 
prima  il  giuramento  del  surrogato  tutore,  e 
di  consultare  un  parere  del  consiglio  di  fa- 
miglia prima  di  riprendere  la  istanza  in  luo- 
go della  vedova  Rolly  sopra  la  domanda  di 
rivoca  della  sua  cessione  di  beni  ; ma  non 
deve  perciò  essere  dichiarato  inammissibile  ; 
sussisteva  I.-)  domanda  : egli  non  ha  fatto  che 
esporne  i motivi.  » 

» Ordina  che  sia  composto  un  nuovo  con- 
siglio di  famiglia  il  quale  riceverà  prima  il 
giuramento  del  surrogato  tutore.  » 

3.  Caso.  Nel  tribunale  di  Parigi  si  agi- 
tò la  questione  se  morta  la  tutrice  onoraria 
era  mestieri  rimpiazz.arla  secondo  la  noima 
delle  leggi  abolite  sotto  le  quali  si  era  pro- 
ceduto alla  nomina , ovvero  sostituirle  un 
tutore  surrogato  secondo  le  uovelle  disposi- 
zioni. La  decisione  accolse  1’  ultimo  parere. 

» Fatto.  Una  sentenza  di  Cliàtelet  aveva 
interdetto  il  giovine  Pommercuil , pel  moti- 
vo di  demenza  ; e gli  aveva  data  sua  madre 
per  curatrice  onoraria.  » 

» Suo  curatore  onorario  era  il  citi,  della 
Pallu.  » 

» Al  principio  della  rivoluzione  la  cura- 
trice si  fissa  con  suo  figlio  nel  diparliuienìo 
dell'  Eure.  » 
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• EU»  vi  «more  ««I  decorso  di  aprile  , 
tniio  11.» 

» Si  radumno  i parenti  dell' interdetto 
• vanii  al  giudice  di  pace  del  settimo  circon- 
dario di  Paiigi  » rimpi.saaare  la  tlefunta 
curatrice  , iiiediante  nii  tutore  surrogato.  » 

« Il  giudii  e di  pace  sembra  dubitare  del- 
la »tia  competeuaa.  a 

a J>aurw  e sò»  moglie,  parenti  dell’ in- 
tcrrlcllo  , turno  opposizione  alla  progelUl» 
nomina.  » 

a La  coiitcstaaione  si  porla  innansi  al  tri- 
bunale della  Senna,  a 

a Gli  opponenti  pretendevano  : a 
a I.  Che  in  luogo  di  un  surrogalo  -tuto- 
re biioguava  nomiiiaiT  a Pommereuil  un  cu- 
ratore onorario  , accendo  le  leggi  in  vigore 
al  momento  dell'  iulcrdùione  ; che  diversa- 
mente r interdetto  fi  troverebbe  avere  cou- 
teniporuiicaiiiciite  un  curatore  ed  un  surro- 
galo tutore  ; 1’  uno  accendo  le  aiiliclie  leg- 
gi , I’  altro  secondo  il  nuovo  codice  ; c che 
la  Stessa  amrainiilrarione  sarebbe  regolata  da 
due  opposte  legislazioui.  a 

a 3.  Clic  r assemblea  de’  parenti  dorava 
aver  luogo  nel  dipartimento  dell'  Eure  , nel 
domicilio  che  vi  avevano  la  curatrice  defun- 
ta e r interdetto,  a 

a 3.  Che  nel  caso  uon  si  giudicasse  a 
]ii'oposito  di  rimettete  la  causa  a'  giudici  dei 
dipartimento  dell'  Eure  , csseudo  stata  pro- 
nunciala r interdizione  sotto  le  vecchie  leggi 
dal  ChAlciet  , doveva  farsi  il  riinpiazzamen- 
to  della  curatrice  iiioauzi  al  trìbuuale  civile 
della  Senna , come  surrogato  a'  vecchi  giu- 
dici , e non  innanzi  al  giudice  di  pace,  a 
a 1 citi,  della  Pallu , difensori  , risponr 
devano  ; a 

a Che  la  legge  in  vigore  all'  epoca  della 
morte  della  curatrice  , era  la  aola  da  alle- 
garli : e che  io  quella  circostanza  nou  vi 
era  ragione  di  allontanarsene  ; poiché  la  me- 
desima non  ammetteva  alcun  caso  di  ecce- 
zione. a 

» Che  il  tribunale , il  quale  arca  pronun- 
ciata r interdizione,  era  nello  innanzi  il  solo 
competente  , J>er  conoscere  le  susseguenti  o- 
perar.ioni  alle  quali  la  stessa  potesse  dar  luo- 
go ; e che  il  giudice  di  pace  del  aeltimo  cir- 
toudarìo  , etscudu  spccialmeute  e da  una  e- 


spressa  dUposir.ìoue  aurrogato  .al  Cisite ictper 
questa  materia  doveva  procedere  al  rim- 
piazzo della  curateico.  a 

a Cile  d'altronde  rsMndo  invariabile  il  '* 
domicìlio  deir  interdetto  , la  dania  di  l'om- 
mcrenil  non  aveva  potuto  trasferire  quello 
di  suo  Sglio  nel  dipartimento  dell  I'  Jte.  a 
a Considerando  , che  secondo  I'  art-  ,400 
del  codice  civile , la.  convocazione  del  tribu- 
nale di  famiglia  dee  esser  latta  innanzi  al 
giudice  di  pace  del  domicilio  del  mioore.  a 
» Consiuerando , che  godendo  un  iiitcr*  I 
detto  de'  dinllì  annessi  alla  minorità  , il  tri- 
banale  di  famiglia  , relativamente  alle  uoinì- 
ne  de’  suoi  tuloi-e  e surrogalo  tuloiT  , dee 
eiacre  del  pari  couiocato  iiiiiauzi  al  giudice 
di  pace  del  suo  domicilio  , <1/  lemfM/  della 
sententa  che  ha  pronunciala  la  ma  interdi- 
xione  , conformemente  alla  disposizione  «iel- 
l'arl.  5o5  dello  stesso  codice,  a 

a Ccnsideriiido  , che  il  Pommereuil  é 
stato  interdetto  per  causa  di  demenza  da  una 
sentenza  del  cessato  Cliàtciet  dì  l'arigi  dell' 

8 aprile  17H81  c che  in  allora  egli  ed  i 
suoi  curatori  onorario  , ed  oneralo  , aveva- 
no lutti  il  loro  domicilio  in  Parigi,  a 

a Cousideraudo  , che  il  domicilio  dell'in- 
terdetto é invariabile  durante  lutto  il  tempo 
dell'  interdizione  : e che  il  cauduameuto  di 
domicilio  de*  suoi  curatori , duraute  la  loro 
amministrazione  , non  pud  essergli  di  pre- 
giudizio ; che  d'  altronde  il  IrUtuiiale  surro- 
galo a quello  che  ha  pronaiuciata  detta  iu- 
terdizione  , sia  quello , alla  di  cui  cognizio- 
ne sono  devolute  tulle  le  cnnleslazioui  che 
possono  nascere  i-elativsmeiile  all  esecuzione 
dellz  sua  sentenza , ed  alla  nomina  del  tu- 
tore, e surrogalo  tutore,  a 

a D’ onde  segue  , che  il  giudice  di  pace 
del  settimo  circoudario  ha  il  diritto  di  rice- 
vere e presiedere  al  trìbuuale  di  famiglia 
convocato  innanzi  a lui  , e le  di  cui  opera- 
zioni sono  cominciale  mediaule  processo  ver- 
bale del  messidoro  ultimo,  a 

a II  tribunale,  statuendo  sull’esposto,  ri- 
manda all'  udienza , senza  farsi  caso  della 
opposizione  de'  conju^  Lauris.  a 

a In  via  provvisoria  ordina  , che  le  ope- 
razioni cominciate  dal  tribunale  di  Lmiglia, 
sìeuo  continuate  innanzi  al  giudice  di  pace 
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dei  settimo  circoadarté  -,  m fine  di  statuire 
iit^li  oggetti  che  saranno  sottomessi  alla  sua 
dtiliberai’.ioue  t salva  l’ umoiogasioàe  del  tri* 
buaale  , se  v'  ha  luogo.  » 

4-  ^ti  là  coibposisìonò  del  cónsiglio 

di  tamiglia  U corte  di  appello  di  Adiieos  e- 
samiuó  )l  dubbio  se  ^ossa  riguardarsi  valido 
un  consiglio  di  famiglià  composto  di  sèi  pa- 
renti, 'e  di  nn  amico.  Con  dechionè  de'  ti 
IlVuttidoro  anno  i3ia  risoluzione  fu  negativa. 

a Fatto.  Nel  ventoso^  anno  i3,  muore 
là  Védova  Uatté.  » 

N bissa  lascia  un  testamento  olo^afo  « ih 
cui  nomina  per  tutorè  di  sua  figlia  minore 
il  signor  Charmolue  notajo  a Compieguc.  » 
» (Questi  convoca  un  consiglio  di  famiglia 
per  la  eiezione  di  un  surrogato  tutore.  » 

» Compariscono  sei  parenti  ed  un  amico, 
e nominano  a quest’  itn^ego  il  signor  Gor- 
re ^ con  deliberazione  del  i4  germinale s an- 
no ‘l3.  A 

» Questo  consiglio  avevo  autorizzato  il 
tutore  a vendere  tutti  i mobili,  ecccttuMi  i 
iibfi.  A 

» Ma  il  surrogato  tutore , non  ostante 
questa  proibizione , richiede  che  sia  venduta 
anche  la  biblioteca,  a 

» Convoca  una  seconda  adunanza  di  pa- 
'renti  , che  nel  processo  verbale  de’  io  lio- 
file seguente  decreta , malgrado  l’ opposizio- 
ne dei  tutore , la  Vendita  di  toUi  i libri , e 
non  riiferva  che  i manuscritti.  a 
. w 11  tutore  ricorre  al  tribunale  Civile,  ad 
'éfielto  di  pronunciare  la  nullità  della  déli- 
lieraidone  de’  3o  fiorite,  a 

» Interviene  sentenza  in  bùi , » 

» Considdi'ahdo  che,  a tonhifii  déll’tfi^- 
colo  45o  c seguenti  del  codice , il  tutore  % 
incaricato  déjl’  amministrazione  e dfe^  beni 
della  jJei^òna  del  fnifiore.  » 

» Che  a tértaini  dell’ ai’ticofo  4*b  > d 
fdgato  latore  non  pifò  rtghn  elle  tiri  chso  ih 
cui  gl’  intei^stì  dèi  ùiinofc  sono  ih  òppòsi- 
zione  con  quelli  dill  tutore,  o 

s Che  nel  caso  , uon  TirrfntfhdO  'Quésti  al- 
cuna prefesa  contro  'la  fifhri'o^è  'Hafte  , le  'If- 
zioni  del  sut^’gàto  tilltìkV;  lltaffo  ftl«r  Si 
luogo.  0 

% Dichiara  nulla  ed  ìrrcgòlàtH*  la  ‘délibe- 
razioDC  de’  3o  fiorile.  Ordina  Clic  quella  dei 
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i4  germinale  prcchdchte  venga  eseguita  ; che 
per  conseguenza  la  biglioteca  sia  in  natura 
conservala  hlia  minore.  » 

A Appeliazioiie  per  parte  del  surrogato 
tutore.  A 

u 11  signor  Laurendenu  suo  difensore  prò- 
duceva  in  primo  luogo  un  motivo  d’iftcpnt- 
petema  contro  l’ impugnata  sentenza.  Pre*- 
tehdéva  che > a termini  dell’  articolo  4®®  * 
seguenti  del  codice  , toccava  al  giudice  di 
pace  convocare , a diligenza  di  un  parente 
od  anche  d'  ufficio  , un  nuovo  consiglio  di 
famiglia  , per  pronunciare  sulle  couleitazio<- 
ni  che  dividevano  il  tutore  cd  il  surrogalo 
tutore.  Che  trattandosi  di  mobili,  il  proces- 
so verbale  de’  parenti  non  era  neppur  sog- 
getto alla  forma  delia  omologazione,  art.  4^^ 
e 4^^*  ” 

A In  merito,  pretendeva  che  la  delibera- 
zione de’  io  fiorile  fosse  valida  e regol.ire  -, 
che  ^ asaoliitamente  cotrtr.-u-io  agl’  interessi 
dèlia  minore  il  conservarle  de’lil>ri  che  non 
le  arrechei'anno  mai  alcun  vantaggio  ; ch'es- 
si  diminuiranno  ciascun  giorno  di  numero  p 
di  valore  ; che  è più  vantaggioso  il  vender- 
li ed  impiegarne  il  prèzzo  lii  acquisto  d’im- 
mobili od  in  costituzioni  di  rendita.  » 

» 11  signor  Varlet  opponeva  all' appellan- 
te un  motivo  tP  inammissibilità  preso  «la  ciò, 
eh’  égli  non  aveva  sufficiente  veste  nella  sen- 
tènza di  prima  istanza  ; éhe  non  aveva  per 
Consegnenza  il  diritto  d' impugnarla  in  via 
d’ lt|jpello.  » 

■»  In  inerito  , ricordava  che  il  voto  for- 
ihale  del  padre  dèi  minore  ^ distinto  lelte- 
ràto , che  h gtamli  spése  avèv®  fatto  una 
tòllétiòiM*  di  libri  preziosi  . era  che  fi)>=serò 
conservali  nella  sua  famiglia  ; che  nveym  e- 
'^ressamènte  manifestato  qlieSt’ intenzione  nel 
"sho  feètamento  ; e -che  i perenti  ichc  -cora- 
pohevaiio  la  prima  adnnau/a,  non  avevano 
'in  quésto  ponto  che  con'fermtlta  da  -disposi- 
àiotle  del  defunto.  » 

A Aggiiigneva  che  la  nomina  dell’  appel- 
•hWfé  alfe  femzibùi  di  s«rtV.g*to  ^iilhUe  era 
èìJciMi'à  bi  efò  , élit  Sei  parénti  èd  iln  ami- 
co 'avevano  dèllbéràto  s quantunque  1’ art. 

‘rfVéSfe  hmitèto  11  mi  mère  di  sei  votan- 
ti ; che  l’art.  '4*fì  viete  u’ gluaici  di  pa«’c 
di  'oltvdpàs^Bte  qtfestt)  numero  ; 'dio  la  vki* 
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Ai  quell'  articala  ti««  U duUìU  Ael- 
1*  DOPiina  8 di  luUi  gli  «tli  |K)«tenurì,  ■ 

» La  corte,  - la  ciò  ebe  couceroe  il  mo~ 

ti*a  <f  inammisnùiiua.  » 

» Consideraudo  die  quegli  ch«  è stalo 
parte  o ohiauialo  ad  uii  giudizio  di  prima 
iaiansa  è aimuissibile  ad  iuterporre  1'  appid- 
laziuDe  i die  Carré  é stato  da  Clianuidue 
chiamato  «U«  senleoza  iinpugoaU , die  ha 
per  coosegiicDia  potuto  interporne  appella- 
si^' se  è stalo  grecato. 

B lu  dò  che  riguarda  le  ragioni  d’incoiu- 
pelenza.  * 

B Coiisideraodo  che  i uiioori  sono  «otto 
la  pi  oleziouc  «Jieciale  de’ trihuindi  a del 
pubiilico  niioisUto  che  ai  tribuoali  soli  ap- 
Tkirtieue  il  conoscere  delle  dilBcolté  cjie  in- 
sorgono sulla  esecuzione  o ia  occasione  da' 
pareri  del  consiglio  di  lainìglia.  a 

a In  nitrito.  Comidcraudo  che  l’ articolo 
4o;  del  codice  porta che  l’ artico- 

lo 4io  tieta  di  ollrcpiiisatc  ii  nuiaere  sta- 
bilite dagli  articoli  precedami,  a 

u Considerando  che  il  sooaiglio  di  fami- 
glia de’  i4  gennile  i stato  composto  di  sei 
parenti  e di  un  amico  , che  per  consegucu- 
M ha  oHrepaasalo  il  numero  stabilito  dall' 
articolo  4u7  , e die  ra.-ticolo  4>a  rida  di 
direpassare  j che  per  conseguenza  il  dette 
<o«MÌgUo  bg  inuUlmtrUt  operato,  e die  que- 
lla Bullilà  colpisce  tutto  dò  che  n'  é ritul- 
taio  e dm  u’  è seguito.  » 

a Dicbiata  nulla  a di  ni  un  eA.'lle  tanto 
1*  adianaptn  dal  consiglio  di  famiglia  dalli  i4 
genuiiuW  ultimo,  quanto  tutto  ciò  ohe  n'é 
seguito.  Ordina  che  antro  quindici  giomi  , 
coaspulando  da  questo  , il  luUire  sia  tenuto 
di  oUaurrc  dtuione  dal  giudice  di  pace  ec. 
ad  effetto  di  psacadcre  alia  nomioa  di  un 
surrogala  tutore  per  la  detta  minore , nella 
forma  prascritta  dal  codice  ec. 

6.  Cata.  La  corte  ili  ap|ia1lD  di  Pari- 
gi esauioò  sa  un  |udre  colpito  da  mor- 
te civile  allorché  iutarTÌeoe  ad  un  consi- 
glio di  famiglia  composta  del  numero  op- 
portuno dei  votanti  , possa  col  suo  intervea- 
to  tender  nulle  la  dclshemuoiie.  Con  deci- 
asouc  de'  icrmidoto  ansa  9 fu  risoliaU 
■egalivamenh;. 

a ymUo.  £lisaiiatta-CaiiaUa-BeBnar^  £a- 


lainvillitm  nata  il  di  4 lugho  17^4  accou*- 
pagoava  suo  padre  , uscito  dalla  Francùr  ai 
prìucipio  del  1791  i ella  >i  >i|iasso  ud  1790 
sotto  la  condotta  dui  citladiuo  Bousquelt  d 
quale  fu  nominalo  suo  tutore  con  consiglio 
de'  parenti  del  ao  marzo  >79^.  a 

B 11  cittadino  Bousquet  amministeò  la  tu- 
tela io  un  modo  vantaggioso  i rimise  nello 
mani  della  sua  pupilla  una  parte  dei  beni 
venduti  , per  essere  il  padre  incorso  nella 
confiscazionc  de'  medesimi.  Queste  utili  ope- 
razioni furono  autorizzate  con  deliberazioni 
della  Lmlglu  de'  7 messidoro  anno  3 e 19 
iiimale  anno  5.  b 

B Nel  veudrmmiule  aiioo  7 i paivmti  del- 
la damigella  Balainvilliers  , temendo  , che  la 
cure  , di'  esigeva  ia  numerosa  famiglia  del 
dUadino  Bousquet  , non  rei>ilcH.scro  a co- 
stui troppa  penosa  la  sorveglianza,  c l’i- 
struzione della  gioraiietia  , domandarono  , 
che  (base  questa  situala  in  una  casa  di  edu- 
cszMme.  U dltadino  Bousquet  resistè  si  loro 
vutn  t una  lite  segui  questa  negativa  , e im 
giudizio  rigettà  la  loro  dimanda,  b 

B Qualche  tempo  dopo  gli  sleali  perenti 
furono  avvisali  , che  la  damigella  Bslainvil- 
liers  ( appetsa  dell'  cU  di  sedici  anni  ) era 
stala  sedotta  dal  rìHadiiio  Bousquet  figlio  , 
che  stava  in  casa  di  suo  padre  : bentosto  lo 
state  della  pupilla  non  permise  più  di  dubi- 
tare di  questa  trista  vcntit.  a 

B La  damigella  Balainvilliers  , irci  dise- 
gno , senza  dubbio , di  riparare  il  suo  fallo, 
provocò  un'  consiglio  di  famiglia , aSochò  si 
iiomìmuue  un  tutore  , che  l'assistesse  negli 
atti  preliminari  del  suo  matrimouio.  b 

B La  seconda  assemblea , convocala  a tale 
effetto  , sì  tenue  il  t piovoso  dell'  sano  o 
avanti  un  giudice  commMsario  . nominato  dal 
tribunale  civile  di  Parigi.  Carlo  BabiinviU 
liers , padre  della  minori! , ò autorizzato  dal 
nunistro  della  potiaia  a risedeae  qualche  gior- 
no in  Parigi  per  suoi  a&ri.  Egli  compari- 
sce, e domanda  la  destilnziune  del  tutore  di 
sua  Bglia.  1 parenti  pri!senti  , i quali  alla 

fivecedeole  aaserahiea  uon  aveano  agitata  ta- 
e quistione  , fi  uniscono  al  podao , e aderì- 
scoilo  alla  aua  dimanda  7 nul  tempo  stesso  , 
elle  si  ri-aiio  riliiilati  di  prestare  il  loro  eoo- 
scuso,  al  mateiaumio,  a 
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» la  quetlo  st-rto  (li  tote  , nel  <h  9 gar-  bilo  da  la  vita  'irrc|tKn.dbi]e  dal  eittadiq» 

reiie  anno  9 uà  gradizio  del  tribanaU  civile  Bousquel , tanto  sotto  i rapporti  poliliei  , 

di  Parigi  pronunziò  la  destituzione  del  eit-  che  sotto  i rappoiti  |>ri\ati  , e sociali  i*  a 
tadioo  Bousquet , e sanzionò  il  rifiuto  dato  a Qual  interesso  finalmente  polca  spinger- 
dai  |Mrenti  al  matrimonio  delia  giovaane  Ba-  lo  a questo  delitto  )*  quello  di  far  passare  i 

lainviiliers.  a beni  della  damigella  Balainvilliers  nella  sua 


a II  cittadino  Bonsquet  , e la  damigella 
Balainvilliers  Ina  prodotto  appello  di  <]uetto 
giudizió.  a 

a 1 parenti  della  damigella  Balainvilliers 
avuto  Hgsiardo  alia  dcrcuza  , ed  al  rispetto 
pei  rostumrs  colle  loro  conclusioni  si  rimi- 
sero alia  prudenza  de’ giudici,  a 

a 11  cittadino  Bousquet  , presenta  subito 
un  mezzo  di  nullsU  contro  il  giudizio  dui  9 
germile  : trasse  da  dò  , che  la  destituzieue 
era  stala  pronunziata  sulla  dimanda  del  cit- 
tadino Balainvilliers , prevenuto  di  emigra- 
zione , e come  tale  incapace  di  esercitare 
alcuna  accusa,  a 

a In  sostanza,  egli  non  ha  usato  del  suo 
potere  , che  per  assicurare  l' esistenza  , e la 
icliciti  di  sua  figlia.  La  sua  taccia  è giusti- 
ficata , lis  detto  il  suo  difensore  ) egli  non 
ba  più  nulla  a fare  : avrebbe  rinunciato  a 
tutto , senza  rincrescimeuto  ; ma  i suoi  jw- 
tcri  , ebe  gli  si  vogliono  strappare , non  è , 
che  per  macchiare  il  suo  onore  ; ecco  adun- 
que , che  il  suo  ioteresse  é qudio  che  lo 
anima,  a 

« Qui  l' oratore  ha  fatto  il  quadro  delle 
cure  •Iste  dal  cittadino  Bousquet  alla  sua  pa- 
pilla , dei  pericoli  ai  quali  si  ò esposto 
delie  persecuzioni,  che  ha  supportate,  e dei 
ssgrìficj , che  non  ha  )xs.sato  di  fare.  Egli 
hp  dipinta  l'apatia  della  famiglia  , che  non 
si  è ocenpala  , né  de'  suoi  bisogni , né  dells 
sua  educazione , né  della  sua  fortuna , e rbe 
(ingrano  non  conoscerla  , se  msi  ella  era 
nalinconica.  » 

a l soli  motivi,  che  possono  provocare 
la  destituzione  di  un  tutore  , ha  egli  aggiun- 
to , sono  la  incapacità  , l’ ammiiiistracione 
fraudolente , i cattisi  costuoi'  , la  infamia  e 
la  complicità  de' diaordini  della  pupilla.  Que- 
at'  ultimo  è il  solo  allrg'.ilo  dalla  famiglia  , 
ed  accolto  dai  primi  giudici,  a *■ 

a Ma  quante  pniove  vendicano  qnest'  ac- 
4 CIM».  la 

a La  ioverìsimiglianza  non  nc  risulta  lu- 
I 


famiglia  , rendendo  necessario  il  m ili-imonio 
della  sua  pupilla  con  suo  figlio  : ma  si  po- 
ne in  oLblio  , che  questa  fortuna  cm  opera 
sua  ; che  egli  potrà  rivolgei-e  a suo  profitto 
le  proprietà  che  ha  fatto  passare  in  testa 
della  damigella'  Balainveilliers  ; e che  non 
può  enere  che  un  iiiseosalo  colui  , il  quale 
voglia  acquistare  con  dei  mezzi  illegittimi  , 
ciò  che  può  otieoerc  per  vie  legali,  a 

a Non  é evidente  d'altronde,  che  il  pia- 
no , che  sì  gl'  impala , fosse  stato  il  più  tri- 
sto ; che  se  I'  uoioue  di  suo  figlio  colla  SUA 
pupilla  (oste  stalo  il  tuo  fiuo  segreto  , egli 
potea  ottenerlo  mediante  le  vie  oneste;  poi- 
ché non  vi  era  alcun  pretesto  ai  rifiuto  , e 
che  questa  e la  sventura  di  cui  geme  ; men- 
tre non  sì  vede  oggi  attaccato  , che  da  un 
indegno  pretesto  a 

a L'  abitazione  della  pupilla  nella  sua  es- 
sa , la  presenza  , la  vigilanza  delle  sue  fi- 
glie , i costumi  delle  quali  tono  irrepreosi- 
hifi  , erano  i messi  della  sua  sicurezza.  Ai- 
uno  iudizio  svegliava  questo  sospetto  ; non 
era  naturale  , che  poteste  concepirne.  Egli 
ne  area  si  poco  , che  durante  il  corso  di 
rpicsla  fatale  gravidanza  , che  ignorava  , e- 
spose  la  tua  pupill.i  aj  pericoli  della  molti- 
tudine , in  una  rivista'  Utta  a Marly;  ohe  la 
condusse  in  casrs  del  secondo  console  , onde 
sollecitare  il  -cam^llameutn  dì  tuo  padre, 
dallo  stato  civile  ; che  l'espose  ai  sguardi 
degli  abitanti  di  Balainvilliers  e dei  comuoè 
vicini , in  una  festa  data  a Balainvilliers.  a 

s Cosi  la  condotta  intera  del  cittadino 
Bousquet  non  oifre  il  più  leggiero  indizio  di. 
questi  complicità  , la  di  cui  esecuziono  luuo- 
ve  a sdegno  il  pezuiere  , e che  gl’  iulimali 
non  hanno  staLilita , che  su  di  un  fatto’,  la 
di  cui  rmoofceuza  gli  è siala  iuterameola 
eoltratta.  s 

a Egli  concludca  in  conseguenza  , che  il 
giodizio  de' 9 germilc  fi^  annullalo;  e che 
1 parenti  della  damigella  Baiai uvilliert  fossero 
dichiarali  ncn  ammieibili  nella  toro  dimandr.. 
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: >^<J)«ir  bIUi  ■ parte  il  difeiuore  della  lU- 
migelU  Balaiaviilieai  faa  cercalo  dimostrare  , 
che  i parenti  dflla  medesimi  non  poteano 
opporsi  al  suo  matriinolro  i . perciié  ai  ter* 
miiù  della  le(Sge  del  di  7 settembre  1793 
essi  non  aveaao  «he  il  dritto  del  cousigfiu  ; 
•ìj  perchè  l'aveano  abbandonata  ; che  nel 
oofso  di . sette  i.anni  , sia  pusillanimità  , sia 
slupideasa  , erano  stali  iDdifTercnti  sull'  csi* 
stenaa  della  loro  parente  ; che  il  fallo  di 
costei  fu  r effetto  della  loro  apatia  , e che 
percià  fu  opera  loro  ; i.  {lerchè  pubblican- 
do il  Cillo  delLi  damigella  Balainvilliers  con 
una  memoria  impressa  , e distniihuita  con 
profusione  1'  aveano  diffamata , od  essi  stessi 
avevano  rendulo,  il  matrimonio  necessario  , 
privandola  di  ogni  speranza  di  situazione  fu- 
tura. a 

a Sostenne  in  sostanza  , che  nelle  leggi 
■soo  esisteva  verun  ostacolo  a questo  matri- 
monio. Finalmeule,  che  supponendo  essere 
questo  solo  mezzo  rigettalo  onde  cancellare 
la  di  lei  debolezza , non  vi  erano  motivi 
|H-r  impedire , che  si  pronunziasse  la  sua 
emanripazione.  a 

a 11  cittadino  Try,  commessarìo  sostilulo 
del  governo  , ha  adempito  in  questa  causa 
il  dovere  del  suo  ministero  con  quella  chia- 
rezza , e con  quella  profondità  , che  lo  di* 
itingiiono.  a 

.a  In  punto  di  dritto,  disse  egli,  non 
può  esservi  qnlstiuiio.  Cal4o  Balainvilliers  era 
incapace  di  esercitare  un'  azione  civile.  Ne 
ba  esercitata  alcuna  f a questo  esame  biso- 
gna limitarri.  Egli  comparve  all'  assemblea 
del  a piovoso  , c si  espresse  in  questi  ter- 
mini a Dice  di  più  che  egli  persiste  nella 
sua  opposizione  a I parenti  presenti  aderi- 
scono interamente  ec.  a 

a Nell'  assemblea  del  5 ventoso , Carlo 
B.ilainvillirn  è nominato  alla  testa  dei  sette, 
|>areiilil  Dopo  questa  enunciazione  Sì  aggiun- 
ge •,  / duali  dopo  giui-amcnto  da  essi  pre- 
stato. Il  padre  è compreso  nel  loro  nu- 
mei'u  f » 

a In  seguilo  in  redigere  la  dellbaraàone 
si  dico;  J parenti,  dichiarano  , 1 patenti  ed 
amici  osservano.  Nei  precedenti  processi 
verbali  , si  erano  enunciate  separatamente  , 
sd  in  una  maniera  distinta  .le  otserraziooi 
dnneUini , liiz  . 2'om.  II. 
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del  padre  , e il  roto  de' parenti  . . . Che 
che  ne  sia,  il  padre  ha  egli  esercitata  un'a- 
zione di  cui  era  incapace  i*  Ua  usato  de'drit- 
ti  de' quali  era  stato  privato^  Quaje  era  il 
suo  titolo  ? quello  di  padre.  Quali  dritti  so- 
no attaccati  a questo  titolo  f quello  di  ac- 
cordare o di  negare  il  suo  consenso  ; s'egli 
può  invocare  questo  titolo , può  far  valere 
questi  dritti.  Ma  se  questa  qualità  che  egli 
invoca  per  negare  il  suo  consenso  polca  da 
esso  esercitarsi  ; I ogni  |>ersevcranza  diviene 
superflua  : é egli  solo  rivestito  di  ogni  ma- . 
gistratura  , di  ugni  potere  : la  sua  volontà  , 
la  sua  negativa  fanno  la  legge.  » 

L' art.  3 del  titolo  4 della  legge  del 
di  ao  settembre  1791  dice  espressamente 
a che  i minori  non  putrauiiu  maritarsi , sen- 
> za  il  consenso  del  loro  padre  , o madre , 
a o parenti  o vicini  a Niuiia  legge  posterio- 
re ha  cambiate  quelle  disposiziuui , che  con- 
cernono il  padre,  a 

a Colla  sua  sola  presenza,  Tasscmblca  , di- 
venuta inutile,  dovea  dunque  sciogliersi  : egU 
restava  solamente  giudice  del  matrimonio  , 
ed  arbitro  idclla  sorte  di  sua  figlia, , a 

a Carlo  Balainvilliers  non  ha  dunque  usar- 
lo de'  suoi  dritti , o non  li  Ih  riconosciuti  , 
poiché  l'assemblea  de'  parenti  è stata  conli- 
* nuata  anche  in  sua  presenza.  EgU  avea  ener- 
gicamente pronunziato  la  sua  volontà  mil 
matrimonio  , e questa  volontà  si  polente  , 
questa  voloutà  che  fa  la  legge  di  (amiglia  , 
è rimasta  senza  forza  e senza  efficacia.  Car- 
lo Balainvilliers  non  avea  che  uii  sol  titolo: 
questo  titolo  non  è stato  riconAsciiito  , poi- 
ché è rimasto  senza  effetto.  F.gli  polca  tut- 
to , egli  polca  solo  •,  ma  egli  ba  subito  l'ef- 
fetto delle  leggi  , che  lo  hanno  colpito  , 
poiché  questo  potere  non  è stato  ricoun- 
sciulo.  » 

a È contro  la  ragione  il  far  discendere 
un  padre  alla  condizione  di  semplice  pa- 
rente , e di  dire , che  se  egli  non  ha  agito, 
te  non  è stato  obedito  come  padre  , egli  ba 
figurato  , ed  i stato  ascoltato  come  sempUce. 
parente.  Tali  cose  , in  simiU  materie  , non 
si  accordano  coi  prìncipj.  Carlo  Balainvilliers 
non  ba  esercitato  questi  dritti  come  padre  , 
ciò  é indubitato  j egli  non  avea  , né  potea 
averne  altri  y dunque  pon  ne  ba  esercitate 
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alcuno.  Egli  è comjwrso , h»  fatto  ilelle  os- 
servazioni j so  glie  n’  è data  la'  facoltà  ; tut- 
to ciò  può  «ssero  superfluo  ; ma  ooii  opera 
alcuna  nullità  ; perché  non  vi  sarebbe  di 
nullo  , che  l’esercizio  di  un  potere  , che  la 
legge  non  permette  di  riconoscere.  » 

I»  Quest.i  disposizione  , che  sU  dà  azio- 
rtt , qtjosto  giuramento,  se  lo  lia  prestato, 
sUtio  vahe  formalità,  e formalità  inutili.  Il 
Commissario  del  tribunale  si  è trovato  tra  la 
legge,  ebe  colpiva  Carlo  Balainvilliers  d’in- 
capacità , e la  natura  ^ e la  sventura  ebe 
parlavano  in  suo  favóre  : la  loro  voce  si 
trovava  fortificata  dall’atto  di  generosità  , e 
dalia  tolleranza  dd  governo.  Fedele  ai  suoi 
priiicipj-,  il  giudice  non  ha  accordato  azione 
«K'una  olla  incapacità*,  egli  non  h.a  cousegrato 
1’  esercizio  di  un  potere  annichilito  , egli  ha 
ascoltato  le  lagunn/e  di  una  infelice.  Il  cit- 
tadino Bousquot  ha  convenuto  egli  stesso  che 
Carlo  Balainvilliers  avea  dritto  di  dare  de’ 
consigli  , e de' pareri.  » 

' » I:  tribunale  di  prima  istanza  non  ha 
motivata  la  sua  decisione,  in  riò  che  con- 
cerneva la  destituzione  domandata  dal  pa- 
dre : questa  si  era  dimandata  da  sette  pa- 
renti votanti  nelle  due  assemblee  dei  3 e 
r^  piovoso  anno  9.  a 

» Irì  quanto  alla  suggestione , di  cui  si 
lagnò  il  cittadino  Bousqiiet  e che  dice  esser 
statU  operata  dalla  prc'^eiiza  , e dall’  espres- 
sione del  voto  del  padre  , ciò  non  sarebbe 
che  una  influenza  del  sentimento  e doll.s  nn- 
tum  , che  non  potrebbe  rappresentare  ai 
nostri  occhi  tilcun  carattere  illegale  ; un  la 
perseveranza  m.mifestata  dai  parenti'  dopo 
cIh!  il  eittudiiio  Halaiiivilliers  si  è ritirato  e 
si  ò rassegnato  alla  sna  sorte , distrugge  a 
tal  riguardo  ogni  specie  di  sospetto.  » 

'>  Quindi  il  ministero  pubblico  è passato 
all’esame  della  qiiistiotui  sulla  destituzione.» 

» Le  cause  delift  destituzione  , ha  detto 
egli,  sono:  La  incapacità  - L’amministra- 
zione fraudolenta  - I cattivi  costumi  - La 
Unta  d’ infamia  - E la  complicità  dei  disor- 
dini delia  pupilla.  » 

» Quest’  ultima  solo  si  è allegata  ed  è 
stuta  così  eoinh.attuta.  » 

» Bisog'ii,  confessarlo  ; Uus  simile  coinpli- 
iki  sarebbe  un  dblitt*»  si  infaiS;  , e si  vile, 

e 


che  lo  spirito  sdegna  di  concepirne  l’ idea  , 
e che  V imm.iginazione  ne  freme.  » 

» Come  cretlere  , senza  pruove  evidenti  , 
che  un  capo  di  famiglia , che  il  padre  di 
quattro  figlie  , obbia  loro  d.ito  lo  spavente- 
vole esempio  deir  ultimo  grado  della  depra- 
vazione ; che  avvilendo  se  stesso  abbia  cor- 
rotta e U sua  pupilla  e i suoi  figli  , suo  fi- 
glio con  una  condiscendenza  si  vile , le  sue 
figlie  coll’  orribile  spettacolo  di  uua  seilu- 
zionc  praticata  , consumata  sotto  gli  occhi  e 
coll’  approvazione  del  loro  padre  ? » » 

» Dei  sospetti  più  o meno  verislmili , del- 
lo congetture  piò  o meno  giuste  non  b.ista- 
no  per  accrediLire  simile  imputazione.  Que- 
sti sospetti  sono  d'sitromb»,  se  non  di- 
strutti , almeno  combattuti’  d.i  queste  due 
circostanze , che  Bousquet  polca  acquistare 
|»?r  se  i beni  , cho  compongono  oggi  la  for- 
tuna della  giovane  Balainvilliers  : che  tra  i 
mezzi , onde  giungere  all’  unione  <li  suo  fi- 
glio colla  sua  pupilla  y egli  avrebbe  scelto 
ed  impiegato  il  meno  sicuro  , e quello  che 
condncea  il  meno  eli  rettamente  al  suo  fine. 

» Ma  la  complicità  , il  delitto  del  tuto- 
re, Ò ili  sola  causa  della  destituzione  ? E 
nel  miinero  di  quelle  che  ho  avutd^l’  onore 
di  dettagliarvi  non  se  n’ è -omessa  una  gr.i- 
ve  , la  negligeuM  cioè  nell’  aminìiiistrazione 
della  tutela  ? » 

» La  negligenza  mollo  meno  importante 
nell' osservanza  de' doveri  «là  ln«>go  .ad  un’ 
azione  contro  colui , che  se  «»’  é renflulo  col- 
pevole ; resterà  essa  iinjiniùta , alloi-cliè  si 
tratta  «li  doveri  si  sagri  che  «pici  del  tsiloreA 
» Ijn  legge  risponde?  ; » 
n In  postnlandis  siuffertis  tutorihus  sa» 
curatoribtàt  non  vires  patrimoniornm  pr.nei- 
patiter  , sed  an  nihil  segaiter  , nihil  frati- 
dnfenter  geratur  , fterpendi  oporlct  l.  5. 
eod.  de  sn.tpect,  lutar.  » 

» Si  fratti  non  sii  admsta , sed  lata 
negtigenfta  , remoueri  hnne  quasi  snspectunt 
opnrtet , 7.  /?,  Idtm.  » 

» Essa  fa  distinzione  tra  il  tutore  desti- 
tuito per  dolo  , e quello  destituito  per  ùe- 
gligeiizn  ; Suspectos  tulores  ex  dolo  , noti 
eliain  eos  qui  oh  negtigenlìam  ttntoli  sunt , 
infa  nes  fieri  manifeatum  est  l.  9.  eod.  de 
sitsf/ert,  tutor.  » 


> 
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» Questo  motivo  di  deAtiluzione  è sialo 
adoUalo  dai  nostro  drillo  Irancese  ; e gene- 
ralmente « dice  Domata  ji.  » Se  vi  so- 
* no  altrfe  giuste  cause  , quando,  anche  non 
» fosse. ché  una  negligenza  , questa  è tale  , 
)>  die  merita  , die  la  tutela  passi  in  altre 
» mani.  » 

I)  L’ autore  del  trattato  della  niinorelù 
pag.  292  professa  la  stessa  dottrina  -,  questa 
é quella  di  tutti  gli  autori.  » 

b 11  primo  , il  principale  obbligo  del  tu- 
tore , nou  é ramminislraziune  de'  beni:  è la 
custodia  , c '1  governo  della  persona  ; Tutor 
non  rebus  dunla^'at  ted  etiam  moribus  pu- 
pilli praeponutur.  l.  12.  D.  de  adm.  tut.» 

» La  fedeltà , lo  zelo  stesso  nell'  adeoipi- 
menlo  del  meno  importante  di  questi  doveri, 
non  può  scusare  la  dimenticanza  del  primo, 
del  più  sagro  di  lutti  , la  cura  della  perso- 
na. Qui  niun  sospetto,  niunn  congettura;  si 
sono  offesi  i costumi  d«dla  pupilla  ; que,sL’ 
offesa  si  « commessa  nella  casa  del  tutore  , 
die  ella  non  ha  mai  abbandonata^  si  è com- 
messa dal  figlio  del  tutore.  Quale  scusa , 
quale  risposta  a sì  terribile  verità  ? 0 La 
» mia.  vigilanza  è stata  delusa;  quella  delle 
» persone  le  più  interessale.,  aueila  de’ pa- 
» dri  non  è stala  sempre  la  più  felice.  » 

» Si  : non  e che  troppo  vero , die  due 
persone  trascinate  dalla  loro  passione  pos- 
sono qualche  volta  deludere  Ja  vigilanza  la 
più  attiva.  . . . Ma  1'  avvicinamento  di  due 
individui,  non  forma  la  seduzione:  questa 
non  è che  1’  elfelto.  Ancorché  il  corpo  della 
persona  sedotta  sia  casto , la  seduzione  é 
consumala,  se  il  cuore,  se  la  volontà  han 
cessato  di  esserlo.  » 

» Noi  non  fài-emo  alla  giovine  B.-ilainvil- 
licrs  r ingiuria  di  credere  che  dia  alihia  ce- 
duto , senza  esser  stata  istigata.  Avanz.itn  di 
cTuindici , a sedici  anni , uscendo  appena 
dall'  infanzia  , la  voce  de’  suoi  sensi  ora  de- 
bole in  essa  , c non  potea  essere  intc.sa.  L’ 
autore  del  suo  fallo  ha  necessariamente  pre- 
^ralo  1.1  rovina.  I trattenimenti  misteriosi  , 
le  p.isseggi.ite  solitarie  , le  cure  affettate  , 
qualche  familiarità  , han  dovuto  precederla. 

» Ecco  ciò  che  il  tutore  , nella  casa  del 
quale  la  g’roviue  Balainvillicrs  e Bousqiict  fi- 
glio viveauo  , polca  , e dovei  vedere  , po- 
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tea  e dovea  sorvegH.ire  , potea  c dovea , ar- 
restare. In  qnesio  modo  il  male  sarebbe  sta- 
to prevenuto.  Ecco  la  negligenza , ecco  il 
danno  , di  cui  le  conseguenze  sono  state  si 
funeste.  » 

j)  L’  acciccamcnlo  di  Bousquet  è mia  mau.» 
cauza  altrettanto  più  grave,  quando  due  cir- 
costanze avrebbero  dovuto  far  raddoppiare 
le  sue  cure , ed  esercitare  la  più  giusta  dif- 
fidenza : una  parente  di  Bou.squct  figlio  l' avea 
accusato  nel  1792,  di  essere  i' autore  dul- 
ia sua  gravid.iiiza.  Qiiesla  accusa  fu  vera  , 0 
falsa  P iì,  slal.i  essa  abbandonata  ,0  se  ne 
sono  prevenuti  gli  effetti  con  dei  sagiilìc)  ? 
Questo  appunto  è che  ignoriamo.  Noi  non 
abbiara  nulla  in  questo  momento  a dìcliiara- 
l'e  su  Ja  cctndollu  del  ciltadiuu  Bousquet  fi- 
glio ; noi  non  consideriamo  questo  fatto  , 
che  ii.dativamenle  al  padre;  deve  sotto  qualche 
rapporto  dividere  la  nostra  incertezza  ; ha 
potuto  in  tale  epoca  essere  ingannalo  da 
suo  figlio. 

» Incaricato  della  custodia  di  una  giovane, 
r impressione  di  tale  avvenimento  nou  dovea 
cancellarsi,  dalla  sua  memoria  : questa  rinicm* 
bronza  dovea  divenire  più  viva  a misura  che 
la  sua  pupilla  avatizasa  in  età  : dovea  ri- 

chiamare tutta  in  sua  vigilanza  , interdire  o- 
gni  intimo  rapporto  , ogni  familiarità  , anche 
inuoceute  , tra  suo  figlio,  e.  la  sua  pupilla, 
sopralutlo  allorché  costei  ebbe  attinta  l’ età 
nella  quale  questi  rapporti  non  vanno  che 
raramente  esenti  da,  pericoli,  a 

» 11  cittadino  Bousquet  avea  egli  stes.so 
aggiunto  gli  obblighi  che  gl’  impouca  U 
sua  qualità  di  tutore.  Egli  avea  volontaria- 
mente raddoppiato  il  peso  della  sua  rispon- 
sabilità  , resistendo  alla  dimanda  de’  paren- 
ti , c negandosi  di  situare  la  sua  pupilla  in 
una  casa  di  educazione.  La  custodia  della 
giovane  gli  sembrava  un  fardello  leggiero  ncl- 
r epoca  in  cui  siamo  : respingea  la  mano  , 
che  volca  allegerirglielo’;  ed  oggi  che  la  sua 
presunzione  ha  avuto  conseguenze  si  fatali , 
dice  per  scusarsi  ; questo  fardello  era  ai  di 
sopra  delle  forze  umane.  » 

» Egli  ha  parlato  con  «na  compiacenza 
molto  lodevole,  e mollo  naturale,  della  re- 
golarità dei  costiimi  , e della  condotta  delle 
sue  figlie.  Ma  come  questo  padre  si  vìgi- 
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I»ntr  è stalo  hifore  neRlip-nte  e crudele  f 
Perché  , dopo  aver  sorveglialo  si  relicemeD- 
te  i suoi  proprj  Ggli  , ha  negalo  queste  stes- 
se sollecitudini , la  stessa  protesione  alla  sua 
6glia  adottiva  7 Nou  spingiamo  più  olire  que- 
sto parallelo.  » 

V La  mancanza  delle  pruove  non  ci  per- 
meile provocare  la  dcstiluziuiie  , come  pena 
di  un  delitto  ■,  la  giusliaia,  e l'interesse  dei 
costumi  ci  forza  al  dovere  di  dom-indarla 
come  mia  giusta  puiiixionc  di  una  negligen- 
za inescusabile,  a 

a La  dimiuda  di  cm.vncipazione  prodotta 
dalla  d.'imigcila  Balainvilliers  dev'  essere  ac- 
colla ? Relativamente  a ciò  , liasleré  di  ri- 
chiiimaxe  i principj.  L' emancipazione  è im 
iavorc  . una  grazia  accordala  ai  minori , la 
di  cui  roiidotta  passat.i  , e la  maturiU  della 
ngione  offrono  alla  loro  famiglia  una  garen- 
tia  per  la  loro  condotta  futura.  (Quella  della 
damigella  Balainvilliers  dà  questa  garentia  t 
Koi  Doo  Io  pensi.imo  ; il  fallo  che  se  le  rim- 
provera , e che  dà  luogo  alle  discussioni  di 
cui  ci  stiamo  occupando  , ci  sembra  giusti- 
ficare bastantemente  la  negativa  di  uua  li. 

* berlà  , di  cui  si  dee  temere  un  uso  perico- 
loso. • 

a Resta  a parlare  su  la  quistione  princi- 
pale: Vi  i luogo  al  mairi  moiiio  ? Ma  biso- 
gna pria  di  tutto  esamioare  se  la  causa  è in 
sstalo  di  ricevere  su  questo  punto  una  de- 
cisione definitiva,  a 

a La  damigella  Balaiqvilliers  é senza  pa- 
dre , e scn/a  madre.  In  questa  circostanza 
- )a  strada  , ebe  ella  dovea  jirendcrc  pei  giun- 
gere al  suo  matrimonio , era  quella  indicata 
dal  decreto  del  di  7 settembre  lyyS.  Ella 
ha  seguita  quella  aperta  dalla  legge  del  ao 
Settembre  1 790  , si  è messa  con  questo  cam- 
mino alla  discrezione  de'sooi  parenti  , ed  ha 
fatto  dipendere  il  suo  malrìraonio  dalla  loro 
. volontà  non  motivata.  Nel  corso  dell'  istan- 
za- non  si  è arrctItU , nè  ha  desistito.  In 
questo  stato  bisognerebbe  giudicare  contro 
la  sua  dimanda.  La  strada  legale,  e regola- 
re , è vero  , non  può  esserle  rapita  ; ella  può 
sempre  riprenderla  ; ma  noi  non  abbiamo 
sotto  gli  occhi  t'ba  nna  dimanda  prodotta 
irrogolarm-nlc  , e sulla  quale  non  vi  è luo- 
go a proiiuuciare.  > 
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s Se  da  una  parte  ninno  ostacolo  può  op- 
porsi alla  damigella  R ilainvilliers  òi  segui- 
re la  strada  , che  questa  legge  le  apre  , d.il- 
r altra  oiuii  motivo  può  dispensari.!  dal  cou- 
formarvisi.  a . 

a Ella  dice  che  in  vano  i suoi  parenti  han- 
no esercitati  i loro  dritti  , e che  non  sono 
ammisibili  ad  esigere  la  convocazione  del 
consìglio  di  famiglia,  a 

a Non  si  tratta  qui  di  dritti  , di  cui  si 
potrehlie  contrastare  I* esercizio  ai  parenti^ 
ma  di  doveri  che  nulla  può  dispensarli  dal 
adempierli,  a^ 

a Qncsto  consiglio  deve  essere  convoesto 
per  r interesse  della  minore  , e non  per  quel- 
lo della  famiglia,  a 

a Gii  •vveuìmenli  , la  situazione  della 
minore  hanno  rcnduto  il  matrimonio  neces- 
sario e forzato,  a 

a Non  vi  è nulla  , che  possa  forzare,  che 
r osservanza  della  legge,  a 

a Se  , conformandosi  a quella  del  j set- 
tembre 1793,  era  provato  che  I’ uomo  , a 
cui  la  giovane  Balainvilliers  vuole  unirsi  , è 
in  mio  de!  casi  d' impedimento  previsto  da 
questa  legge  ; s 

a In  questa  dolorosa  supposizion*  , la  più 
grande  delle  disgrazie  per  questa  giovane 
sventurata , sarebbe  i'  esser  unita  alia  di  lui 
aorte,  a 

a Lo  spettacolo  di  una  figlia  debole  , ri- 
parando il  suo  fallo  colla  sua  condotta , e 
col  suo  Coraggio , sarebbe  meno  nocrrule  ai 
costumi , che  quello  di  una  nnioiie  formata 
senza  confidenza,  senza  stima  reciproca , nel- 
la quale  I'  mio  dei  due  sposi  corrotto  dal- 
r altro  , ed  unito  alla  sua  vergogna  I'  imita- 
rebbe  ben  tosto  nei  suoi  disordini.  » 

a Ecco  ciocché  la  legge , alla  esecuzione 
della  quale  rinviamo  le  parti  , ha  voluto  im- 
pedire. Questa  debole  , ed  ultima  liarricra  , 
che  essa  oppone  alle  intraprese  della  sedu- 
zione, ed  ai  pericoli  dell' esperienza  non  può 
iofraiigersi.  La  legge  , l’ interesse  .della  so- 
cietà , il  rispetto  pei  costumi  vi  si  oppon- 
gono. a 

a II  Tribunale  considerando,  che  i primi 
giudici  , non  bau  pronunzialo  , che  so  la 
aula  dimanda  della  famiglia  delta  minori- Ba- 
lainvillien  i considerando  che  i parenti  di 
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questa  minore,  erano  in  numero  sufilcicnte,  9 JFatlo.  Il  3o  piovoso  anno  ta  , in  vir- 
ed  essendo  stali  unanimi  i loro  voti,  la  vo-  tà  di  sentenza  del  tribunale  civile  di  Metz; 


cc  di  Bsuqardo  Balaiiivilliers  non  era  nel  ca- 
so di  essere  ascoltala  j considerando  rbe 
la  giustizia  non  ba  mutivi  baslevoli  di  pen- 
sare , die  la  minore  Balaiiivilliers  sia  in  ista- 
to  di  governarsi  da  ae  stessa  , che  d’  altron- 
de i suoi  pareiili  si  sono  opposti  alla  sua  eman- 
cipazione ; considerando  che  la  negligenza 
de'  tutori  in  adempiere  il  ]iìi^  importanti*  dei 
loro  doveri  quello  cioè  di  vegliare  diligente- 
mente alla  condotta  ed  ai  co'lumi  della  loro 
pupilla  , è una  causa  legitlima  di  destituzio- 
ue  ^ che  Bousquet  ha  mal  CoiTÌsposto  a que- 
sto dovere  ; che  in  fatti  la  seduzione  pivpa- 
rata  e consumata  in  sua  casa  e dal  suo  pro- 
prio lìgliu  , in  riguardo  alia  minore  Balain- 
villicrs , r accusa  altamente  di  una  negli- 
genza c di  una  imprudenza  che  nulla  può 
scusarlo  5 che  questo  doppio  rimprovero  è 
«Itrettnnlo  più  fondato  che  da  una  parte  è 
costato  che,  senza  ragionevole  motivo  re- 
sistè al  voto,  ed  alle  istanze  dei  parenti  del- 
la mi  nore  allorché  nel  principio  dell’  anno 
settimo  gli  fu  da  costoro  dimandato  di  si- 
tuarla un  una  casa  di  eilucazioiie  ; e che 
ilair  a^tra  egli  avea,  por  la  lagnanza  di  sedu- 
zione di  una  giovane  incìnta  sua  parente  , 
resa  contro  suo  figlio  precedentemente*,  un 
forte  motivo  di  stare  in  guardia  contro  que- 
sto stesso  figlio  , e di  raddoppiare  la  sua  vi- 
gilanza \ considerando  in  fine , che  la  mino- 
re Balaiiivilliers  non  ha  presa  la  strada  in- 
dicata dalla  legge  del  di  7 settembre  1793 
ai  minori , che  vogliono  contrarre  matrimo- 
nio , e i di  cui  padre  , e madre  sono  morti 
O interdetti  : » ^ 

» 11  tribunale  senza  arrestarsi  , nè  aver 
riguardo  ai  mezzi  di  nullilè  e d’  incompeten- 
za , dichiara  illegittima  la  dimanda  di  oppo- 
sizione degli  appellanti  al  giudizio  reso  dal 
Tribunale  civile  ( conferma  quello  di  questo 
Tribunale  ) a 

b.  Caso.  I parenti  che  si  fanno  ropprc- 
sentare  nel  consiglio  di  famiglia  da  un  pro- 
curatore speciale,  debbano  essi  indicare  nel- 
la procura  colui  , che  intendono  di  nomina- 
re tutore , o tutore  surrogato  ? La  negativa 
viene  sostenuta  dalla  corte  di  appello  di  MeU 
con  decisione  de'  24  frimale  anno  i3.  » 


confermata  dalla  corte  d'  appello  , la  signo- 
ra Sainlignon  è dichiarata  in  istato  d'  inter- 
dizione. u 

» I più  prossimi  parenti  della  nominata  si-  . 
gnora  erano  i signori  Sainlignon  suo  figlio  , 
Despinois  suo  nipote  per  affinità  , ed  il  ge- 
nerale Gaudio.  » 

M Fa  mestieri  di  rimarcare.  » 

» I.  Che  il  figlio  Sainlignon  aveva  provo- 
cato 1'  interdizione  dì  sua  madre.  » 

a 2.  Che  da  un  i parte  Despinois  aveva 
de’  diritti  a rcclBmare  contro  di  sua  avola  , 
quantunque  ella  <)iinorassc  in  sua  casa  ; e che 
u.iir  altra  , il  suo  ni.ilrimonio  colla  nipote  ili 
questa  presentata  qual'  he  irregolarità.  » 
u 3.  Che  infine  il  gì  iterale  Gaudiu  *cra  in 
lite  con  la  signora  Sainlignon.  » 

all  18  successivo  pratile,  deliberazione  di 
un'  assemblea  di  famiglia , la  quale  deferisce 
la  tutela  al  signor  Siintignon  figlio , e la 
quale  nomina  il  signor  di  Tbemìnes  surro- 
galo tutore.  » 

a Tale  assemblea  era  composta  di  mólti 
procuratori  del  generale  Gaudi»  e del  figlio, 
Sainlignon.  » 

» li  signor  Despinois  non  vi  lu  chiamato, 
quantunque-  prossimo  parente.  » 

» Il  luloi*e  fa  rendere  contò  aH’dmminìsIra- 
tore  provvisorio  , e domanda  che  gli  sla  ri- 
messa la  persou.a  dell’ interdetta.  » 

» Opposizione  dalla  parte  di  Despinois.  a 
» Malgrado  siiT.iUa  opposizione,  il  tutore 
persiste  nella  sua  domanua.  Egli  si  ti'asferisce, 
in  conseguenza  di  una  permissione  del  pùb- 
blico mistero  , al  domicilio  di  Despinois  con 
la  forza  arm-vta  , per  levarne  la  signora 
Sainlignon  ; ma  ia  nominata  signora  era  scom- 
parsa. » 

a Despinois  o sua  moglie  riclamano  la  nul- 
lità della  dclilM'razioDC  del  18  pratile  , non 
che  i danni  ed  interessi  attesa  la  violazione 
del  loro  domicilio,  a 

a 5 Fruttidoro,  anno  tu,  sentenza  la  qua- 
le facendo  ragione  sulle  re<[uisitoriali  del 
procuratore  imperiale , annulla  la  delibera- 
zione di  cui  si  tratta:  ordina  che  coll'in- 
tervento e colla  diligenza  del  giudice  di  {«-• 
c*  ne  venga  fonuala  iiaa  nuova  , alla  quale 


f 


*»8  COUSIGUO  Di  famìglia 

DOD  Mrsnno  chimti  uè  il  «gnor  Dn^inoit  giuilice.  Laonde  Saintignon  non  po4  difea- 
il  ^ualc  , per  sua  coolussianr  ha  de’  diritir  dere  Jc  sue  vie  di  fatto  con  alcuna  acuta  pian- 

Aja^aaam  f -a  a*A  a*aasat«aa  f«a  a * _ ^ ^ ^ j ^ . * « 


ad  escnàtare  contro  la  signora  Sainlignon  , 
né  il  generale  Gaudio  , il  qnola  ha  provo- 
cata la  sua  interditione.  Stniaa  avere  alcun 
^riguardo  alla  domanda  pe' danni  od  interes- 
si di  Despinois  e di  sna  moglie  , li  dichiara 
Bou  amoiissibili  nella  loro  opposizioBe  ; li 
condanna  a restituire  la  ripetuta  signora  Sa- 


ej  dee  essere  necessari  amen  le  Coiidau- 
nato  a*  danni  ed  interessi  , per  èssersi  pcr- 
luesao  un  alto  cotanto  iiiconsiderdlo.  a 
a L'  orgauizzazione  del  consiglio  di  famiglia 
era  d’  altronde  evideotentcnle  viziosa.  Sape- 
va il  convenuto  che  contro  lo  spirilo  della 
legge  , alcuni  jMrenli  convocali  rr-iisi  falli 


inlignon  sotto  la  salvaguardia  del  siguor  Sa-  rappreseulare  da  roauiLtai^  speciali  , senza 


Mtignon.  a ' ■ f 

a Appellazioiie  dalla  parte  de'  conjugi  De- 
Spìnois.  a , 

a L'  avvocato  Deu<|u<'l,  in  loro  nome  e com- 
missione, sosteneva  che  il  Irihunalc  civile 
non  ]>uteTa  dichiararli  iuaamUsihili  nella  loro 
opposizione  , escludere  il  marito  dal  con- 
siglio di  famiglia,  a 

, a La  legge  vuole  die  il  detto  consiglio  nt 
composto  di  perenti  più  prossimi  della  *pcr- 
■ona  interdetta  , art,  ; noq  vi  sono  al- 
tre eccezioni  fuori  di  i|uellc  portate  nel- 
r art.'  44^*  > ‘ niuna  è applicalule  al  siguor 
Despinois.  a 

a Si  dubitava  primieramente  della  regolarità 
del  suo  m.itrinuMiio  , ed  egli  ha  dissipali  i 
dubbj  che  erano  iirsorli.  Si  opponevano  ad 
«sso  i dii  itti  che  dee  esercitare  contro  la  si- 
gnora Sainlignon  , ma  tali  diritti,  non  sono 
che  eventuali  c sulmrdinati  all'  esito  di  una 
lite  in  cassazione;  d'altronde  sono  di  poca 
entità  , e non  riguardano  lo  stalo  , né  la 
Curtuna  dì  questa  signora.  Questa  piccola  di- 
scussione non  imps'disce  alle  parti  dì  vivere 
in  buona  ìutclligcnza.  a 

» D'  onde  viene  inoltre  che  il  tribunale  ci- 
vile non  ha  voluto  aggàodieare  i danni  ed 
interessi  agli  appellanti  ? E’  forse  permesad 
di  violare  inipunemriile  I'  asilo  sacre  de'  cit- 
tadini , d'  iiitrodurvisi  con  mano  armala  per 
trasportane  altrove  una  vedova  infelioeP  s 
a 11  convennio  non  può  dire  che  egli  aon 
faceva  ohe  csegfuire  gli  ordini  della  gùs^izia. 
Da  una  parte  ci  non  agiva  che  in  virtù  di 
uaa  dcli^ratàoac.  «li  Uft  consiglio  di  famì- 
glia , rrao  omologala  dal  .triban.'ilr , e * iioa 
ancora  rivestita  aael  aigiUo  didUgiusUzia.  Dal- 
r altra  tale  .didibenrioM  non  era  impegno- 
ta  da  una  oppoaizioue  che  la  reiidesae  inef- 
ficace (ino  alla  alia  rimsizìone  ordinata  dal 


udicar  loro  quello  che  essi  intendevano  di 
eleggere  tutore  ; di  modo  che  la  seguila  no- 
mina è piulloslo  i'  opera  di  estranei  che  de' 
raemliri  della  iamiglia.  Il  voto  che  ì tnode- 
aimi  hanno  esternato  era  loro  pcrtonaU  , c 
poteva  essere  opposto  anche  n quello  de'  lo- 
ro commitleuli.  » 

a 11  tribunale  , è vero  , ha  riconosciuta  la 
nullità  del  sentimento  de' parenti  , ma  in  for- 
za di  una  contraddizione  singolare  lia  ordina- 
to che  la  signora  Sainlignon  fosse  lestìtiiila 
al  preteso  tutore  , menlrccbé  couveniva  sot- 
to tuli'  i rapporti  dì  lasciarla  sotto  la  salva-  ' 
guardia  di  coloro  die  ne  avevano  assnnta  Id 
cura  dopo  lungo  tempo , o almeno  confidar- 
la all'  amministratore  provvisorio  , poH'hé 
l'anoullaaione  della  tutela  lo  restituiva  na- 
luralmciiie  a tali  fuuziuni.  » 
a Per  tal  motivo,  come  più  prossimo  pare» 
te  , Despinois  doveva  essere  memliro  del 
consiglio  di  famiglia.  La  deliberazione  tenu- 
ta in  sua  amenza  era  nulU  x>tto  di  questo 
secondo  rnwjorlo , nè  pioterà  nulorizisre  le 
misure  violente  ado|ierate  dal  oenvemito.  Fa- 
to era  dunque  necessarwmenlc  soggette  alla 
rifaiànue  de  reclamali  danni  ed  interesu.  a 
a L’  avvocato  Hiisson  rispoudera  : a 
» E'  cosa  evidente  che  Despinois  è stalo 
eacliiso  con  ragione  dal  consiglio  di  Iamiglia 
I.  il  suo  matrimonio  colL  nipote  dell'inler- 
detta  eoli  era  regolare , poiché  ha  duinaii* 
dato  di  rettificarlo  ; >-  per  sua  stesia  coufiesi' 
alone  una  lite  pendente  iu  cassazinna  puA 
coniènrgli  de'  diritti  conilo  in  sua  avola,  fi- 
gli a dunque  sospetto  por  assumersi  la  ete- 
ra della  parsoni  ad  araaiinislrarne  t hcsii. 

Ei  tiomsì  soggette  alla  proihizieuc  deU’  aav 
iic.  (ìi|0  . iium  4-  > 

s la-  detibrrazioui  di  («miglia  non  sono 
assoggallala  all'  oaiologazipna  che  in  alcum 
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ca3Ì  ; pci-  esempio  , «Horchè  si  »ra«a  «li  alie- 
iMue  , iirt.  455*-  Ma  semplici  nomine  di 
tutore  e di  siierogato  tutore  souo  dispensale 
da  tal  formulili , e non  possono  essere  con- 
trastate col  ineazo  dell’  opposizione.  Laonde 
il  convenuto  era  pienamente  rivestito  della 
qualità  di  tutore  ; esso  era  abilitato  a doman- 
tlnre  r.lie  gli  fosse  restituita  sua  madre  per 
soddisfare  verso  di  lei  a*  suoi  doveri  ; lo  sue 
misure  non  debbono  trascinarlo  ad  alcuna 
iudennizzazione.  » 

u Quando  la  legge  permette  a’  parenti  di 
farsi  rappresentare  mediai*te  mandatari  , non 
vtiuie  che  tissino  la  loro  scelta  iieMu  procu- 
ra. Sovente  qnesta  scelta  non  è delerininnla 
se  non  dopo  una  discnssione  dell’assemblea. 
Ridurre  i pi'ocuratori  a non  presentare  clic 
un  noiHÌnato  iti<lìviduo , è risolvere  in  nn 
ostacolo  il  favore  stabilito  dall’ artico^  4 
» Jj’  oggetto  immediato  deH’assemblea  di' 
ftunigiia-  è di  detiberare  sulla  capaciti  de*  pa- 
renti proposti  per  essere  tnlore  e surro^to 
tutore.  Se  i mandatari  non  fossero  liberi  di 
eleggere  a loro  piacere  , eglino  non  soddis- 
farebbero punto  allo  spirilo  dell' art.  aiS, 
uè  potrebbero  deliberare.  » 

» Non  si  può  rimpeoveran?  all’  assemlilea 
altro  torlo , eccetto  quello  di  non  avere  c- 
scluso  il'geperale  Gaudiu  , poiebè  egli  ave- 
va una  causa  in  cassazione  * contro  l’ inlei'- 
dflta  ; ma  sifl'alto  errore  non  ivclicrebbe  a 
Bespinois  il  vanlag^'u  di  far  parte  di  una 
nuova  assemblea.  » 

M Ma  il  procuratore  generale  ha  sosteiht- 
to  che  la  deliberazione  del  i8  pratile  era 
nulla  , e die  bisognava  procedere  ad  nnn 
nuova  nomina  , alla  qii.de  non  venissero  chia- 
mati ì signori  Saintigiion  c Dcspiiioìs.  v 

» La  oortir  - Sentilo'  il  procuratore  gene- 
rale imperiale.  Attesoché  la  qinlità  di  spo'^ 
degli  appellanti  , dapprima  messa  in  dubbiai 
dal  convenuto  , non  è in  alcun  modo  conte- 
stala dopo  i documenti  prodotti  per  giusti- 
ficare la  soa  realità  , ne  risulta  che  il  signor 
Despinoi»  ha  potuto  figurare  collo  signora 
SU  I sposa  nell'  atto  di  opposizione  alla  de- 
liberazione di  famiglia  del  i8  pratile , anno 
li:  ma  era  dalla  loro  parte  un  errore  il 
pretendere  che  il  tutora  non  potesse  assu- 
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mefue  le  funzioni  , se  non  dopo  l*  omologa- 
zione in  giusti'/.iii  deila  deliberazione  del  con- 
siglio di  famiglia  , la  quale  gli  deferiva  tal 
(pi.Hlìtn.  In  fatti  solamente  ne’  casi  previsti 
dalla  legge  , e di  un  riclamo  motivato  fa 
d’  uopo  domandare  P oinologi/ionC.  Per  tal 
modo  il  solo  motivo  sopra  di  cui  verteva  al- 
lora r opposizione  , non  essendo  fondato  , 
e questa  op|K>iiziuiiA  no.n  essendo  àhron3è 
intentata  in  forza  di  alto  estragiu  liciale,  sen- 
za infurioitme  il  tribunale  col  mezzo  di  una 
citazione  , non  si  potev.i  sospendere  1’  ese- 
cuzione della  dclìLerazionc.  li  convenuto , 

In  di  cui  qualità  di  tutore  non  era  diretta- 
mente  nltaccata  in  ijnesta  qualità  , ba  dun- 
que potuto  fare  le  citazioni  di  cui* ‘si  quere- 
lano gli  appellanti.  » 

» Attesoché  costa  il  motivo  il  nuole  ho: 
determinali  i primi  giudici  ad  escludere  ri 
signor  DeSpinois  dal  consiglio  di  famiglia 
ed  è la  rticliiarazionc  da  esso  fitl.v'  di  avere 
delle  ragioni  a sperimentare  con.tro  dell.a  si- 
gnora Ssint'ignon  ; e d’altronde  gli  appel- 
lanti sono  parte  in  una  causa  pendente  alla 
corte  di  cassazione  , sopra  il  ricinmo  del  gc- 
rtle  Gaqdin  , contro  di  una  sentenza  pro- 
tmnciala  in  favore  della  signora  Sairttìgnoa 
interdetta;  lo  che  a^tcrmìni  delPart.  44* 
del  coilice  civile  relativo  tanto  a’  minori  , 
quanto  agl’  interdetti  , b.ista  per  escluderà  il 
signore  Despiiiois  ;ion  solò  dal  consiglio  di 
famiglia  , ma  ancora  d.alla  tutela  , come  Io 
ha  richiesto  il  procuratore  generale.  » 

» Attesoché  Tari.  4«*  del  Codice  deter- 
rainandb  che  i paranti  ed  ami  i convocati 
possano  farsi  rappresentare  col  mezzo  di  uà 
procuratore  speciale  ; è un  voler  agguingotc 
alle  sue  disposizioui  I’  obblìgara  il  m intì.intc' 
ad  emetterò  il  suo  volo  eoi  mezzo  della  stes- 
sa procUWi  ; e dò  sarebbe  \Hncolare  il  suo 
mandalarh»  speciale  per  1’ oggetto  della  con- 
vocazione di  cui  dee  soltanto  farsene  men- 
zione , e render  dilEcili  i'  suffr.vgi  r quali  , 
il  piò  delle  volte , non  si  formano  che  dopo 
le  osservazioni  e*  le  discussioni  che  hanno 
avuto  luogo  tra  i membri  di  famiglia.  Ma 
spetta  specialmente  al  giudice  di  pace  a riort 
ammettere  de’  motivi  sovente  troppo  leggie- 
ri , per  dispensarsi  'da  uua  naturale  obbH^ 
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gnzìone  , « imposta  dalla  legge  in  una  cir- 
costanza che  interessa  la  sorte  delle  famiglie  , 
e la  stessa  società.  » 

» Attesoché  la  deliberazione  di  famiglia 
del  id  pratile  , anno  13  , essendo  stata  an- 
nullata , in  vista  del  vizio  di  forma  della  sen- 
tenza da  cui  vi  é appellazione  , la  qualità  di 
tutore  all' interdetta  essendo  stata  da  quel  mo- 
méìito  annullata  , non  pareva  presentarsi  al- 
cun inconveniente  nel  lasciare  (ino  alla  nuova 
as*eniblea  de’  parenti  la  signora  Sainlignon  afS- 
data  alle  cure  della  signur.t  Orspinois,  sua  ni- 
pote, presso  la  quale  essa  Jimoi'ava  da  più  anni, 
in  quanto  che  vi  era  stato  prima  nominato 
un  amministratore  provvisorio  de*  suoi  beni.» 

» Attesoché  ninna  delle  parti  si  lamenta 
della  disposizione  della  sentenza  du  cui  vi. è 
appellazione , la  quale  annulla  la  delibera- 
ne di  famiglia  del  i8  piovoso,  anno  io.  » 
il  Attesso  , rispetto  alle  requisitorifili  del 
procuratore  generale  imperiale , tendenti  a 
far  escludere  dalla  tutela  i signori  Despiiiois 
e Saintignon  , che  se  de'  motivi  di  esclusio- 
ne esistono  evidentemeute  contro  Oespinois, 
e a suo  riguardo  le  requisitoriali  non  posso- 
no fare  alcuna  difficoltà  , non  ha  luogo  lo 
stesso  relativamente  a*  Saintignon  , percioc- 
ché niente  nella  legge  pronuncia  la  sua , esclu- 
sione per  avere  provocata  la  interdizione  del- 
la signora  Saintignon.  » 

p La  corte  dicliiara  1*  appellazione  , e ciò 
sopra  di  cui  verte  la  medesima  nullità.  Emen- 
dando e pronunciando  mediante  nuova  sen- 
tenza , dichiara  nullo  il  processo  verbale  dei 
consiglio  di  famiglia  di  cpi  si  tratta.  Ordina 
che  entro  il  mese , dal  giudice  di  pace  del 
domicilio  delia  signora  Smintignon  interdetta, 
si  proceda  sollcdtaineiitc  ed  innanzi  a lui 
ad  una  nuova  assemblea  di  parenti  paterni 
e materni  della  ripetuta  signora  , écceltuati 
nondimeno  i signori  Carlo  Saintigupn  suo  fi- 
glio , Gaudiii  suo  genero. , e Despinnis  suo 
nipote  per  alleanza  , ad'  oggetto  di  delibera- 
re sulla  scelta  di  un  tutore  e di  un  surro- 
gato tutore  : il  qual  consiglio  di  laniiglia  de- 
temiiiurà  nel  lepipo  stesso  la  casa  convene- 
vole ove  sarà  collocala  la  ridetta  signora  $a- 
iutignon  , quale  sarà  il  prezzo  imuuo  della 
sua  pensioni  , ec.  . . . a 
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» N."  a.  I fratelli  germani  del  minore 
p ed  i mariti  delle  sorelle  germane  sÓiiq  J 
» soli  eccettuati  dalla  limitazioue  del  niime- 
» ró  subililo  nel  precedente  orticolo. 

» Quando  sieno  sei  o più  , sarauno  lutti 
» membri  dei  consiglio  di  famiglia  , ebe  da 
s essi  soli  verrà  composto  unitameute  alle 
M vedove  degli  ascendenti  , cd  agli  ascen- 
» denti  legittimamente  scusati  dalla  tutela  se 
a ve  ne  fossero.  » 

. >1  Quando  fossero,  in  numero  minore  , sa- 
»'>annu  chiamati  gli  altri  jpareuti  per  com- 
» pletore  il  consiglio.  Art.  Sap.  Lee.  ciu.p 

Il  Quando  i parenti  o affiui  oelr  una  o 
M nell'  altra  linea  non  si  troveranno  in  nu- 
u mero  sufficiente  né  luoghi  o nella  dislan- 
u za  indicata  nell'  articolo  3a8.  , il  giudice 
M di  circondario  chiamerà  i parenti , o gli 
» affini  domiciliati  in  slistaiiza  maggiore  , o 
a pure  i cittadini  dei  medesimo  comune  , 
a cogniti  }>er  aver  avuto  abituulmeutc  relazio- 
» ne  di  amicizia  coi  padre  o colla  madre  del 
Il  minore.  Art.  33o.  Idem,  u 

Questi  due  articoli  dan  luogo  ad  alcuue  os- 
servazioni. In  prima  i parenti  che  sono  chia- 
mati a completare  il  consiglio  di  famiglia  coi 
fratelli  germani  del  minore  c coi  mariti  del- 
le sorelle  germane  debbono  appartenere  me- 
tà al  iato  paterno  , e metà  ni  lato  materuo, 
in  modo  , che  debba  sempre  conservarsi  u- 
ua  misura  eguale  in  ragione  della  prossimi- 
tà che  ciascun  parente  rappresenta  col  mino- 
re. In  secondo  luo^o  la  mancanza  dei  pa- 
renti , e degli  affini  dell'  una  , e dell’  altra 
linea  vieii  supplita  dagli  estranei , c dagli 
amici  ; ma  questi  iilliiiii  debbono  riunire  in 
M stessi  tutte  le  condizioni  , che  conispon-, 
(iano  alla  qualità  dell’  alto , cui  assillano. 
Intanto  il  giudice  di  circondario  cui  é coii- 
ce.<i.sa  la  facoltà  di  scegliere  i componenti  del 
^usiglio  di  famiglia  dee  dipendere  da  quel- 
le dilucidazioui , che  facciano  precisamente 
conoscere  la  esistenza  dei  parenti  chiamati 
a questo  atto  dalla  legge.  Qualunque  equi- 
voco in  cui  il  detto  giudice  possa  incorrei^ 
non  ò perciò  mai  tale  render  nullo  il 
consiglio , che  si  fosse  celebrato  con  grado 
disuguale  di  parentela  nei  compouenli.  Ec- 
cone le  considerazioni  , che  .la  corte  di  ap- 
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pollo  <li  Bruselles  lia  coiHOgnate  nella  deci- 
sione de’  i5.  manto.  » 

» Atteso  die  il  giudice  di  pace  non  aven* 
do  alcuna  conoscenza  , o indicazione  dell’ esi- 
stenza di  nitri  jiarenti  , area  potuto  , iti  qua- 
lità di  arbitro  e di  regolatore  provvisorio 
de’  consigli  di  famiglia  , collocare  gli  attori 
del  lato  paterno  , senza  arrecar  loro  alcun 
pregiuilizio.  » 

» Che  gli  attori  interpellati  dal  giudice 
di  pace  non  aveano  |>otuto , o voluto  nomi- 
nare altri  parenti  più  prossimi  de’  rei  con- 
venuti. » 

» Che  perciò  il  giudice  di  pace  avea  com- 
posto il  consiglio  di  famiglia  di  buona  fedej 
e che  non  avendo  alcuna  conoscenza  della 
parentela  di  Sorrens  , e «le’  due  Windey  , 
non  avea  potuto  avere  il  minimo  pensiere  di 
privarli  de’  loro  dritti.  » 

1»  Che  l'articolo  4<>7  dtd  codice  cliiama  i 
parenti  secondo  I'  oriiine  di  prossimità  ; e 
non  è presumibile  che  esso  avesse  voluto  at- 
taccare di  nullità  una  deliberazione  nella  qua- 
le non  fosse  iiitei'venuta  una  persona,  di  cui 
s' ignorava  la  parentela  ; e massimamente  al- 
lorché , come  nel  caso  attuale  , si  era  iàlto 
tutto  il  possibile  pitr  venire  in  cognizione  di 
coloro  che  aveano  diritto  «l’intervenire.  » 

» Che  sé  fosse  altrimenti  , il  giudice  «li 
pace  non  |>otrehbe  mai  comporre  il  consiglio 
di  famiglia  senza  di  una  ricerca  civile  preli- 
minare , opcra/.itine  che  sarebbe  diretta  ad 
<1110  scopo  diametralmente  opposto  a quello 
della  logge  , la  quale  vuole  che  la  nomina 
del  tutore  si  faccia  con  ogni  sollecitudine  , 
affinché  gl’  interessi  de'  minori  , e degl’  inter- 
detti non  restino  ulteriormente  pregiudicali.  » 

» Che  in  quanto  alle  forme , costava  dal 
processo  verbale  che  i sei  membri  convoca- 
ti si  erano  renduti  all’  assemblea  , e che  1’ 
avviso  de* quattro  membri  formando  la  mag- 
gioranza , avea  formata  la  decisione  del  con- 
siglio sulla  nomina  di  Collier  come  tutore.» 

» (^he  non  era  di  alcun  rilievo  la  contro- 
venzione  all’alt.  codice  , il  quole 

non  esige  che  i tre  quarti  deliberino  ; ma 
solamente  che  siano  presenti,  perché  il  con- 
siglio pos.sa  dtdiberare.  » 

» che  una  interpetrarione  contraria  a que- 
sto articolo  permetterebbe  a due  meinbri 
Armellini , Diz.  Tom.  II. 
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d’ impedire  sempre  le  operazio  ni  dr!  consi- 
glio , ricusando  di  deliberare  s otto  un  pre- 
testo qualunque  ; ciò  che  potre  bbe  compro- 
nicltere  gl’  iutex-essi  dell'  iiiterd  etto.  » 

» La  corte  di  appello  adotta  udo  i motivi 
de’  primi  giudici  , dice  di  essersi  ben  giu- 
dicato. N 

» N.°  3.  Il  giudice  di  circondario,  quan- 
» do  anclie  si  trovasse  nel  luogo  un  uume- 
u l'o  sufficiente  di  parenti , o di  affini  , po- 
u trà  permettere  die  vengano  citati  , qua- 
n hnique  sia  la  dist.mza  del  domicilio,  i pa- 
» l’cnti  o gii  affini  di  grado  prcssiraiore , o 
» di  grado  eguale  a quello  de’  parenti  o de- 
» gli  affini  presenti  ; in  maniera  però  che 
» ciò  si  esegua  sottraendo  qualcuno  di  que- 
» .sti  ultimi  , e senza  oltrepassare  il  numero 
» stabilito  negli  articoli  precedenti.  Art. 

» 33 1.  I^g.  di'.  » 

» N.®  4-  t(!rmine  a comparire  veri'à 
» stabilito  dnl  giiulice  di  circondario  per  un 
» giorno  determinato  ; in  maniera  però  che 
» vi  passi  sempre  , fra  la  intimazione  delia 
» citazione  ed  il  giorno  fissato  per  la  con- 
n vocazione  «lei  consiglio , un  intervallo  di 
a tre  giorni  almeno  , qnando  tutte  le  parti 
» citato  risederanno  nello  stesso  comune , o 
alla  distanza  di  dieci  miglia.  » 

» Qualora  fra  le  parti  dtste  se  ne  trove- 
» rà  alcuna  domiciliata  al  di  là  di  tale  di- 
» stanza  , sarà  accresciuto  il  termine  di  un 
» giorno  di  più  ogni  quindici  miglia.  Art. 

» 33a.  Leg.  civ,  » 

» 1 parenti , affini  o amici  in  tal  modo 
0 chiamati  saranno  tenuti  a presentarsi  per- 
» sonalmeiile  o pure  a farsi  rappresentare 
» da  nn  procuratore  speciale,  a 

» Il  procuratore  non  può  rappresentare 
» più  di  una  persona.  Art.  333.  Idem.  * 
Cadde  all’esame  della  corte  di  appello 
sedente  a Torino  il  dubbio , se  uno  dc*^ 
membri  di  un  consiglio  di  famiglia  , possa 
oltre  la  sua  persona , rappresentare  un'  altra 
chiamata  a far  parta  nel  medesimo  consi- 
glio. Con -decisione  de’ ap  febbraro  i8o8fu 
risoluto  negativamente  per  le  seguenti  con- 
siderazioni. » 

» Considerando,  che  con  fondamento  dal- 
la parte  dell’  appellante  è stato  messo  ia 
controversia  , che  non  può  esser  permesso 
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ad  uno  dei  membri  d'uo  coiuigÙo  di  fuo^-  sione  vitalìzia , potrebbe  dò  nondimeoo  tran- 
glia  di  rappresentare  , oltre  la  sua  propria  sigere  , improutare  , c fare  delle  alienazioni 
persona  quella  d’ un  altro  individuo  conyo-  di  sqo  dritto,  iu  tutto  o in  parte , e basta 
cato  alla  stessa  assemblea  j perchè  sembra  la  possibilità  di  questi  casi  perché  ai  leriui- 
evideote  , secondo  il  voto  della  legge  , che  ni  dcj  codice  possa  esservi  luogo  alla  con- 
il  .nuqhero  de’ parenti  , o congiurili  eh' essa  vocazione  d’ un  consiglio.  Nella  specie  par- 
ba  prescritto , dev'  esser  composto  d’ indivi-  ticolare  , di  cui  è parola  , come  è quìstione 
djuù  realmente  presenti,  ciascuno  de’ quali  dì  conservare  a prolitto  non  solo,  dell’ ap- 
possa  dare  il  suo  avviso  nejl’  assemblea  ; e pollante , ma  anche  della  sua  famiglia  una 
aentbra  egualmente  iucontcstabj)c  chjc  questo  pensione  molto  considerevole , qual  è quella 
voto  della  legge  noti  sai'ehbe  adempito  , se  Ui  circa  quattro  mila  lire  , è perciò  , che 
qualche  membro  del  consiglio  di  famiglia  con  molto  qiitior  (ondamento  esso  pretende, 
potesse  essere  lapprcsenlalo  da  uu'  altra  per-  che  la  convocazione  del  consiglio  giudiziario 
-zona  membro  dell  istesso  cousigUo  ^ atteso*  fo^e  iuutilc.  » 

chè  ( sebbene  con  finzione  ) quantunque  uno  a Per  queste  cousideraziom  rigetta  1’  ap- 
de' suoi  nierohri  reppresentando  un  altro,  pelle,  e ciò  che  ne  forma  l’ oggetto;  c sen- 
possa  considerarsi  come  due  persone  inter-  za  arreslai-si,  ai  mezzi  di  nullità  opposti  d,al- 
vencnti  al  consiglio , >«  realtà  p.pi  non  vi  l’ appellante  dichiara , che  la  convocaziou.e 
sarebbe  in  questo  caso  , che  1’  avviso  d’  vm  del  wnslglio  giudiziario  portata  col  giudizio 
joio.  » del  3 settembre  ultimo  abbia  il  suo  effetto.» 

» Considerando  , che  in  effetti  sopra  que-  Vedi  N.®  i.del  presepte  articolo  Q Casa. 
sto  principio  è basata  la  disposizione  dell’  » N.°  5.  Qualunque  pareute  , alffue  o 

art.  4ia  dei  codice  civile,  dove  è detto  cAe  ».  amico  cbiam,ato , e che  senza  legittima 
il  procuratore  non  può  rappresentare  più  d'  » scusa  con  cojgpparisso , ipfiorrcrà  in  una 
una  persona  y disposizione,  che  con  eguale  »,  multa  che  nop  potrà  ecceder^  dicti.^uqa- 
ragione  si  può  senza  dubbio  argomonmre  nel  » ti  j la  quale  sai'4  pronupoiaja  inappellabil- 
caso  in  qu»lione.  » >*  meule  4ftl  giudice  di  clrcpndai-io.  Ari.  ^ 

» Considerando,  che  dalie  osscrvaziopi  fat-  » 334.  Aeg.  «V.  » 
te  qui  sopra  ne  discende  per  conseguenza,  » èssendovi  motivo  suflicieote  di  scusa, 
che  la  madre  dell’  apptllaule  nou  dev’  esse^  » e conyencado  di  aspettare  1’  asseutg  o di 
» riguardata  come  la«asndo  parte  del  cousi-  » riu^plazzarlp , in  tal  ca^o  come  in  qwlun- 
glio  di  làmiglia,  ahbeuché  tdla  sia  stata  rap-  » qM^  44’u  m cyl  seinLra$,sc,  esigerlo  l’ iute- 
presentata  da  Tomm.iso  Gresy  , che  tome  " minore,  il  giudice  di  circpnda- 

firatello  dell’ appellante  era  esso  stesso  mem-  » «o  poUà  rimettere  T aftsemblca  ad  altro 
bro  del  consiglio.  » » giorno,  o prorogarla,  335,.  heg. 

» hla  in  questo  stesso  sistema  , è vero  “ume  di  scusa  legiuima  vicn  com- 

ancora  che  nella  specie,  di  cui  si  IralU  , preso  qu4unque  impetlinientp  fisico,  o mo- 
P assemblea  di  famiglia  è stata  composta  da  ride,  che  trattiene  il  parente.,  l’afliue  , o 
cinque  parenti , numero  bastevole  , secondo  1 amico  a courparire  pii  giudicato  del  cir- 
L’ art.  4i5  del  codice  civile.  » condwio  iu  seguito  della  cilazionc  , che  gU 

» Considerando , che  ahbenchò  1'  appel-  si  è latta  pel  consiglio  di  famiglia  : tale  q 1’ 
laute  non  abbia  al  presente  altro  mezzo  di  essere  infermo,  sordo  , mulo  ec.  Nella  scusa 
susssitenza  , che  una  pensione  \ilalizia,  non  vieu  del  pari  cojupi-eso  ogn’ impedimento  le- 
■e  segue  da  ciò  , che  la  couvocazioiie  del  gale  indicato  nella  segueulo  disposizione.  .» 
consiglio  giudiziario  possa  essere  riguarda-  » Non  possono  essere  tutore  uè  membri 

la  come  una  misura  senza  oggetto  j al  con-  de’cousigli  di  famiglia  i.  i minori,  eccet- 
irario  sembra  anzi  essa  in  tali  casi  Decessa-  tuali  il  padi-e  o la  madre  2.  gl’  interdetti 
ria , sia  per  le  successioni  , clic  potrebbero  3.  le  donne  , a risei’va  della  madre  e-  del- 
eadere  .ancora  a fiivorc  delP  appellante  ; sia  le  ascendenti  4-  lutti  quelli  che  hanno, 
perchè  il  prodigo  non  ha.  che  una  pcn-  o da’ quali  il  padre  o la  madre  avesse  coi 
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minore  una  lite  in  cui  (oaipro  corapro- 
meisi  lo  (tato , o le  aostanze  o una  parte 
coiuidcrevole  <ie'  b.rni  dello  desso  minore. 
Art.  dt>5.  JAg.  eiv.  « 

» Quakini{ue  individuo  clic  uni  stato  e- 
. aduso  o rimosso  da  una  tutela  , non  po- 
trà essere  membro  di  un  consiglio  di  fami- 
glia. Art.  368.  IJem.  a 

» N.°  6.  Quest' assemblea  si  U'irà  di  drit- 
» to  presso  il  giudice  di  circondario,  eccet- 
a tocnè  se  egli  stesso  non  abbia  indicato  un 
a altro  locale.  Si  richiede  la  presenza  per 
a lo  aneno  di  tre  quarti  de'  membri  convo- 
a cali , perchè  si  possa  ddibeiare.  Ari.  336. 
a Leg.  ose.  a 

a Al  consiglio  di  tàmiglia  presederà  il 
• giudice  di  drcoodarìo  , il  quale  vi  avrà 
a voce  deliberativa  , e preponderante  nel  oa- 
a so  di  parità.  Art.  3.1^.  ld«m,  a 

La  prcsenu  per  lo  meno  di  tre  quarti 
de’ membri  rhimtì  Dell'assemblea  , viene  e- 
sclusivamente  fisulv  nei  soli  componenti  de- 
terminato dalla  legge.  Non  vi  è compreso 
il  giudice  , come  quello  che  destinato  a pre- 
sedere è fuori  il  numero  stabilito.  Egli  pe- 
ró  presidente  nato  dell’  assemblea  emet- 
te il  suo  voto  alle  deliberazioni  , in  modo 
ebe  nei  casi  di  parità  questo  tao  voto  è di- 
chiaralo preponneranle.  Si  é riputata  tanto 
inleressaiile  la  parte  che  il  giudice  dee  pren- 
dere in  tali  deliberazioni , che  queste  pos- 
sono impugnarsi  di  nullità  se  sirno  pronun- 
ciate colla  di  lui  semplice  presenu. 

Eccone  la  giurisprudenza  ritenuta  stalla 
corte  di  appello  di  Bordeaux  colla  dedsione 
de' XI  luglio  iSoS.  a 

» Folto.  Il  di  6 aprile  tBoy  Francesco 
Fulent-Lamiranda  padre  fu  desUlnito  dalla 
tutela  de’  suoi  figli  minori  ; e questa  tutela, 
fu  confidata  al  suo  figlio  primogenito,  mag- 
giore , con  deliberazione  dì  un  consiglio  dì 
làmiglis  , preredulo  dal  giudice  di  pace.  » 
a Era  provato , che  il  giudice  di  pace  , 
limitandosi  alla  presidenza  dell’  assemblea  , 
•non  avea  presa  parte  alcuna  nella  delibera-  ' 
Itone,  a 

a Nondimeno  venne  omologala  il  di  Ì8 
aprile  1807  dal  tribunale  eivM  di  Confo- 

Uns.  a 

a Sull’  appello  del  signor  Lamiranda  pa- 


dre , questo  giudizio  è stato  coofermitu  eoa 
sentenza  in  conttimar.ia  del  di  16  gennaro 
ultimo  , alia  quale  egli  fece  opposizione,  a 

a Domandò  l’ annulhamento  della  delibe- 
razione del  consiglio  di  famiglia  , in  ciò  che 
concerne  la  pruova  materiale  , che  il  .indi- 
ce di  pace  si  è limitate  a presedcrc  ail'ns- 
semblca  , seuea  avervi  presa  alcuna  parie 
nella  deliberazione;  il  che  è una  conlrovwen- 
zione  formaie  agli  artìcoli  4^^  ‘ 4-t^  d«I 
codice  Napoleone,  a 

a La  corte  - Questione  di  dritto -La  de- 
liberazione del  consiglio  di  famiglia.,  omo- 
logata col  g'iudizio  di  cui  è «ppclio , deve 
essere  annullata , per  ragione  che  il  giudiee 
di  pace  non  vi  è concorso  ? a 

a Considerando  che  il  giudice  di  pace  ,è 
membro-dei  consiglio  di  Eiroiglia  , che  dsve 
deliberare  ; e che  il  ano  volo  c anzi  pre- 
ponderante iu  caso  di  parità  ; che  ciò  risul- 
ta dalle  disposizioni  testuali  degli  .articoli 
407  e 4 ili  <KÌ  codice  Napoleone  ; conside- 
rando che  la  dclihcmzioiie  omologata  col 
giudizio  di  appello  , stabilisce  che  il  giudice 
di  pace  non  vi  prese  parte  alcuna  , e che 
egli  si  limitò  a presedere  nell’  asaemblea  ; jl 
che  àjina  eontrovenzione  agli  articoli  precita- 
ti: la  corte  arnmettendo  l’opposizione  di  Fran- 
cesco Palant-Lami randa  avverso  la  aentenza  del 
di  16  gennam  ultimo  , e facendo  dritto  all’ 
appello  del  detto  Palant-Lamiranda , relati- 
vo al  giudizio  reaOfdal  tribunale  di  prima 
istanza  di  Confolens  nei  di  18  aprile  1809  , 
annulla  la  deliberazione  del  consiglio  di  la- 
miglia  dei  minori  Palant-Lamiranda  , del  di 
6 aprile  1807  e compensa  le  spese  ec.  a 

5.  3.  Per  ciò  che  riguarda  u metodo  .di 
procedura  su  le  deliberazioni  del  consiglio 
di  famìglia  le  leggi  di  rito  civile  ne  stabili- 
scono ■ precetfi. 

a Quando  - le  ileliharasioni  del  consiglio 
di  famiglia  non  saranno  concordi  , dovrà 
&rsi  menzione  nel  processo  verbale  del  pa- 
rere di  ciafcuDo  de’  membri  che  lo  compon- 
gono. a 

a D tutore , il  tutore  (urrogato  , il  cura- 
tore ed  anche  i membri  dell’assemblea  a- 
vranao  la  facoltà  di  prooedere . contra  la  de- 
liberazione; ed  a tale  oggetto  formeranno 
una  demanda  contra  i membri  , che  sono 


F 
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stèli  del  parere  della  deli Ixrra /.ione.  /irt. 
f)bo.  Leg.  tii  proced,  civ.  r> 

» La  causa  sarà  decisa  sommariamente. 
jirt,  961.  Idem.  » 

» In  tutti  i casi  ne’  quali  si  tFalVa*'3i  una 
deliberazione  soggetta  ad  omologazione  , sarà 
presentata  una  spedizione  della  medesima  al 
presidente  , il  quale  per  m<  zzo  di  sua  ordi- 
nanza da  apporsi  in  piede  della  deliberazio- 
ne , ne  commetterà  la  comunicazione  al  pub- 
blico ministerc  , r deputerà  un  giudiie  per 
farne  relazione  in  un  giorno  assegnalo.  Jfri. 
9^1.  Idem.  » 

» In  piede  di  questa  ordinanza  il  regio 

Frocuratora  trascriverà  le  sue  conclusioni;  e 
originale  della  sentenza  di  omologazione 
sarà  posto  in  seguito  alle  predelle  conclusio- 
ni nello  stesso  quaderno.  Àrt.  o63.  Idem.* 

» Se  il  tutore  o qualunque  nitro  che  dee 
procedere  per  la  omologazione , li'ascura  di 
farlo  fra  ’l  termine  stabilito  nella  delibera- 
zione , o ne)  corso  di  quindici  giorni  , $e 
non  ^ fissalo  alcun  termine  , qualunque  de' 
membri  deir  assemblea  potrà  domandare  J' 
omologazione  contra  il  tutore,  ed  a tutte 

rse  del  medesimo , senza  dritto  a cosini 
compensazione.  >fr/.  964.  Idem.  * 

» Qne’ membri  dell’assemblea,  che  cre- 
d'-ranno  doversi,  opporre  alla  omologazione  , 
lo  dichiarer.mno  per  mezzo  di  un  atto  slm- 
giudiziale  alia  persona  incaricata  di  doman- 
darla j se  poi  non  sono  stati  chiamati , po- 
tranno fare  opposizione  alla  sentenza.  Art. 
965.  Idem.  » 

» Le  sentenze  profferite  sopra  le  delibe- 
razioni del  consiglio  di  famiglia  saranno  sog- 
gette all’ appello.  Ari.  9<j6.  Idem,  a 

» CONSULENTE  GIUDIZIARIO.  ». 

» Può  csseiv!  proibito  a’  prodighi  di  stare  in 
a giudizio,  di  transigere , di  prendere  dena- 
» ro  a prestito,  di  riscuotere  capitali  e di  farne 
* quietanze  , di  alienare  y di  aggrosare  i lo- 
» ro  beni  d’ ipoteca  senza  1’  assistenza  di 
a un  consulente  che  loro  i nominato  dai  tri- 
a bunnle.  Art.  436.  l-^g'  eie.  » 

Prodigo  , al  dir  di  Ulpiano  , è colui  che 
eonsuma  li  suoi  averi  diiapidaiidoir , e dissi- 
pandoli/ Vien  egli  paragonato  al  furioso  in 

/ 


» 


GIUDIZIARIO 

ragione  del  niun  calrolo  , di  cui  è necessità 
far  uso  in  agire  , c della  niuna  condotta  , che 
serba  nell’  amministrazione  de’  proprj  beni. 

» Lego  diiodecim  tabuinrum  prodigo  inler- 
dicitur  l>onornm  siionim  administratio , qiiod 
moribus  quidem  ab  inilio  inlroductiim  est. 
Sed  solent  hodie  praetores  vel  praesides  , si 
taleiM  hominem  inVenerint  , qui  neqiie  lem- 
US  , ncque  fi  nera  expensariim  hnbcl  , sed 
Olia  sua  dilapidando,  et  dissipando  profun- 
dit , curatorem  ei  dare , esemplo  fimosi  ; et 
tandiu  erunt  ambo  in  curatìone  , qtiandiii  vcl 
furiosus  sanilatem  , vel  ille  sanos  morea  re- 
ceperit.  Quod  si  cveneril , ipso  pire  defi- 
nunt  esse  in  polestate  curatorum.  Ciiralio 
autem  ejiis  , cui  bonis  intei-diciiiir,  filio  nega- 
batur  permilti-nda  ; sc*d  extat  divi  Pii  resrri- 
plum  filio  potius  curationem  permiltendam 
in  patre  furioso,  si  tam  prohus  sit.  l.  \ . D. 
de  curatoriùuf  furioso  eie.  a 

N Casus.  Si  aliquis  etìam  major  aS  annis 
est  prodigus  , idest  talis  qui  ncque  tempus , 
neque  iinem  habet  eipensarum , sed  bona 
sua  profiiudit  dilapidando  , et  dissipando,  irr 
dunaeciiii  tabularum  jubet  quod  pruelores 
Romue  , praesides  in  provinciis  dent  ei  ru- 
ralorrm  , sicut  fieri  soiet  furioso  ^ et  dicliis 
prodigus  , et  diclus  furiosus  ipso  jnre  desi- 
nunt  esse  in  polestate  curatorum , e.um  saiii- 
tatem , vel  sanos  niorcs  reccpei'iut , et  eliam 
bonis  interdicitur  prodigis.  Sed  quid  si  pro- 
digus halzet  filium  probum , nunquid  filius 
polerit  esse  ejus  ciirator?  et  certe  sic;  licet 
quidam  dicant  conlrarium  : et  non  soluni 
prodigo  , et  furioso  supradiclis  datur  ciira- 
lor , sed  eliam  olii.; , qui  rebus  suis  siiperes- 
se  non  possimi;  pula  mente  captis,  vel  siir- 
dis , Tei  mutJs  , vel  qui  morbo  perpetuo  U- 
bomnt.  Fivianus.  a 

Intanto  é mestieri  osservare  con  Vinaio , 
che  la  qualità  di  prodigo  debba  essere  di- 
chiarata dal  magistrato. 

» Prodigum  definii  Ulpianus  l.  1.  D>  de 
euratoriùus  furioso  eie.  qui  ncque  modum 
ncque  finem  impensaruni  habet  , sed  bona 
sua  dilacerando , et  dissipando  profundil' 
Unde  vulgo  quaeri  soiet , an  prodigus  inlel- 
ligendus  sit,  qui  facto  talis  est,  an  vero  di» 
crctum  magistratus  expectandum  ? hoc  est  , 
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aa  ip»o  jurc  et  Icge  duodedm  Ubulanim  dis- 
solute , et  lusuriose  viventi  booorum  admi- 
nistratio  interilieU  inlelligalur;  an  vero  litm 
dimuin  cum  talis  esse  lenteiitia  magislratus 
declaiatus  est/  Dioeodum  , eum , qui  mori- 
bus  talis  est  , qualis  in  tl.  I.  i.  describitur, 
revera  quidvui  et  ctbice  prodigum  eue  ( nam 
vitia  , et  virlutes  non  pendent  ex  cognilio- 
DC , et]  scnlenlia  judicis , sed  propriam  natu- 
ram  , et  furnum  babvut  ) ceterum  quoad 
rerum  susrum  administralionem  neminem  an- 
te polititc , et  elTcctii  juris  pio  prodigo  ha- 
berit  quam  ca  admlnistratio  causa  cognita  , 
decreto  mngistratus  , eì  adempta  sit  : ru|us- 
luuili  decreti  uxtat  vrtus  formnla  apud  Pau- 
lum  i se/ft.  4-  Nimirmu  lionoruni  admini- 
atrationis  adempito  live  interdìctio  non  juris 
est,  sed  jiit-isdicliuois,  boc  est,  nemini  spe- 
ciatini  honorum  administrationem  lex  inter- 
dicit , ac  ne  potest  quideni  intcrdiceie  ; sed 
genernlitcr  iiilerdiri  |ubet  oinnibus , idque 
buctoritate  magUtratus , quos  prodigos  esse  , 
causa  cognita  constabit , eumqiiu  , cui  bonis 
publicc  ìnlrrdictum  est  , volt  e«se  io  rura- 
tione  agnatonim , qui  tamni  et  lege  interdi- 
ci ixinit  dicitur  j proplerea  quod  lex  id  Ceri 
jubel  , et  quia  a lage  curalorcm  , et  admi- 
uistratorrm  booorum  accirit.  Denc  igitur  et 
nlioui  juris  convenicnler  Horatius  3.  rcrm.  3. 

....  Jntcniicto  iute  otnne  ndimat  jus 
J'rtielar , et  ad  lanot  abeai  tutela  propin- 
tfuQS,  yiiinii  Justit.  Iti.  l.  til.  a3.  n.  i. 

La  foratola  con  cui  il  pretore  in  Roma 
interdiceva  il  prodigo  dall'  amministraxlone  de’ 
tuoi  beni  , viene  riportata  da  Eiunccio. 

• Eurmulam  , qua  Itoiiis  inlerdicebat  prae- 
tor  aervavit  nobit  Paulus  liecept.  seni.  3.  4- 
Quod  Ubi  bona  patema  ueitaque  aequitia 
tua  ditperdis  , ìiberosque  tuos  ad  egeslatem 
perdueis  ■.  ob  eam  rem  tHi  ea  re,  commer- 
ciot/ue  interdico.  Qiio  facto  stalim  agnato- 
rum-,  aut  bisce  delicieutibua , gentiliura  cu- 
ratioiii  committeliatur  prodigus.  Ueinnecii 
uinl.  Hom.  Uh.  I.  til.  a3.  £.  4-  ■ 

» $-.a-  La  proibizione  di  agire  senza  1' 
a intervento  <(i  un  consulente  può  essere 
a domandata  da  coloro , ebe  hanno  dritto 
di  cbiedere  l'interdixione.  La  loro  doman- 
a da  debite  essere  iiistr|(tla  e giudicata  nel- 
a lo  stesso  modo.  QuesTa  proibiiione  non 
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potrà  essere  tolta  se  non  osservate  le  me- 
desime forinalilL  dit.  Leg.  riv.  a 

La  iiitcìtlixionc  può  dimandarsi  dal  con- 
jiige  , e da  ogni  parente  ( art.  4i3.  Lcg. 
cir.  ) quindi  il  eoD|Uge,  eJ  ogui  parente 
del  prodigo  è aiituri x7.ato  a cbiedere  un  con- 
sulente per  costui.  1 falli  debbono  essere  de- 
dotti ip  iscritto^,  presentandosi  io  sostegno 
i testimonj  , e gli  aiuJoght  documenti.  Vedi. 
Interditione. 

a 5-  3.  Nessuna  sentenxa  , io  materia  d' 
g interdizione  o di  nomina  di  un  consulen- 
a te  , jiolrà  essere  pronunciata  uè  in  prima 
a istanza  nè  in  gr.ulo  di  appello  se  non  do- 
a po  le  conclusioni  di  citi  è incaricato  dei 
a ministero  pubblico.  Jrl.  438.  Leg.  civ.» 

a CONTRATTO.  £.  i.  Il  contratto  è 
a una  convenzione  colla  quvle  una  o piu 
a persone  si  obbiigaoo  verso  una  o più  per- 
s botte  a dare  , a fare  , o a non  fare  qual- 
a che  cosa.  j4rt.  io55.  Leg.  civ  a 
_ Ulpiano  ba  per  coiitralU  quella  obbliga- 
zione viiiccndevole  clic  passa  Ita  una  parte 
e r altra. 

a Coutractum  ultro  citroqtie  obligationem 
esse  ; veluli  emptionem  , veuditiotirm  , loCa- 
lionem  , condnclioueni,  socictalem.  /.  ig.D. 
de  veri,  et  rer.  ‘igni/,  a 

Vinaio  con  detinire  il  contratto  in  altri 
termini  analizza  la  definizione  riportala  da 
tllpiano. 

a Conlractus  est  conventio  liabens  nomen 
speciale  , aut  co  deficiente  civilcm  obligawli 
causam.  Definilio  taulmn  uon  iisdem  verbb 
vroposita  /.  7,  $.  i.  et  a.  D.  de  paclis. 
ilaque  dno  sunt  harum  conventionum  gene- 
ra : unum  eanim  quae  speciale  nomen  ha- 
bent  , ex  quo  geiieie  sunt  emptio  vnditio  , 
locatio  , cotiduclio  , societas  , maodalum  , 
depositum  , conimodatum  , pignus  , et  simi- 
les  conlractus  , qui  quod  certam  uomen  ba- 
brnt , dicuntur  cuntactus  nominati , et  obli- 
galioncm  actiouemque  certo  jure  producunt, 
non  utiqite  propter  nomen  quod  extrinsecum 
ipjid  est  atque  acddeiis  , sed  propter  utilitab'iB 
conuucrtii , cujus  iodicìum  est.  t|uod  certo  ac 
proprio  nomine  appeilautur  ^ vel  potius  quia 
hae  conventiones  00  frrqiienliorem  usitm  la- 
Irm  aciepere  vani  tc  natuizro  , qnac  etinusi 


io6 


eniìl  specialiter  dicium  rit  . eit  ipso  noiàìne 
satis  intelHgatur.  Alterum  fenus  est  eanim 
conventionum  , quae  uomìne  quidem  proprio 
carcnt , sed  quibus  praetcr  consensum  suuest 
càusa  , ut  hoc  expninit  JurisconsiiltUs  ti.  l. 
7.  a-  Et  bae  quoque  convchtioucs  obli- 
gationcm  , et  actiouem  pariunt.  Causarti  de- 
finio  datioiiem  vel  factum  certa  lege  , puU 
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gentur , cobfraclàlh  dici  oBligatìouem , «t 
ncgotiurti  ipsuói  appellai'!  , et  esse  contra- 
ctum  : id  quod  salii  ostcndit  vetus  et  ucce- 
pia  contractuuin  divisio  in  l.  t.  de  obUg. 
propesila,  Ucm  in  f.  i.  5-  pcn,  de  paci. 
Apparet  àutom  ex  disputatione  Ulpiani  ih 
d.  l.  ’j.  5.  I.  2.  de  paci,  unde  nostra  con- 
Iractus  de6nitio  sumpta  est , ncque  parta  le- 


si qbid  libi  dedi  aut  feci , ea  lege  , ut  vi-  giliiha  , ncque  ca  , quae  ronti-actibiis  ud;r- 
cissim  raihi  aìiquid  darcs  aut  faceres:  uti  et  ciuntur , contractus  esse  aut  Cuni  contracti- 
Juresconsultiis  d.  l.  7.  2.  ipse  hoc  expU-  bas  coufìindehda  ; sed  esse  , et  ntiiierc  pa- 

*'  età  nuda  , qunmvis  enim  cominuncm  viih 


cat,  et  iununiei'is  locis  signibcafur;  alias  ne- 
gotiiim  dicitur  l.  i5,  de  pracscr.  verb,  et 
negotìum  civile  l.  de  aeslim.  net,  idrst 
tale  quod  conatituit  ' nude  obli- 


obligahdi  cani  contraclibua  bnbeaut  , tamen 
ncque  in  propiium  iiomen  tratiseunl  , nec 
causam  , cur  date  aut  Tacere  debens , ullam 


gatio  , et  actio  civilis:  ne  quis  hic  somniet  babon^  qsracter  conventioneni  ; utique  si  per 
de  causa  impellente  aut  finali,  quae  paci-  se  spectealiir,  illa  sìuc  adminicblo  legis  linee 
scentes  movit  *,  nam  lalis  causa  eliam  in  nu-  sejiinctà  a conlractu  , in  quó  fiunt.  Ceterum 
dU  pactis  est , ut , dabo  libi  Stichum  , tu  ~ ~ ' 
mihi  Painphilum  ; dalio  libi  equiim , tu  mihi 
ittf'ulam  facies:  dabo  libi  parlem  bonorum  ut 
,a  lite  discedas  /.  12.  Cod,  de  paci.  l.  28 


D.D.  huec  ctìam  parta  veslivcrunt , aitcrum 
vestimento  nssistcntiae  /egtJ  alteiiim  cohae- 
rcntiae  contractus  ; quippe  qui  nuda  ea  pa- 
rta sola  appellant,  quae  efiicaciani  obligandi 


Cod.  de  transact.  Videamus  autem  ue  de-  non  babent , et  in  termitiis  jurìs  geiitium 


finitio  contractus  a nobis  proposita  nimis  la 
ta  sit.  Nam  Labeo  in  /.  19.  D.  de  verb 
signif.  coutractum  sic  definii , ut  dicat  esse 


tnanserunt.  Quod  etsi  ratione  non  carct , ta- 
men  »«*tercs  omnoin  conventionem  extra  con- 
tractum  , non  alio  nomine  , quam  nudi  ’pa- 


ultro  cilroque  obligationem , id  est,  nego-  cti  siiuplicitcr  appellare  solent  , ctiam  quae 
tium , unde  ultro  citroque  obligatio  nascitur;  obligandi  efficacilatcm  habet.  Virimi  Institut. 
«t  nostra  definitio  ctiam  ea  negotia  compie-  lib.  IH.  lit.  i4>  de  obligationibus  2.  n. 
ctitur,  ex  quibus  unus  tantum  obligatur , 9.  et  10.  ,, 

Sualia  sunt  mutuum  et  stipulatio , quae  La-  Einnecio  inoltre  chiama  contratto  quella 
eo  dicto  loco  espresse  a contractu  distin-  convenzione  ali  si  attribuiscono  le  cause  ci- 
guit.  Sed  animadverteudura  est , Labeonem  vili  , valevoli  in  se  stesse  a produrre  obbli- 
eo  loco  non  definire  gencraliter , quid  sit  gazione.  Quindi  lo  distingue  <^al  patto  in 
contractus , aut  quae  sit  propria  bujus  verbi  ragione  del  nome  che  prende. 


signi Geatio , sed  quid  praetor  eo  verbo  si- 
gnilìcet  , cum  haec  tria  fiuitimae  significa' 


» Contractus  ergo  in  se  cousiderati  roma- 
nis  jureconsultis  sunt  conventiones , qtiibus 


tionis  in  edicto  conjungit , actum  , coutra-  subsunt  causae  civilcs  , id  est , ejusmodi  ne-^ 


ctum  , gestum.  Nam  cum  baec  singola  per 
se  posila , et  vi  sua  generalia  sint  , a^lparet, 
.Labeonem  ea  non  ex  propria  significatione. 


gotia , quae  jure  civili  recepta  , adeoque  ido- 
nea sunt  ad  produccndam  obligationem.  Ger. 
Noodt  de  pact.  et  transact.  9.  p.  673. 


sed  ex  sententia  praetoris  illa  còiijungentis  Paulo  aliter  ego  contractus  a pactis  distia 
distinguendo  ad  certas  specles  referre , ver-  gno.  Pactum  enim  neque  nomea  et  Causarti, 


bumque  contractus  ad  eas  spcciés  traducére 
contràctuum  , quae  rauluam  oliligationem 
parìunt.  Nos  vero  hoc  certo  teneliimus , sub- 
stantiam  contractus  in  éo  nòn  cònsistere,  ut 


contraetùm  aut  nomcn  et  causam  , aut  cer- 
te , si  nómen  caret , causam  babere  oportet 
/.  7.  5*  >•  et  II’  de  pact.  HabCre  autèm 
nomen  dicitur , cui  ejusmodi  indilum  est  vo- 


ultro  citroque  obligct  *,  sed  non  initius  prò-  cabulum , quod  producat  actiouem  ejusdem 
prie  ti  unus  tantum  alteri , quam  si  invicem  nòminis  , uti  contraCtus  iiómiUati.  Càusa  ve- 
contrabentes  inter  te  ex  convsntione  obli-  ro  habet  uegotium  , quod  vel  a rei  traditio- 


T 


nc 


vel  a ucrbis  ioUmaibi^s  vel 
a conscnsu  de  pracsenli  effectum  sumit.  Un- 
dc  couiracluutn  io  eos  qui  re , verbis  , lite- 
ris  , vcl  conscnsu  incuntur  divisio.  Ideo  do, 
ut  des  cQuvcntio  est  sine  nomine  , sed  quia 
taincn  a datione  , vcl  facto  sumsit  eflcctnm  , 
cojtili-actiLus  acccnsclur.  Dabo  ut  des  cssct 
iiudum  pactum  , quia  nulla  causa  praecedit. 
Uude  sinml  palct , cur  promissio  rei  futurae 
non  sii  conUactus  , quanivis  adsit  consensus 
luuluus.  Non  enim  consentiunt  in  id  , quod 
stallm  (dctui- , vel  fìat , sed  quod  in  posterum 
dandiun  sii.  lutee  contrahcnles  ita  convenìt: 
ucndo  , cmo  ; loco . conduco  : inter  paci- 
scentcs  : vemlam  , emani  : locabu  , condu- 
cam.  Porro  inde  palei  , cur  in  coutracUbus 
iunoniluatis  locns  tuerit  poeniteulìae.  lix  par- 
te euira  cjus,  qui  nondum  quod  pi-oniissum 
erat 

allerùm  fas  crai  poenitere 
Icre  , condicLioue  causa  data  , causa  non  sc- 
quuta  /.  5.  pr-  et  scij,  D.  de  conditet. 
caus.  dat.  ,, 

» Contraclus  porro  nominati,  ut  dixi , vcl 
re  perficiunlur  , vel  uerbis , vel  liieris , vcl 
solo  conscnsu.  Hcinnecii  Ani.  Rom.  Uh.  III. 
tit.  i4*  $•  4-  >> 

Da  qnanlo  EInuecio  ba  indicato  , si  desu- 
me , die  i couUatU  contengouo  o il  nome  c 
la  causa  insieme , o la  causa  solamente  \ a 
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literis  vel  enim  do  libi  , «t  des  : aut  do  ut  facias  ; aut 


facio  ut  des  : aut  facio  , ut  facias.  In 


qui- 


bus  quacritnr  quae  obligalio  na^iuilurp  a 
ù Hate  est  tenia  pars  , in  tjua  prosciiui- 
tur  naturam  primi  contraclus  innominati  do 
ut  des.  Et  breviter  hoc  intcndil  : si  pecunia 
datar  ut  rcs  recipialur  est  cniptio  ; sed  si 
res  datar  prò  re,  est  contraclus  innominata^, 
ex  quo  oritUT  actio  pracscriplis  verbis  ad 
interesse  , et  potest  etiam  agi  condiftione 
ob  causam  ; et  periculum  rei  special  ad  eunt 
qui  eam  rem  recipcre  debet , sfcut  in  venr 
ditione  et  emptionc.  Bartolus.  ,, 

» Et  si  quidem  pecuniam  dem , ut  rem 
accipiam  , emplio  et  vendilio  est.  Si  autem 
rem  do  , ut  ivin  accipiam  ( quia  non  placet 

Eermutatione  rerum  emptiuiieni  esse  } du- 
ium  non  est , nasci  civilem  obligationcm  , 
praeslilerat*,  nudum  crai  pactum.  Ergo  in  qua  actione  id  venit , non  ut  cuddas  quod 
nm  fas  crai  poenitere , vcl  datum  repe-  acccpcris  , sed  ut  donaveris  rnihi  quanti  in- 
terest mea  illud  de  qup  convenìt  accipcro  ; 
vel  si  meum  reciperc  velim  repctaliir  qtuxl 
datum  est  t quasi  ob  rem  datam  , re  non 
sccnta.  Sed  si  scypbos  libi  dedi , ut  Slidium 
mibi  dares,  periculo  meo  SUchus  eril  , ac 
tu  dunlaxat  culpam  praestire  debes  j expii- 
cilus  cliam  arliculus  ille  , do  ut  des.  » 

» Si  datar  pecunia  prò  facto  quod  solet 
Iqcari , est  hentio  : si  res  datar  prò  facto 
est  contraclus  innomihatus  , et  ex  co  potest 


quale  oggetto  nel  primo  caixo  diconsi  nomi-  agi  praescriptis  verbis  ad  interesse  , sed  si 
nuli  , nel  secondo  innominati.  Inoltre  la  mu-  Jactuni  locari  non  solet , quicquid  detur  est 
ja  , che  in  queste  due  specie  di  contraltii,sia  contraclus  innominatus , et  ideo  ex  co  po- 
ti rilevarsi  può  essere  reale  come  nei  con-  test  agi  praescriptis  verbis:  potest  etiam  da- 
truUi  nominali  il  mutuo  , il  contmodato  , il  tum  condici.  Bartolus.  ,, 
deposito , il  pegnu  i P»ò  essere  verbale  co-  » At  cum  do  ut  facias , si  tale  sii  factum 
me  lo  stipulato  j può  essere  letterale  come  quod  locari  solet  ( pula  ut  tabulam  pingas  ) 
il  chirografo,*  pun  essere  consensuale  come  pecunia  data,  locatio  erit , sicut  in  supcrio- 
la  compra,  emendila,  la  locazione,  c con-  re  casu  emptipf  si  res  ( idest  specics  , vel 


duziunc , r enfileusi,  la  società , il  mandato. 

Gli  esempi  contratti  nominati  ed  in- 
nominati sono  particolarmente  espressi  da 
Paolo. 

» Naturalis  mcus  f<lius  servii  libi , et  tuus 
blius  mibi  : convenil  intcr  nos , ut  et  tu 
meum  manuoiittercs , et  ego  tuum  ; ego  raa- 
nnmìsi , tu  non  mnnumisisti  ; qua  actione 
niibi  lenearis  , quaesilum  est.  In  bac  quae* 
stione  ^otius  ob  rem  dati  tractatus  iuspici 
potest , qui  ìu  bis  competit  speciebus.  Aut 


pecunia  ut  spedes  ) sii , nou  erit  locatio  ; 
sed  nascetur  vel  civiiis  in  hoc,  quod  mea 
interest , vel  ad  rcpctendum  condictio.  Quod. 
si  tale  est  factum  quod  iecarì  non  possìt 
( pula  ut  servtim  maDiimitta^  ) sivc  cerlum 
tempus  adjectum  est  intra  quod  mannrailta- 
tur , ìdque  cum  potuisset  mauumitti  , vivo 
servo  transierit  , sive  iìnilum  non  fuil  , et 
tantum  temporis  consuuiptum  sit , ut  potue- 
rlt,  dcbucritque  manumitti , c.oudìci  ei  po- 
t(st , vel  prescriptis  verbis  j quo  bis  qmp.- 
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diximus  cOQveuil.  SeJ  si  dcJi  Ubi  scrvutn  , 
til  servutn  tmim  maniimittercs  , et  manumi- 
•■>isU  , et  is  quem  dedi  evirtus  est , si  sciens 
dedi  , de  cfolo  ( idesi  pracscriptis  verbis 
propter  dolurn  , ut  jurctur  in  litem.  Sed 
ijnomodo  hoc  ? respon.  quia  juratur  in  no- 
minato eontractu  , cui  hic  similis  est  arg. 
inf.  5.  ult.  ) in  me  dandam  actionem  , Ju- 
iianus  scrìbit  ; si  igiiorans  , in  factum  civi- 
lem.  w 

» In  facio  ut  des  , non  kabet  locum  actio 
pracscsiptis  verbis  ; sed  ad  aclioném  de  do- 
lo recurritur.  Bartolus.  ,, 

X Ouud  si  faciain,  ut  des  ; et  nostea  quam 
feci,  cessas  dare,  nulla  erit  civilis  actio;  et 
ideo  de  <iolo  dabitur.  x 

» Ex  eontractu  faeio  ut  facias  , oritur 
actio  praeseriplis  verbis  , tjuae  habet  sitnili- 
tudincni’cum  actione  mandati.  Bartolus.  ,, 
u Sed  si  facio , Ut  facias  : bacc  species 
tractatas  plures  i-ecipit  : nani  si  pacli  sumiis, 
ut  tu  a meo  debitore  Cartilagini  exigas  ego 
a tuo  Romae,  vel  ut  tu  in  meo,  ego  iu  tuo 
solo  aedifìccm  , et  ego  aedifìCavi  , et  tu  ces- 
sas ; in  priurcni  specicm  maiidatuni  quodani- 
modo  intervenisse  videtur  , sine  quo  exigi 
pecunia  alieno  nomine  non  potesl.  Qu.inivis 
euim  et  impendia  sequantur,  tàinen  mutuum 
oIGdum  praestamus  ; et  potcst  mandatum  ex 
pacio  etiam  natiiram  sinm  exeedere  : possum 
euim  Ubi  mandare , ut  et  custodiam  mibi 
praestes  , et  non  plus  iinpendas  in  exigendo 
quam  decem.  l.  5.  D.  de  pracscriptis  vcr- 
bis.  „ 

» Casus,  Ex  ancilla  tua  babeo  (ìliura , qui 
tuus  est  servus,  et  ex  mea  tu  habuisU  fìlium 
qui  est  meus  servus  ; convenimus  ut  tu  fì- 
lium meum  manumiltcrcs  , et  ego  luum  ; et 
ego  manumisi , et  tu  non  : qua  actione  te- 
cum  agam  qiiaeriturP  et  da  tur  solutio  in  fine 
legis.  ^cuiido  dicit  qiiod  occasione  hujus 
qnaestionis  potest  inqiiiri  hic  tolus  tractatus: 
ubi  bincinde  datur  aliquid  , qui  contractus 
dividitur  in  qualuor  species  ; aiit  do  ut  des  , 
aut  do  ut  facias  , ani  facio  ut  des,  aut  fa- 
cio ut  facias.  Et  si  qiiidcin.  Ilic  prosequitur 
primnm  hoc  modo  t si  do  yiretium  prò  re  , 
lune  est  emptio  ; ri  do  specicm  prò  specie  , 
tuiic  est  innominatus  ; do  ut  des  , quo  casu 
si  ego  dedi , et  tu  non  des , possum  vel  con- 


diccre  qiioddedi,  vel  praeseriplis  verbis  ne- 
tere  quod  interest  , nisi  pcrieril  sino  culpa 
tua , quod  mibi  dare  debebas.  At  cum  do. 
Hic  prosequitur  secundam  snccieni  hoc  mo- 
do ; si  do  tibi  decem  , ut  facias  opas  loca- 
bile  , pula  ut  scribas , est  locatio  ; si  do  spe- 
ciem  tiinc  innominatus , et  ago  condictione 
ob  causam  ad  repeteuilum  quod  dodi  ; vel 

firascriptis  verbis  ad  interesse,  scilicot  si  no- 
ìs  ficere  quod  convenisti.  Ilem  si  f.ictum  est 
non  iocabiic,  ut  mnnuuiittere  servum  , simi- 
liter  lune  condico  vel  pracscriptis  verbis  ago 
ad  interesse.  Quid  aiitem  si  servus  quem  de- 
di tibi  , ut  manumittcres  , cvictus  est  cum 
jam  raanuniiseris  ? tunc  si  sciens  alicuum  de- 
dero  , tencor  de  dolo;  alias  in  factum  prò 
interesse  praedictae  cvictionis.  Quod  si.  Ter- 
tiam  specicm  prosequitur  sic  ; Ecce  conveui, 
ut  si  manumittereni  servum  ineiun  dares  mibi 
tuum  , et  cum  manumisi  tu  non  das , ago 
de  dolo.  Sci]  si  f.ieio.  Quartini , ut  ultimam 
prosequitur  sic.  Conveni  tccum  ut  tu  a meo 
debitore  exigas  Caitbagiui  , ego  a tuo  Ro- 
mae ; vel  ego  in  tuo,  et  tu  iu  meo  solo  ae- 
dilìces  ; et  ego  feci , et  tu  non  fecisti  ; qua 
agim  actione?  Et  videtur  in  primo  casu 
mandati  sino  quo  neque  tu  a meo  , ncque 
ego  a tuo  debitore  petere  possum.  Accurs.o 
Nella  suprema  corte  di  giustixia  cadde  in 
esame  la  quistione  se  dovesse  comprendersi 
tra  i contratti  innominati  il  mutuo  , i|uaute 
volte  alla  numerazione  del  deoiro  fossero 
aggiunte  quelle  coadi/.ioui , e que'  modi , che 
nelle  stipulazioni  non  è vietato  d' inserire. 
Con  decisione  de'aa  giugno  i8ao  fu  risolu- 
to negativamente. 

» Fatto.  Nell’  anno  1 794  fu  da  S.  M.  ac- 
cordato ai  socj  Gimma , Spera  , e Sabino 
la  privativa  della  fabbrica  dell’arbace  da  far 
cappotti  alia  levantina  ad  uso  di  marinari. 

A tale  oggetto  a’  i4  settembre  1794  fu  sti- 
pulato istromento  , mediante  il  quale  la  re- 
gia giunta  delle  ricompre  mutuò  a'  suddetti 
socj  due.  aoooo  , por  restituirli  a ragione 
di  due.  1000  in  ciascun  anno,  coli’ interes- 
se al  4 per  cento  , c con  viglìetto  di  tenu- 
ta di  due.  aSooo  del  negoziante  Artuso 
Quinto.  ,, 

» Nella  società  fu  ammesso  D.  Antonio 
Ruggiero , che  indi  per  la  riiumcla  dogli  al- 
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tri  rimase  unico  inlryjrenditore  dell’  opera. 

E(;li  al  viglirtlo  <1i  Quinto  surrogò  «piello 
della  ragion  cantante  G«-nnaro  , datale  Rug- 
giero t e fratelli  , • cosi  continuò  tino  al 
i8o4;  areudo  scontati  due.  >5970  tra  sor- 
te , ed  interessi;  ma  succeduta  quindi  1'  oc- 
cupazione del  regno  >iel  t8o(i  dalia  regia 
ramerà  gli  furono  spedite  contro  le  lettere 
esecutoriali  per  due.  r8oo  , e proceduto  an- 
che a sequestro  in  lui  pregiudizio,  ,, 

n Allora  fu , clic  Ruggiero  dedusse  le  sue 
perdite  a cagione  delle  devastazioni  militari 
avvenute  nelle  Cibbriebe  , e controbandi  in- 
trodotti in  danno  del  suo  diritto  proibitivo. 

La  l'Cgia  camera  , ferme  le  lettere  esecuto- 
riali spedile impartì  termine  onlinario.  che 
fu  compilato  con  esame  testimoniale.  Qui 
tacque  la  causa  fìno  al  181.4  > epoca  in  cui 
D.  Antonio  Ruggiero  , e gli  eredi  ili  Gen- 
naro , Natale  Ruggiero , e fratelli  la  rav- 
vivarono conti'O  il  demanio  per  lo  sciogli- 
mento del  sequestro  , ed  aggiudicazione  or- 
dinala, non  che  per  l'assoluzione  dei  debi- 
to residuale , e eompen.sn  de’  danni.  Il  de- 
manio si  tenne  .saldo  nelle  sue  pretensioni 
per  una  iuter.v  soddisfazione  della  sorte,  in- 
teressi, e spese.  ,, 

a II  tribunale  civile  di  Napoli  con  senten- 
za del  i3  oprile  i8i4  condannò  i sig.  Rug- 
giero alla  soddUlazione  intera  del  capitale  di 
dnc.  30000,  con  l’ iiitsTesse  dal  i8o4  in 


vanti,  alle  Ialine  del  iSù{  , e i8o5  in  due. 
1800  , ed  alle  spese  del  glùdizio.  ,, 
a Appellarono  i Ruggiero  da  questa  sen- 
tenza tu  principale , c ne  appello  iti  inci- 
dente il  demanio  , chiedendo  le  spese  ds.-ll’ 
antico  giudizio  , e gl'  iuteressi  degl'iulcrcssi 
La  corte  di  appello  , doj*o  rassodata  la  sua 
competenza  , riprodotta  fa  causa  all’  udienza 
in  grado  di  opposizione  nel  i3  agosto  1816 
annullò  l’ appello  , e ciò  di  cui  era  appello, 
c con  novella  decisione  assolve  vicendevol- 
mente i «ignori  Ruggiero  dalle  domatidc  dcl- 
r amministrazione  generale  de’  demanj  per  io 
pag.imenlo  rcsidiiafc  di  due.  iiooo,  e loro 
interessi,  dis<-riulcnti  dall' istrumento  del  1^ 
settembre  1794  c l’amministrazione  auzidel- 
ta  da  ogni  altra  rifazionc  di  danni  pretesa 
* da’ signori  Ruggiero  : spese  compensate  ; mul- 
ta rime.ssa.  ,, 
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a L’  amministrazione  dei  demanj  ha  pro- 
dotto ricorso  nella  corte  suprema  per  annul- 
lamento coi  seguenti  mezzi.  ,, 

a I.  La  corte  cosi  decidendo  snaturò  la 
qualità  del  contratto , di  cui  si  trattava  ; lo 
scambiò  in  altro  contro  la  legge.  ,, 

a 3.  Malamente  la  corte  dalle  pruove  fat- 
te si  convinse  sino  a definire  tanto  illegal- 
mente quel  contratto.  ,, 

a 3.  Ld  corte  eccedè  i suoi  poteri  nella 
definizione  del  contratto  passandolo  da  mu- 
tuo a contratto  innominato.  „ 

a 4.  Il  governo  non  dovea  esser  mai  re- 
sponsabile delle  perdite  sofferte  da  Ruggie- 
ro , nè  per  patto,  che  non  vi  era,  nè  per  la 
privativa  accordata  ; perché  mai  vi  contro- 
venne  per  i disguidi  causati  dal  popolo  , e 
dalle  truppe  ; perchè  uè  alcun  principio  po- 
litico lo  insinua,  nès’e  11' era  avvauzata  do- 
manda , e fatta  liquidazione  , ,, 

a Udito  il  rapporto , intesi  ec ed  in- 

teso il  pubblico  ministero , che  con  le  sue 
coDclu.sioni  Im  chiesto  l’ annullamento  della 
decisione.  ,, 

a La  corte  suprema  di  giustizia  delibe- 
rando nella  camera  del  consiglio,  e facendo 
dritto  alle  conclusioni  del  P.  M.  ,, 

a Vista  la  decisione  : visto  il  ricorso  : vi- 
sta la  /.  a.  D.  de  reb.  'eredit.  cojJ  conce- 
pita : mutuum  damus  receptuii  non  eanden 
speciem  quam  dedimus  , alioquin  commoda- 
,,  tém  erit  , aut  depositum  , sed  idem  ge- 
li nui,  veluli  ut  prò  tritico  vioum  recipia- 
,,  mus  , non  erit  mutuum.  ,, 

Visto  parimenti  1' articolo  1764  del  cod. 
civii.  cosi  espresso  ; il  mutuo  è un  contrat- 
,,  to , col  quale  uno  de’ contraenti  consegna 
,,  all’  altro  una  d«U  quantità  di  cose  , le 
quali  coir  U.SO  si  consumano,  coll’ obbligo 
,,  a quest'  ultimo  di  restituirgli  altrettanto 
,,  della  medesima  specie,  c quantità.  ,, 

» Atteso  che  non  era  dato  alla  corte  di 
appello  , dopo  di  aver  riconosciuto  esistenti 
in  fatto  le  clausulc , alle  quali  la  legge  at- 
tacca essa  la  definizione  di  un  contratto , ' 
pronunziare  poi  una  qualificazione  ben  di- 
versa , e dedurne  conseguenze  opposte  a 
quelle  , che  il  legislatore  ha  sanzionato.  ,, 
a Attesoché  la  corte  di  appello  dopo  di 
avere  stabilito  per  fatto  , che  nel  contratto 
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del  >794  e^tlevano  le  claumle  di  un  mu- 
tuo , cioi  la  traslazione  del  denaro  nel  do- 
minio del  mutuatario  , e l’ obbligo  della  n>- 
•tituzione  da  farsene  al  mutuante  , non  po- 
teva negare  al  creditore  il  dritto  di  chiede- 
re il  capitale  ai  tempi  convenuti  , lol  per- 
chè 1'  opera  , al  cui  incoraggimento  si  era 
autnatn  , fosse  per  forza  irresistibile  perita. 

a Attesoché  la  corte  di  appello  ha  vedu- 
to nel  contratto  di  mutuo  , che  pur  confes- 
sa esistente , un  contratto  innominato  do  ut 
facias , ed  ha  creduto  , che  il  contralto  in- 
nominato snaturasse  il  mutuo  a segno  di  to- 
glierne gli  efletti  legali  della  ristituzione  , 
nel  che  fare  è caduta  io  errore  di  dritto  , 
perché  ignorar  non  dovea  , che  alla  nume- 
razione del  denaro  si  possono  aggiungere  , 
giusta  la  l.  7.  V.  de  reb.  eredit.  tutti  quei 
modi  , e tutte  quelle  condizioni  , che  nelle 
siiiiulazioni  non  è vietalo  d' inserire  j nè  per- 
ciò il  contratto  di  mutuo  degenera  in  un 
contratto  innominato  , dal  che  seguiva  che 
dato  il  denaro  per  la  fabbricazione  degli  ar- 
baci  sotto  I'  obbligo  della  restituzione  era 
sempre  dato  a mutuo  , senza  che  la  perdita 
del  denaro  avvenuta  per  la  distruzione  dell' 
opera  fosse  a rischio  del  creditore , che  avea 
trasferito  il  dominio  della  pecunia  nel  mu- 
tuante. ,, 

a Atteso<^hè  dallo  stesso  error  di  dritto  è 
derivata  1'  altra  erronea  conseguenza  di  ave- 
re assoluta  I'  amministrazione  dei  denianj 
dall'  indennitè  de'  dauni  forse  dai  fabbrican- 
ti sofferti  per  avere  il  governo  in  altri  usi 
convertita  la  fabbrica , ove  l' industria  eser- 
citavasi  , ed  è la  corte  di  appello  passata  a 
paralizzare  tanto  P azione  , quanto  l'eccezio- 
ne de'  signori  Ruggiero  , assolvendo  vicen- 
devolmente le  parti  dalle  scambievoli  do- 
mande < dando  luogo  cosi  ad  una  compen- 
sazione fra  due  quantitè  , delle  quali  una  , 
cioè  la  somma  data  a mutuo  a tuo  giudizio 
non  era  dovuta  , l’altra  riguardante  l’inden- 
niti  di  danni  non  era  nè  certa  di  doversi  , 
nè  liquida  per  quantitè , e cosi  facendo  ha 
la  corte  di  appello  violala  non  meno  la  /. 
>4.  5"  ••  compensai.  , sotto  il  cui 

impero  fu  il  conlrallo  stipulalo  , che  l’arti- 
colo iz-zi  del  cod-  ci  V.  vigente  all'epoca  ili 
cui  fu  la  <lccisiorte  pr  offerito.  ,, 


a Per  siffatte  considerazioni  la  corte  lu- 
prema  annnila  la  decisinne  ce.  re.  ,, 

5.  a.  La  nuova  giurisprudenza  diviile  i 
contratti  lult'  altra  specie  ; distingue  quelli 
che  comprendono  espressamente  una  vicen- 
devole obbligazione  fra  i contraenti  dagli 
altri  , che  prendono  qualità  dalie  rispetti- 
ve condizioni,  che  vengono  stipulate.  Keeone 
la  distinzione. 

a II  contratto  è sinallagmalico  o bilatera- 
» U cpiando  i contraenti  ti  obbligano  reci- 
a procamente  gli  uni  verso  degli  altri.  Jrt. 
a io56.  Leg.  eie,  ,, 

a È unilaterale  quando  una  o piu  perso- 
a ne  si  obbligano  verso  una  o piu  persone, 
a senza  che  per  parte  di  queste  ultime  sia- 
a vi  alcuna  obbligazione.  Ari.  loS^.  Idem. 

a È commutativo  quando  ciaacuna  parte 
a ti  obbliga  a dare  o a fare  nna  cosa  , ebe 
a si  riguarda  come  l’  equivalente  di  dò  clic 
a le  si  dà,  o di  ciò  che  si  fa  per  essa.  ,, 
a È contratto  aleatorio  quando  1'  equiva- 
a lente  consiste  nell' avventurare  tanto  da 
a una  parte  , che  dall'  altra  il  guadagno  o 
a la  peóslita  ad  un  avvenimento  incerto.  Art. 
a ios8.  Idem.  ,, 

a 11  contratto  di  beneficenza  è quello  in 
a cui  una  delle  parti  procura  all’  altra  un 
a vantaggio  meramente  gratuito.  Art.  loSj. 
a Idem  ,, 

a II  contratto  a titolo  oneroso  è quello, 
a die  soggetta  dasenna  delle  parti  a dare  , 
a o a fare  qualche  cosa.  Art.  io6o-  Idem. 

a I contralti  , sia  che  abbiano  una  prn- 
a pria  denominazione  , o che  non  I'  abhia- 
a no,  sono  sottoposti  a regole  generali,  le 
a quali  formano  I'  oggetto  del  presente  ti- 
a tolo.  ,, 

a Le  regole  particolari  a taluni  contratti 
a stabilite  sotto  i titoli  relativi  a ciascuno  di 
a essi  ; e le  regole  particolari  alle  cooven- 
a zioni  commerciali  vengono  stabilite  dalle 
a leggi  relative  al  commerdo.  Art.  fo6l. 
a Leg.  eiv.  a 

La  ripartizione  che  viene  ammesM  dd  con- 
tralti non  è inoltre  più  opportunamente  co- 
nosciuta che  ritenendo  quanto  su  la  materia 
si  è partilamcnic  detto  da  Polbicr. 

a Le  divisioni  che  fa  il  dritto  romano  de’ 
Contratti  iu  nominali  , cd  inuotuiuiti  , in 
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contratti  di  Laona  fede  , e di  stretto  dritto 
uoii  hanno  più  luogo  fra  noi.  ,, 

» Quelle  che  sono  ammesse  nel  nostro 
dritto  sono  in  contratti  siiialJagmatici  o bi- 
laterali , cd  unilaterali.  ,, 

» I siuallagmatici  o Lilalcrali  sono  quelli 
con  cui  i contraenti  si  obbligano  a v-icenda 
r uno  verso  dell’  altro  : tali  sono  i contratti 
di  vendita  , di  locazione  cc.  Gli  unilaterali 
sono  quelli  in  cui  un  solo  de’  contraenti  si 
obbliga  verso  dell'altro,  come  nel  mutuo.,, 
» Fra  i contratti  sinallagmatici  o bilate- 
rali si  distinguono  quelli  clic  sona  perfetta- 
mente ,0  meno  perfettamente.  1 contratti  che 
sono  perfettamente  sinallagmatici  o bilaterali 
sono  quelli  in  cui  1'  obbligazione  di  ciascu- 
no de' contraenti  è egualmente  principale  : 
tali  sono  i conti-atti  di  vendita  , di  locazio- 
ne , di  società.  Per  esempio  : nel  contratto 
di  vendita  l’ obbligazione  che  il  venditore 
contrae  di  consegnar  la  cosa  , e quella  del 
compratore  di  pagarne  il  prezzo  sono  egual- 
mente principali.  1 contratti  meno  perfetta- 
mente sinallagmatici  sono  quei  in  cui  non  vi 
ha  che  1’  oìibligazione  di  una  delie  parti  che 
sia  principale  : tali  sono  i contratti  di  man- 
dato , di  clopusito  , di  comodato , di  pegno. 
In  questi  contratti  l’ obbligazione  , che  con- 
trae il  mandatario  di  rendere  conto  della  sua 
commissione  , quella  ebe  contivie  il  deposi- 
tario , il  comoflatario  , o il  creditore , di 
restituire  la  cosa  che  loro  è stata  data  a ti- 
tolo di  deposito  , di  comodato  , di  pegno  , 
sono  le  sole  obbligazioni  principali  dì  questi 
coutralti  *.  quelle  che  contrae  il  mandante, 
il  de(H>nente , il  comodante  , il  debitore  che 
ba  data  la  cosa  in  pegno  , non  sono  che 
obbligazioni  incidenti , che  danno  luogo  po- 
steriormente al  contratto,  alla  indennità  del- 
le spese  fatte  dall’  altra  parte  per  la  esecù- 
zionu  del  mandato  , o per  la  conservazione 
della  cosa  data  a titolo  di  comodato,  di  de- 
posito , o di  pegno.  „ 

a L' a-zionc  cbu  nasce  dalle  obbligazioni 
pno^-ipali  si  cbiuma  azione  diretta  \ quella 
che  nasce  poi  dalle  incìdenti  dicesi  azione 
£on traria.  ,, 

ì)  Dividonsi  i contratti  in  quelli  che  si 
ialino  per  solo  consenso  delle  parti , e die 
perciù  diconsi  consensuali  : come  sono  la 


vendita,  la  locazione  , il  mandato  ec.  ; e 
quelli  in  cui  oltre  al  consenso  é necessario 
che  v’  intervenga  qualche  cosa  ; come  sono 
i contratti  di  mutuo , di  prestito  ad  uso  , O 
comodato  , di  deposito  , di  pegno  , i quali 
per  la  natura  del  contralto  esigono  la  tradi- 
zione della  cosa  che  forma  l’ oggetto  di  que- 
ste convenzioni.  Si  chiamano  questi  contralti 
reali.  ,, 

» Quantunque  il  solo  consenso  delle  pagr 
ti  basti  per  la  perfezione  de' contratti  con- 
sensuali , nondimeno  se  le  medesime  nel 
contrattare  una  vendila  , o una  locazione  , 
o qualsivoglia  altro  accordo  , bau  convenu- 
to di  rogarne  atto  avanti  notaro  , nella  in- 
tenzione che  non  sarebbe  perfetto  , o con- 
chiuso , se  non  quando  1*  atto  avrebbe  rìc&. 
vitto  la  sua  forma  autentica  colla  soscrizione 
delle  parli  , e del  notaro , il  contralto  non 
riceverà  effettivamente  la  sua  perfezione  che 
col  rogito  j e le  parti  sebbene  di  accordo 
sulle  condizioni  del  medesimo  , potranno  le- 
gittimamente ritrattarsi  prima  che  1’  atto  sia 
stato  soscritto.  Questa  è la  decisione  della 
famosa  legge  confractus  ij,  Cod.  de  fld. 
instruin.  la  quale  trovasi  anche  nelle  Istitu- 
zioni tit.  de  conlr.  empi.  Ma  se  in  questo 
caso  si  richiede  il  rogito  per  la  perfezione 
del  contratto,  ciò  non  dipende  dalla  natura 
del  medesimo,  il  quale  per  la  sua  perfezio- 
ne non  esige  altro  che  il  solo  consenso  delle 
parti , ma  perché  i contraenti  I’  han  voluto; 
a’  quali  è permesso  di  far  dipendere  le  loro 
obbligazioni  da  quelle  condizioni  che  sem- 
brano più  confacenti  a’ loro  interessi.  Osser- 
visi che  il  patto  di  ridurre  la  convenzione 
ad  atto  autentico  notariale  nou  fa  dipendere 
per  se  da  questo  atto  la  perfezione  del  con- 
tratto , ma  fa  mesti<;ri  che  tale  apparisca  l’ 
intenzione  de'  contraenti  ; onde  il  Mornac 
alla  citata  legge  1 7 riferisce  un  giudicato  del 
i5p5  con  cui  si  decise  ; che  una  parte  non 
poteva  ritrattarsi  da  un  contratto  di  vendit» 
fatta  sotto  firma  privata  , quantunque  vi  fos- 
se apposta  la  clausula  che  sarebbe  ricotto  ad 
atto  autentico  avanti  notato  non  ancora  cele- 
bralo , perchè  non  si  poteva  inferire  da  que- 
sta sola  clausula  che  le  parti  avessero  volu- 
to far  dipendere  dal  rogito  la  perfezione  del 
conU-atto  i considerando  cb«  la  stessa  avreli- 
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be  potuto  aggiungersi  solamente , e per  a$- 
sicusarne  vieppiù  la  esecuzione  per  i dritti 
ipotecar)  rbe  si  acquistano  coll' atto  pubbli- 
co , e perchè  la  scrittura  privata  avrebbe 
potuto  correre  pericolo  di  smairirsi.  ,, 

a Mu  quando  la  convenzione  è verbale,  è 
più  agevole  olla  parte  cui  se  ne  chiede  1’ e- 
«ecuzionc  di  ritrattarsene  ; perchè  può  so- 
stenere che  la  stessa  non  era  che  progettala 
fino  alla  soscrizione  dell'  atto  pubblico  che 
si  era  convenuto  passare  avanti  notaro^  tan- 
to più  che  il  contrailo  il  di  cui  oggetto  ec- 
cede cento  cinquanta  lire  ( ari.  ^agS,  Lee. 
di’.  F'cfli'.  pruofa  teslimuriiaie  )non  potendo 
esser  provato  , per  testimoni , e non  essen- 
dovi per  conseguenza  in  tal  caso  altra  pino- 
va  che  quella  di  questa  dichiarazione , dee 
poi'ciò  essere  interamente  sostenuta.  ,, 

n Quando  vi  è una  convenzione  falla  con 
atto  sotto  firma  privata  che  non  ha  ricevu- 
ta la  sua  perfezione  colla  sottoscrizione  di 
tutte  le  parti  contraenti  , se  alcuna  di  esse 
si  denega  a soscriverlo  quelle  che  1’  hanno 
giù  filmalo  possono  disdirsi , potendo  soste- 
nere con  ragione  che  la  loro  intenzione  era 
di  far  valere  la  convenzione  dalla  perfezio- 
ne dell’atto.  Su  questo  principio,  con  deci- 
sione del  i5  dicembre  i65|  riferita  dal 
Sotfve  tit.  1.  cenK  4-  7^’  la  vendila 

di  alcuni  oggetti  '4atla  ad  un  particolare  da 
una  vedova  , tanto  nel  di  lei  nome  , che 
come  lulricc  di  un  di  lei  figlio  linnore , con 
atto  ]>rivato , fu  dichiarata  impeefelta  , ed 
il  compratore  fn  assoluto  dalla  dimanda  del- 
la vedova  per  1’  esecuzione  dell'  atto  , per- 
ché non  era  interamente  pcrfcziniiato  , per 
non  essere  stato  soscritlo  dal  curatore  che 
vi  era  stato  nominalo  come  rappi-csentante 
i dritti  del  minore  ; sebbene  una  tale  solen- 
nità fòsse  inutile.  ,, 

u La  terza  divisione  de' contratti  è in  con- 
tratti di  reciproco  interesse  delle  parti  , in 
contratti  di  beneficenza  ed  in  contralti  mi- 
sti.  ^ 

» I contratti  di  rociproco  interesse  delle 
parli  sono  quelli  che  si  fanno  pur  la  scam- 
bievole utilità  delle  medesime  : tali  sono  i 
contratti  di  vendila  , permuta  , locazione  , 
costituzione  di  reudita  , di  società  , e molli 
iitlri.  ^ 


» I contratti  di  beneficenza  sono  quelli 
che  non  si  fanno  che  per  la  utilità  di  iiua 
delle  porti  contraenti  : tali  sono  il  comoda- 
to , il  mutuo,  il  de^sito,  cd  il  mandato.,, 
u I contralti  misti  sono  quelli  per  i quali 
una  delle  partì  nel  fare  un  beneficio  , esige 
dell'  altra  qualche  cosa  clic  sia  inferiore  del 
valore  delia  cosa  donata:  tali  sono  le  dona- 
zioni fatte  a titolo  oneroso.  ,, 

a 1 contratti  di  reciproco  interesse  delle 
parti  ai  suddividono  in  contratti  commutati- 
vi, e contratti  aleatorj.  ,, 

» 1 controlli  commutativi  sono  quelli  me- 
diante i quali  ciascuna  delle  parti  contraenti 
dà  e riceve  urdinarianientc  1'  equivalènte  di 
ciò  che  dà  ^ tnlè  è il  couiratto  di  vendita  , 
in  cui  il  venditore  dee  dare  la  cosa  vendu- 
ta e riceverne  per  equivalente  il  prezzo;  e 
viceversa  il  Compratore  dee  pagare  il  prezzo 
e riceversi  la  cosa  venduta.  Questi  coiilriitli 
si  dividoiijD  in  quattro  classi  : Ho  ut  des  : 
fado  ut  facias  : fedo  nt  dcs\  do  ut  J'acias. 

» I contratti  aleatorj  sono  quelli  per  i 
uali  r uno  de'  coiilraeiiti  , senza  nulla  dare 
a sua  parte* riceve  qualche  cosa  dall’  altro, 
non  per  liberalità  , ina  come  il  prezzo  del 
rischio  che  ha  corso  : tali  sono  il  giuoco  , 
la  scommessa  , ed  il  contratto  di  assicura- 
zione. ,, 

M La  quarta  divisione  de'  contralti  è in 
principali  ed  accessorj.  I contralti  principali 
sono  quelli  che  si  fanno  radicalmente  e per 
loro  stessi  : accessorj  qui;i  che  si  fanno  per 
assicurare  l' esecuzione  di  un  altro  contratto; 
tali  sono  la  fidejussione  , ed  il  pegno.  ,, 

» La  quinta  divisione  ile'coulralli  è in 
quelli  che  dai  dritto  civile  sono  sottomessi  a 
certe  regole  e formole  ileleriniuale  ; ed  in 
quelli  che  sono  regolali  dal  solo  dritto  di 
natura.  ,, 

u Quelli  che  sono  assogetlatl  fra  noi  a cer- 
te regole  e formole  determinale  sono  i con- 
tralti di  matrimonio  , di  donazione  , le  lèt- 
tere di  cambio  , e la  costituzione  di  rendi- 
ta. Le  altre  convenzioni  non  sono , secondo 
i nostri  costumi  , soggette  ad  alcune  forino- 
le . uè  ad  alcune  regole  arbitrarie  dettate 
dal  dritto  civile;  e purché  le  niedcsiinc  nul- 
la contengono  di  (oulivuiu  alle  leggi  ecl  az' 
buoni  costumi , e che  al>bUu  luogo  tra  per- 
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ime  capaci  di  coutrarre  « fi  rendono  obbli* 
Istorie , c producono  un'  azione.  Se  le  bo- 
alre  leggi  esigono  dir  quelle  il  cui  oggetto 
eccede  la  somma  di  i5o  lire  fieno  ridotte 
ili  iscritto  t esse  non  hanno  avuto  iu  mira 
clic  di  regolare  il  modo  con  cui  debbono 
esser  prosale,  nel  caso  che  si  disconveiTeb- 
Le  sulla  di  loro  esistenza  ; ma  la  loro  iuten- 
xione  non  è ebe  la  scrittura  formi  la  sostan- 
za della  convenzione  ; anzi  ebe  senza  ciò  è 
valida  , ed  i contraenti  che  ne  afli'rmauo  la 
esistenza  possono  esserne  astretti  alla  esecu- 
zione. 1)'  altronde  si  può  deferire  il  giura- 
mento decisorio  a colui  die  la  nega  ; la 
scrittura  non  è necessaria  die  per  la  priio- 
va  , e non  per  la  sostanza  della  couveozio- 
ne.  Pulhier.  Trattato  delle  obbligazioni  p. 

1.  W.  fi 

3>  3.  Quattro  contIÌAÌoiù  sodo  c&&enzia> 

■ li  perchè  sia  valida  una  eoiivi uziuue  : i. 
k-Àl  rzniseiiso  di  colui  clic  si  obbliga  : a.  la 
a capacità  di  contrattare  : 3.  la  certezza  del- 
ii  la  cosa  , che  forma  la  materia  della  ron- 
» vcuziotie  *.  4’  ttua  causa  lecita  per  obbli- 
» garsi.  ylrt.  io6a.  Leg.  liv.  ,, 

Del  consenzo. 

* f.  4-  Il  consenso  uon  è valido,  se  è 
> f’ato  dato  per  errore  , se  fu  estorto  con 
k viuleuza  , o fu  carpito  cuu  dolo,  -drt, 
k.  lobi.  Leg.  eif.  ,, 

Principalmente  dee  osservarsi  eoa  Cajo  , 
che  il  consenso  è la  parte  integralo  nei  con- 
tratti. 

. a Consensu  filini  nliligntiunes  in  emptio- 
nibus  , vcndiliniiibus  , Incalionibus  , condu- 
zilionibus  , socivUlibus  , imiidatis.  Ideo  an- 
tera istis  modis  consensu  dicimus  obligalio- 
urm  contraili  ^ quia  ncque  verlKiinun  , nc- 
que scripturau  ulta  proprietas  desidcrator  ; 
sed  sulHcit  CQs  , qui  negotia  geruul  , con- 
sentile. /.  1.  D de  actionibus  , et.obligat. 

» Consentire  : illesi  simul  , et  praeseiitia- 
liter  sentire  : secus  si  dietim  , vdlem  rem 
Ineam  vendere  ei  , qui  est  absens  , qiio  au- 
, dito  illc  dical  , quoil  vellet  emere  , velit  ; 
tcniper  tuin  dicit  lex  iiiter  abseotrs  con- 
traili, siibiioii  per  nuntium  vel  epislolam. 
Ilem  quoii  dicil_,  obligaliooem  verbis  con- 


Irabi , non  ideo  dicit  quod  non  ezigalur 
consensus  , sed  quia  non  sullìcit  : at  in  ih 
qnae  consensu  coutraliuutur  sufficit , et  non 
exigitiir  verburum  soicmnitas.  Aecurs.  ,, 
Vinnio  inoltre  esprime  i mudi  coi  quali  il 
consenso  si  dichiara. 

a Dedaratiir  consensus  ani  certis  lodiciis, 
aut  ex  re  faclove  aliqiio  colligitur.  Indici* 
suiit , veluti  verba  , literae  /.  a.  de  pactis 
l.  4-  prò  socio  itera  nutus  j nain  et  iiutu 
conveniri  posse,  argumeiifo  est,  quod  fide! 
cummissa  nutu  i-elinqtii  possunt , quamyis 
non  relinquantur  itisi  ex  voluutale  l.  nutu 
ai.  de  legai.  Facla  iiitclligimus  ea  oipnia., 
quibus  intervrnientibus  praecedeus  couveiitio 
non  potcst  videri  non  piacere.  Eseuiplum 
hoc  osto  : vendidit  aliquis  praedinui  nieuffi 
me  pracfontc , uec  lamcii  aperte  eonsentien- 
tc  : si  pretiiun  ex  ea  causa  acceperu  , \idc- 
Lor  ipsc  vcndidisfc  l.  la.  de  evicl.  Siiuilia 
exeoipla  babemus  iu  l.  6.  a.  et  l.  i/ui  pa- 
titur  i8.  mandai,  f’innii  Jnst.  til.  a3.  n.  i.,, 

Sul  consenso  dato  per  errore  Pulhier  uf- 
fi'C  queste 'brevi  dilucidazioni. 

a Li'  more  è il  mossimu  de’  vizj  nille  con- 
venzioni, perchè  queste  sono  fatte  per  con- 
senso delle  parli  ; e non  può  al  certo  esser- 
vi consenso  quando  i contraenti  hanno  er- 
ralo sull'  oggetto  delia  loro  l'unvenziouc. 
Aon  videntur  ifui  crrant  consentire,  l.  i tò. 
D.  de  reg.  juris.  ,, 

a Ecco  perché  se  qualcuno  intendesse  ven- 
dermi uua  cosa  e che  io  intendessi  riceverla 
a titolo  di  prestilo  o in  dono,  in  questo 
caso  non  vi  sarei)  nè  vendila  , nè  presti- 
to , uè  donazione.  Se  qualeuno  credesse  veu- 
dermi  o don.irmi  uua  «.erta  co.sa  , e ebe  io 
credessi  da  lui  cuuqirare  o aecettare  U do- 
nazione di  un  altra  non  vi  sarebbe  ni-  ven- 
dila nè  donazione.  Se  qualcuno  avesse  !n- 
teozioue  di  vendermi  una  co.sa  per  un  de- 
terminalo prezzo  , e clic  io  iiiteudess!  com- 
praila  prr  iiu  prezzo  minore , 'allora  non  vi 
sarebbe  vendita  , perrliè  in  lutti  quest)  casi 
non  vi  sarebbe  consenso.  Pothler.  Trattalo 
delle  obbligazioni  p.  i,  n.  17.  ,, 

Inlaulo  li  molivi  di  violenza  , e di  timo- 
re che  rendono  nullo  il  consenso  nei  con- 
tratti sono  pai'litainente  espressi  nèl  dritto 
roiua'ha.  Così  gr  iriiperalori  U^ocleziaub  , * 
n 
sa 
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Mas5imiand  dichiarano 
tratto  stipulato  per  giusto  timore. 

» Si  donalioiiis , vcl  transaclionìs , vel 
stipuiatlonis , vel  cujuscunque  alterius  con- 
tractu  obligationis  confeclum  instrumentum 
mctn  mortis , vel  cruciatu  corpoHs  extorliim, 
vel  capilaics  mtuas  pcrtiincsceudo  , adito 
praeside  proviuciae  probare  poteris  : boc  ra- 
tom  liaberi  secuudum  edicti  formam  non  pa- 
tietur.  /.  7.  Cod.  de  iis  ijitae  vi  melusve 
cuusa.  ,, 

X Casus.  Si  ut  tibi  donarcm  aliquid , vel 
promillerem , vel  tecum  transigcrera  , milii 
metum  iotufisti  , an  valeat  quod  actum  est 

Juaeritur  ? respou.  quod  non  , qitamvis  in- 
c factum  fucrit  instrumentum  : et  hoc  prae- 
toris  edicto  quod  est  D.  eod.  Ut.  ,, 

Quivi  però  è da  osservarsi  coi  medesimi 
imperatori , che  il  timore  non  vien  provato 
dalle  sole  minacce,  senza  l'atto  manifestato; 
vale  a dire  couvien  conoscere  quella  impres- 
sione elTettiva  che  le  minacce  stesse  sieno 
state  capaci  di  produrre. 

» Metum  non  jactationibus  tantum  , vel 
contcstationibus  , sed  iitrocitate  facti  proba- 
ri convenit.  /.  9.  Cod.  de  iis  tjuae  vi  me- 
tusve  causa.  ,, 

» Casus.  Qui  metum  allegai  , pro)>are 
debere  certum  est;  si  ergo  aliquando  minas 
mihi  intulisti  , quia  mihi  vim  inferres  , vel 
Goram  pluribus  an  talis  jactanlia  mibi  qui 
vim  inferres  sufficiat  ad  metum  probandum 
quaeritur?  et  respon.  quod  non.  ,, 

li'  autorità  della  carica  fu  anche  conside- 
rata da  Costantino  come  una  violenza  mo- 
rale in  persona  di  colui , il  dì  cui  consenso 
viene  forzato  nei  contratti.  ,, 

u Si  per  impressionem*q^  aliquem  me- 
tnens  sallem  in  mediocri  ofCcio  constitutum, 
rei  suae  qiiae  eadem  provincia  , vel  loco  , 
ubi  tale  officium  pcregit , sub  venditionis  ti- 
tulo  fècerit  cessioocm  ; et  quod  cmplum  liùt 
reddatur  , et  uibilominus  etism  pecunia  re- 
tinealur  , simili  poena  servanda  , si  qui  vel 
conjugis , vel  amici  nominibus  abutenles, 
praedam  ( ideìt  lucrum  ) tamen  sibi  acqui- 
rant  l.  11.  Cod,  de  iis  tfuae  vi  metusifue 
causa.  ,, 

x>  Casus.  Si  tibi  in  aliquo  officio  consti- 
tuto  tiihoi'e  o/ficii  lui  me  opprìmepti  fundum 
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rescindersi  il  con-  vendirli  , vel  amico  <raem  intesposuìsH  per 
fraudem  cuin  forte  libi  emere  non  licuit,. 
totura  deltet  rescindi  , uec  pretium  rcsli- 
tuilur.  ,, 

È nondimeno  da  osservarsi  , che  dalla  so- 
la dignità  dei  contraente  non  vien  mai  a 
presumersi  la  violenza.  Questa  per  essere  o- 
peralivu  conviene  , che  sia  reale.  Cosi  gl’  im- 
peratori Diocleziano  , c Massimiano. 

» Ad  invidìam  alicui  nocerc  nuliam  di- 
gnilalam  oportet , uude  ìnlelligis  , quod  ad 
metum  arguendum  per  quem  dìcis  initum 
esse  contractum  , senatoria  diguitas  adversa- 
rìi  tui  sola  non  est  idonea,  l.  6.  Cod.  d« 
iis  (juae  vi  metusve  cuusa.  ,, 

M Casus.  Si  alicui  polenti  rem  meam  ven- 
didi , et  PO  praeteztu  volo  eam  evocare,  qui» 
in  dignitate  fuit  is  , cui  vendidi , per  actio- 
nem  quod  melus  causa  , an  possit  quaeritur? 
et  dicitur  quod  non  sufficit  ad  metum  pro- 
banduni  , quod  ille  fuerat  iii  dignitate  con- 
slitutus  , etiam  uno  teste  adjuncto  , licei  si 
vim  passus  fiiissem  , praesumptiouem  face- 
ret  coiitra  eum  dignilas , ut  eod.  non  est 
verisimile.  P'ivianuf.  ,, 

Il  carattere  efi'ettivo  della  violenza  reale 
viene  indicato  da  Paolo  md  carcere  in  cui 
si  restringe  colui  dal  quale  si  eslorque  una 
obbligazione. 

» Qui  iu  carccrcm  quem  detrusit , ut  ali- 
quid  ei  extorquerct,  quicquid  ob  hanc  cau- 
sam  factum  est,  nii'.lius  momenti  est.  /.  aa. 

D.  de  eo  ijuod  mctus  causa.  ,, 

» Casus.  Posui  te  iu  c^rcerem  ut  mihi 
aliquid  promittei-es  , non  valet  quidem  pro- 
misfio.  Fivianus.  ,, 

lutaulo  Ulpiano  somministra  per  teoria 
generale  su  la  specie , che  per  riputarsi  nul- 
lo , ed  inefficace  il  consenso  dato  per  timore, 
dee  non  solo  provarsi  la  qualità  eOTcltiva 
della  violenza  prestata  , ma  auclie  la  utilità 
di  colui  , che  usa  questo  mezzo  per  efict-^ 
tuare  il  contratto. 

. » In  hac  actione  non  quaeritur  , utrum  • 
is  , qui  convenitur  , an  aliiis  metum  fècerit; 
sufficit  euim  boc  docere  , metum  sibi  esse 
iilatiim  , vel  vim  ; et  ex  hao  re  eum  , qui  • 
convenitur,  etsi  crimine c.irct,  lucrum  tameu 
sensisse.  Nain  ciim  inetus  habeat  in  se  igno- 
mutiam  , merito  quia  non  adstringitur  , m 
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dMìgnPt  nnls  ei  metum  ’vel  TÌm  adhibucrit  : 
et  ideo  All  hoc  tantum  actor  adstringilur , 
ut  duceat  metum  in  causa  Aiisse  , ut  alicui 
acceptatn  pcniiiiam  fnceret,  Tel  rem  ita  tra- 
deret , vcl  quid  aliud  faccret.  Nce  cuiquam 
iniquum  vidctur  «x  alieno  facto  alium  iu 
quadruplum  condemnnri  ; quia  non  stalim 
quadupii  est  aetio,  sed  si  res  non  restituatur. 

/.  i/f>  4*  (fuod  metus  causa. 

Lo  stesso  giureconsulto  vico  quindi  a sta- 
bilire in  massima  che  rescisso  per  causa  di 
violenza  un  obbligo  principale  , si  rescinde 
anche  1’  accessorio. 

» Labro  ait  : si  quis  per  metum  reus  sit 
couslitutus  j,  et  fidejussorem  Tolentem  dede- 
rit  ; ( reni  futi  nolens  tain  in  se,  qitam  in 
datione  Jidejussoris'.  et  sic  eo  liberato,  per 
conseijuens  jKdejussor  liberalur  ) et  ipse  fi- 
dejussor  liberabitur.  Si  solus  Bdejussor  metu 
accessit  , non  etiam  reus  , solus  fidejussor 
libcral'itur.  Quadruplatur  aulem  id  quanti 
ea  res  crii  cum  fnictibus  , et  omni  causa. 
Si  quis  per  vira  sislit  promittendo , poslea 
fidejussorem  adliìbeat  is  quoque  liberalur.  /. 
i4-  S‘  de  eo  quod  metus  causa.  ,, 

11  consenso  carpilo  con  dolo  rende  anche 
nullo  il  contratto  in  cui  fu  impartito.  Ulpi- 
no,  che  ne  stabilisce  uguale  principio  pre- 
senta nell*  atto  stesso  la  definizione  del  dolo. 

» Hoc  edicto  praetor  adversus  varios  , et 
dolosos  , qui  aliis  obfucrunt  calHditate  qua- 
dam  subvenit  , nc  rei  illis  malitia  sua  sit 
lucrosa  , vel  istis  simplicitas  damnosa.  Verba 
autem  edicti  talia  sunt:  Quae  dolo  malo 
facta  esse  dicentur , si  de  his  rebus  alia 
aetio  non  erit , et  justa  causa  esse  videbi- 
tur , judicium  daho.  ,, 

» Dolum  malnm  Scrvius  quidem  ita  dofi- 
nit  machinationem  quandam  alterius  deci- 
piendi  causa  , cum  aliud  agitur  , et  aliud  si- 
mulatur.  Labro  autem  ait  posse  et  sine  si- 
mulatione  ( ut  in  furto  , rapina  , et  sic  non 
est  gcneralis  ìiaec  defnilio')  id  agi,  ut  quis 
ciiTuniveniatur  : posse  et  sine  dolo  malo  a- 
liud  agi  , et  aliud  simulari  , sicuri  faciunt , 
qui  per  hiijusmodi  dissimulationem  .servanU, 
et  tiicntur  vel  sua , vel  aliena.  Itaqiie  ine 
- sic  definit  dolum  malum  esse  omnem  cam- 
ditatem  ( quae  Jìt  tacendo  ) fallaciam  ( qu^e 


fit  in  mentiendo  ) , machiuatìonem  ( quae 
Jit  arte  verborum  ) .ad  circuuveniendum , faU 
lendum  , decipiendum  «dterum  adbihitam 
( cantra  jus,  et  cantra  bonus  mores  ).  La- 
bcoiiis  defiuitio  vera  est.  ,, 

» Nou  fuit  autem  contcntus  praetor  do^ 
tum  dicere , sed  adjeclt  malum  : quoniam 
veteres  etiam  bonum  dolum  dicebant , et  prò 
solertia  ( idest  eututia  ).hoc  nomen  acci- 
piebant  maxime  si  adversus  hostem  , latro- 
nemve  quis  macbinaretnr.  Ait  praetor  : si 
de  his  rebus  alia  aetio  non  erit.  Merito 
praetor  ita  demum  Itane  actionem  pollice- 
tur  , si  alia  aetio  iiou  .sit  : quoniam  famos.i 
aetio  non  temere  debuit  a praetore  deccrni, 
si  sit  civilis  vel  hoiioraria  , qua  quis  possit 
ezperiri  ; usque  adeo  , ut  et  Poedius  libro 
1X.  scripteril;  etiam  si  intcrdictiim  sit,  qua 
quis  experiri , vel  exceplio  qua  se  lucri  pos- 
sil , cessare  hoc  edictum.  Idem  et  Pompo- 
nius  Hbro  XXVllI , et  ita  adiicit.  Et  si  sti- 

ftuliitioue  tutus  sit  quis  cum  actionem  <le  do- 
o haberc  non  posse , ut  pula  si  de  dolo  sti- 
pulalus  sit,  idem  Pompouius  ait:  et  si  actio- 
neni  in  nos  dari  non  oporteat,  veluti  si  sri- 
pulatio  tam  turpis  dolo  malo  facta  sit  , ut 
nemo  daturus  sit  ex  ea  actionem  : non  de- 
berc  laborare  me  , ut  habeain  de  dolo  malo 
actionem  ; cum  nemo  sit  adversus  me  datu- 
rus actionem.  l.  i.  D.  de  dolo  malo.  » 
a Casus.  Primo  dicit  Ulpianiis  edictum 
istud  datur  contea  varios , et  dolasos ,.  et  est 
ratio;  quia  alicui  malitia  sua  non  debet  esse 
lucrosa,  nec  alicui  simplicitas  damnosa.  Po- 
stea  ponit  verba  edicti  ; quibus  conrinelur 
quod  ita  demum  datur  de  dolo  aetio  si  alia 
non  competat , et  dari  actionem  ali«]uam  ju- 
sta causa  suadeat. '•Dolum.  Qualiter  definiu- 
tUT  dolus  quaerilur  ? Et  Servius  dicit , quod 
dolus  est  machinatio  quando  aliud  agitur,  et 
aliud  simulatur  ; sed  Labeo  reprobai  ìianc 
definitionem  Servii  diiabus  rationibus  , quia 
-polest  quis  circumveniri  sine  simulatioue. 
Item  quia  polest  aliud  agi  , et  aliud  .simu- 
lari sine  dolo  malo  ; unde  Labeo  definii  , 
dolus  est  calliditas  ec.  Ulpiaiius  probat  defi- 
nitionem  Labeonis.  Non  luit.  Hic  dicit  quod 
praetor  contcntus  nou  fiiit  dolum  dicere  , 
sed  dixit  malum  ; et  boc  ideo  quia  aliquan- 


est  .boBOr'"de#fas  t et  «te 
eoomutH  ifOlèit  coBtra  latrones  , vel  hostes, 
rei  shnitos.'  Ateurs.  ,, 

*•5. ’H.  Il’ errore  non  pro;lnce  la  nullità 
» aeiu  convenzione  , se  non  quando  cade 
'»'fOpr»'-U’ sostanza  stessa  della  tosa  che  ne 
Situta  r oggetto.  ,,  '<> 


COIVTRATTO 

bonus  dolus  lam  esse  venditionem  poto  , quoties  in  ma- 
teria erratur  /.  9.  />.  r/e  contrahenda  em- 
pitone » 

» Casus.  lu  venditione , et  emptione  coa- 
sideralur  consensus  ; sì  ergo  disscntiunt  in 
emptione  , pula  quia  unus  vendidit , alius 
credit  sibì  donar!  ; vel  in  j»i  elip  , ut  quia 


» Non  produce  nullità  , quando  cade  sol-  emptor  de  minore  venditor  do  ni.^jore  intel- 
fe' 'fanto  sulla  persona  colla  quale  s' intende 


* di  contrattare  ; purché 
'V)  della  pei'sona  non  sia  la 


la  coDsidcra/.ione 
causa  principale 


'»  tifila  convenzione.  Art.  1064.  Ccg.  rtv.'t 
Gli  esempi  più  opportuni  per  la  illustra- 
zione di  questo  articolo  sono  dettali  da  Ul- 
piano.  M ^ - 

M In  venditionibus  et  emptionibus  couseu- 
siim  debere  intercedere  , pabim  est.  Caetc- 
rum  sire  in  ipsa  emptione  dissenliant , sive 
io' pretio«  aivo  in  aiiquo  alio,  emptio  im- 
' perwcta  igitur  ego  me  fuiidum  eme- 

pntaretD^^Goriieliaiium  , tu  miliì  te  veii- 
-SdftpTflinianùm  putasti  ; quia  in  eorpo- 
> ve -dfiseiwimos , emptio  nulla  i>st.  Idem  est', 
fi  ego  me  Stiebum  tu  Pomphilum  Hb<ent>m 
Vendere  putasti.  Nam  cum  in  corponf  dis- 
^sentiamus,  apparet  nullam  esse  emptionera  : 

• si  in  nomine  dissentiamus,  verum  de  t orpore' 
' coDstct  ; nulla  dubitatio  est , quia  valeut  era- 

* ptio  , et  venditio  ; nihil  enim  fatit  crror  no- 
minis  cum  de  corpore  constai.  Inde  quaeri- 

>tur,  si  in  ip<o  corpore  non  errelur  sed  in 
substantia  error  sit , ut  pula  si  acetum  prò 
' vino  veneat  , aut  aes  prò  auro  , vel  plum- 
. bum  prò  argento  , rei  quid  aliud  argento  si- 
mile , an  emptio  y et  venditio  sii  ? Marcel- 
■ lus  scripsit  lio.  VII.  Digest,  emptionem  es- 
se , et  venditionem , quia  in  corpus  consen- 
' sum  est  , risi  in  materi»  sit  cmtum.  Ego 
in  vino  quidem  consenlio , quia  eadctn  prò- 

J)rie  oim  cst(t/«c:  idest  tjiiaiitas  subslantia- 
is  eadem  uini,  et  aceti’  est  quo  ad  sapo- 
rem , iicet  acetum  Jbrtius  sit , proprie  autem 
imo  dirit , quia  vinum  est  calidum  , et  hu~ 
midum  , sed  acetum  Jrigidum  , et  stccutn  ; 
corpus  autem  idem  esse  negari  non  potcst , 
de  quo  utrunque  sentii  ) , si  modo  vinum 
acuii.  Caeterum  si  vinum  non  acuii,  sed  ab 
initio  acetum  fuit,  cum  cmebara  , aliud  prò 
alio  Tvnisse  jidetur.  In  caeleris  autem  uul- 


lignt  ; vcl  si  in  re  erratuni  fueril  , quia  cre- 
dit qiiis  se  vendere  fuuduui  Semprooiauum , 
et  vendidit  Corneliaimm  , et  coulra  emptor 
erravit  ,.nn  valeat  venditio  jquaeritiir  /*  et  re- 
spun.  quoti  non:  boc  in, prima.  Sed  quid 
si  constet  de  corpore , sed  in  nomine  erra- 
thm  sit.;  pula  quia  cmpU>r  credit  emere  Sti- 
chuin  , et  ille  vocatur  JPampiiilus,  au  valeat 
venditio  quaerilur  ? et  rrspou.  quod  non  ; 
ideo  minus  valet  : hoc  in  secunda.  Sed  quid 
si  unus  credit  craere  vinum  alius  vendit  acc- 
Imn  7 M.ircellu.s  iiulislincte  tUcit  consistere 
viuiditioiieiu  in  vino.  Ulpiaiiiis  tiisliiieuìl  , 
aut  vimiiii  eml  vinum  ab  iitilio , sed  post 
acuii,  -uil  non  crai  viunni  ^ed  uceliiin:  pri- 
mo casi!  \alet  xendilio  , secuuito  non  y quia 
\ :iiiitn  pru  aceto  venditur  ; hoc  in  textia. 
Seti  ijiiid  si  eniplur  argculuni  credit  esse  me- 
iitis  <ju,im  sii , imu'juid  propler  bue  inUrma- 
bìlur  veiidilio  ut  respoii.  quod  non , sed 
agetur  actioin-  empii  advei’sus  venditorem  : 
hoc  in  tpi.ijla.  Sird  quid  si  emptor  credàt 
emere  virginein  , el^rmat  corruptam ^ .valet, 
quia  non  erratur  in  sexu  ; aliter  si  in  sexu 
erratur  non  valet  ; hoc  in  quinta.  » 

Analogamente  Paolo  adotta  la  massima  , 
che  r errore  nella  materia  non  vizia  il  con- 
tralto. ^ 

>1  Si  iti  quod  aui'um  pulabam  , cum  aes 
essct,  stipuìatus  de  te  fuero;  teiicbcris  mibi 
liujus  acris  nomine  ( quia  stipululio  siricti 
juris  est  ) ; quoniam  in  corpore  consenseri-  ' 
mus , sed  tu  doli  mali  clausula  tecum  agam 
si  sciens  me  fefcllcris.  l.  zz.  D.  de  yerbo- 
rum  obligationibus.  » , 

» Casus.  Eramus  simul  tu  et  ego  ; et  de- 
bebas  mibi  summam  pccuiiiae  ; ego  vidi  quod 

|abert;$  io  domo  tua  puiebram  .petìam , quam 
utabam  esse  de  auro  puro  , cum  esset  aes 
intum  , pctii  a tc  summam  pccuniae  mibi 
^bilam , tu  rcspomlisti  : non  babeo  ar^ci;-* 
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tam  nuoc,  nec  possum  lilii  solrere;  rogo  Ir 
palientiara  in  me.  Dixi  ego  ; protnillis 
ijt'lii  Aare  illaui  |M‘tiam  suri  tjuam  alierà  die, 
cu»*  lecum  caeoaiom  habeb.nu  in  nianu  mra? 
tu  dixUli  ; ])roiuiHo.  (juavriliir  iilnun  tcnra- 
ns  mihi  tradere  illam  peli.im  acris  , vcl  ai 
sii  aliqua  obligatio  contracU  iuler  nos  ? ro- 
spon,  quod  sic  j quia  couscnsìmus  in  unum 
rorpus  : tamen  lu  teuerii  mihi  ad  iiitei'esse 
vel  de  dolo  actione  , eo  quod  luc  decepisli. 
Oline.  Jccurt.  a 

Pothier  dalle  premesse  teorìe  trae  varie 
osservazioni  i che  più  opportunamente  illu- 
strano r articolo  in  esame. 

a L' errore  annulla  la  convenzione  non 
solamente  quando  cade  sopra  la  cosa  stessa, 
ma  quando  cade  sulla  qualità  della  cosa , che 
forma  1’  oggetto  de!  contratto  e che  ne  for- 
ma la  sostanza.  Dond’é  che  se  volendo  com- 
prare due  candelieri  di  argento  li  compro 
da  voi  che  gli  olTrite  a questo  oggetto , e 
che  io  li  credo  tali  al  pari  di  voi , mentre , 
che  sono  di  rame  argentato , la  convenzione 
sarà  nulla  , perchè  1'  errore  in  cui  sono  sta- 
to distrugge  il  mio  consenso , perchè  dato 
per  i candelieri  di  argento,  e non  di  rame; 
e quelli  che  mi  avete  offerti  in  vendita  , es- 
ibendo di  questo  metallo , sono  incompatibi- 
li colla  mia  volontà  che  io  aveva  determi- 
nata per  la  compra  de'  candelieri  di  argen- 
to. (liuliaiio  decide  lo  stesso  in  un  caso  qua- 
si simile  all'  allegato  nella  /.  .{i.  7).  de 

< o/iira/ien.  empi,  ed  lilpiano  nella  1. 

D.  d.  t.  quando  dice  : si  aes  prò  auro  ve~ 
neat  non  valet.  » 

B È differente  però  quando  1'  errore  non 
cade  che  aopra  qualche  qualità  accidentale 
della  cosa  ; p.  e.  io  compro  da  un  libraro 
un  libro  colla  fallace  idea  che  sia  eccellen- 
te , mentre  non  è veramente  clic  al  di  sotto 
del  mediocre,  questo  errore  aion  distrugge 
il  mio  consenso  , nè  per  conseguente  il  con- 
tralto di  vendita  ; la  cosa  che  io  ho  voluto 
comprare  cd  ho  avuto  lo  mira  è veramente 
il  libro  che  mi  ha  veuJiilo  il  libraro  e non 
altra  : 1'  errore  in  cu!  io  era  per  la  s\ia  bon- 
tà non  cadeva  che  sopra  il  motivo  che  mi 
determinava  ad  acquistarlo  , e non  è ovvio 
che  il  libro  sia  quello  che  effettivameotc  ho 
■drincllini , Diz.  Toni.  11. 


voluto  comprare;  or  no!  ravviseremo  da  qui 
a poco,  che  l'errore  nel  motivo  noti  distrug- 
ge la  convenzione  ; basta  che  le  parti  non 
abbiano  errato  sulla  cosa  che  iic  forma  l'og- 
getto , et  in  Cam  rem  eonienserint.  a 

» L' errore  che  cade  sulla  persona  con  ad 
contraggo  distrugge  similmente  il  consenso  , 
ed  abroga  la  convenzione  1 Questa  quistio- 
ne  , a mio  avviso  , si  dee  decidere  con  una 
distinzìoiie.  Ogni  Aolta  che  la  considerazione 
della  persona  con  cui  bramo  contrarre  en- 
tra |>er  qualche  cosa  nel  contratto  che  ho 
designato  fare , l' errore  sulla  persona  di- 
strugge il  mio  consenso , e rende  per  con- 
seguenza, nulla  la  convenzione.  Per  esempio; 
se  io  vaglio  fare  la  largizione  o il  pieslito 
di  una  cosa  a Pietro  , la  quale  poi  dono , 
o impronto  a Paolo  che  prendo  per  Pietro,- 
(|Uesta  donazione  e questo  prestilo  sono  nul- 
li per  mancanza  del  mio  consenso , pzn-ebé 

10  non  ho  voluto  donare  nè  prestare  questa 
cosa  a Paolo  , ma  in  vece  mi  era  determi- 
nato di  donarla  e prestarla  a Pietro  : la  con- 
siderazione della  persona  di  Pietro  enliava 
nella  largizione  o nel  jii-eslito  die  io  voleva 
eseguire.  » 

» Parimenti  se  volendo  farmi  fare  un  qua- 
dro dal  pittore  Tiziano  io  ne  fo  il  contral- 
to col  pittore  Giacomini  che  prendo  per 
Tiziano , il  contratto  è nullo  perché  manca 

11  mio  consz-iiso  ; giacché  non  mai  ho  inte- 
so di  convenire  col  secondo  ma  col  primo  ; 
la  considerazione  della  persona  di  Tiziano  ■ 
e della  sua  reputazione  entrava  nel  coiili-at- 
lo  che  io  bramava  fare,  a 

B Nondimeno  è da  osservarsi  che  se  Già- 
commi  ignorando,  die  io  l'avessi  credulo 
Tiziano  ha  in  conseguenza  di  questa  conven- 
zione erronea  fitto  il  quadro , allora  sai-ò 
obbligato  di  ricevermelo  , e pagarcelo  jier 
quel  ptezzo  die  viene  stimato  tla' periti  ; ma 
in  aplesto  caso,  non  è la  convenzione  che  mi 
obbliga  , la  quale  essendo  nulla  , non  può 
produrre  obbligazione  , ma  mi  obbliga  ben- 
sì 1'  equità  la  quale  tn  ingiunge  di  rt-nderq 
indenne  colui  ebe  lio  iudotto  io  cn-ore  per 
■•mia  impriiiicnza  : da  questa  obb1ig;id<>ne  ne 
* nasce  un'  azione  che  si  dice  actio  in  jdetum.. 

B Ecco  dimostrato  che  1'  erroi-e  che  cade 
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sulla  pcmn»  annulla  la  oonvanzione,  quan-  stato  eseguito,  nè  pee  mia  , nè  per  parto 
te  volle  la  consideruaioue  della  stessa  entri  del  venditore  j restando  perù  io  sempre  ob- 
nella  convenzione.  » Lligalo  di  risarcire  allo  stesso  il  danno  che 

» Al  contrario  quando  la  ctHisiderazione  avrebbe  potuto  soifrire  per  l' inadempimento 
della  persona  con  cui  io  credeva  contrarre  della  convenzione.  » 

sia  per  nulla  entrata  nel  contratto  che  avrei  » Barbeyrac  fa  con  discernimento  rileva- 


voluto  egualmente  fare  con  cUicchesia  come 
con  eoUiì  con  cui  Ito  credulo  eonlrarre.  In 
tal  caso  il  contralto  è senza  dubbio  valido. 
Per  esempio  ; Io  Ito  comprato  da  un  libravo 
un  libro  legato  in  rustico  , che  si  è obbli- 
gato darmi  rilegalo  \ quantunque  egli  nel 
vendermelo  abbia  creduto  alienarlo  a Pietro 
cui  rassomiglio  , chiamandomi  tale  nell'  ac- 
cordo , senza  che  io  T abbia  disingannato  , 
questo  errore  sulla  persona  non  abroga  la 
convenzione,  o non  potrebbe  dargli  ragione 
a rifiutarmi  il  libro  per  lo  prezi^o  convenu- 
to , sebbene  dopo  il  conlratto  fosse  aumen- 
tato ; la  ragione  è che  sebbene  egli  abbia 
creduto  vendere  jl  libro  a Pietro,  pur  non- 
dimeno com'era  indiilerente  di  conoscere  a 
chi  vendesse  la  sua  mercanzia  , non  è stalo 
perciò  di  suo  precisa  intenzione  di  venderlo 
alia  persona  di  Pietro , ma  a qualslvogba 

* I I-  1 ui...  :l 


re  la  inconseguenza  di  questa  ragloue  ; ri- 
flettendo  che  laddove  fosse  vero  clic  si  ò 
fatta  dipendere  la  nostra  cuovenzione  dalia 
verità  della  notizia  , essendo  questa  smenti- 
ta , la  convenzione  sarebbe  assolutamente 
nulla  defa-tu  conditionis , ed  il  venditore 
ile’  cavalli  non  polrebito  pretendere  alcun 
danno  ed  interesse -per  la  sua  iuesecuzione. 
F»gii  decide  in  segculo  assai  bene  , ebe  que- 
sto eiH’oro  di  causa  non  può  ridondare  in 
pregiudizio  del  contralto.  In  effetti  , come 
nel  legati  la  falsità  del  motivo  espresso  uci- 
l’atto  di  ultima  volontà  del  testatore  nulla 
influisce  sul  legato , e non  si  oppone  alla 
sua  validità  ( lustit.  lit.  de  Ic^at.  ({.  3a.  l, 
jì.  6.  D.  de  co»d.  et  aem.  ) peixbè 
non  può  sostenersi  ebe  il  testatore  non  ab- 
bia voluto  farlo  , e die  non  puossi  concbiu- 
dero  nulla  sulla  causo  che  ce  1’  ha  indotto  , 


altra  che  gliene  pagherebbe  il  prezzo  richic-  volendo  farlo  dipendeio  da  auesta  come  da 


sto  5 per  conseguenza  posso  sostenere  di  es- 
ser io  la  persona  cui  egli  ha  voluto^  vend«- 
re  il  libro  ; perciò  è obbligato  a consegnar- 
melo. Tale  è ravviso  di  Barbeyrac  sul  co- 
mcnto  al  Puficndorfio  lib.  IIJ,  cap-.  6.  n. 
•j.  nota  n.  » • . 

a L'  eri-ore  nel  motivo  abroga  egli  la  con- 
Tenzione  ? Piiflendorfio  Jtb.  III.  cap.  6.  n. 
y.  crede  di  si  , purché  io  l’ abbia  fatto  co- 
noscere ali’  altra  parte  con  cui  contrattava. 
La  ragione  è in  tal  caso,  che  le  parti  deb- 
bono , secondo  il  suo  avviso  , reputare  di 
aver  voluto  far  dìpeudere  la  loro  conven- 
zione dalla  verità  del  motivo,  come  da  una 
specie  di  condizione.  Egli  rapporta  p;r  e- 
senipio  il  caso  die  io  avessi  comprato  altri 
cavalli  nell'  ostiere  iuforioalo  della  morte  di 
«juelli  che  io  aveva  , partecipando  in  con- 
versazione al  venditore  de’  medesimi  la  no- 
tizia che  bo  ricevuta  di  tale  avveniineuto. 
Egli  opina , che  in  questo  caso , qualora  sa- 
rei ricreduto  di  tale  falsa  notizia,  potrei  ri- 
Imttarmi  dui  contratto , purché  non  fosse 


una  condlzkme , che  non  è u’  altronde  giu- 
stificata ; cosi  per  la  stessa  ed  a più  uotcìite 
ragione  deesi  inleadcM!  a riguardo  delle  con- 
venzioni , die  l' errore  della  causa,  che  ha  iu- 
doUo  1*  una  delle  parti  a contrarre,  nulla  in- 
fluisce sulla  couvenrione , uè  osta  , die  sia 
valida  , perchè  vi  ha  meno  ragione  a pre- 
sumere olle  le  parti  abbiano  voluto  far  di- 
pendere la  loro  convenzione  dalla  verità  diti- 
la  causa  come  da  uua  condizione  ; e perchè 
le  coiidiziooL  dcbbonsl  iuterpetrarc  prò  ut 
sonant , e non  possono  ojqiorsi  che  dalla  vo- 
lontà delle  partì,  cosi  ci  si  debbono  sottin- 
tendere molto  meno  die  nei  legati.  Polhiet 
Trattato  dellcti.obblieazioni  p.  i.  w.  ly.  a 
IVIalevilItt  nell' analisi  dell'  articolo  ilio 
del  codice  civile , che  corrisponde  all'  arti- 
colo iot>4  it*  esame  fa  le  seguenti  osservazioni. 

a Non  si  tratta  in  questo  articolo  che  del- 
1’  errore  di  fatto  , e non  dell’  errore  di  drit- 
to , che  in  generale  non  iscioglic  alcuno  dal- 
V obbligo  che  Iw  contralto  /.  g.  D,  de  jn- 
rif , et  facti  i^nomntia.  Vi  è però  uua  cc- 
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Cttrone  * quest*  regoli!  in  fitvore  de’  minori 
eod.  dei  soldati  eod.  delle  donne  , quando 
solTrona  qualche  pordiU,  c non  già  quando 
làscitno  (li  guadagnure  l.  8.  e it.  eod.  Ma 
per  nou  ingannare  il  lettore  con  derisioni 
generili  i non  potendo  io  stesso  entrare  in 
tutte  le  particolarità  attesi  i confini  segnati 
a quest’opera,  lo  -rimetto  a Pereiio  al  tit. 
l8.  lib.  I.  del  Cod.  ; a Cuj.icìo  alla  l.  8. 
de  jur.  et  fatti  ìgnorant,^  j a Godofredo  , 
alla  stessa  legge.  » 

* Per  1*  errore  di  fatto  anche  il  nostro 
articolo  dà  semplicemente  delle  decisioni  as- 
lai  generali.  È d’ uopo  consultare  ci  A che 
ne  dice  Polhicr  pag.  97  e seg.  del  Voi.  i. 
edizione  in  A , il  quale  non  ha  nemmeno 
detto  tutti).  Kgli  (Tccide  , che  se  vi  ha  ee- 
rorc  nella  m.steria  , se  sono  stati  venduti  dei 
candelahrì  di  rame  in  vece  dei  candelalri 
d'  oro  , la  vendita  è nulla  ; ma  che  ciò  non 
accade  , se'lo  sliagtio  cade  soltanto  sulla  ipis- 
lità  della  cosa  venduta.  Niente  di  manco  la 
/.  45  rfe  contrai  t.  empt.  decide  che  il  ven- 
ditore dee  risarcire  il  compntore  che  ahbia 
ignorato  la  cattiva  qualità  della  cosa  , ed  o- 
gnuno  conosce  i viz),  che  portano  restitu- 
zione , e che  hanno  sovente  l' cITcIto  di  an- 
millnre  la  vendita.  Vedi  l’ari.  164 f-  • 

» Intorno  alla  seconda  parte  dell’  articolo 
non  sono  molti  giorni , che  io  ho  sentito 
agitarsi  la  seguente  questione.  Pietro  é in 
procinto  di  essere  arrestato  pel  pagamento 
di  una  somma  , eh’  egli  dee  a Giovanni. 
Callo  gli  fa  la  sicurtà  credendo  che  Gio- 
vanni sia  un  tale  suo  amico , abitante  in  un 
tal  luogo  , e pubblico  impiegato.  Giovanni 
4 disegnato  cosi  nella  cauzione  , che  Carlo 
fa  al  nundatarìo  di  Giovanni.  Ritrovasi  che 
vi  è errore  , e che  i!  creditore  di  Pietro  è 
il  fi-atello  di  Giovanni , il  (piale  non  è pub- 
blico impiegato.  Carlo  sostane  che  la  sua 
obbligazione  ò nulla  , perchè  egli  non  1’  a- 
vrebbe  contratta  , se  avesse  saputo  , che  un 
altro  era  il  creditore  di  Pietro , cioè  che 
questi  non  era  il  suo  amico  dal  (pale  avreb- 
be potuto  ottenere  • dilazione , ed  indiil- 
nza.  Soggiunge , che  v'  h'a  dolo  per  parte 
I mandatario  che  non  1’  ha  fallo  arveiiito 
deH’eiTor  suo  intorno  alla  persona  del  credi- 
tore. Io  credo  che  l' eccezione  di  Carlo  sia 


fondai*  , se  si  pone  meni*  al  teaoru  dell’ 
articolo.  Ataleville  analisi  atV  orticaio  ino 
Cod.  civ.  a 

Le  autorità  di  Perezio  , e di  Cujacio  etn 
Maleville  riporta  il  lettore  su  U eccozione  <Iel> 
le  persone  che  .possono  -cadere  Dell’  errore  , 
sono  le  seguenti. 

» Enarrads  partibus  piris  dvilis  , aubjidfe 
genertlem  titulum  de  juris  et  facti  ignoraR* 
tla.  Juris  enim  nomea  et  leges  oomplcclitur 
et  constituliones  et  S.  C.  et  cdicta  praeto- 
rum  , vel-aedilium  , et  responsa  prudentum, 
adeo  ut  et  iu  Cod.  Th.  I.  pen.  kujus  tit. 
ponatur  sub  tilulo  de  Constitutionibue.  prissc. 
et  edict.  •.  ac  forsitan  in  hoc  posset  etUm 
jiis  accipi  specialiter  ex  d.  1.  pea.  prò  cou- 
«titutionibus  , vel  si  quid  coiistjtutioDum  vina 
et  fidem  obtinct.  Et  juris  (piidcra  igiioran- 
ria  non  ez(uisat  , ut  si  ncscieris  libcrìs  pe- 
tendam  esse  bunonim  potsessioiicm  intra  an- 
num  , si  nercieris  ex  co  testamento  legata 
non  deberi  quod  capitis  diroinulio  iett-iloris 
irrilum  iecit  , nisi  forte  militem  , aut  mino- 
rem  95.  annis,  aut  nisticum  juzta  illud  Ho- 
meri  ay»**  *»•<  IV  «tara  , o»r<  5s(u<a{.^  g|]( 

mulierem  in  damiiis  amìtiendae  rei  suae,  et 
recte  /.  pen.  infr.  de  in  intergr.  resi.  min. 
minoribns  addideris  mulicres  e*  Cod.  Th.  et 
l.  ult.  hujus  tit.  et  est  eriam  utrinnie  com-  . 
mnnis  haec  vox  juris  et  legum  , deceptis  \ 
non  dccipienribus  subveniri.  Facti  , idest  rei 
gestae  error  excusat.  Jura  certa  s'uut,  faeta 
incerta.  Cojacii  Paratil  in  lib.  /.  tit.  18. 
Codicis  Justiniani.  a 

« Juris  cfvilis  ignoraDtia  non  prode*!  illa 
acqiiirere  volentibns  , hoc  est  luerum  captan- 
ti bus  ; suum  vero  petenribus  ad  dotnnnm  c- 
vitandum  non  ob(!st.  Sic  jurii  ignoVantia  in 
usucapione  negatile  prodesse  in  ?.  4-  D.  -h. 
t.  Et  (pii  per  juris  ignorantiam  major  95. 
annis  haereditali  mati-is  suae  renuntiavit , se- 
ra prece  subveniri  sibi  desidcrat  /.  9.  cod. 
Similiter  em.inripata  , quae  intra  annum  ho- 
norum posse-csionera  pelete  cessavit,  non  au- 
ditor /.  i.  end.  Uac  item  ignoraulis , ai  qui* 
prruniam  indehitam  solvat , aut  universum 
irsliluat  lide|eommissum , aut  non  deduca! 
F’alcìdiam  , sed  legata  solvat  integra , non 
babet  condietionem.  /.  10.  h.  I.  l,  error  g. 
Cod.  ad  log.  Foie.  Cum  itaque  dicitur  ir 
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|;norantiain  jtirìs  noccre  , non  accipicndum 
est  iiocere , idest  damnum  adferre , sed  iio- 
ccre , id  est , non  prodesse  in  damilo  ; prò* 
dessel  autem  , si  erranti  in  jiire  darelur  con- 
dictiu  , quae  ipsa  jure  non  compctit.  a 
u Sfd  ab  ca  regula  cxcipimus  quidem  mi- 
lilcs  , et  minores  , qiiihiis  Juris  ignorantia 
prodest  non  tantum,  ut  ne  dammim  faciant, 
sed  ut  lucreiitur  et  adquirant.  Hhic  si  miles 
cxccptioues  competentes  in  agendo  omiserit, 
aule  executionem  scnteiitiac  et  satisfactionem 
illis  adbuc  liti  potcst  /.  i.  h.  t.  Minori  quo- 
que si  crediderit , siibvenitur  , propter  acta- 
tis  iinberillitatem,  ut  non  videalur  filiofami- 
lias  credidisse  /.  9.  I).  h.  t.  Iteni  si  ex  ini- 
pciìtia  fidejusscrit,  judicatum  solvi  Z.  B.  a. 
D.  tjiii  salisti,  co^.  Quod  privilegiiim  etiam 
iocum  liabct  in  mulieribus  propter  sexus  im- 
becillitatein  l.  11./.  ult.  cori.  Nam  ninlicr 
juris  ignoranlia  loiumiltens  inceslum  , solo 
jure  civili  prohibitum  , legis  Jnliac  poennm 
’ efliigit  l.  3B.  $.  a.  ad  leg,  Jul.  de  aduli. 

Nec  ob  intermissam  actionis  editionem  eon- 
- demnatur , nut , si  se  fìsco  detnlerìt  darano 
aflìcitur.  Rusticitati  denique  succurritur  ob 
juris  ignoraiilJam.  Hinc  si  qiiis  litteras  lesta- 
uieuti  domini  occisi  per  rusticiUiteni  aperue- 
rit  , antequam  de  fìnuilia  quaestio  babita  , 

. suppiicinnique  de  noxiis  sumplum  fìierit  , 
non  crit  lioc  ei  fraudi.  Jtideni  succurritur, 

• . si  qiiis  ignnrus  juris  fìsco  se  detulerit , si  al- 
bum practori , jurisdictiunis  perpetuae  caus- 
sa  proposilum  , conuperit.  /.  7.  5.  4- 
de  jurisdict.  Si  quis  in  jus  vocatus  non  ivc- 
rit , vei  actionem  non  ediderit.  Àpparet  ita- 
que  liactenus  in  juris  Ignora ntia  diclis  per- 
sonis  succurri , non  tantum  in  damuo  vitan- 
. do , sed  etiam  lucro  captando  ; quamvis  in 
mulieribus  , ac  rusticis  lucrantibus  lioc  non 
piane  coucedendum  fuerit.  Et  vero  de  mu- 
. lieribus  idem  expresse  sancitum  est  in  d.  l. 

Z.  et  ult.  h,  l.  Ubi  notandum  et  iliud  est, 

. non  aliter  cniquara  in  juris  civili#  ignoranlia 
succurri , nisi  si  facultalem  consulendi  peri- 
tiores  non  habueril.  Quibiis  ita  dcductis  , 
sensus  vulgalae  regulac  per  se  palct , cum 
dicitur , ignoraiitiain  facti  , non  juris  eveu- 
sare.  Ceteruin.  in  casibus,  qtiibus  jus  adsistit 
ignoranti,  probnlio  rcgiilaritiT  iiicuiubit  ei,  qui 
obiicit  scicutiaui  J in  ceteris  , allcgaus  igiio» 
/ 


rantiam  , enm  pfobabil.  Ulrobiqnc  tamen  In- 
terdum  etiam  jurainentum  exigitur , prò  ne- 
gotii  ac  personarnin  circum^tantìis.  Perctii 
Praclcct.  in  lìb.  /.  C.  tit.  iB.  J.  7.  et  8. 
de  juris,  et  farti  ignoranlia.  a 

» §.  6.  La  violenza  usata  contra  colui  die 
N ba  contratta  T obbligazione  é^aasa  di  nnl-' 
» lità,  ancorché  sia  stala  usata  da  una  terza 
» persona  diversa  da  quella  , a vantaggio  di 
» cui  si  e falla  In  convenzione,  -drt.  io65. 
» Lcg.  di’.  » 

Questo  articolo  presenti  il  fìnc.cui  tende 
la  violenza  j ancorché  qiic'sta  si  faccia  da 
luti'  altro  individuo  cui  l' utile  non  possa 
interessare  , tuttavolta  gli  elfetti  appariscano 
prodotti  flalla  loro  assoluta  cagione.  Tali 
mezzi  qualunque  sii  no  , abbenché  usali  in- 
direttamente per  interposta  persona  a danno 
altrui . non  cambiano  il  carattere  della  vio- 
lenza. Aflidare  ad  alcuno  l' incarico  di  coar- 
tare la  volontà  di  un  altro , ed  eseguire  que- 
sto incarico  , sono  requisiti  che  risultano  e- 
gualmcnte  riprovati  dalia  legge.  Tutto  ciò 
é uniforme  al  rescritto  dell*  imperatore  Gor- 
diano. 

» Non  ’iuterest  quo  vis  ( compulsiva  ) 
adliibila  sit  patri  , et  pafruo  tuo,  ulmm  ab 
emptorc  , an  vero  sciente  emptore  ab  olio  , 
ut  vi  metuve  posscssionem  vendere  cogcreii- 
tur.  Nam  si  adhibita  vi  compulsi  suut  pos- 
sessiones  suas , quae  inajorc  valebaiit , mini- 
mo distrahere  , jurisdictionis  tenore  , ut  id 
quod  improbe  factum  est , in  priorem  sta- 
tum  resolvatur  , impelrahuiit.  l.  5.  Cod.  de 
iis  (fuae  vi  metusve  causa.  » 

» Casus.  Si  pater  tuus  vcl  patnius  metu 
compulsus  fundum  distraxit,  non  alias  dislra- 
cturus,  an  repetcrc  possit  per  actionem  quod 
melus  causa,  quaeritur  et  respon.  quod  sic, 
ncque  refert  an  ab  empiere  compulsus  fne- 
rit , au  ab  alio  sciente  : si  alias  fuerat  di- 
stracturus  , et  metu  compulsus  minori  prcUo 
di.straxil,  pula  valchat  centum , distraxit  prò 
3o  (|uod  acceptiim  est , per  actionem  quod 
melus  causa  rctractabitur.  » 

» 7-  Vi  è violenza  quando  sia  tale  da 

» fare  impressione  sopra  una  persona  ragio- 
w ncvole  , e possa  inspirarle  il  timore  di  e- 
» sporre  la  persona  ])ro|>ria  o le  sue  facol- 
» tà  ad  un  male  considerevole , e preseute. 
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M Si  rl^ìardano  ’n  t^ncsU  materia  1’  età  , et  mule 
i il  sesso  , c la  comlizionc  delle  persone, 
o ytrt.  io6fi.  Lcg.  cit>.  » 

Due  sono  i dati  i he  concorrono  in  questo 
articolo:  i.  è la  vioicnr-a;  cioè  qiiella  defi- 
nita da  Paolo  pe,r  un  impeto  di  forza  mag- 
giore cui  non  si  possa  l’esistere  ; F'is  aulcin 
est  majoris  rei  impetus  qui  repelli  non  poi  est. 
l.  -X.  D.  de  eo  quod  metns  eausa  eie.  a. 
è il  timore  , die  la  violenza  è capace  d'in- 
spirare : estremi  che  il  legislatore  ha  consi- 
derato uniti  insieme  per  produrre  la  nullità 
del  contratto.  È chiaro  su  di  ciò  il  parere 
di  Clpiano. 

u Oontiiu-l  igitur  liaec  clausula  et  vini  , 
et  roctuin.  Et  si  quis  vi  coinpulsus  aliquid 
fecit , per  hoc  edictum  restituitur.  » 

» Seti  vim  accipimus  atrocem , et  eam 
quiie  adversus  bonus  mores  fìat  ; non  eam  , 
quam  magislralus  rccte  jntulil , scilicet  jure 


asi 

vi  interdictum  cessare  : quoniam 
non  videor  vi  dejectus  qui  dejici  non  expe- 
ctavi,  sed  profugi  ( iJest  ante  Jugi  ).  Aliter 
atquc  si  postea  qnnm  armati  ingressi  sunt , 
tunc  disccssi , huic  cnim-  edicto  locum  foro, 
/.  9.  D.  de  co  quod  inetus  causa.  » 

u Casus.  Ad  hoc  ut  sii  locus  huic  adicto 
ojwirtet  quod  in  voritatc  metus  sit  illaliis , 
et  in  praescnti  : ilh.tus  dico  , iutervenicute 
actu  altcrìus  extrinsccu  , quia  suspicio  metus 
infernndi  non  ioducit  hoc  edictum  ; nude 
pone.  Dum  crani  in  vinca  mea  vidcham  ho- 
mincs  armatos  Iranseuntes  per  vinni , et  fu- 
gi  : non  habel  locum  hoc  edictum  , ncc  in- 
terdictum linde  vi  ; non  enim  vìilcor  vi  dcje- 
ctus.  Sed  si  in  vineam  menm  intraverìiit , et 
me  quacreliant , et  per  aliam  partem  filgi  » 
locum  habet  hoc  edictum.  m 

L' età  y il  sesso  , e la  condizione  delle 
persone  sono  talora  requisiti  bastevoli  a de- 


licilu  , et  jure  honoris  (juem  ^ustinct.  Cacto-  finire  In  qualità  del  timore  che  la  violenza 


rum  si  per  injuriam  quid  fecit  populi  Ro- 
mani niagistratus  vel  provinciac  praeses , 
Pomponius  scribit  , hoc  edictum  locum  ha- 
bere  ; si  forte,  iiuniit mortis  nut  vcrberuui 
terrore  pecuniam  alicui  extorsit.  l.  3.  D.  de 
eo  quod  metus  causa.  t> 

Soggiunge  Ulpiano  , che  per  timore  non 


produce.  Nondimeno  tali  requisiti  soffrono 
eccezione. 

Non  debbono  valutarsi  indistintamente  an- 
che in  quelle  peisone  garantite  dalla  legge. 
Il  minore,  la  donna  maritata  , e l' interdet- 
to riguardati  per  incapaci  a contrattare  da 
se  stessi,  vengono  a ronsidcrarsi  fuori  da  ogni 


debba  prondei’si  qualunque  temenza  da  cui  caso  di  violenza^  dappoiché  qualunque  possa' 


alcuno  possa  esser  jireso  , ma  bensì  quello 
che  viene  eccitato  da  un  male  più  grave  c 
presente. 

» Metuiii  accipiendum  Laheo  dicìt  , non 
qucmiibel  timorem,  sed  m.ijoris  mali  ( idest 
magni , ut  verbcrnm  , pel  cxcruciatus  corpo- 
tis  ) /.  5.  D.  de  eo  quod  metus  causa.  » 

È iuoltre  mestieri  osservare  con  Io  stesso 
Elpiaiio  che  il  timóre  nel  soggetto  caso  deb- 
ba essere  del  momento , c non  già  quello 
animato  dalla  minaccia  di  un  male  loulano 
che  sarà  per  avvenire. 

» Metum  autem  'praesentem  accipere  de- 
bi-mus  non  susnìcionem  infei'endi  ejus  ; et 
ita  Pomponius  iih.  X.WIII.  scrihit.  Ail  c- 
niiii  metum  illatum  accipiendum  , idest  , si 
illatus  est  timor  ah  aliquo.  Dauque  traetat: 
si  fiiudum  meum  dereliquero  , audito  quod 
quis  culli  srmis  venirci , .(  qui  alio  tende- 
hat  ) an  huic  edicto  locus  sit  ? et  referl  La- 
iieoueoi  existimare  , edicto  locum  non  esse  ; 


no  essere  i contralti  da  essi  stipulali  , sono 

Juesti  nulli  <li  dritto  senza  1'  nulorìzzazionc 
ol  marita  per  la  donna  maritata,  del  tuto- 
re pel  minore  , e del  curatore  per  P inter- 
detto. Il  seltuagcnnrio  però  , la  donna  di 
suo  dritto,  il  subordinato  di  età  maggiore  so- 
no quelli  soli  che  presentano  una  facilità  ad 
esser  vinti  dal  timore quando  sopraffatti 
per  stipulare  ]>arlicolari  convenzioni  vengo- 
no spinti  a prestare  il  loro  consenso.  È su  di 

3ucsti  , che  le  iudicute  condizioni  personali 
ehbono  cssei-e  valutate. 

Intanto  per  viemeglio  esaminare  le  teorie 
riunite  sQ  la  violenza  , di  cui  venga  a farsi 
uso  nei  contralti,  é agevole  attenersi  a quan- 
to Polbier  su  la  s|iecie  parlitamente  osserva. 

» Il  consenso  nelle  convenzioni  deve  esser 
libero  * se  il  consenso  di  alcuno  dei  contra- 
enti fu  estorto  per  violenza , il  contratto  ò 
vizioso.  Del  resto  siccome  il  consenso  anche 
estorto  da  violenza  non  lascia  di  essere  cou- 
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senso  , volunias  coacla  est  voluntas , ( Gloss.  <lcre  la  mia  oI>l>1igazionc  , la  quale  snroHje 
alia  \eg.  ai.  §.  5.  2?.  (juod  metut  caus.  ) valida  a’ termini  del  puro  dritto  naturale. -11 
non  si  può  dire,  come  nel  caso  di  errore  solo  diritto  civile  , secondo  esso,  reputa  im-' 
elio  non  vi  sia  assolutamente  il  contratto  ; peiTetto  il  mio  consenso  a causa  della  per* 
il  contratto  sussiste,  ma  è vizioso,  c quello  turbazioue  d’animo  cagionatami  dalla  vioten- 
il  di  cui  consenso  fu  cstoi-to  da  violenza  , o za  , nella  stes.sa  maniera  presso  a poco , che 
li  suoi  eredi,  od  aventi  causa  possono  farlo  reputa  imperfetto  il  consenso  dei  minori, 
annullìre  e rescindere  col  mezzo  della  re-  quando  loro  accorda  la  restituzione  in  intìe- 
scissioue.  Se  il  contratto  non  è nullo  di  pie-  ro  i proprj  contralti  propter  injirmilaten 
no  drillo  , bisogna  che  sia  rescisso , vale  a judiciit  s 

dire  dichiarato  nullo  dal  giudice.  Processo  » Ma/  a termini  del  puro  dritto  naturale, 
verbale  del  consiglio  di  stalo  tit.  4-  pag.  pensa  quest’  autore  che  il  consenso  benché 
i6.|.  » prestato  nel  turbamento  cagionato  dalla  vio- 

» Che  se  cessata  la  violenza  il  contratto  lenza  non  lascia  di  essere  un  vero  consenso 
fu  approvato  o espressementg  , o tacitaraen-  sufficiente  per  formare  un’  obbligazione , co- 
te , lasciando  passare  il  tempo,  che  é di  me  lo  è anclie  quello  del  minore,  benché 
dieci  anni  dopo  cessata  la  violenza  ( quan-  non  vi  sia  tutta  la  materia  del  giudizio  che 
do  una  legge  paiticolare  non  lo  Gssi  ad  un  si  ha  in  un’  età  più  avanzata.  » 
termine  minore  ) il  vizio  del  contralto  in  » Al  contrario  'Puffendorfio , e Barbeyrac 
allora  è purgato.  » credono  , che  anche  , secondo  il  puro  drit- 

w (Quando  la  violenza  viene  esercitata  dal  to  naturale  quando  non  è costretto  alcuno 
contralto  , o quando  egli  ne  la  pirlecipe  , per  violenza  a fare  un  contratto  , non  rima- 
la convenzione  non  é valida  né  secondo  il  ne  punto  obbligalo , sebbene  l’ altro  con- 
drilto  civile,  che  somministra  un’ azione  per  traente  non  sia  stato  partecipe  della  vio- 
farla  rescindere  , né  secondo  il  dritto  natu-  lenza*  » 

rale  j perchè  supponendo  anche  che  il  con-  » Kcco  le  ragioni , die  ne  dà  il  Barber- 
senso  da  me  prestalo  al  contratto,  benché  rac.  È vero,  die’ egli  , che  il  consenso  seb- 
cstorto  da  violenza  , producesse  una  oblili-  bene  estorto  da  violenza  è però  sempre  con- 
gazione  dalla  mia  parte , la  vostra  ingiusti-  senso  ; coacta  voluntas , voluntas  est , e ba- 
zia  verso  di  me  commessa  coll’ esercizio  del-  sta  per  rendersi  colpevoli  il  consentire,  ben- 
la  violenza  vi  obbliga  ad  indeonizzarini  di  chè  forzali  a far  quello  , che  la  legge  natu- 
ciù , che  ho  sofierto  , e questa  indcnnizz.s-  rale  pi-oibisoe  , o ad  astenersi  dal  fare  quel- 
zione  consiste  appunto  nel  liberarmi  dalla  lo  che  questa  legge  comanda  : cosi  ere  col- 
obbligazione  , che  mi  aveU:  forzalo  di  con-  pevole  un  cristiano  che  sacrificava  agli  ido- 
trarre  ; d’  onde  ne  viene , che  la  min  obbli-  li  , benché  .astretto  dal  timore  della  morte 

gazionc , supponendo  anche  elio  esisti,  non  e dei  siipplizj.  Ma  non  è però  un  consenso 

sarebbe  nemmeno  valida  secondo  il  dritto  che  basti  ad  obbligarci  validamente  a dare^ 

naturale.  Tale  è l’ opioione  di  Grozio  de  o a fare  quello  ebe  abbiamo  promesso  ad 

fare  belli  lib.  II.  eap,  it.  «.  y.  » alcuno,  pcrebè  la  legge  naturale  avendo  f»- 

s Quando  poi  la  violenza  che-  si  -è  com-  -sciato  alla  nostra  libera  , e spontanea  scelta 
messa  contro  di  me  per  forzarmi  al  contrai-  lutto  ci»)  che  eSsa  permeile,  non  è che  in 
to  , fu  commessa  da  un  terzo,  senza  die  1’  forza  di  un  libero  e spontaneo  conwnso,che 
alti-o  contraente  nc  fosse  partecipe  ; il  dirit-  possiamo  obbligarci  in  favore  di  alcuno  • 
to  civile  non  lascia  di  soccorrermi  , c re-  dare  o a fare  ciò  che  la  legge  naturale  ci 
scindo  ogni  obbligazione  contratta  per  vfo-  pcrmettea  di  dare,  di  faro,  o non  lare.  » 
lenza  , da  qualumpic  parto  essa  provenga  , » f.a  convenzione  adunque  non  lascia  di 

come  rilevasi  dalle  legge  'J  D.  quod  esstà^ 'tiziòsa,  quantunque  quegli  con  cui  so- 
aietu.  Praetor  gencraUter  et  in  rem  ioqni-  tm  stato  forzato  di  farla  non  sia  stato  par- 
tii/-. Ma  secondo  il  Gròzio  nom  ò che  in  tedpe  della  violenza  , perchè  ciò  «ou  ostan- 
ibrza  del  dritto  civile  ohe  possa  far  rescin-  tc  il  mio  consenso  è stato  imperfetto  , ed  -è 
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a qofslo  CQBsaoso  imperfcUo  die  la  legge 
ha  riguardo  per  sciogliermi  dall’ obhligazioue 
che  si  pretendesse  doverue  risultare.  Ne-ffic 
eniiH  /«4f  adibenti  vm  irascitur , sed  ms- 
sq  sticcurrd  i et  iniquum  ilU  videtur  ia  ra- 
tum  esse , tfiiod  alùfuis,  non  quia  voluit , 
pacUu  est , sed  quia  coactus  est  ; nihil  au- 
tqm  refert  per  quem  iUi  necesse  fuit  ini~ 
qfutia  enitn  quod  rescindilur  facit  persona 
ejus  qui  passus  est  , non  persona  facientis- 
Sencc.  oontrou.  4*  ^7*  * 

» Puirendoi'fio  eqcettu.'i  uu  caso  ia  cui  non 
l^ia  di  esser  valida  T obbligazione  ebo  si  è 
contratta  per  timore  cagionalo  dalla  violenza 
clic  si  esercita  sopra  di  me  i quando  cioè  iq 
avessi  promesso  qudkbu  cosa  ad  alcuno , per' 
ciié  venisse  a soccorrermi  e salvarmi  dalla 
\iolenza  che  un  altro  mi  usava.  Per  esem- 
])io  su  essendo  io  assalito  dai  ladri  chiamo 
soccorro  da  alcuuo , e gli  prometto  uua  som- 
ma se  viene  a liberarmi  dalle  loro  mani , 
non  vi  ha  dubbio  , che  questa  obbligaziouc , 
sebbene  contratta  per  l' impressione  del  ti- 
mor della  morte  , sia  valida.  Tale  altresi  si 
è la  decisione  della  legge  9.  §.  4*  V.  quod 
mctus  causa.  Elegantcr  Pomponius  ait  : Si 
quo  magis  te  ile  vi  hostium  vel  ìatronum 
vei  poputi  tuerer  vel  Ubernrem  aliquid  a tc 
accepero  vel  te  obligavcro  , non  dcbcrc 

me  hoc  cdicto  teneri ego  enin%  o- 

purae  potius  mene  mercedem  acerpiss»  vi~ 
deor.  » 

a Nulladimeno  se  io  avessi  promessa  una 
somma  eccessiva  , sareblie  riducibile  la  mia 
obbligazioue  secondo  1'  equità  al  valore  del 
prestatomi  servigio.  » 

» La  violenza  che  rende  vizioso  il  con- 
tratto , deve  , secondo  i priucipj  del  dritto 
romauo , essere  tale  da  fare  impressione  su 
di  uu  uomo  coraggioso  : ntetus  non  vani  ho- 
rniitis , sed  qui  ia  hominc  coostantissimo  ca- 
dat  l.  6.  D.  die.  tit.  » 

n Bisogua  che  lapparle  , la  quale  preten- 
de di  essere  stata  violentala  sia  stata  iutimor 
l'ila  dalla  vista  di  un  gran  mule , rnetu  ma~ 
jqiis  mali  l.  5.  D.  dici.  tit.  clic  cada  sulla 
propria  persona  , su  quella  de’  suoi  figli  , o 
di  ainiii  altro  congiunto  , nam  nihil  interest 
in  se  quis  verihtt  sit , an  in  libcris  suis,  l. 
d.  3.  d.  V.  dici»  tit.  Cile  iiuabuuutc  il  ma- 


le sia  stato  minacciato  di  eseguirsi  al  mo- 
mento, non  i^icendo  ciò  che  si  era  proposto; 
metum  prescntvm , non  suspicioneni  iaferen- 
di  ejus.  l.  9-  D.  dùci.  tit.  v 

» Quaudo  le  minacce  di  cui  uno  si  è ser- 
vito per  iarmi  contrarre  qualche  obliliga- 
zioue  non  sono  che  miuacce  vaghe  , e futu- 
re , di  cui  io  mi  sono  intimorito  iinitilmen- 
te  , benché  io  tale  caso  il  contratto  non  si 
reputi  vizioso  secondo  i priucipj  del  dritto 
romano  per  mancanza  di  libero  consenso  , 
non  si  deve  però  coucliiudere  che  questo 
modo  di  procedere  debba  rimanere  impiini- 
lo , e che  il  contratto  deliba  avere  effetto. 
La  legge  7 , al  citilo  titolo  dice  bene  ; si 
quis  mctictdosus  rem  nullani  fr.iistca  tiniue~ 
nt  , per  hoc  edictum  non  rcstilnitui;  ; ma 
non  dice  assolutamente  non  rcstituitur.  Se  il 
contratto  t\tm  pecca  per  mancanza  di  ciò 
che  la  legge  ricuiede  per  In  libertà  del  cou- 
»nso  , pecca  però  per  mancanza  di  buona 
fede,  la  quale  deve  regnare  in  lutti  i cou- 
tratti.  a 

» Questo  modo  di  procedere  di  colui 
con  cui  io  ho  fatto  il  contratto  è una  ingiu- 
stizia , che  r obbliga  verso  di  me  alla  lipa- 
ruzione  del  danno  cagionatomi  ; c questa  ri- 
parazione del  danno  consiste  appunto  nella 
rescissione  del  contratto.  Grozip  al  citato 
luogo.  N 

» Se  poi  io  mi  sono  lascialo  intimorire 
inulilmcute  dal  fatto  di  un  terzo  , c 1’  altro 
contraente  non  ne  é stato  p.artecipe  , il  con- 
tratto sarà  valido , ed  io  avrò  soltanto  T a-* 
zioue  dei  dolo  contro  colui  che  mi  ha  in- 
cu.sso  timore,  a 

I)  Tulli  questi  principi  del  diritto  roma- 
no sono  .giustissimi  , e fondati  nel  dritto 
naturale  : quello  soltanto  è troppo  rigoroso, 
e uou  deve  c^cre  da  noi  letteralmente  adot- 
talo , che  non  riconosce  altro  timore  sufB- 
ciciite  per  ix'nderc  vizioso  il  contratto  pej: 
mancanza,  di  libertà  , che  quello  die  è cg- 
{Mce  di  lare  impressione  spll'  uomo  il  più 
coraggioso  ; dcvesi-  aver  riguardo  in  questa 
materia  all’  età  , al  sesso  ed  alla  condizione 
delle  persone  , oud’  è che  il  timore  ricono- 
sciuto insufEcicnle  ad  intimorire  I'  animo  di 
un  uomo  robusto  o di  uu  mlliUiiX'  , cd  a far 
resciudcix*  in  consegucraa  U contratto  da  «s- 
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ni  Ulto,  polxtt  LciiUsimo  giudicarsi  siilficicn-  non  dubiUtiir,  quin  maximo  molu  ( servituM 
a riguardo  di  una  donna  o di  nu  ree-  enini  est  similis  morti  ) compellar  utiquo  si 

jam  in  servìlutem  pctor , et  iltis  instrumen- 


l(! 

litio,  a 

a La  violenu  per  dar  luogo  alla  rescis- 
sione del  contratta  deve  essere  iupusta,  ad- 
fCrsut  boHOs  mures,  f.  3.  D.  al  detto  titolo. 
Le  luiiiacee  ili  dritto  non  possono  giammai 
considerarsi  per  una  violenza  di  questa  na- 
tura : ond'c  cheuu  debitore  non  può  giam- 
mai dire  di  nuliità  un  contratto  fatto  col  suo 
creditore  ]ier  il  solo  pretesto  di  essere  stato 
intinioritn  dalla  minaccia  fattagli  dal  credi- 
tore dell'  an-esto  personale  , che  esso  area 
diritto  di  addomandare  contro  di  lui,  ne  sul 
pretesto  che  il  contratto  sia  slato  fatto  nel 
carcere  , mentre  il  creditore  ha  avuto  il  di- 
ritto di  farvelo  rinchiudere.  La  legge  ax.  D. 
</uod  met.  causa  , la  quale  dice  : Qui  in 
carcerem  tfuem  detrusit  , ut  atiquid  ci  ex- 
torqueret , quicquid  oh  /tane  causam  facXum 
est  , nullius  momenti  est,  devesi  intendere 
di  una  carcerazione  ingiusta,  a 

a 11  timore  di  dispiacere  al  padre , alla 
madre  o ad  altre  persone  cui  si  devono  dei 
riguardi  non  ì un  timore  che  rende  vizioso 


tis  perdilis  liLer  protmnciari  non  possum. 
Quod  si  dederit , ue  stuprum  patiatur  vir  , 
seu’mulier,  hoc  edietmu  locum  habetj^cum 
vìrìs  honis  iste  metus  major  quam  inortis 
esse  dcheat.  liacc  quae  diximui  ad  edirtum 
pertinrre,  nihii  interest  in  se  quia  verilus 
sit,  an  in  liberis  suis  ; cum  prò  afiectu  ma- 
git  in  liberis  parente*  terreautur.  /.  8,  j.  x. 

D.  de  eo  quod  metus  causa,  a 

a $.  u.  Il  solo  timore  riverenziale  verso 
a il  padre  , la  . madre  o altri  ascendenti  , 
a senza  che  vi  sia  concorsa  una  violenza  di 
» fatto  , non  basta  per  annullare  il  coutrat- 
* to.  Art.  totìH.  Leg.  eiv.  » 

(^alunquc  possa  essere  la  riverenza  do- 
vuta ai  propri  geuitorì , non  viene  rcpdtnta  -• 
mai  tale  da  stabiKr<>  uua  morale  ed  cllettira’  ' 
violenza  in  persona  de’  figli , e dei  nipoti.  ^ 
Ulpiauo  in  questa  ipotesi  ci  fa  anche  cono- 
scere , che  vi  dee  concorrere  perfettamente 
la  violenza  di  fatto. 

» Adversus  parente!  , patrouosque  ncque 
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il  contratto  fatto  in  conseguenza  di  una  tale  doli  excej>tio,  ncque  alia  quidem  ( ut  quod 


impressione.  /.  ax.  D.  de  rifu  nupt.  t.  x6. 
tj.  t.  D.  de  pign.  et  /typ.  Ma  se  quegli  che 
ha  un  alti'o  sotto  la  sua  potestà  avesse  usali 
de' cattivi  trattamenti  e delle  minacce  per 
obbligarlo  a contrattare , sarebbe  il  contral- 
to , seioudo  le  circostanze , soggetto  a re- 
scissione. Pot/ucr.  Trattato  delle  obbligazio- 
ni P'ol.  9.  Della  mancanza  di  libertà  .L  a. 

» 5-  la.’!  violenza  è' causa  di  nullità  di 

a coiilrallo  , iiou  solamente  quando  sia  stala 
■ usala  verso  uno  de' contraenti , ma  ancora 
» quando  sit  stata  usata  verso  il  marito  , la 
a moglie  , i discendenti  o gli  ascendenti  di 
a lui.  Art.  1067.  Teg.  eia.  » 

È in  ragione  delle  naturali  affezioni  onde 
il  padre  , il  marito  , o la  moglie  risiule  in 
sua  peisona  la  violenza  usata  al  contraente  , 
che  ad  akuuo  di  essi  possa  apparteuere  per 
gnidi  di  ascendenza,  o di  discendenza.  Àli- 
lita  r elegante  sentimento  di  Paolo , che  ri- 
puta più  sensibile  nei  genitori  il  timore  pel 
figli , che  per  se  stessi. 

a Si  it  acci]iiat  pecuniam  , qui  iuslnimeu- 
ta  status  mei  inlcrvcnurus  est , nisi  skm  j 


metus  causa  ) quae  patroni  pareutìsve  upl- 
nionem  apud  bonos  mores  sugillet  compete- 
re polesi  ; in  factum  tameii  crii  excipien- 
dum  \ ut  sì  forte  pecunia  non  numerata  di- 
caUir , ohiicUlur  exceptio  pecuniae  non  nu- 
meratar.  Niliil  aulem  interest,  uLruni  palro- 
nusA'X  suo  coniractu,  an  vero  alieno  con- 
veniatur  ì semper  euim  rvvereotii  ei  exhl- 
heiiJa  est  tam  vivo  quam  Jefunclo.  l.  4-  $• 
adversus.  D.  de  doli  mali,  et  metus  exc4:p. 

» 5<  IO.  contratto  non  può  essere  più 
a impugnato  per  causa  di  violenza  , se  quel- 
a la  cessata , sia  stato  approvato  esprcssa- 
a mento  o facilameute  , o si  lasci  Irascotrc- 
a‘  re  il  tempo  stabilito  dalla  legge  per  im- 
a Jiuguarlo.  Art.  lo6g.  Leg.  riv.  a 

Auebe  1'  imperatore  Alesandro  dichiarò 
estinta  ogni  eccezione  di  violenza,  tostocchè 
la  spontanea  osservanza  del  contratto  appa- 
risce ìu  persona  del  contraente  violeulato. 

a Cum  te  non  soitim  cavisve  ( idesi  eoa- 
eie  promisissc  per  mctum  ) ; vel  etiam  sol- 
visse  ( sponte  ) pecuniam  tonlitearia  : qua 
ratione  , ut  vim  passus  reslitoi , quod  iUa* 
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luJw  est  poslules  perspìd  non  polesl.  Quaii-  ro  ««loprato  da  un  contraente  a dnuno  dcl- 
do  verisiuiile  non  sit  ad  solutionem  le  prò-  l’altro,  non  può  darsi  azione  di  dolo, 
pcrassc  omissa  quercia  ( scilicct  meius  ) de  » Idem  Pomponius  i^crl , Cccidiaiiutu 
chirographo  , ut  potè  per  \im  extorto  , nisi  practorem  non  dedisse  de  dolo  actioiiera  ad- 
et  in  solvendo  viin  te  passum  dicas.  /.  a.  versus  eum , qui  adfirmaret  idoneiim  essfr 


Cod.  de  iis  quae  vi  metnsvc  causa 

vCasns.  Aiiquis  te  coegit , ut  sibi  pccu 


eum  , cui  mutua  pecunia  debetur  , quod  ve- 
rum  est  j nam  nisi  ex  magna  et  evidenti 


niam  promitteres , et  prumisisti  ; postea  per  calliditate  non  debet  de  dolo  aclio  dari.  l. 

iirtervalium  temporis  sol  visti  , aii  istam  pe*  •j.  5-  tilt.  D.  de  dolo  malo.  >* 

cuiiiam  possis  repetorc  quasi  per  melum  ex-  Quindi  gl’  imperatori  Diocleziano , e Mas- 
toiiam  ? et  respon.  quod  non  ; quia  potuisti  siraiano  rescrissero  , clic  il  dolo  non  si  pre- 
actiouem  quod  mctus  causa  intentare  , et  te  some  , ma  dee  provarsi  con  fatti  certi  , e 
liberare  ab  obligatione  per  inetom  extorta  , chiari  , o per  mezzo  di  urgenti  indizj, 

quod  cuin  non  fecisti  , sed  sponte  solvisti,  » Dolum  ex  indiciis  perspicuis  ( «West  pro- 

videris  ratam  bubuisse  promissionem  , secus  bationibus  manìfestis  ) probari  convenit.  t. 
si  ut  solveris  , melum  tibi  intuii  : quo  casu  6.  Cod.  de  dolo  malo.  » 


repetes.  Fivianus.  n 

Paolo  trasse  le  medesime  conseguenze  dal 


» Casus.  Delata  mibi  erat  baereditas  .ili- 
qun  ; persuasisti  , ut  eani  adirem  , quaravis 


' la  soddisfa/ione  di  un  debito  contratto  con  minus  solvendo  esse!  : si  dicam  te  dolo  in 


dolo  , e per  causa  turpe 

» Si  ob  turpem  causam  promiseris  Titio, 


duxisse  me  ad  adeundam  an  dolum  probare 
debenin  quaeritur?  et  respon.  quod  sic,  ex 


Per  maggiormente  conoscere  che  il  dolo 
dee  sempre  dimostrarsi  in  ragione  del  fatto 
con  cui  si  è commesso,  valga  l’ esempio  co?'- 


quamvis  sì  petnt , cxceptioiie  doli  mali,  vel  peispicuis  ciiTurnstautiis;  non  enim  doli  suf- 
in  factum  summovere  eum  possis  ; t.-iroen  si  ficit  attestalio  , ut  supra  de  traiisact.  I.  si 
solveris  ( srilicet  postea  sponte  ) non  posse  majoV.  No.  quia  ea  quae  consistunt  in  ani- 
te  repctere  ( nisi  irccrr/fnwj  error  intende-  mo  non  possunt  probari  directe,  sed  pro- 
nial  vel  lubricum  aetatis  , ut  arg.  Cod.  de  banlur  ex  indicìis  perspicuis,  q.  d.  levin  in- 

inccst.  nup.  l i^ui  contro  Icgum.  ) ; quonìam  dicia  non  snlEciunt  ad  probationem  , sccun- 

siiblnta  proxinia  causa  stipulationis  , quam  dum  Bar.  et  B.al.  » 
propler  cxceplionem  inanis  es<et  k pristina 
causa  , idesf  turpiludo  supcrcsset.  Porro  au- 
tem  si  et  d.mtis  , et  arcipieiitis  turpis  causa 
sit , possessorem  poliorcni  esse  5 et  ideo  re-  tenuto  nel  rescritto  dclli  stessi  impor.-«lori 
pctitioiiem  ci-ssare , tnmelsi  ex  stipulntione  Diocleziano  , e Massimiano.  Essi  dissero  che 
solutum  sit.  l 8.  D.  de  coudut.  oh  turj>em  il  dolo  dee  dirsi  provalo  dalla  qualità  del 
causam.  » fatto  , e non  dalla  parvità  del  prezzo  sbor- 

Per  ciò  che  riguarda  il  tempo  trascorso  sato  dal  compratore. 

«n  cui  la  legge  j»ermetle  impugnarsi  il  con-  » Doliis  emptoris  qualitate  facli  non  qiian- 

Iratlo  stipulato  con  violenz.-»  , è relativo  al  litate  prccii  ar'fimatur.  Qiiem  si  fuerit  in- 
possesso  utile  che  incomincia  dopo  ebe  la  terccssisse  probalum  ^ uon  adversiis  eum , in 

TÌolen/A  è cessala  nei  termini  dell’ .art.  ai3g.  quem  emplor  «lominium  transtulìl , rei  ven- 

leg.  civ.  Vedi  Prescrizione  §.  i5.  » dicatio  venditori  , sed  coiilra  illuni  cum  quo 

» 5*  R dolo  é Ciius.a  di  nullità  della  contraxer.at , in  integrum  irstitutio  competit. 
» convenzione,  (pi.-iUflo  i rigiri  praticati  da  l.  10.  Cod.  de  rescind.  vendil.  » 

» uno  de’ contraenti  sicno  evidentemente  tali  » Casus.  Dolo  tuo  interveniente  veiididi 

h che  senza  di  essi  l'altra  parte  non  avi-eb-  libi  rem  prò  decein,  quae  valebat  i5:  volo 

» be  contrattato.  » ' rescindere  contractum  quasf  dolus  cotnmissus 

» Il  dolo  non  si  presume  , ma  dee  prò-  sit  dando  parvum  precium  . an  possim  quae- 
» varsi,  Art.  loyo.  Lcg.  civ.  » rìtur?  resp.  quod  dolus  qualilate  facti  non 

AnaJogomente  lllpiano  ritiene  la  massi-  exiguitate  precii  probatiir  ; qui  etiam  si  in- 
ma , che  senza  un  grave , ed  evidente  rigi-  tcrccssissct  , non  adversus  emn  agerc  possum 
‘•Annelli/ii , Diz.  Tom.  11.  ay 
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<]in  rem  a te  habuit  • pula  secaudum  cmplo- 
l em  , sed  routra  te  rcstiluar  in  iutegrum 
propler  dolimi  luuM  , qui  incidit  in  rontra- 
alum.  T'wianus,  a 

, Inoltre  Polbirr  in  ordine  ai  contralti  rico- 
a<yce  la  neerstiU  di  valutare  il  dolo,  di  cui 
si  faccia  uso  nelle  particolari  obldigarioni. 
b/|;li  incomincia  dal  defluirlo. 

a Diccsi  tìolo  ogni  sorta  di  artifizio  che 
UQO  pratica  per  iuganuaix-  un  altro  : Latto 
tinnii  Hoìum  , omneoi  calliililatcm  , Jatla- 
ciam  , machìnaUonem  , ad  drcumveniendum, 
Jallcndiim , decipicnduin  alttrum  adhitilam 
l.  1.  5'  dolo,  a 

a Quando  una  parte  é stata  indotta  al  con- 
trailo per  il  dolo  dell'altra,  il  contratto  uon 
è assululamcule  ed  casenziaimenic  iiulJo , per- 
ché il  consenso,  benché  carpilo  , non  lascia 
di  essere  consenso , ma  é però  vizioso , e la 
parte  ingannala  ha  il  rimedio  della  rcscis- 
aioiir  per  farlo  aunutWe , come  peccante 
couliHi  la  buona  fede  che  deve  regnare  nei 
contratti.  Aggiungasi  di  più  die  se  la  mia 
promessa  mi  obbliga  verso  di  voi  , il  dolo 
da  voi  praticato  con  me  nel  carpirmi  una 
tale  promessa  , vi  obbliga  ad  ìn^nnizzar- 
mi  , in  conseguenza  ad  assolvermi  dalla  me- 
desima . a 

Nel  lóro  interno  della  coerienj^,  tu^lo 
Oó  ebe  appena  si  scosta  dalla  più  qsallp  , e 
sprupo^sg  siticqrità  devesi  riguardare  conte 
contrario  a questa  buona  fede  ; quindi  è cnu- 
traria  alla  buona  fede  anche  la  sola,  dissimu- 
lazione su  ciò  che  concerne  la  cosa  che  é 
l'oggetto  della  couvciizione  e che  l'altro 
contraente  avrebbe  interesse  di  sapete , per- 
chè siccome  ci  è imposto  di  amare  U nostro 
prossimo  come  noi  stessi , non  può  essere  a 
voi  lecito  di  luscoudergli  ciò  che  non  avreti- 
aimo  voluto  che  fosse  a noi  nascosto  trovan- 
doci nella  stessa  sua  circostanza.  Questa  ma- 
letia  i stata  lungamente  discussa  nel  nostro 
trattato  del  contratto  di  vendila  pane.  a. 
top.  a.  parte  3.  sez.  a.  a 

a Nel  foro  eatemo  una  parte  non  sareb- 
' be  ammesiui  a querelarli  delle  piccole  man- 
canze commesse  dall' altro  contraente  contra- 
rie alla  buona  fede,  altrimcali  sarchbcit)  innu- 
merevoli le  convenzioui  iu  caso  di  reicissio» 


ne  : ciò  che  produrrebbe  infinite  quistioni  e 
gravi  d'ssordini  nel  commercio.  Quello  sol- 
tanto , che  ofleude  aperiaraenle  la  buona  fe- 
de può  riguardarsi  uel  foro  e.slerno  come  uu 
vero  dolo  , sufficiente  per  dar  luogo  alla  re- 
scissione dei  contratto;  come  sono  i cattivi 
maneggi  ed  artifizj  praticati  d-i  una  parte 
per  indur  1'  altra  al  contralto;  c questi  cat- 
tivi raggiri  devono  essere  pieiumente  giusti- 
ficati ; dolum  non  nisi  penpicuit  dt^iciis 
protari  com>cnit.  L 6.  Cod,  de  dolo  malo» 
n l’iiò  dar  luogo  alla  rescissione  il  solo 
dolo  che  ha  dato  causa  al  contratto , vale  a 
■lire  il  dolo  con  cui  una  delle  parli  ha  im- 
pegnata l' altra  al  contratto  , che  senza  i| 
(iolo  uon  avrebbe  fatto:  ogni  altro  dolo  in- 
cidente al  contralto  dà  solamente  luogo  ai 
danni  ed  interessi  per  la  ricuperazione  del 
danno  cagionato  alla  parte  ingannata,  a 
» E necessario  altresi , perché  io  pos-sa  far 
rescìndere  la  mia  obbligazione  , che  il  dolo 
usato  per  indurmi  al  contratto  sia  stato  coin- 
nrcfso  dall'  altro  contraente , o per.  lo  meno 
Qre  ne  sia  stato  partecipe  : se  evo  non  vi 
Ita  avuto  parte , la  mia  obbligazione  é valida, 
i)è  |>u(i  csscix  soggetta  a,  rescissione  : mi  re- 
ità soltanto  r itzioae  per  i,  danni  ed  intcres- 
ù contro  il  tgrio  che  nti  ba  ingannalo.  Po- 
yUtr-  Trattato  delle  abUigauoai  toni.  y. 

3.  deji  dolo,  a 

I^Igitc  osservazicm  sona  suggerite  dal  pre- 
messo articolo.  Pritici|vdrnenle  la  supiema  cor- 
tg  dì  giustizia  con  decisioiR*  del  z nuggm 
i8ao  rileone  per  teorìa,  olir  l' art.  U74 
delle  II.  civili,  col  quale  é vi<4ato  accordarsi 
la  pruova  contro  di  littrli  autentici , cessa  dal 
suo  rigore  uelle  eccczìoui  di  dolo  , di  fro- 
de , di  simulazione  ec. 

a I.  /Torto.  Il  tribunale  di  Aiuntcleone  fun- 
ziouaudo  da  tribunale  dì  cumiucrcio  con  san- 
lenza  cuiiluinaciale  de' maggio  1816  colle 
dannò  D.  Nicola,  D.  Giusep|>e,  c D.  Fran- 
ccscantoiiiu  Squillacciottì  a pagare , auolie 
con  arresto  personale , a D.  Domenico  So- 
riano due.  738 , <ii  uua  con  gl'  inlCBessi , 
e spese  giudiziarie  ìu  foi'xa  di  due  cambiali  , 

I' una  di  due.  34o  delli  29  agosto  18 15, 
l'altra  di  897,  70  della  stessa  data  , tratte^ 
da  D.  Nirala  Squiliacciutd  sopra  i nouiiuati 
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D,  Tlinspppe  , e D.  Fraèrscuntonìo  , e pa- 
gabili a’  3 1 oUobro  , e ao  dicembre  dello 
$te.<sn  anno.  » 

» In  oppóisir.ioiie  di  questa  sentenza  D. 
Nicola  SqUillàce.iotti  dedusse  , che  le  cnmbin- 
li  erano  state  fatte  per  una  garantia  a favo- 
re di  Sonano  , il  quale  aveva  accettate  due 
altre  cambiali  del  di  5 settembre  i8i5  tratte 
da  cssd  Squillacciotti  a favore  del  rcal  tesoro 

fjer  di  lui  debito  a cagione  degli  csercizj  del- 
a fondiaria  degli  anni  i8ia  al  i8i4  , tenu- 
ti colite  ricevitore  della  commune  di  S.  Ca- 
terina , come  dimostrava  una  dicbirazione 
scritta  da  Soriano  medesimo  ; conchiuse  ciré 
avendo  soddisfatto  il  reai  tesoro  delle  delle 
cambiali  di  ugual  valore  , niente  rimaneva  a 
Soriano  a conseguire  da  lui.  » 

I)  Il  tribunale  a'3i  luglio  i8i6  modificò 
la  precedente  sentenza  , prescrivendone  1’ 
esecuzione  per  56a;  a5  , interessi  , e spese.  » 

» Ne  appellò  Squillacciotti  [alla  G.  C.  di 
Calnnz.TTO  , e coinmunicò  nndeci  talloni  di 

J)agamenti  fatti , c varie  lettere  comprovanti 
a sua  eccezione.  Il  sig.  Soriano  anche  co- 
mnnieò  i suoi  documenti  , due  do’  quali  fu- 
rono opposti  di  falso.  Il  patrocinatore  di  co- 
stui portò  la  causa  all'  udienza  , contentan- 
dosi che  si  fosse  decisa  senza  tenersi  .conto 
de’  due  documenti  arguiti  di  falso.  La  G.  C. 
civile  in  grado  di  opposizione  rigettò  l’appel- 
lo , e condannò  l’ appellante  alle  spese.  » 

M Asvei'so  tale  derisione  Squillacciotti  ha 
prodotto  ricorso  per  annullamento  sui  seguen- 
ti mezzi.  I.  Le  cambiali  da  lui  tratte  sopra 
Soriano  furono  un  prodotto  delia  violenza  u- 
sata  dal  ricevitore  distrettuale  , e perciò  nul- 
le per  I’  art.  i log  cod.  civ.  a.  La  somma  in 
quìstione  era  debito  degli  esattori  predeces- 
•sòri , perciò  fu  una  obbligazione  fondata  su 
falsa  c.lusa  , c quindi  nulla  per  1’ art.  io85 
leg.  civ.  3 a 5 , io  a i5,  ai  a a5  33  a 34. 
Estinte  da  Squillacciotti  le  obbligazioni  di 
Soriano  invei-so  del  tesoro,  si  estiiise  l’ ob- 
bligazione di  Squillacciotti  stesso  inverso  di 
Sori-ino.  L’ estinzione  del  credilo  del  tetoro 
*i  fa  costare  da’  talloni  giusta  il  decreto  de’ 
la  settembre  i8it  , i quali  non  ban  biso- 
no  nè  di  bollo  , nè  di  registro  per  le  II. 
e’  a5  diiiembre  i8i6  e 3o  genuaro  i8i^ 
ti  a 8 violati  gli  art.  lai  e laa  cod.  di 
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commercio  , essendo  -stali  liberati  accm..»»ti. 
g iG  a i8  ag  a 3o.  li  protesto  fu  iriegola- 
re  , e si  violarono  gli  art.'  i6i  e iGa.  cod. 
di  commercio,  ig  a ao.  Non  vi  era  titolo 
autentico  , dunque  non  poteva  accordarsi  e- 
.setuzione  provvisionale  art.  4^1  cod.  di  |>ro- 
cediira  a5.  Mal  si  avvisò  la  G.  0.  che  le 
cambiali  fossero  state  soddisfatte  da  Soriano. 
aG  a a8.  Le  cambiali  non  poteano  pagarsi 
allo  scritturale  del  ricevitore,  perché  non  vi 
era  girat.i , che  ne  trasferisse  la  propriétAart. 
i3G.  cod.  com.  3i  e 3a.  Le  lettere  della 
ricexitoria  generale,  perche  attaccate  di  fal- 
so, e le  disposizioni  di  S.  E.  il  ministro 
delle  Giianze  , perché  tnni  commuoicate  al 
ricevitore  , non  possono  avere  esecuzione  per 
riguardo  allo  stesso.  I versamenti  fatti  fin 
al  di  22  novembre  i8i5  soddisfacevamo  la 
prima  cambiale  , parte  deUa  seconda.  - » 

» Udito  il  rapporto  inteso  1'  avvocato  di 
Squillacciotti;  eu  il  P.  M.  che  con  le  sue  con- 
clusioni ha  fatto  osservare  , che  essendosi  la 
G.C. convinta  di  un  fatto  in  vista  dc’documenti 
prodotti  non  era  delle  attribuzioni  della  cor- 
te .suprema  di  rinvenire  sulla  convìzione  del 
giudice  del  fatto.  Che  la  eccezione  dedotta 
dalla  stessa  G.  C.  del  falso  incidente  sol  mi- 
nacciato per  taluni  de’  suddetti  documenti , 
ma  non  proseguito , nè  ammesso  neppiye 
poteva  arrestare  la  decisione  della  corte.  K 

Quindi  per  sifi*atti  moGvi  ha  conchiuso  , che 
ovea  il  ricorso  essere  rigettato.  » 

» La  corte  suprema  : vista  la  decisione  ; 
visto  il.  ricorso  , ha  consiilcrato  , die  se  é 
vere  da  un  lato  di  non  doversi  accordare 
per  le  disposizioni  dell’ art.  i2j4  pmova 
testimoniale  contro  gli  atti  autentici  , non  é 
men  vero  dall'  altro  , che  ove  .si  deducano 
contro  di  essi  fatti  di  lai  n.ilura  , che  pos- 
s.ino  dimostrare  il  dolo  , e la  simulazione  , 
nòli  può  nè  deve  il  giudice  fermarsi  alla 
lelteràle  disposizione  dell’art.  suddetto , poi- 
ebè  la  pruova  del  dolo , e della  frode  non 
può  altrimenti  acquistarsi , che  col  detto  de’ 
testimonj.  La  legge  non  è diretta  ; che  ad 
assicurare  la  giustizia  , ed  a garantirla  dalla 
nializia  dell’  uomo  , che  per  1*  op'pòÀo  irite- 
rèisa  tutte  le  sue  cure  per  oscurarla.  Sareb- 
be dunqiie  tradire  l’ istcsso  voler  della  leg- 
ge ^ se  aeducendosi  contro  di  qualunque  at- 
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’ to  r eccezione  «ìel  dolo , e della  frode  co- 
iiiimrjuc  veslila  , il  giudice  arresUndosi  alla 
lettera  della  legge,  lasciasse  a dispetto  della 
giustizia  trionfare  la  simulazione,  e T iiigau> 
no , mentre  per  contrario  i la  legge  istessa 
che  gli  ricoj-da.  Non  est  scire  leges  s>cróa 
earum  tenere , sed  vim  et  potcstatem  l.  17. 
I).  de  leg.  » r- 

» Ha  consideralo  del  pari  la  corte  supre- 
ma, che  cotesti  principi  di  sana  lilosotia  le- 
gale sono  stati  eguuliuente , e conosciuti  , e 
rispettati  da  più  illustri  e valenti  giurecon- 
sulti della  Frauda.  Difutti  il  celebre  cancel- 
liere d'  Aguessau  avverte  con  sensatissima 
critica  legale  , che  ove  si  rigetlassu  uua  tal 
prova  , la  legge  interdirehhe  a se  stessa  ogni 
mezzo  di  ricercare , di.  scovrire , e di  puni- 
re il  delitto.  » . 

» Ua  considerato  inoltre  , die  se  nel  ca- 
so dell’ art.  1*74  l'"»  1*^88®  auimet- 

‘ tersi  la  pruuva  contro  uti  titolo  autentico  e 
legale , e se  malgrado  cotesto  divieto  può 
esservi  bene  il  caso  iu  cui  la  pruova  si  ac- 
cordi , ed  è per  l' appuntò  quello  del  dolo  , 
•Iella  frode  , c della  simulazione  , il  qual 
sentimento  è ricevuto  , ed  insegnato  dagli 
autori  delle  pandette  francesi , quanto  più 
sarà  a dirsi , che  la  pruova  deve  ammettersi 
nel  caso  , in  cui  la  legge  non  la  vieta  : ma 
W rimette  all’  arbitrio  del  giudice  prudente  , 
secondo  che  è detto  nell’  arti  1070.  ? » 
«Nella  quìstione  in  esame  dispulaudosi  qual 
^ de’  due  contendenti  avesse  sborsato  il  denaro 
nella  cassa  del  ricevitoi-e  , ed  avendo  ciascu- 
no per  se  carte  auteuliclie  , giacché  i tallo- 
ni sono  presso  di  uno  de  due  , e le  cambia- 
li presso  dell’  altro , e non  ravvisandosi  le 
cambiali  quietanzate  dal  ricevitore  , ma  da 
una  persona , che  si  qualilica  addetta  alla  ri- 
cevitoria, egli  è evidente  , che  il  fatto  si  pre- 
sentò dubbio , ed  equivoco  all’  occhio  del 
giudice  , e s’ è così. , doveva  il  giudice , usaudo 
di  quella  leg.-ile  GÌosoOa  , che  non  può  né 
deve  abbandonare  , dare  atto  di  pruova  a’ 
contendenti , ed  avvalersi  di  quella  facoltà  , 
che  riceveva  dalla  legge  , la  quale  non  solo 
non  vietava  nel  caso  iu  quìstione  la  piitova , 
(Qa  la  rimette  al  dì  lui  orbi  trio  , ed  alla  sua 
prudenz.'i.  u 

u Ua  cousLderato  egualm  cute,  che  se  il  giu- 


dice può  anche  ordinare  in  oflìcio  la  pruova , 
non  vi  sarà  chi  osi  di  quistiouare  die  cotesto 
potere  dee  essere  regolato  dalle  circostaoze  , 
e che  dee  egli  usarne  per  garantire  la  giu- 
stizia dalle  g.vbale,  dagli  artilicj , e dalla  ma- 
lizia dell*  uomo  ; cd  ove  lauto  non  faccia 
tradisce  biullamcute  la  legge.  Dilati!  il  sig. 
de  la  Porte  scrive  mollo  avvedutamente  cosi. 

» (Questo  ( articolo  ) é fondato  sulla  massi- 
ma , che  il  giudice  , quando  la  legge  non 
vi  si  op|>oiie  , può  ordinare  tutte  le  pruo- 
vc  , cd  esigere  tutti  l’ indizj  capaci  d^  illu- 
minare la  sua  probità.  « 

» Or  se  da’  fatti  consacrati  nella  decisione 
venuta  alla  censura  della  suprema  corte  si 
raccoglie  , che  i documenti  i-elalivi  alla  qni- 
slioue  iu  parte  sono  presso  di  uno  dei  con- 
tendenti , ed  in  parte  pix-sso  dell'altro  , e gli 
esistenti  presso  di  Soriano  soffrono  qualche 
eccezione  per  la  quietanza  data  nelle  cam- 
biali non  dal  ricevitore  , ma  da  persona  , che 
si  asserì  addotta  alla  ricevitoria  , è evidente 
che  la  G.  C.  civile  seguendo  il  voto  della 
legge  , e di  quella  giusluia  , che  al  dir  del 
romano  Ulosofo  , ed  oratore  » non  didici- 
mus  , accepimus  , legimus  , veruni  ex  na- 
turu  ipsa  an’ipuimuj  , ausunusy  expressimus 
ad  auam  non  docti,  sed  facli  , non  inslitntil 
sed  imbuti  sumus.  Orat.  prò  An.  Mil 
doveva  ammettere  li  contendenti  alle  pru'ol 
ve  , per  conoscere  del  fatto , che  se  le  pre- 
sentò equivoco  , dubbio  , ed  oscuro  , e qiiiti- 
di  urouuuziare  con  tranquillità  , e sicurezza 
d di  lei  giudizio , ed  assicurare  in  consc- 
gucuza  il  dritto  de’  contendenti.  Se  dunque 
tanto  non  ha  frllo  la  G.  C.  , è chiaro , che 
non  si  é essa  sicuramente  conformata  alla 
legge  , e che  a buona  ragione  si  é dal  ri- 
corrente a questa  suprema  corte  deminciaU 
per  annullamento  la  decisione  in  esame.  » 

» Ha  infine  la  corte  suprema  consideralo, 
che  alleile  ove  avesse  voluto  la  G.  C.  civi- 
Ic  , trascuraudo  ogni  altra  teoria  di  chìtto  , . 

ed  i più  santi  principi  di  giustizia , fermar- 
si alla  nuda  lettera  dell’ art.  ,274  non  po- 
teva non  ammettere  i conlendeiiU  alle  pruo- 
vc  » poiché  se  da  un  lato  erano  , come  so- 
no , presso  di  Soriano  le  cambiali , comun- , 
que  non  quielau/.atc  dal  ricevitore  , ma  da 
un  asserto  ‘commissiunkto  , erano  dall’  altro  , 
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come  nono  » presso  dì  S^illaccìotli  ì tallo- 
ni , ohe  provano  i pagamenti  eseguiti.  Aven- 
do dunque  ciascuno  de’  litiganti  presso  dj 
se  carte  legali , e<l  essendo  in  conseguezia 
all’  occhio  del  giudice  incerto  , aual  de’  due 
avesse  adempito  a’  pagamenti  suddetti  , è e- 
videiité , che  non  poteva  egli  pronunziare 
sulla  dedotta  contestazione  , se  prima  per 
mezzo  delle  nruove  non  si  fosse  uel  fatto 
acquistata  quella  chiarezza  , dalla  quale  può 
solamente  il  giudice  trarre  la  ragione  da  e- 
mettere  con  Iraiiquillilà  il  suo  ^giudizio  sul 
dritto  de’  contendenti.  » 

» Per  si  fatte  considerazioni  annulla  la 
decisione  cc.  » 

2.  Inoltre  dalla  corte  di  cassazione  di  Pai'igi 
con  decisione  de’  a novembre  i8ia  fu  dichia- 
rato ohe  le  promesse  fallaci  non  costituisco- 
no il  dolo. 

» Fntio.  Con  atto  ricevuto  da  notaro 
nei  gio)no  primo  maggio  i8o5  , l’altoi'c  Ca- 
siraii'o  Cardò  aveva  venduto  a Giuseppe  de 
Maria  talune  dipendenze  di  una  casa  , che 
egli  possedeva  a Torino  colla  facoltà  di  ri- 
comprare per  io  spazio  di  due  anni  median- 
te la  somma  di  ibdoo  franchi,  u 

a Dopo  la  costui  morte,  il  tutore  de’ suoi 
figliuoli  , sui  fondamento  , 1.  che  ,U  vendi- 
tore non  avesse  giammai  inWo  di  fare  un 
vero  conlr.'iUo  traslativo  di  proprietà , poi- 
ché le  pigioni  annuali  degli  oggetti  venduti 
ascendevano  a 35oo  franchi , ma  bensì  un 
coutratto  pignorativo,  ed  usurarlo  ; a.  che 
il  compratore  , suo  fratello  Alessandro , avea 
fatto  sempre  sperare  al  mentovato  signor 
Cardò  di  retrocedergli  a piacere  gli  oggetti 
venduti , anche  dopo  spirato  il  termine  del- 
la vendita  ; 3.  che  lo  aveva  anzi  impedito 
«lai  prendere  in  mutuo  i denari  necessarj  per 
r esercizio  della  ricompx’a  , fece  chiamare  in 
giudizio  i due  fratelli  de  Maria  con  citazio- 
ne del  1 giugno  i8o8  inn.mzi  al  tribunale 
civile  di  Torino  per  sentir  dire,  che  questo 
contratto  del  primo  maggio  i8o5  sarebbe 
dichiarato  nullo  , corno  usufario  , doloso  , e 
fraudolento.  » 

» Questi  ultimi  colle  loro  difese  avevano 
negato  tutti  questi  falli , c li  avevano  d’  al- 
tronde sostenuti  inammisibili  a iàr  U pruo- 
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va  vocale  , come  contrarj  alla  disposizione 
della  legge,  a 

» Ciò  non  ostante  con  una  prima  senten- 
za contradditoria  del  17  marzo  i8o5  la  pruo- 
va  fu  ammessa.  Dopo  gli  esami , istanza  de' 
a3  marzo  i8io  , colla  quale  il  tutore  per- 
sistendo nelle  sue  conclusioni  principali  , 
conchiuse  sussidiariamente , sulla  fede  delle 
pruove  acquistate , di  essere  ammesso  alla 
ricompra , quantunque  il  tcrmiue  conven- 
zionale fosse  spiralo  , colla  restituzione  de’ 
frutti  , obbligandosi  a rimborsare  il  prezzo 
capitale  della  rendila.  » 

» In  tale  st.xlo  di  cose,  sentenza  diflìniti- 
va  de' 6 giugno  1810,  clic  dichiara  nullo 
l’alto  di  vendila  del  primo  maggio  i8o5 
come  simulato  , c come  coiileueute  un  sem- 
plice contratto  di  prestito  con  interesse  , al 
di  sopra  della  tassa  legale  , e pignoratizio  , 
c condanna  in  conseguenza  (ìiuseppe  de 
Mari.1  a sibsciare  gli  oggetti  venduti  , ed 
alle  spese.  » 

» In  grado  di  appello  decisione  del  3i 
agosto  1810,  che  annulla  una  tale  sentenza 
inquaiilooclìè 'aveva  ammesso  la  dim.inda  di 
re.scissione  dell’ atto  del  primo  maggio  i8o5, 
come  essendo  un  contratto  pignoratizio  , u- 
surario , c simulalo.  » 

Il  Ma  facendo  dritto  alle  conclusioni  sus- 
sidiarie del  tutore  prese  parlicolaimente  nei 
giorno  a3  marzo  1810,  V ammette  all’eser- 
cizio della  ricompra  tra  il  termine  di  ti-e 
mesi.  » - 

» 1 fratelli  de  Maria  producono  incorso 
In  cassazione  avverso  questa  decisione,  e 
proponevano  due  mezzi  per  ottenerla,  a 

» Essi  facevano  risultare  il  primo  dalla 
violazione  degii  articoli  1 34  > , > 34(i , e 1 348 
del  codice  Napoleone  tra  perchè  la  decisio- 
ne impugnala  si  era  unicamente  basata  sulla 
pruova  testimoniale  senza  1’  amminicolo  , e 
senza  il  soccorso  di  alruna  pruova  per  iscrit- 
to, ed  anche  perché  aveva  accolta  una  di- 
manda formata  dopo  1’  alto  di  citazione  iu- 
ti'odutliva  dei  giudizio,  e finalmente  perché 
aveva  ammessa  una  eccezione  diversa  da 
quelle  enunciate  negli  articoli  i347  > ^ i34^ 
dello  stesso  codice.  » 

> Nella  sua  risposta  , il  reo  convenuto  nel 
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con>ci»irc  dell*  rerìlà  de’  piìncìpi  consccrafi 
dagli  art.  i34t,  i346,  e iJ4o  sostenca  , 
che  i latti  relativi  al  delitto  ed  alla  frode  , 

^ erano  stati  sempre  eccettuati  dalla  generalità 
delia  regola  adottala  dai  suddetti  articoli  ; 
che  la  pniova  alla  quale  era  stato  ammesso 
cadeva  sopra  fatti  di  questa  natura  ; e che 
in  conseguenza  la  decisione  impugnata  non 
aveva  potuto  violare  nè  l’ art.  i34i  , nè  1’ 
art.  i34^.  » 

» Melati v.vmentc  alla  contravvenzione  sup- 
^sta  all' art.  i346  , diceva  , che  la  diman- 
da di  rlcotuj>ra  formata  col  suo  atto  de’  a3 
marzo  1810,  non  era,  che  un  maggiore 
sviluppo  della  sua  dimanda  origintiria  , fatta 
col  suo  atto  di  citazione , poiché  aveva  so- 
stenuto, che  in  virtù  delle  promesse  fallaci, 
che  gli  aveveiio  fatte  i compratori  de  Ma- 
ria , di  anunetterlo  con  interesse , anche  do- 
po spirato  il  termine  convenzionale  , egli 
tperimcntato  non  aveva  il  dritto  di  ricompra 
in  tempo  utile  ; che  essendo  stato  indotto 
in  errore  dal  dolo  personale  degli  stessi  , si 
aveva  potuto  , senza  derogare  al  pnneipio 
tracciato  dai  suddetti  articoli  , ammetterlo 
alla  pruova  della  mentovata  promessa.  » 

w Gli  attori  traevano  il  loro  secondo  mez- 
zo dalla  violazione  degli  articoli  1660,  i66i 
e 1662  dello  stesso  codice  Napoleone  , i 
quali  proibiscono  nel  modo  il  più  imperio- 
so , r esercizio  dì  ogni  ricompra  convenzio- 
nale dopo  P classo  del  termine  riservato  dal 
contratto  j e la  violazione  di'  questi  articoli 
risultava  dacché  la  decisione  impugnata  ave- 
va ammesso  il  tutore  de'  figli  Óardé  a spe- 
rimentare il  dritto  di  ricompra  su  gli  oggetti 
enunciati  nella  vendita  del  primo  maggio 
i8ot)  molto  tempo  dopo  spirato  il  termine 
convenuto.  » 

» Essi  aggiungono,  che  la  protesa  pro- 
messa , che  si  supponeva  di  essere  «lata  fàtln 
da  .essi  al  loro  padre  di  ammetterlo  al  drit- 
to di  ricompra  dopo  spirato  il  termine  con- 
venzionale non  sarebbe  una  pniovft  del  do- 
lo , poiché  ijidipendculemente  da  ciò  , éhé 
nna  cimile  proratts.i  nr  n é accomftagnata  da 
alcuno  dc’caiatteri  del  <Jol»  , niente  snrehbé 
stalo  più  facile  al  signor  Martino  Cordé  j 
die  di  metterà  al  coverto  dell’  iniluetiza  di 
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questo  preteso  dolo  , esìgendo  da  essi  nna 
pruova  scritta  di  questa  promessa  ; elio  non 
presentandola , si  doveva  almeno  presumere, 
che  giammai  aveva  esistito , loccnè  sempre 
più  manifestava  la  contravvenzione  agli  ar- 
ticoli sopraritali.  m 

» Il  tutore  rispondeva  riportandosi  al  do- 
lo personale  de'  fratelli  de  Maria  , che  non 
gli  avevano  fatta  , e reilenata  la  promessa  di 
ammetterlo  alla  ricompra  degli  oggetti  ad 
essi  vénduti , che  per  meglio  ingannarlo  , e 
per  impedirlo  di  esercitarlo  in  tempo  utile 
come  no  aveva  il  progetto  : che  la  decisio- 
ne avendo  approvato  tutte  queste  circostan- 
ze non  era  sotto  questo  rappòrto  suscettibi- 
le di  alcuna  critica. 

>•  Veduti  gli  art.  iSdr  , i34t>  , i348  , 
1660  , 1661  , e 1662  del  cod.  Nap.  » 
u Ed  atteso  i . , che  la  decisione  impu- 
gnata ha  conli'OvvcDulo  all' art.  i34<  , in 
quanto  che  si  è basata  su  di  una  pruova  , 
che  la  legge  rigettava,  di  una  pruova  testi- 
moniale contra  , ed  oltre  il  conlennto  nell* 
atto  dei  primo  maggio  i8o5,  e su  ciò  ch'era 
allegato  di  esser  stato  detto  <lopo  questo 
atto.  » 

n Atteso  a.,  che  ha  contravvenuto  all'art, 
i34f>  accogliendo  la  novella  dimanda  forma- 
ta sussidiarìamenla  dal  tutore  col  suo  atto 
de’ a 3 marzo  i8io,  benché  questa  diman- 
da , che  non  era  giustificata  per  iscritto  , 
avesse  dovuto  essere  formala  col-  medesimo 
atto  di  citazione  della  dimanda  princi]>a|e  , 
e senzacchè  si  possa  dire , che  l' una  fosse 
lo  sviluppo  deir  altra  , poiché  tendeva  a ri- 
stillati  nell’  intutl*  opposti.  » 

a Atteso  3.  , che  questa  decisione  ha  fal- 
samente applicata  per  un  vano  pretesto  di 
dolo,  e di  frode,  l'eccezione  contenuta  nel- 
1*  art.  i34fi,  ninna  cosa  essendo  più  facile  al 
sig.  Martino  Cartlé,  che  di  procurarsi  la 

Ìiruova  letterale  della  pretesa  proroga  della 
acoltà  df  ' ncomprare  , che  ha  formato  il 
fondamento  della  dimanda  del  tutore , e che 
allotii  non  è stato  già  il  dolo  dei  fratelli  de 
Maria  , ma  bensì  Io  colpa  , e 1’  irtipritdenza 
dì  Gnijhnirc  Cardò  di  aver  confidalo  in  pre- 
tese promesse  verbali  , le  quali  non  avi'éh- 
bero  potuto  averne  qualche  cQniìstenza  le* 
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cbc  in  qiuntocchi  fossero  state  con-  qaietaosa  di  3oooo  franclii , a conto  del 
venule  e redatte  per  iscritto,  a Wono  di  ^tS45  franrJii  in  dola  del  giorno 

» Atteso  finalmente  , die  da  queste  prime  di  jeri , cioè  del  a.  a 
violne.ioni  risulta  ancora  la  contravvenzione  a Nel  a aprile,  al  momento  della  firma 
a^li  art.  1661  , c iCfia  , dappoidiè  il  ter-  dalle  sciitlure,  il  zaffiro  fu  rimesso  da  Per- 
minc  fissato  per  1'  escn  izio  del  dritto  di  ti-  ret  a Fusi,  a 

compra  <<aseiulo  di  rigore  , non  potendo  es-  a Nel  3 aprile  , Fusi  reclamò  innanzi  al 
sere  dal  giudice  prolung.vto  , ed  il  compra-  commessario  di  polizia  contro  Perrct  , alle- 
ture  divenendo  proprietario  irrevocabile,  se  gando , ch'egli  era  vittima  delle  sue  scroc- 
I'  azion  di  ricumpr.v  non  è sperimentata  nel  eberie  , e de'  suoi  frodolenti  actificj.  a 
tempo  prescritto  , la  decisione  impugnata  ha  a Risultava  dalle  circostanze  , cu'  egli  ad- 
dò nondimeno  prorogalo  questo  termine,  ed  duceva,  1 che  la  vendita  era  stala  contrat- 
ba  data  una  nuova  latitudine  ad  una  facoltik  ta  colla  condizione  sospensiva  di  quattro 
rigorosamente  limitata.  » giorni  j e che  Perret  abu-ando  dell'  ignoran- 

s Per  siflTatti  motivi  la  corte  cassa  , ed  za  del  signor  Fusi  sulla  lingua  francese  avea 
annulla  le  mentovate  decisioni  della  corte  di  frodoleutementc  omesso  d' inserire  questa  cosi- 
appello  di  Torino  de' 9 luglio,  e 3i  ago-  dizione  nelle  due  iatture  , die  avea  fatto 
sto  i8io..ec.  ec.  a firmare  a Fusi;  a.  che  Fusi  era  stato  indot- 

3.  Di  più  la  corte  imperiale  di  Parigi  con-  to  dagli  artifizi  di  Perret  a dare  al  zaffiro 

sagrò  il  principio,  clic  la  pruova  testimoniale  un  prezzo  csorbiUolc.  a 
fili  dolo  , e della  frode  non  è ammisibile  a Avendo  il  giudice  d' istruzione  inteso  i 
coati»  una  scrittura,,  anche  in  materia  di  tesfimonj  , la  sezione  dei  consiglio  rinvia 

vendita  commerciale  , se  non  vi  è principio  Perret  innanzi  al  tribunale  di  polizia  corre- 

di pruova  scritturale , o presunzioni  gravi  xkinale.  a 


risultanti  da  fatti  pcrmaueuti.  Decisìoue  de' 
Il  luglio  18 II. 

a fatto.  Nel  a aprile  1811  il  signor  Pei-- 
ret,  gioielliere  di  Parigi,  firmò  in  questa  cit- 
una  fattura  , che  dimostrava  d' aver  ven- 


a Liuanzi  r questo  tribnnale  , indipenden- 
temente dalla  quistione  del  merito  si  agitò 
anche  quella  di  sapersi,  se  potea  essere  am- 
messo il  signor  Fusi  a provare  , per  la  via 
crimi.uale,,  un  delitto,  che  supponea  coston- 


diito  al  signor  Fusi,  gioielliere  della  corona  tj  delle  convenzioni,  e che  niun  titolo  sta- 
si' Italia  , un  zaffiro  d' oriente  iàmoso  nel  biliva.  a 

<;onmuri'io  , mediante  In  somma  di  i;o,ooo  a U tribunale  di  polizia  correzionale  am- 

frauebi  saldati  in  brillanti , e perle , ed  un  mise  questa  prava  : dicliiarò  costante  il  de- 
){Uoao  pagabile  a vista,  a litio  , ctl  applicò  al  signor  Perret  la  pena 

a Sotto  la  stessa  data  esisteva  una  secon-  comminata  dalia  legge  ; ma  questa  sentenza 
da  fattura  , approvata  , c firmala  fusi , la  fu  rifornuta  dalla  corte  im{K*riale  , sul  mo- 
qntle  dimostrava,  che  il  signor  Fusi  avea  tivo,  che  «Fusi  sembrava  di  non  aver  adi- 
vcmlulo  al  signor  Perret  alcuni  diamanti,  e to  il  tribunale  con-czionale  , * che  per  procn- 

Jierle  raonUuti  insieme  olla  somma  di  98,  4^5  rarsi  iiirlirettanienle  uua  prova  testimoniale  , 
i'.incbi  c che  in  pagamento  avea  ricevuto  un  contro  , ed  oltre  il  contenuto  nella  scritlU' 
xalfiro  di  ino , 000  fianchi  , di  cui  egli  sal- 
dava la  cliflerenza  con  uu  buono  di  11, 545 
franchi.  » 

» Nello  stesso  giorno  fu  datato , firiualo  , 
ed  ‘ " ~ 


scrittu- 
ra ....  . Questa  decisione  fa  confermala 
dalla  corto  di  cassazione  , nel  3i  ottobre 
1811  n 

» Menirecbè  l' istruzione  faceasi  nella  po- 


luprov 
un  buono  di 


alo  dalla  inauo  dello  stesso  Fusi  lizia  correzionale  , e fin  ilal  di  8 aprile  , 

I 7 1 1 543  franchi  pagabile  a Perret  reclamò  dal  signor  Fusi  il  pagamento 

vista  al  signor  Perret,  in  eo^orrnità  della  del  buono  di  71,  545  franchi  innanzi  al  tri- 

Jattura  di  questo  giorno,  a bunale  di  commercio,  a 

a Finalmente  il  giorno  dietro  fu  scritta  , a Fusi  sostenne,  che  non  cri  ammissibile 
« firmala  da  Perret  a favore*  di  Fusi,  una  ]icr  ragione  delia  procedura  ciipiliule  , che 
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islruivati,  erefliMlo  doTca  «Mere  di  slwpcn-  come  aerebbe  potuto  nserlo  dal  trìlmiiale  ; 
dere  ogni  azione  civile  ; in  conseguenza  di-  ed  in  coii.segiieiixa  si  c determinalo  nd  arguì- 
mandò  una  sospensione,  a re  di  dola  la  fattura  in  ijuislioue , coini- 

a Nel  ty  aprile  i8ii  fu  pronunziata  una  durando  questo  motivo,  come  un’eccezione 
sentenza  dal  tribunale  di  commercio  di  Pa-  all’  azion  principale  , e suscettibile  ad  essere 
rigi,  colla  quale:  a Considerando,  die  Fu-  opwsto  per  la  prima  volta  in  causa  di  ap. 
si  ha  rìcooosciiilo  p<-r  l' organo  del  suo  di-  peflo  , in  conformili  degli  art.  4^4  • ^ 4^$ 
frnsorc  , che  la  sua  Crma  coll’  approvato  prò-  del  codice  di  procedura,  a 
viene  da  lui  ; donde  segue  , die  non  esscn-  a Kgli  sì  i dunque  ìmp<‘gTinlo  a stabilire, 
dosi  iscritto  In  Cilso , non  vi  è luogo  a so-  che  la  fattura  , di  cui  il  buono  non  era  che 
spcnderr  , com’  ri  ilinianda  , la  sentenza  del-  I’  esecuzione  , era  stato  il  risultato  del  dolo 
la  presente  causa;  - Considerando,  ebe  se  del  signor  Pernt  ; die  in  cunseguanza  que- 
il  tribunale  ammettesse  una  simile  pretenzio-  sta  fattura  dovrà  essere  annullata  con  tutto 
ne,  gli  atti  piu  autentici  si  troverebbero  ciò,  che  n’ era  seguito,  in  conformiti  dell* 

ratizzati  , e che  basterebbe  ad  una  parte  art.  1 1 16  del  collice  Napoleone.  » 

produrre  contro  dell’  altra  un  reciaaio  > Ecco  tome  i suoi  mutivi  a questo  rì- 
per  arrestare  I'  esecuzione  delle  transazioni  nardo  erano  sviliijipali  in  una  consulta  de- 
commerciali ; - Il  tribunale  condannò  Fusi  liberata  nel  a6  aprile  )8ia  da' signori  di 
a pagare  all’attore  la  somma  di  , 545  Seze , Porrhcr,  Bomiet,  Delvincuurt  , Pi- 
fr.  , che  gli  dee,  ecc.  , ed  ordina  , che  la  geau  , Tripier  , c t li.suveau  de  la  Garde.  a 
sentcnsa  sari  cseeutoria  provisionahneute  , a Sulle  prime  , direano  questi  giurecoii- 
tion  ostante  appello,  e senza  che  il  signor  suiti,  la  prova  trslimonale  è ammissibile  nel- 
Perret  sia  tenuto  di  dar  cauzione.  . . » In  specie  attuale  , per  fissare  il  dolo  del  si- 
a Appello  per  parte  di  Fij^.  Nel  3o  a-  gnor  Pcrret.  a 
prile  fu  pronunziala  una  decisione  contuma-  a Infatti,  l’art.  i3(t  del  codice  Napoleo- 
ciale  contro  di  Peiret , colla  quale  si  sospe-  ne,  che  vieta  di  ammettersi  la  prosa  test:- 
se  la  deemone  sul  merito  fin  dopo  la  sen-  moiiiale  contro  , ed  o’Ire  il  contenuto  negli 
lenza  correzionale,  a atti , nè  sopra  ciò , che  ri  fosse  allegato  di 

a Opposizione  di  Pcrret  - Nel  a3  novem-  essersi  detto  prima,  contemporaneamente,  o 
bre  i8ll  si  pronunziò  una  decisione  di  con-  posteriormente,  è un  principio  generale,  il 
fedo  contro  di  Fusi,  colla  quale  venne  or-  quale,  qualunque  sia  la  sua  saviezza è nul- 
dinala  1’  esecuzione  della  sentenza  del  tribù-  làdimeno  soggetto  a certe  eccezioni.  - Uua 
naie  di  commercio,  a di  queste  recezioni  è la  frode , di  cui  un 

a Fusi  essendosi  reso  opponente  , fu  pmf-  alto  può  esser  l'opira.  Escludere  la  prosa 
ferita  una  decisione  contrailittorìa  , colla  qua-  testimoniale  in  materia  di  dolo  , è lo  sIcSmi 
le  fu  tolta  la  sospensione  , e fu  oniinato  , che  lasciare  impunita  per  sempre  la  frode  la 
ebe  la  senlenia  , di  cui  era  appello  ,•  fosse  più  manifesta.  I romani  ban  sempre  rigunr- 
eseguita  provisionai  mente  , ma  dandosi  da  dato  il  dolo  , reme  un’  eccezione  a tuli  t 
Ferrei  buona  , e succiente  caunione  , in  con-  principi  ; Quae  dolo  malo  facta  esse  dicen- 
formi'à  del  codice.  » tur , si  de  hit  rebus  alia  artio  non  crii , et 

• Questa  decisione  non  ebbe  effello.  a /usta  cauta  videbitur  , judiciiwi  dabo.  a So 
a II  signor  Perret  non  soraraiiiisirò  cau-  fosse  proibito  di  ammettersi  questo  gi-iiera 
rione,  ed  il  sig.  Fusi  non  pagò  il  buono,  a di  prova,  dice  il  cancelliere  d’ Agucssrau  ; 

a Le  rose  erano  in  questo  stalo , quando  Io  legge  si  disarmerebbe  essa  stessa  s « ** 
il  signor  Fusi  ha  osservalo,  chela  derisione  metterebbe  nell’ impotenza  di  conoscere  il 
della  corte,  e la  sentenza  del  tribunal  di  misEiltn  , cb’essa  vuole  reprimere;  quindi 
comm.rcio , erano  motivate  su  ciò,  che  il  ( continua  questo  gran  magistrato)  tulli  gli 
buono  da  pagarsi  si  riferiva  alla  fattura  ; , autori  unanimemente , e spirialracnte  quelli, 
egli  ne  lia  concliiiiso  , clic  il  mcrilu  della  che  ban  commentalo  le  ordinanze  sii  ftlou- 
faltui'u  potrà  essere  dalla  corte  esaminalo  , lina,  e del  1667,  come  Brireaw  de  lalLe- 
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Tenean , Boriucr , o lutti  ^Tl  altri  giurecon- 
sulti , come  Dumonlin  , Louet , Moi-nnc , 
Charondas  ; tutti  ammettono  la  proi’a  testi- 
moniale nel  casa  di  frode.  Infatti  la  frode 
ò un  genere  di  misfatto , cd  il  misfatto  si 
prova  con  testimoni.  La  frode  cerca  di  na- 
scoudin^i,  e sarebbe  impossibile  di  scovrirla 
senza  prendere  questa  strada.  » Opere  del 
cancelliere  d'  jJguesscau  , t.  4 deb’  edizione 
del  1764  pag.  9.  Questa  è anche  la  dottri- 
na di  Ilouier  sull’ ordinanza  del  i6fÌ7  , di 
Serpiilòn  , di  Sallé  , di  Boutaric , e di  Jons- 
sc.  - Dauty , sopra  Briceau  , il  qu.de  traila 
questa  quistione  a fóndo:  sviluppano  anche  la 
stessa  opinione  d’  Argenti  è , Henrys  , Bre- 
tunnier , e ne’  nostri  giorni  Pothier  trattato 
delle  obbligazioni  pari.  4 cap.  2 , art.  3 l’ 
bu  parimente  sostenuta.  » 

» Questi  p:in«;ip{  sono  stati  di  nuovo  ron- 
sccr.ali  dal  cu«licc  Napoleone  art.  iiitì:  se- 
condo quest’articolo,  il  dolo  é una  causa 
assoluta  di  Mullil.i  di  ogni  convenzione.  » 

» Qiiandu  il  dolo  (i  artirol.'ito  , non  v’  è 
più  Jii:o.'iu)  di  aleiin’altiM  circostanza,  per- 
ché la-  prova  lestinioiiialc  sia  ’ aminiiuhile. 
Non  y’è  bisogno  di  fatti  allor.'i  costanti , nè 
di  '|>rincipio  di  prova  scrilUirale.  Quando  la 
cuiiira  de  fatti  aiiicolati  c Uilc,  cli’  é inanìfe- 
slo  , die  senza  di  essi  la  parte  non  avrebbe 
contratto  , ogni  specie  di  prova  è ammisibi- 
Ic,  perchè  l.v  legge  non  distingue:  essa  dice 
solamente  : il  dolo  dee  essere  provato.  » 

N Che  non  si  dica  , che  prima  di  prova- 
re il  dolo  , si  dee  cominciare  dal  dimostra- 
re la  convenzione,  in  vece  delia  quale  è sta- 
ta messa  quella , clic  si  è fatta  artifiziosa- 
mentc  sottoscrivere.  - Non  è questo  il  sen- 
so ddla  legge  ; l’ intenzione  del  codice  è più 
semplice.  - Ecco  , dice  il  legislatore  , una 
convenzione.  Questa  , voi  1’  avete  sottoscrit- 
ta : dovreste  eseguirl.i , se  fosse  sincera  , e 
non  avreste  allora  il  dritto  d’ im|nignarne  il 
tenore  colla  prova  testimoniale.  Ma  voi  pre- 
tendete, che  siete  stalo  indotto  a soscriverl.i 
con  artiOy.j  frodolenli.  Ebbene  ! articolate 
questi  arliti/j  ; e se  io  vedo  , die  infatti  es- 
si sono  tuli,  clic  supponendoli  veri,  voi  non 
avresU?  cunlraltu  quetl’ obbligo  , io  vi  per- 
metto di  slabììirli  colla  prova  tcsliiiionialc  , 
c secondodiè  essi  mi  sembreranno  più  , o 
Ermellini , Di^-  Iloni.  JI. 
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meUò  provali,  annullerò  la  vostra  obbliga- 
zione , o la  manterrò’.  Quest’  è il  senso  del 
codice.  È chiaro,  e fuor  d’ ogni  disputa: 
quest’  è anche  la  dottrina  degli  autori  del 
nuovo  repertorio  ; essi  citano  una  decisione 
dell.i  corte  di  cassazione,  v 

>)  Dunque  , conchiedeVn  Fusi , subito  die 
io  articolo  contro  il  signor  Berrei  de’ fatti  di 
dolo  molto  rimarchevoli  , perché  si  possa 
conoscere,  che  senza  di  essi  io  non  avrei 
contrattato  , debbo  essere  ammesso  a pro- 
varli con  testiraonj.  La  sola  quistione  da  e- 
samin.vrsi  dovi  A esser  quella  di  sapere  , se  i 
tàlli  di  dolo  , die  ho  articolati  , sono  abba- 
stanza gravi  , perchè  si  conosca  , che  senza 
di  essi  io  non  avrei  contratto  : ora  questo 
punto  di  fallo  è costante  nella  causa.  » 

» Da  un’  altre  parte  , continuava  la  con- 
sulta, il  C.1SO  del  dolo  non  è il  solo,  in  cui 
la  prova  testimoniale  sia  animisibile  contro 
gli  atri  ; evvi  anche  la  circostanza  , in  cui 
esiste  un  principio  di  prova  per  iscritto.  » 

» Questa  circostanza  è sembrata  sempre 
cosi  importante  , che  in  luti’  i tempi  se  n’é 
formata  una  deroga  particolare  alla  proibi- 
zione generale.  » 

» L’  antica  legislazione  avea-  stabilito  que- 
sta deroga.  II  codice  non  ha  avuto'  bisogno, 
che  di  ricordarla:  esso  lo  Im  fatto  nell’ art. 
1347.  ” regole  esposte  di  sopra  ('quella 
che  sono  relative  alla  proibizione  della  pro-.^, 
va  testimoniale  ) ammettono  eccezione  , quan-  . 
do  esiste  un  principio  di  prova  scritturale. 9 
» Ora  qui  il  princìpio  di  prova  scrittura- 
le è una  lettera  del  3 aprile  scrKta  al  si- 
gnor Fusi  d.il  signor  Ferrei,  per  invitarlo  a. 
venire  a vederlo  in  sua  casa  subito,  c solo. 
Ih  verità  questa  lettera  non  deriva  dal  si- 
gnor PeiTct  padre,  ma  è scritta  dal  figlia, 
il  quale  fa  lutti  gli  afiuri  di  suo  padre  , dio 
scrive  tuli’ i suoi  libri’,  tutte  le  sue  fatture, 
e che  ha  scritto  quelle  in  quistione  , il  buo- 
no , e la  riceviila  fittizia,  ii 

» F’in.nlmenle  una  terea  eccezione  alla 
proibizione  della  prova  testimoniale  contro 
gli  alti  , si  ha , quando  trattasi  di  una  con- 
tesa in  materia  di  commercio.  - Il  commer- 
cio ha  le  sue  regole  particolari  , è non  è 
soggetto  alle  forme  ordiuariu  de’ tribunali. 
L’ordinanta  del  1667  , a fianco  della  jiroi- 
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bizione  della  prova  (estimooials  contro  gli  al-  di  prova  scrittunic 
ti , ebbe  cura  di  dichiarare , che  è tuttavia 
lo  stesto  tenta  nulla  innovare  per  fuetto  ri- 
guardo in  ciò , che  ostervavasi  nella  giu- 
stizia de'  giudici,  e consoli,  a 

a L'art.  i3-it  del  cod.  Nap.  pone  la  alea- 
aa  riserva  a iato  della  stessa  proibizione.  Fi- 
nalmente l’art.  109  del  cod.  di  commer- 
cio amnirUe  la  prova  testimoniale  nel  nu- 
mero de' mezzi  pruni')  a dimostrare  le  con- 
venzioni commerciali.  » 

B In  venti  la  commissione  incaricala  del- 
r esame  del  prugetto  del  codice  di  commer- 
cio avea  pensato , che  non  si  dovesse  am- 
metti re  la  prova  testimoniale , per  le  tran- 
sazioni commerciali  , che  quando  vi  fosse 
un  principio  di  prova  scrìtturale.  Ma  il  si- 
gnor Loci'c,  spirito  del  codice  di  commer- 
iio  , toni.  I,  sull' art.  109  osserva,  che  un 
gran  numero  di  città  reclamarono  contro  di 

Suolo  cangiamento , e che  qnesti  reclami 
clcrminarono  la  commissione  ad  adottare  1’ 
attuai  redaiioiir,  che  è stala  iu  seguito  san- 
zionalo dal  consìglio  di  stalo,  a 

B Quindi  tre  motivi  differenti,  indipen- 
denti r uno  dall'  altro , e tutti  egualmente  di- 
mostrali si  riuniscono  per  fare  ammettere  la 
prova  testimoniale  dimandata  dal  sig.  F'usi.a 
B Primo  il  dolo , di  cui  egli  accusa  il  si- 
guor  Pcrret.  a 

' ■ ■ di  prova  scrìitu- 


B Secondo  il  princìpio 
rate,  b 

» Terzo  finalmente  la  natura  della  lite  , 
che  ha  per  oggetto  un’  operazione  di  com- 
mcrrio.  B 

B Con  questa  prova  il  signor  Fusi  dimo- 
strerà i falli  di  dolo , e di  frode , che  han- 
no alteralo  l.v  convenzione  , eh’  egli  vole,i 
approvare , e che  han  convertito  noe  ven- 
«lila  convenzionale  in  un  contralto  puro  , ■ 
semplice,  a 

« Il  signor  Bcrrjer  ha  lisposlo,  in  nome 
dal  signor  Perret , che  per  principio  gene- 
rale , la  prova  testimoniale  non  può  ammet- 
tersi per  dìmustrare , che  la  frolle  ha  dt-ler- 
miuato  il  conlmtto  passalo  in  iicritto  , che 
quando  esiste  un  principio  di  prova  scriltn- 
rale,  odc’fàlli  cosUuti,  che  producono  gra- 
vi pi'C^unzloui  ì in  secondo  luogc>  , che  uel 
caso  alloale  do  n si  rinviene  alma  princip'o 


; e else  finalmente  in  m*. 
tcria  commerciale,  se  è perraes.so  di  provare 
con  trstimonj  le  compre  , e vendite  di  og- 
getti d’un  valore  superiore  a cento  cinquan- 
ta franchi  , contro  alle  disposizioni  dell’  art. 
iJ4t  còdice  Napoleone,  non  lo  è mai 
di  provare  con  testimoni  contro  , ed  olire  il 
contenuto  nelle  scritture  -,  die  d’  altroudc  In 
prova  testimoniale  non  è mai  amiuisibile  di 
pieno  dritto  ; ma  solamente  quando  i giudici 
credono  convenevole  di  ammetterla,  b 

B £ sollc  prime  , ha  continualo  il  signor 
Bclrper,  la  prova  testimoniale  non  può  es- 
sere ammessa,  anche  net  caso,  in  cui  il  do- 
lo è articolato,  che  qiundu  eii'tn  un  prin- 
cipio di  prova  scritturale,  o de’ falli  costan- 
ti. È falso  il  dire  eoli’  ap|>elUnto  , che  vi 
sono  quattro  eccezioni  al  prineijiio  generale 
della  proihìzion*  della  prova  , i.  il  caso  di 
dolo  i a.  il  caso  del  principio  di  prova  serìt- 
ta;  3.  il  caso  de’ fatti  coslaulì  , 4-  quello 
delle  còuvenzioui  commerciali,  b 

B L'art.  iiiG  non  forma  un’ accezione 
all'articolo  (34 1,  proibitiva  della  prova  te- 
stimomale.  Quest’alt.  iilG  è posto  prima 
dell’ art.  i34i  i « come  mai  si  può  crede- 
re, die  il  legitlalorè  invertendo  l’ordine  na- 
turale delle  idee,  ponga  l’eccezione  prima 
della  regola  , c detcnuini  il  caso  , in  cui  la 
pi-oibizioiie  ne  cess.v , prinaa  d'  avere  stabili- 
ta questa  proibizione  ? 1)’  altronde  , per  re- 
gola generale  , alllnclié  inai  disposizione  le- 
gislativa posaa  sembrare  nu’ eccezione  ad  un’ 
altia  disposizione  , di  cui  il  senso  , c 1’  e- 
sleusione  sono  m.aiiifesti,  bisogna,  che  que- 
sta eccezione  sia  visibilmente  una  derog.a  al 
princìpio  , iu  modo  die  essa  ne  sospenda  , 
o iinficdisca  necessariamente  1’  esecuzione. 
Bisogna,  per  così  dire,  quando  il  princìpio 
ordina,  che  l’ eccezione  vieti  ; senza  di  que- 
sto , in  vece  di  andare  ad  nna  facile  solnxio- 
ne , che  consiste  a fissare  una  eccezione  a 
lato  del  principio  , la  ragione  vuole  che  si 
appliclù  al  tempo  stesso  il  principio  generale 
e la  disposizione  pretesa  derogatoria  , sotto- 
ponendo non  peri')  questa  alt’  influenza  - del 
primo.  Nel  nostro  caso , si  scorge  nell'  arti- 
colo iiiG  un’eccezione  ali*  articolo  i34'  t 
che  iiou  ancora  era  couuscuita.  Ma  l’ arti- 
colo Ulti  dice  precisamente  il  contrario  dii- 
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r art.  t)4^  ^ ^ quando  qnest’  uhimo  />ro- 
Jtrife  EtneredmeMe  la  proTt  testimoniale  , 
r articolo  rit6  dice  cbiaranente  , che  que- 
st' istessa  prora  tari  ammesta  in  un  caso 
narlirolare  ? No  , senza  dubbio.  Kbliene  ! 
Poiché  non  v'  è ronUarirfù  in  queste  due  di- 
sposizioni , abbiamo  per  certo , eh'  è impos- 
sibile , clic  r una  sia  la  deroga  dell'  altra  ; 
abbiam  per  certo  , che  non  r’  è deroga,  a 

a Cosa  stabilisce  I’ art.  iii6?  Esso  dice, 
«he  il  dolo  é un.n  causa  di  nulliti  nelle  con- 
venzioni; esso  dice,  che  il  dolo  non  si  pre- 
sume , e che  dee  esser  provato.  Senza  aub-, 
bio  il  dolo  dee  esser  provato  ; ma  come  dee 
esserlo/  L'articolo  é muto  tu  questo  punto. 
Esso  fìssa  il  principio  della  nulliti  ; ma  non 
si  occupa  , nè  polca  occuparsi  del  modo  di 
far  la  prova;  e su  quest’oggetto  il  ano  si- 
lenzio non  è certamente  una  deroga  , non  è 
che  una  rimessione  alle  regole  generali  del- 
l'art.  i34'  I che  non  forma  , che  una  cosa 
coll' art.  i347-  Ci6  ti  prova  anche  col  luo- 
go , che  occupano  i due  articoli  in  qui- 
itione.  u 

a L'art.  iii6  è rollorato  sotto  al  capito- 
lo delle  condizioni  necessarie  per  la  validili 
delle  convenzioiy  , e sotto  la  sezione  del 
consenso  ; donde  segue , che  dovrà  deter- 
minare i rasi  , in  cui  il  consenso  non  essen- 
do libero , la  nullità  della  convenzione  do- 
vea  seguirne.  Stabilire  la  condizione,  pro- 
porre la  nullità  ; ecco  ciò,  che  dovea  fare  : 
ecco  ciò  , elle  lia  fatto  l'art.  ititi.  Ma  lut- 
to quello  che  riguarda  la  prova  dell’  obbli- 
gazione , la  prova  della  nullità , non  può 
rinvanirsi  , che  nel  e.ip.  6 , il  quale  porla 
per  rubnea  , della  prova  delle  ohùligaxionì. 
A che  aervirebbe  al  legislatore  d’ aver  fallo 
un  capitolo  espresso  per  la  prova  , di  avervi 
])rodaiuato  delle  regole  , collocate  con  cura 
«Ielle  eccezioui  , se  questa  serie  di  disposi- 
zioni notoa  essere  impugnati  , non  già  dagli 
articoli  sparsi  iti  .diri  titoli  , ma  da  sofismi 
cagionati  da  questi  articoli  ? Dunque  il  solo 
articolo  i34i  dubbiamo  consultare;  c le  so- 
le iTCCCziulli  , eh’  esso  ammette  sono  quelle 
enunciale  nell’ art.  i347  , cioè  che  la  fro'le 
istessa  non  può  esser  provala  per  via  di  tc- 
slimnnj  , se  non  esiste  un  principio  di  pro- 
va scritturale  , ovvero  de'  fatti  «ostanti.  » 


»d* 

a Questo  prhtcipM»  è consacralo  da  aut 
decisione  della  aeiionc  oivile  della  corte  iH 
cassazione , che  cassò  una  deersione  dèllt 
corte  d’ appello  di  flenova  , peretiè  avea 
ammesso  la  prova  testimoniale,  per  provard 
de' fatti  di  frode,  articolali,  affi n di  far  pro- 
nunziare la  nullità  d' una  convenzione  , sen- 
za che  VI  fosse  un  principio  di  prova  ne* 
iscritto.  La  dedsione  di  cassazione  è del  *9 
ottobre  1810,  dietm  il  rapporto  d<d  signor 
di  Liborel , e resa,  dopo  molle  deliberazio- 
ni , nella  camera  del  consiglio  *.  a Attesoché 
l'art.  i44>  proibisce  di  ammettere  Veruna 
prova  U*stimoiiìalc  contro  , ed  oltre  il  con- 
tenuto negli  atti;  nè  sopra  ciò,  che  ai-alte- 
gasse  di  essersi  detto  avanti , contemporanea- 
mente agli  atti  medesimi  ; - Attesoché  <pie- 
st’  articolo  non  riceve  eccezione  , a'  termini 
degli  articoli  l347  , e i348  , che  quando 
esiste  un  principio  di  prora  per  iscrìtto  , o 
quando  non  è stato  possibile  di  procurarsi 
questa  prova  , ec.  ec.  a ( ved.  Sire^  toin. 
Il  anno  1811  l.  pari.  p.  5o.  a 
a Ora  nella  specie  attuale  , non  esiste 
principio  di  prova  scritturale  , poiché  la 
ocritlura  pre.sentata  , oltreché  non  rende  ve- 
rtsimile  il  fatto  allegato , non  deriva  dalla 
persona  del  signor  Ferrei  padre,  a 

a Da  un'  altra  parte  non  esistono  fatti  co- 
ataiitì  , poiché  i fatti  articolati  non  sono  sta- 
biliti , che  per  1'  attestazione  istessa  dell'  ap- 
pellante , o de’  suol  aderenti,  a 

a I motivi  ricavati  dal  codice  di  commer- 
cio sono  anche  privi  dì  fondamento.  L*  art. 
log  di  questo  codice  stabilisce,  che  a le 
compre  sì  provano  con  atti  pubblici  , con 
atti  sotto  fìrroa  privata  . . . eolia  prova  te- 
stimoniale nel  caso  , in  cui  il  tribunale  cre- 
derà di  doverla  ammettere,  a Non  bisogna 
una  grande  penetrazione  per  isrorgerc  , che 
la  prova  testimoniale  non  è ammessa  in  que- 
sto caso  , che  nell’  ultima  cstivmo  , e coti 
una  gran  dilbdeaza.  Il  legislatore  permette 
al  giudice  di  cercar  de' lumi  nella  dichiara- 
zione de’  testimoiij  , ma  non  gli  ordina  di 
prestarvi  sempre  fede.  Si  possono  invocare 
solaraeirte  i lestimonj  , quando  tutte  le  pro- 
ve scrìtte,  tanto  dirette,  che  indirette  ven- 
gono a mancare  ; ma  «piando  osislono  degli 
atti  positivi , e formali , destinati  a provare 
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, ani  convenzione , e che  la  provano  realmen- 
te , non  ti  è rati  pensato  di  distruggere  questi 
atti , per  sostituir  loro  il  linguaggio  incerto 
de'  testimoni  corruttibili  ; rontra  seriptum 
iaUmoHÌum  non  tcriptum  letlimoniuin  non 
ftrlUT  l.  I.  cod.  de  teslibus.  In  uua  paro- 
la , r art.  1 09  forma  una  deroga  al  princi- 
pio del  dritto  civile,  il  quale  esige  una  pro- 
va scritta  per  le  materie  al  di  sopra  di  i5o 
franclii  i ma  uon  al  principio,  che  proibisce 
di  provare  per  via  di  testimoni  contro  , ed 
oltre  il  contenuto  negli  atti,  a 

a La  corte,  - Udito  Tripier  per  l'appel- 
lautc  \ fit'iTyer  per  I'  appellato.  ■ 

» Altcsoclié  , secondo  1'  art.  109  del  co- 
dice di  couirarrcio  , la  |)ruva  testimoniale 
iiou  è ammisibile , che  per  provai-c  le  com- 
pre , e veuditc  , in  maucanca  di  alti  , o 
scritture  euiraciatc  nel  detto  ai  ticelo  ; che 
quando  cvri  una  fattura  , la  prova  testimo- 
nialu  contro , ed  oltre  la  fattura  non  é am- 
luiailiile , a norma  delle  rego.le  di  difUo  , 
clic  nel  caso  d'  un  principio  di  prova  scrit- 
turale , o ili  presunzioni  sulTicieuti  di  dolo  , 
e di  frode.  » . 

a Considerando,  che  non  esistono  nella 
specie  . presente  né  principio  di  prora  per 
iscritto  , né  presunzioni  sullìcicuti  di  dolo  , 
e di  frode.  » 

» Adunando  per  lo  di  più  , i motivi  do' 
primi  giudici. ,» 

a Rigetta  l'appello;  ordina,  che  ciò,  di 
cui  é appello  aliLia  il  suo  meno  , ed  intero 
elTetto  ; e condanna  P appcUantc  alia  multa  , 
ed  alle  spese  delle  cause  priucipalì  di  ap- 
pello , c d' istanza,  a 

4,  Finulinenlc  si  osserva  che  sovente  per 
impugnare  iin  titolo  autentico  si  ricorre  ad 
eccezioni  di  dolo , di  frode , di  simulazione. 

In  tdc  ipotesi  è mestieri  attingerne  la  noi> 
ma  dalle  leggi  romane.  (Queste  escludono 
ogni  presunzione  di  dolo,  di  simulazione,  di 
frode,  non  aimneltcndo  l'azione  senza  il 
concorso  de'  più  urgenti  iudizj.  La  teoria  é 
consegnata  dalla  corte  suprema  di  giustizia 
nella  decisione  de*  18  agosto  iSai. 

a folto.  Nel  di  z3  giugno  1818  D.  Gae- 
tano Romano  trasse  cambiale  u D.  Pier-Liii- 

fi  Moscliini  di  ducati  3oo  a là  cure  di  D. 
iucenzo  de  Dellis  pagiliUc  uel  ih  'ago- 


sto dell'  anno  stereo,  e nel  26  dello  stesso 
mese  di  giugno  il  trattario  accettò.  Il  stg, 
de  Bellis  girò  lacamhiale  suddetta  a D.  An- 
drea V aliaute  , e costui  a D.  Gaspaic  Maz- 
zarella. » 

» Non  essendo  stata  la  cambiale  estinta  al 
maturo  fu  protestata  nelle  debite  forme.  Por- 
tatosi quindi  l' affare  al  ti'iliunale  di  com- 
mercio , cou  sentenza  contumaciale  de  a set- 
tembre di  detto  anno  furono  condannati  so- 
lidalmente anche  Con  la  coazione  personale 
i sig.  Moscliini  , e Vallante  al  p.igameuto 
in  Lvore  del  sig.  Mazzarella  , tanto  della 
valuta  della  cambiale  , quanto  degl'  interes- 
si alla  ragione  del  ù per  100  c delle  spese. 
Il  sig.  Moscliini  si  ojipose,  allegaudo  tra  1' 
altro  1'  incom|ieteDza  del  tribunale  , {loichè 
la  cambiale  fu  simulala.  Lo  stesso  tribunale 
cou  altra  sentenza  del  aS  novembre  delio 
stesso  anno  dichiarò  la  siui  competenza  , ci 
ordinò,  che  i contendenti  si  preieiilasseic^di 
persona  nella  camera  <lrl  <'b»sig  lio.  Sull’ 
.appidio  del  sig.  IMusclliiii  la  G.  C.  civile  di 
Napoli  con  decisione  de' a8  giugno  1819  di- 
chiarò la  ìiiconipeteuza  del  tribunale  di  eum- 
inercio  , c rìuvió  le  parli  u provvcder'si  avan- 
ti al  triliuuale  civile.  • 

a 11  sig.  Mazzarella  ne  ficorse  alla  corta 
suprema  di  giustizia  , e dedusse  , < • Gbv  si 
era  violalo  r art.  iia  lib.  1 dell'  asoldo 
Ji  com.  , e tutte  le  redole  del 
to.  a.  Che  ti  era  >ioLito  deÌI(> 

strato  cofl.  , e tutte  le  dìif|>osiiàioiu 
dcsinio  relative  alJ'  accettazioni  , etl  gi- 
rale delle  catnhiali.  3 c 4-  Che  sì  ei~*DO  pa- 
rifoeiiti  violati  gli  art.  lai  c i36  lih.  del 
sucldelto  cuci.  » 

a Udito  il  rapporto:  intesi  gli  avvocati  ec.  , 
cd  il  P.  M.  che  ha  conchiuso  piT  ranniil- 
laroenti.  Vhta  la  derisioni:  visto  il  ricorMi; 
considerando  » che  ad  onta  drl^e  rrg.ili  deter- 
minit^ni  a!  commercio  la  G.  C.  civile  se- 
dt'utc  in  Najioli  con  sua  decisione  de' 
giugno  ihi9  nel  far  dritti»  alle  opposizioni  p 
ed  avìl*  appello  interposto  dal  $i^.  Pier^Lui-' 
g!  Moscnioi  contro  la  sciilenza'  data  dal  Iri- 
hunile  di  coiiitutM’ciu  novembre  i8iB 

livccando  la  precedrate  di  lei  derUionr  coo- 
luoi^ci^Jr  di  congedo  » annullò  la  sentenza 
suddetta  y come  incompctcntcincute  prooun- 
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kiaU  , ed  or<linè  die  le  parti  si  provve- 
tlcsscro  come  di  drillo  nel  tribunale  civile  , 
togliendo  al  tribunale  di  commercio  quella 
giuridizione  > che  nelle  contestazioni  di  si- 
jnil  natura  privativaraenle  gli  accorda  la  Icg- 
gc-  » 

» Considerando  ebe  a norma  dell  ari.  1 1 o 
del  lib.  1.  deir  abolito  cod.  di  comm-,  con- 
servalo nell' art.  109  delle  11.  di  eccezione 
vici!  riputala  lettera  di  cambio  Iraellizia , e 
produttiva  di  tutti  gli  elTelli  legali , allorché 
veggasi  tratt.r  da  un  luogo  in  un  altro  , ed 
aniiuuzia  la  data  } la  somma  da  pagarsi  , c 1 
nome  di  colui , clie  deve  pagarla  i circostan- 
ze tulle  , che  concorrono  nella  contestazione 
tra  i pubblici  negozianti  domiciliati  in  Na- 
poli sig.  M.izz.irella  possessore  della  cambia- 
le in  qnistionc  » e '1  signor  Moschini  accet- 
tante. » 

» Considei'.-nido  ■,  che  colui  , che  accetta 
•una  lettera  di  cambio  contrae  l’ obbligo  di 
p.ig;ame  la  valuta,  che  l’ accell.ante  non 
può  verdre  restituito  in  intiero  , contro  la  sua 
acccttazione  , ancorclic  senza  sua  saputa  il 
traente  fosse  fallito  pria  delH’  accettazione 
art.  lai  lib.  1.  abolito  co<l.  di  comm;  ed 
art.  lao  1).  di  ccce-zione.  » 

» Considerando  che  la  proprietà  della  cam- 
biale si  lr.asfcrlsce  per  mezzo  della  girata 
art.  i36  cod.  di  comm;  c i35  11.  di  eccezio- 
ne. » 

» K ronsidr.”.indo  Infine  che  il  dolo,  la  si- 
mnlazirme  , la  frode  debbono  essere  eviden- 
temente dimostrale  , né  si  possono  presume- 
re, e raccòrrò  da  mendicate  fedi,  c certificali 
degl’  istessi  interessati  nella  cambiale  , giac- 
ché é un  canone  di  dritto,  che  nisi  ex  put- 
^nn  , et  evidenti  calli  ditate  non  dehet  de 
dolo  actio  dare  l.  7.  J.  D.  de  dolo 

malo  -,  et  doìinn  ex  indiciis  perspicuis  pro~ 
bari  convenit  l.  (i.  cod.  cod.  » 

n Persi  fatte  considerazioni  aimulla  ec.  cc.» 

» §.  1%.  La  convenzione  coUlratln  per 
» errore  , violenza  o dolo  , non  è nulla  ispo 
M ma  soltanto  dà  luogo  ad  agire  per  la 

» Tinililà  o rescissione,  n<;  casi  e ne' modi 
» spiegali  nella  sezione  VII.  del  capitolo  V. 

» del  pre.scnlc  titolo,  dri.  107.1.  Lcg.  civ.u 

0 La  lesione  vizia  le  convenzioni  soltanto 
* ni  taluni  contralti  e per  riguardo  a talune 


/ 

» persone , siccome  Verrà  dichiaralo  nélia  me-. 
» desima  sezione,  drt  1073.  Ideo.  » 

I casi  e ì modi  per  quali  si  re.sr.indono  i 
contralti  stipulali  con  errore  , con  violenza 
o con  dolo  riguardano  le  azioni  da  istituir- 
si , e sperimentarsi  secondo  la  norma  sta- 
bilit.i  dalla  legge.  Questa  norm.i  .sei'ba  una 
misura  dcleriuiuala  di  procedimento  , onde 
impedh-e  die  il  contraente  leso,  lungi  d' in- 
vocare r autorità  del  magistrato  , revindiclii 
arbili'ariamcnle  li  suoi  drilli.  D'  altronde  le 
persone  alle  quali  più  ]>recisameiite  la  leg- 
ge accorda  il  potere  di  far  conoscere  la  le- 
sione sofTerla  , sono  i uiiiiori  , e gl'  inter- 
detti. Vedi  Rescissione,  intanto  1’  imperato- 
re Antonino  rescrisse  clic  l' azione  di  dolo 
debba  solo  valera*  a ragion  veduta  , pei  fatti 
che  la  sostengano  leg.ìlmenle. 

» De  dolo  aclio  cuni  olia  nulla  compctit, 
causa  cognita  purmillur.  l.  3.  Cod.  de  do- 
lo malo.  » 

n Casus.  Ila  demum  de  dolo  dalm-  aclio 
si  nulla  alia  compctit,  et  hoc  cura  causae 
cogmlione.  Ilacc  aulem  in  causae  cognitio- 
ne  versantur  terapus , rcs , persona.  Tem- 
pus  ut  ultra  annuin  non  dcltir  sectindimi 
antimia  jura:  hodie  ultra  bicniiiiim  ut  lcg. 
ult.  Itom  res  quia  prò  modica  re  non  da-" 
tur  j nude  nisi  qiiautitas  sit  ultra  diios  an- 
rcos.,  non  dalur.  Item  persona  , ut  non  cen- 
tra parcutes  , vel  patromim  dclur.  » 

» De  dolo  : Casus.  Emi  a le  equnm  , 
non  vis  mibi  Iradure  : voiebam  agerc  aclio- 
iic  de  dolo;  dicit  imperatur  non  poles,  sed 
ex  empio.  ». 

u 5-  i3.  Niuuo  in  generale  p-aò  •bhli- 
» g'>r»i  » e stipulare  nel  suo  proprio  nome , 

» fuorché  per  se  medesimo.  Art. 

» civ,  » 

» Ciò  non  ostante  può  taluno  obbligarsi 
» per  un  terzo , promettendo  il  fatto  di  co- 
li stili.  Tale  promessa  però  dà  soltanto  tlrit- 
I)  lo  ad  una  indennità  contèa  colui  che  si  é 
» obbligalo  o clic  ha  promesso  la  rettifica, 

» se  il  terzo  ricusa  di  adempiere  l' obbliga- 
li zione.  Art.  1074*  Acg.  ciV.  » 

Questi  due  artìcoli  comprendono  due  ipo- 
tesi nella  linea  dei  contratti:  Tana  riguar- 
da lo  sli|iu1ato  inutile  per  quello,  cho  pro- 
mette darsi  da  un  altro  a lui  una  qualche 


« 


)• 


» 
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rosa  ; r altri  rif^lrdi  la  Tllldilà  dolio  sti- 
pulalo nell'  obbligo  che  alcuno  contrae  per 
nna  terza  persona.  Amemlne  <]uestc  ipotesi 
sono  egualmeute  considerate  da  Giustiniano. 

» Si  (piis  alium  ( prorium  extrancum  ) 
datiinira  , facturumve  ijiiid  pmmiseril  , non 
obligabitur  ( et  est  ratio  , <fnia  ncnio  alie- 
Hun  factum  promiitrie  potasi  ) seluti  si 
spondrat  Tilium  quiiique  aurcos  daliinim. 
<^od  si  elTecturum  ( tuum  tnim  sniim  fa- 
rtiim  manifeste  proiniiiil  ) se , ut  Titius  da- 
rei, spopunderit  ; obligaliir.  Instil.  lib.  HI. 
Ut.  20.  <ie  iniiti/ib.  sti/uil.  a 

a Casus.  Quidam  pmmisit  tjiiod  dominus 
episcopus  d.aret  mihi  decem  : valet'ne  isla 
stipulitio  ? dicitor  quod  non  , quia  TÌdelur 
iactum  alienum  promisiste.  Si  tamen  pro- 
laittcTet  se  facturem  , vel  praestaturutn  , rei 
procuraturum  quod  alius  aliquid  mihi  làce- 
rrt,  factum  suum  promitterc  Tidcttir;  et 
ideo  itipulalio  ralet , et  ex  ea  obligatur. 
frane.  » 

Vimiio  su  le  due  ipotesi  indicate  presenta 
un  analisi  che  distingue  una  obUigaxione 
dall’  altra. 

a Qui  aliura  datunim  ani  factnnim  pro- 
mittit  , ncque  ipse  obligatnr,  ncque  alium 
obligat.  Cur  alium  non  obligat , ratio  mani- 
festa est,  quia  uemo  ex  contractu  alterius 
obligari  potcal  l.  A.  CoH.  ne  ur , prò  mar. 
Cur  ipse  non  obligatnr  , duae  causae  soni  : 
una  quia  non  conseutit , ut  det  aul  faciat  ; 
altera , ipjia  etsi  propouatnus , cuoi  dare  ant 
feoere  celle  , tamen  rerbis  id  non  promittil- 
quoi-um  utrumque  per  se  solimi  ex  re^ls 
«immunibus  alipulalionum  latis  est'  ad  im- 
pediendam  verbomiii  obligatioui'm._  De  ae 
igitur  quemque  promittrre  oporlet  , si  eum 
ubiigarì  volumus  /.  83.  io  piin.  de  veri. 
oU.  Sei]  an  non  sultem  haeteniis  rum , qui 
ahiun  datunim  aut  fucturum  promisil , oidi- 
pari  dicimns,  ut  curare  debeat,  ut  il  le  alius 
det , aut  faciat  f Dicendiira  est  , ne  hacte- 
lUii  quidem  eum  obligari  : alioqiii,  stinni.itio 
bare  non  esset  inutilis  , sed  factum  alieiiiini 
uliìitcr  piomillcn  tur  , contia  qnam  in  uni- 
versum definii  llermogen.  /.  sirat  G5.  de 
ftdcjus.  et  Ulp.  /,•  stipnlitiu  38.  in  prin, 
de  neri.  oil.  » 

■ Qui  t^Manim  ea  ) Aut  se  cortlurum 


* 


aut  alius  det , qoippe  bac  stìpulaliotie  non 
lam  factum  alienum  , quam  proprium  pro- 
missori s continetur,  qui  ob  id  in  tantum 
teuebilur  , quantum  ut  alter  darrt,  curatu- 
rum  se  promisit  per  t.  si  fiaeres  j'i.  de  le- 
gai. aut  si  promiserit  curatiinim  se  , ut  alius 
aliquid  faciat  , tenebitiir  in  id  , quod  stipu- 
latoris  ìntereril.  Communitcr  rcceptiim  tra- 
dit  Wesembetius  , pitimisaorera  liberar!  , si 
omnrm  dìligentiam  ndliibuerìt  ad  rem  con- 
Cciendam  , nec  profeccrit , quasi  hoc  solum 
piomisissc  intelligatur  j ut  proiude  non  ali- 
ter  conreniri  possit,  qnam  si  negligcntia  aut 
rulpa  ejus  .irguatur  ollegans  bari.  conj".  a3g_ 
fìoer.  ilecis.  n.  i6.  aextus  tamen  omiies  in. 
distincte  loquuiKur  - Ant.  Fab.  C.far.  de 
eontr.  stipulalion.  Dejin.  io.  Inlerdiim  sa- 
ne qui  factum  alienum  promitlit , obKgatur 
quarnvis  verliis  non  exprìraat,  ac  effecturum 
aut  ciiraturiim  ec.  quasi  tacite  id  actum  vi- 
deatur  considerata  qualitate  negotii  ; veluli 
si  qiiis  promiltat  crrtam  personam  prò  se 
fi'lejiissuram  esse  i.  qui  nulem  14.  |.  a.  J). 
de  pcc.  const.  ileni  si  procorator , de  cujus 
mandato  diibilaliir,  promiserit,  rem  ratam 
dominiim  bubilUrum.  Kstqiic  postrrior  bacc 
stipuialio  practoria  : ac  proiiule  , ut  reliquao 
bujusdem  generis  , Icgem  et  iiitcrprctalionem 
rédpit  de  mente  praetoris  l.  in  conventio- 
nalibus  Sa.  de  verb.  obi.  I.  g.  de  slip, 
praet.  Similia  esempla  occurrunt  in  /.  sti- 
pili. 38.' in  prin.  l.  quolies  81./.  inter.  83. 
de  verb.  obi.  in  qiiibus  omnibus  promissor 
sub  alieni  faeli  prontìssione  etiam  de  suo 
promittcre  iutelligilur.  Qui  promisil  se  fa- 
elurnm  , ut  deci:m  deutur , ijise  dare  cogi- 
lur,  nec  libcratur  dando  expi-uoiis.soreui.  At 
qni  ruraturum  se  , nt  decem  denliir  promi- 
sit , placet  enm  liiierai'i  alium  reiim  locn- 
pletem  dando.  Curare  cnim  non  laulum  nu- 
merare est  , sed  etiam  delegare  alium  qiii 
adnumeret.  Patere  dandi  significalioiicm  m 
proposito  haliet;  Cujacius  ad  l.  6^.  l).  de 
l'ero,  oblig,  Nostris  et  miiltorura  alìorum 
moribus , qui  factum  alienum  promitlit,  ta- 
cile intdligitur  jiromiltei’C  , se  curaliiriim 
ant  elfeclui'uin , ut  alias  del  aul  faciat.  Gro- 
tius  a.  introduet.  cap.  3.  Finnii  Instil.  lib. 
HI.  Ut.  ao.  J.  'i,  de  inutilibus  vlipuleliQ- 
nibas.  a 
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B J.  i4>  Si  può  rgtiAlmenle  stipulare  a no,  che  io  denaro  mahirati  nel  rBifanor*  • 
» vantaggi<r-di  uu  Uno  , «luanclo  ciò  formi  rna  delle  rlspellive  obLligazioui.  » 

B condizione  di  ima  stipulazione  che  si  fu  » Essendosi"  taluni  de’  coloni  opposti  all* 

* P^*"  stesso  o di  una  donazione  che  si  alto  preventivo  ad  esso  loro  iuliiuulo  per 
» fa  ad  altri.  Colui  che  ha  fatto  questa  sti-  cflello  della  suddetta  sentenza  , il  tribunale 
» pulazionc,  non  può  più  invocarla,  se  il  medesimo  con  sentenza  de’ ati  marzo  i8:d 
B terzo  ha  dichiarato  di  volerne  approfitta-  lo  dichiarò  valido,  ed  ordinò  di  non  deve- 
» re.  Art.  loyS.  Lcg.  ciV.  » nirci  all’arresto  per  gli  estagli  in  genere 

Gli  esempi  tl»  stipulazione  possono  prima  di  liquidarsene  il  prezzo. in 

più  analogamente  prendersi  da  Ulpiaiio.  » Sull’  appello  di  D.  Lorenzo  Foglia  eoa 

» Si  stipiiler  alii  cum  mea  inlersit  , vi-  decisione  dell’  aboIiU  corte  di  appello  di 
draoms  aii  slipulalio  committatur.  Et  ait  Napoli  de’ 5 febbrajo  iSiy  venne  pi-escriUo 
Marcellus , stipulalioncm  valere  in  specie  che  la  liquidazione  ordiiuta  con  sentenza 
hiijasraodi.  Is  qui  pupilli  tulelam  admimslra-  dello  stesso  tribunale  eseguita  si  fosse  non 
re  cat*pcrat,  cessil  administralionem  contu-  solo  per  lo  prezzo  del  gra'no  , come  di  d lit- 
tori suo,  et  slipulalus  est  rem  pupilli  salvam  to,  ma  anche  come  di  ragione  per  i danni 
foie:  Ait  ÌMarr.elIus  posse  defeud',  stipulatio-  ed  interessi  cagionali  3110°  stesso*  Foglia  da’ 
nem  valere.  Interesse  enim  stipulatoris  fieri  suoi  coloni  per  l’ madempimcnto  delle  lur# 
quod  stipulatus  est , cimi  obligatus  iulurus  obbligazioni.  » 

sit  pupillo  , si  aliter  rcs  cessciit.  Si  auis  in-  » Ritornate  le  parli  avanti  i primi  giudi- 
sulam  faciendam  proniiserit , aut  conduxerit,  ci  con  sentenza  de’ i3  agosto  1819  si  fissò 
demdc  ab  aliquo  insulam  stipulntori  fieri  il  prezzo  de’ grani  a carlini  aG  il  tomolo 
^ipulaus  sit:  aut  si  quis  cum  promisisset  coll  interesse  al  5 per  100  dal  giorno  della 
litio  fundum  IVJacviuin  dalurum  , aut  ri  ts  scadenza.  » 

non  Jedisset,  poemmi  se  ilaturiim,  stipula-  » Avendo  D.  Lorenzo  Foglia  prodotto 
fus  a Maevio  fuerit  , fuiidum  Titio  datura  appello  della  sentenza  snddelU  . la  G.  C. 
in.  Itera  si  qui$  locaverit  id  Lciendum  , civile  di  Napoli  con  decisione  de’ 5 aprile 
quod  ipse  conduxerat , constai  habere  enm  i8ao  in  contumacia  degli  appellati,  diebia- 
ut.  era  ex  localo  atlionem.  Si  quLs  ergo  sii-  rò  che  ri  riserbava  di  provvedere  sull’  ap- 
pulatiis  fuenl  cura  sua  iuteresset  ei  daii , in  pello  di  Foglia  , dietro  la  esiiiizione  delle 
ea  ent  c.iusa  , ut  valeat  stipulatio.  Uude  et  mercuriali  del  prezzo  de’ grani  di  Marciaoi- 
si  procuratoli  meo  uari  Sri  sim,  sii-  se  da  giugno  i8i4  a giogno  i8i5  senza 

pulaUo  vires  hal.dnl  ; fi  si  creditori  meo  impedirsi  intanto  l’ esecuzione  della  sentenza 
quia  luleiest  me.i  , ne  voi  po^a  committa-  suddetta  per  Io  prezzo  in  essa  fissato  dì  car- 
tur,  vcl  praedia  dislr<ibanlur , quae  pignori  lini  a5  il  tomolo.  » 

data  erant.  l.  38.$.  si  stipuler  D.  de  yerb.  » I coloni  tutti  si  resero  opponenti  alla 
oWiga/.  » • , . , . decisione  suddetta  sosUneudo  in  generale 

UniloiTOemeiile  alle  disposizioni  di  questo  clic  il  prezzo  del  grano  , e gl’  intercisi  in 
articolo  la  suprema  corte  di  giustizia  nè  ha  delU  sentenza  tassati  non  dove-ano  ricevere 

slabilita  la  teoria  con  decisione  de’  a5  giu-  alterazione  , ed  alcuni  di  essi  produssero  del- 
giio  joaa. 

. » Fatto.  \\  già  tribunale  di  prima  istanza 
di  Terra  di  Lavoro  con  sentenza  de’ 3 no- 
v.-mbre  181 5 fa^ndo  dritto  all'appello  di 
D.  Lorenzo  Foglia  contro  la  sentenza  della 
giuslizìa  di  pace  di  Marciauise  de’  17  settem- 
bre i8i4  dichiarò  di  essersi  male  giudicalo, 

•e  bene  appellato  dal  Foglia  , e condannò  i 
tonvenuli  a p.igare  al  medesimo  , anche  col- 
l’arresto pcrsoiiide  gli  «stagli,  tanto  in  gra- 


. . produssero 

le  parricolari  cccezioui , c fuvi  pure  appel- 
lo incidente  prodotto  da  alami  de’ coloni 
per  pailicolari  motivi  tendenti  , o ad  esser 
messi  fuori  causa  , o ad  iscbivarc  l’ arresto 
personale,  b 

» Altronde  per  parte  di 'D.  Lorenzo  si 
esii'i  il  ccrrificato  del  cancelliere  del  corna- 
ne di  Santa  Maria  Maggiore  ; esprimenti  i 
prezzi  de’ grani  da  giugno  i8i4  a giugno 
181 5 unilameute  ad  un  altro  certificato  del 


li 
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(iodiico  (lì  Marcianlie , attesbute , che  i . tc  nel  prcaente  giudizio  ed  appellante  per 
prezii  de*  grani  in  ({nel  comune  seguono  incidente  , ed  opponente,  non  compresi  ne’ 
sempre  (quelli  di  Ca<erta . e dì  Santa  Maria  capi  a e 3 della  presente  decisione  le  (Tiian- 
Maggiore  , né  il  signor  Foglia  omise  di  da>  tità  de'  grani  espressi  nella  sentenza  del  tri- 
re  le  sue  risposte  ai  molivi  delle  opposi-  Lunair  civile  di  Terra  di  Lavoro  de' 3 no- 
zioni. a vembre  i8i5  saranno  soddisfatte  secondo  lo 


a Questo  era  lo  stalo  del  giudizio  , alfor- 
rhé  i coloni  suddetti  nel  di  ai  luglio  i8ai 
intimarono  al  signor  Foglia  un  atto  di  ap- 
pello incidente  , e di  difesa  , dandogli  c<ir 
muoitazione  dell'  arresto  di  (jiiesta  suprema 
corte  de' lo  luglio  s8io  relativo  agli  estagli 
tiri  i8iJ  , gli  i motivi  di  tale  appello  furo- 
no appoggiali  all  istriiiiiento  slipnlato  tra  es- 
so D.  Loreuzo , e tuo  zio  D.  Oltocaro  Fo- 
glia rSiy  per  nohr  Marino  di  Napoli,  as- 
sumendo , clic  da  tale  istrmneuto  risultava 
di  essere-  D.  Loretizo  subentralo  ne'  dritti  , 
e nelle  obbligazioni  di  D.  Ottocaro  , con 
aver  dati  per  nulli  tutti  i giudizj  Ira  essi 
loro  agibti  y donde  derivava  , che  i paga- 
menti iliclàarnti  indelntamenb  ritti  a D.  Ot- 
locaiu  non  erano  più  tali , ni  D.  Lorenro 
avea  dritto  a spingere  le  acioui  altra  volta 
promosse  , • che  col  mentovalo  arresto  era- 
si  fissato,  elle  li.  Lorenzo  non  jiotea  spin- 
gere tzinne  (^ont^o  i coloni  , che  aveano  in 
biona  fede  pagalo  a D,  Ottocaro  , ma  di 
dover  col  medesimo  conteggiare  ; c perciò 
di  non  venire  (^si  coloni  ulteriormente  mo- 
lestati , e suhordinalamante  ripetettero  mun- 
to avevano  dedotto' nel  merito  rispoiidenilo 
•U*  appello  di  D.  Lorenzo  avverso  la  sen- 
tenza Euddelb.  » ^ 

• In  questi  lei  mini  III  portato  la  causa 
all'udienza  nel  (ti  i3  dello  stesso  mese  d> 
luglio  ,' ed  indi'  derisa  nel  di  li  del  mese 
stesso,  a 

a’ La  derisione  che  ora  é sotto  la  censu- 
ra delie  suprema  corte  é divisa  in  (juattro 
nticoli  , nel  primo  de*  quali  si  dichiara , clie 
il  prezzo  de’  grani  esser  debba  alla  ragione 
di  carlini  aG  al  tomolo , e 1'  interesse  ai  5 
per  loo  dal  giorno  della  scadenza  fino  all’ 
eflrttivo  pagameuto.  a 

a il  a.  c 3,  c.apo  contengono  le  provvi- 
denze relative  alle  pailieoiari  ragioni  dedot- 
te da  taluni  de*  convenuti,  a 

a Pel  l(.  liiialmrnle  si  ordinò  ciò  che  re- 
goc  - P(r  Poglia  o aitio  cokìzo  ateoli  par- 


regole  del  cajio  primo  della  presente  deci- 
sione , non  ostonle  lu  cose  esposte  da'  con- 
venuti , sia  in  qu.(iiln  alla  ,pr<  t(»a  confusio- 
ne de' dritti  d(»unl  I dall' isti-nmento  de’ ai  ' 
fehhrajo  iBip  Ira  U.  Loreuzo,  n D.  Olio- 
caro  Foglia  , sia  in  quanto  .si'.a  eccezione  di 
pagamento  fitlu  prestm  D.  Otiocaro  Foglia, 
zia  in  line  per  la  sosncuaionc  deli' arreitn 
peizonalc  a]  termini  della  sentenza  de' 3 no- 
vembre i8i5  delta  di  sopra,  » 

a I,  appoggio  della  G.  C.  in  cosi  pronun- 
ciare , come  si  ritrae  dalla  decisione  stessa 
fa  le  seguenti  consideeasioiii.  a 

a .Atteso  Pari.  107$  delle  leggi  civili,  il 
quale  courieiie  eoli’ art.  mi  dei  codice  ri- 
vile , od  atteso  che  la  fermezza  di  una  dona- 
zione impugnata  pria  fr»  D.  Oltocaro,  e I). 
Lorenzo  Foglia  , e poscia  ripetuto  coll'islru- 
inrnto  di  cui  è paiola , tiiilia  inriude  del 
dritto  de'  (Xiloni  di  costoro  , né  liv  rapporio 
colle  azioni  di  credito  fatte  esperibili  fra  li 
coloni,  c l’uno,  e l'altro  de' P'oglia  islessi.a 
a L' auuullamento  che  se  ne  chiede  da 
coloni  é poggialo  a sei  mezzi.  Ma  prima  di 
rappoitarli  conviene  enunciare  il  tenore  del- 
l'arresto sopraddetto , e del  mentovalo  istru- 
mento  trascritto  alla  lettera  nella  decisione 
in  esame  , giacché  questi  due  documcntt  so.  f 
no  le  basi  del  ricorso.  » 

a IJ  giudizio,  che  produsse  l’sireslo  sud- 
detto , riguardò  gli^' estagli  del  181 3 chiesti 
da  D.  Lorenzo  , con  citazione  de’ 3 settem- 
bre 1817  e i8  marzo  1818  giacebé  sebbe- 
ne da  principio  avesse  chiesto  , e (jiielli  del 
i8i3  c (juelli  dei.iBiqi  nondimeno  la  con- 
danna contenuta  nella  detta  sentenza  de'  3 
novembre  i8i5  fu  per  gli  estagli  del  i8i4 
per  essersi  per  allora  D.  Lorenzo  ristretto 
a (juelli  soltanto,  s 

a Questo  (bmanda  venne  rigettata  dal  re- 
gio giudice  del  circondario  con  senleiira  de' 
z8  niarzn  1B18/  ma  nill’ appello  di  D.  loo- 
renzo  il  triLun.ilc  civile  di  Terra  di  Lavoro 
con  sentenza  de’  19  aprile  1819  tìtocò  (piel- 
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ìi  del  regio  giudice , e condanni  i coloni  al 
chiesto  pagamento  : costoro  ai  provvidero 
di  ricorso  per  annullamento,  a 

» La  suprema  corte  col  suddetto  ■'irresto 
del  1 luglio  i8ao  considerando  prineipaimen- 
•te  la  buona  fede  de'  coloni,  e 'I  non  essere  gli 
stessi  stati  cerzionali  da  D.  Lorenzo  di  dover- 
lo riconoscere  , cessata  la  tutela  che  si  era 
esercitata  da  D.  Oltocaro  , annullò  la  sen- 
tenza suddetta,  a 

a Dall’ istnimento  poi  de'31  fcbbrajo  1817 
si  ritrae,  che  dovevano  terminare  i gindizj  clic 
ai  agitavano  tra  D.  Ottocaro  e I).  Lorenzo,  1’ 
uno  cioè  per  la  dichiarazione  della  invalùlitò 
della  donazione  fatta  da  D.  Ottocaro  a suo  (ra- 
teilo D.  Ciro  padre  di  D.  Lorenzo  con  istni- 
mrnto  de’aS  aprile  1786,  e l’altro  sulla  fis- 
' sazione  degli  alimenti  , che  nella  donazione 
auddella  si  avea  largamente  riserbata  sul  do- 
vizioso patrimonio  della  casa  Foglia  , e que- 
sti dall'  epoca  della  maggioretù  di  D.  Lo- 
renzo in  poi  ; quale  secondo  giudizio  ne 
avea  produllo  un  altro  per  gli  alimenti  da 
tassarsi  pros visoriamente.  » 

a II  primo  giudizio  crasi  in  nome  di  D. 
Oltocaro  istituito  nel  già  tribunale  di  prima 
4.sUuza  di  Santa  Maria  con  citazione  de'  a3 
agosto  181 3 chiedendo  la  divisione  per  me- 
tà de’  Leni  tulli  ereditiirj  di  suo  avo  D.  Lo- 
renzo scnione  , di  suo  padre  D.  Decio  , e 
di  quelli  acquistati  durante  la  minorelà  di 
D.  Lo  iTnzo,  e'I  tribunale  con  sentenza  con- 
tumaeiale  de’i3  settembre  suddetto  avea  fat- 
to dritto  a I).  Oltocaro , ma  tulle  opposi- 
zioni di  D.  Lorenzo  , dopo  una  istruzione 
per  iscritto , con  sentenza  deCiiilìva  de'  6 
giugno  1816  la  dimanda  era  st.ata  rigettala, 
e ne  pcndea  1’  appello  prodotto  da  D.  Òt- 
tóeam.  a 

» Relalivaraeule  poi  al  giudizio  degli  ali- 
mculi  dcGiiilivi  altro  non  dice  , che  di  es- 
serti iotrodoUo  nel  tribunale  civile  di  Na- 
jioli  ove  avea  chiesto  tassarsi  a ducali  100 
al  mese,  a 

a Finalmente  per  gli  alimenti  provvisorj 
dt'l  detto  istcìimeiito  ti  rileva , clic  D.  Ol- 
iocaro avea  adito  J' allora  giiidioe  di  pace  di 
M.ircianisc  , esponi  ndo  di  esser  creditore 
degli  alimenti  dii  dello  di  della  maggioretà 
di  D.  Lorenzo  per  li  quiJi  inleadea  di  a$- 
JrmeUini , Vit.  Togt.  Il, 


*4* 

sicurarsi  con  stqnestro  tulle  di  lui  rendite  f 
ma  nella  certezza  del  titolo , e nella  incer- 
tezza della  quantità  ie  ne  dovea  dal  giudice 
atabìJire  provvisionalmente  la  qiiaiitilà  ; e 
che  essendosi  Gss.vli  dal  detto  giuilice  alla 
ragione  di  annui  ducati  iSoo,  esso  D.  Otto- 
caro  fattosi  creditore  di  piò  migliaja , seque- 
strò i'estaglio  dovuto  da  D.  Andrea  Crispi- 
no , D.  Pasquale , c Gaetano  Santoro  , e 
da  Antonio  de  Paoli,  e da  Gaetano  de  Maja 
conduttori  di  diversi  feudi  di  D.  Lorenzo  ; 
ed  un  tal  sequestro  malgrado  le  opposizioni 
di  detto  D.  Lorenzo  erosi  convalidalo  con 
sentenza  del  detto  già  tribunale  di  prima 
istanza  de'  i5  luglio  1816,  soggiungenti  asi  , 
che  da  D.  Loren’O  non  er.iseiic  prodotto 
appello  ; porciocclió  avcuilo  D.  Ottocaro  isti- 
tiiitò  il  giudizio  nel  tribunale  civile  di  Na- 
poli per  In  fissazione  degli  alimenti  su  bb.ttt. 
alla  ragione  di  ducati  100  al  mese,  avea  egli 
in  quel  giudizio  preparale  le  sue  ilifesc  , elio 
andava  a meibeumirsi  con  quelle  della  defi- 
nizione provvisionalmente  lattane  dal  detto 
giudice  di  p.ace.  a 

a Qiie.s|o  era  lo  Stato  dello  cose  , e coll' 
istrumento  , dietro  Ig,  enunciazione,  e dello 
rispettive  azioni  ed  eccezioni , c del  giudizio 
degli  avvocati  rispettivamente  adoprati  , si 
ebbe  in  mira  di  dar  termine  a tutte  le  con- 
troversie suddette , racchiudendo  la  conven- 
zione in  cinque  artiooli.  » 

» Nel  primo  di  essi  D.  Oltocaro  sul  rifles- 
so , che  niun  dritto  gli  apparteneva  per  im- 
pugnare la  donazione  del  1786  latta  di  sua 
ubera  volontà,  e da  bil  riconosciuta  con  tan- 
ti reiterati  alti  , e per  lunga  durala  di  an- 
ni , rinnnziò  all’ appello  pendente  avversa 
la  suddetta  sentenza  ile’uS  aprile  1816,  ed  ac- 
cettandola volle  , che  la  stessa  eseguita  si  fos- 
se qual  giudicato  iuappellabilc.  a 

» Nel  secondo  artìcolo  poi  relativamenla 
agli  alimenti  , lo  stesso  D.  Ottocaro  consi- 
derando , che  gii  alimenti  dal  di  della  mag- 
gioretà  di  D.  Lorenzo  a tutto  settembre  i8i(> 
non  potea  la  stia  parte  esser  diversa  da  ciò 
che  si  sarebbe  fissata  per  gK  alimenti  rz>rrcn- 
li  e volendo  ( son  parole  del  istruniento  ) d’al- 
tronde esso  D.  Ottocaro  stabilire  definitiva- 
mente la  prestazione  de’  suoi  alimenti  da  og- 
gi iunaiui  I pcì:  i quali  avendo  conosciuto  l'f- 
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»tmo  generosa  del  nipote , dw  li  i oSiarto  io*  al  mese , « I*  rkomMenat  dì  {>.  Otlo- 

di  fissarlo  tino  alla  somma  di  due.  loo  al  caro  seno  D.  Lorenzo  per  aver  fatto  delie 

mese  ha  risoluto  rilasciargli , e quante  volte  spese  per  lui  nel  trasferire  il  suo  dontiei- 

bisogna,  donargli,  come  ribacia  e dona  tutte  ho  in  Napoli , e corredarlo  de’  comodi  ne- 

le  qualità  , che  finita  la  tutela  poteano  appar-  ceMarj  alla  vita,  ed  alla  tua  condizione.  « 
tenergli  per  detti  alimenti.  Quindi  annulla  a 11  5.  aitioolo  hnalmcnte  contiene  ciò  che 
tutti  gli  atti  compilati  per  questa  causa,  e siegue.  a 

specialmente  il  sequestro  imposto  contro  Jet*  a Esso  signor  D.  Otloearo  dfrliiara  die 

ti  conduttori  e sopra  qualunque  mentre  esso  1).  Lorenzo  debba  sempre  gode- 

altro  debitore  , e reddente  di  etto  1>.  Loren-  re  gli  elTctli  della  presente  convenzioiic  pure 
ao , cui  accorda  piena  cd  ampia  facoltà  di  dalla  medesima  non  posta  mai  trarsi  ragio- 
poter  far  uso  del  suo  dritto  contro  drtti  con-  ne  contro  esso  D.  IXtocaro  per  lo  giudizio , 
dultorì e contro  qualunque  al-  che  egli  ba  introdotto,  cosi  contro  D.  Torn- 

irò debitore,  e reddente  aequestrato  , linun-  maso  Testa  per  la  rerldizioDe  de  conti  delle 
ctondo  ......  rendite  esatte  dal  medetirao  dal  suo  benefi- 

a II  terzo  articolo  contiene  1'  obbligo  di  bo,  e canonicato,  come  contro  dÌTcrsi  arvo- 
D.  Lorenzo  , «d  ò del  teaor  teguente.  a cali , « patrocinatori  dallo  stesso  signor  Te» 
a 3.  Esso  D.  Lorenzo  volendo  mostrare  abs  adopratì  per  la  lite  inzide(L')  e per  altre 
verso  detto  ano  Zio  la  dovuta  corrispondeu-  e di  propria  autorità  o anche  in  vigore  di 
za  a riflesso  non  solo  della  stretta  congiun-  qualunque  scrittura  Armala  daesao  D.  Olto- 
zioiie  di  Mtigue  , ma  benanche  della  genero-  caro  sulla  buona  fede  che  tenra  sinora  In  rsso 
tiià  usata  fin  dal  1 7^6  nell'  aver  donalo  i suoi  Tetta  , ed  anche  orreUiziamente  , o surret- 
brni  al  fratello  D.  Ciro  , c considerando  che  liaiamenle  , o con  qualunque  altra  maniera,  a 
il  signor  D.  Oltocaro  ba  Irasferilo  il  suo  do-  a Ciò  permesso  vanno  ad  esporre  i me»- 
miciliò  in  Napoli  ,•  ed  ha  bisogno  di  spese  zi  , e sono  li  seguenti,  r 
'maggiori  pel  suo  decente  mantenimento  , e a i . Si  sostiene  di  essersi  malamente  st^ 
considerando  ancora  di  dover  egli  corrispon-  plicato  alla  controversia  I'  articolo  1076  delle 
dere  alla  generosità  del  zio  nel  rilasciargli  le  leggi  civili , il  quale  o nou  è alla  stessa  ap- 
qii.ìntilà,  che  avrebbe  potuto  pretendere  per  pbcabilc  o couticne  il  favore  de’  ricorrenti. a . 
pi  alimenti  passati  , si  obbliga  corrisponde-  a 3.  Violato  poi  l'articolo  1076  delle 
re  due.  lòo  al  mese  con  una  mesata  .sempre  leggi  stesse,  a norma  del  quale  ti  presume 
anticipala  vita  daranle  di  esso  D.  OUocaro  che  ciascuno  abbia  stipniato  per  se , snoi  e- 
per  compenso  degli  alimenti,  abitazione,  uso  redi  , e per  quelli  aventi  causa  da  luì,  quan- 
di rarozu,  e lutto  altro  riserbatosi  orli'  istru-  do  non  siesi  espeessamente  ronvemito  il  oon- 
mento  del  I7fl(>;  dichiarando,  che  per  qualun-  trario,  cd  essi  ricorrenti  debbono  considcrar- 

3ue  ragione,  drillo,  azione,  anone  nascente  si  |>ct  l' appunto  come  aventi  causa  da  D. 

a giudicali  attualmente  avesse , o potesse  Ottocaro,  a 
acquistare  in  avvenire  per  qualunque  motivo,  a 3.  Violata  altresì  la  legge,  c lo  stipolato, 
Bon  possa  mai  sospendere  , o ritenere  per  essendo  interdetto  di  agire  a colui , che  i 
gli  anzìdetli  mcusuali  due.  lOO- come  sopra  obbligato  a garantire,  e dovendo  l'assegno-  1 
promessi  , ed  al  presente  patto  non  contro-  mento  f*tt°  da  D.  Lorenzo  a U.  Ottocaro 
Venire  per  qualsivoglia  ragione,  tìtolo  e causa,  esser  sempre  fermo;  clic  se  i coloni  fossero  stati 
niuna  sempre  esclusa  , restando  però  col  pre-  astretti  di  I>»gare  a D.  Lorenzo,  si  rivolgcreb- 
•ente  patto  casso  , ed  irrito  ogni  altra  oblili-  boro  contro  D.  Ottocaro  per  l’ indebito  esat- 
gazìone  fatta  ad  esso  D.  Lorenzo  perlostes-  lo  addentando  rassegnamento  che  in  modo' 

*0  oggetto  , dovendo  solamente  valere  quello  verrebesi  a togliere  a D.  Ottocaro  per  cati- 
CODtenuto  nella  presimle  convenzione.  » sa  di  colai  cb'  i obbligato  a garantire,  a 

a 11  articolo  riguarda  la  ricrxioae  falla  a 4-  Violate  parimenti  le  leggi  177  e i4{}' 
da  D.  Ottocaro  delle  mesato  di  ottobre. iftili a de  reg.  jitr.  mentre  se  il  cesaiònario  non  può 
tutto  febbrai  «•17  alla  detta  ragìooe  di  due.  vantare  dritto  maggiore  del  cedente  nò  poò 
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i^etntet  v«nÌK  eetilm  Jet  Atto  del  sno  antare,  to  còiit»  cìyik  ) ch«  è dak  la  bua  Oel  rt- 
D.  Ottoearo  nel  donare  tutto  al  di  in)  nipo>  getto  , fomu  una  delle  ecoMÌoai  del  preco- 
te non  eiciuae  i suoi  alimenti  arretrati,  die  dente  art.  to^3  in  cui  ia  cenerale  viaa  pre- 
per  lui  costHnivano  mi  capitale , e ijuiodi  acrìtto , che  uiuno  può  eUtligani  o ttipula- 
tatto  trovari  traaruio  in  D.  Lorenno.  a re  nel  cao  piwpria  nome,  fuorché  per  le 

a 5.  Violai.!  benanchè  la  donazione  iatea-  tteuM  ; ed  una  tal  eccaùoue  i appunto  quel- 
sa;  poiché  «e  D.  Ottocaro  dovea  coniegHÌre  la  di  poterai  anche  atipiilare  a vaataggio  di 
dal  nipote  gli  alimenti  aiTctrari,  altronde  area  un  luno  , ove  fermi  coadiaione  di  una  Ub- 
igli esatto  dette  sonimc  da  ricorrenti , qiiealc  pulaaioae  , ebo  <i  fa  per  ae  ateaao  , o di  uua 


aerano  minorate  il  suo  credito,  e quindi  n<l  donazione  che  ai  fn  ad  altri.  » 
donar  gli  arretrati  non  intese  certamente  di  “ ' ' 

donare  , che  quelle  ^aomine  che  rimanera  a 
conseguire  , e non  quelle  che  avea  già  eiatte.» 


» a.  Che  i coloui  assumono  di  trova&i 
nella  eccezione  suddetta  , e lo  traggono  dal 
mentovato  istrumenlo  de'  ai  febbrajo  iSij 


a 6.  Finalmente  si  sostiene  di  essere  l'im-  sostenendo  priiici^lmente  , che  per  cOett* 


pugnata  decisione  in  aperta  collisione  coll' 
arresto  suddetto  ; poiché  , se  essi  ricorrenti 


dello  stesso  , in  D.  Lorenzo  loro  creditore 
trasfusa  siasi  la  persona  di  D.  Ottocaro  io- 


erano  stati  esonerati  per  gli  estagli  del  i8i3  r«  debitore,  anzi  di  doversi  riputare  come 


il  doreano  essere  ]>arimenli  per  quelli  del 
'101.4  dsccliè  la  quistione  era  U stessa  e fri 
le  stesse  persótae.  » 

• » Udito  il  rapporto  ee.  ed  inteso  il  P.  M. 
che  ha  conrhiuso  per  l' annullamento  della 
decisione  sudiletla.  a 

a La  corte  suprema  di  giustizia  ec.  facen- 
do dritto  alle  conclusioni  del  P.  M.  a 


aventi  causa  dallo  stesso  D.  Ottocaro  , per 
applicarsi  alla  lor  causa  l'art.  io^6  delie 
stesse  leggi  civili,  a 

a 3.  Che  sebbene  nell'  istrumento  non  si 
ravvisi  menzionata  la  causa  de'  coloni  espres- 
samente ; nondimeno  dallo  stesso  si  trae  , 
cl>e  per  elTelto  della  donazione  fatta  da  D. 
Oltoevro  a D.  Ciro  Foglia  padre  di  D.  Lo- 
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a Ila  osservato  che  sebbene  il  dedotto  da'  rcnso  nd  1 786 , e data  anche  la  efficacia 
coloui  tenda  ad  impedire  l' esecuzione  del  della  stessa  sin  dal  suo  principio  , avea  D, 

giadicato , che  contro  di  essi  esiste , pur-  Ottocaro  senza  dubbio  dritto  a suoi  esteti 

tuttavia  nuovo  nel  dritto  non  é di  potersi  alimenti,  a 

per  delle  nuove  cause  soprarvenute  arrestare  a 4-  questi  alimenti  non  gli  avea  rà- 
il  corso  di  un  giudicato  , che  non  abbia  a-  eeruli  dal  di  della  maggioretà  di  D.  Lo- 
Vuto  r ioter.!  sua  consnmarione.  Principi  son  remo  in  poi  , e che  tastati  prorvisional- 
questi,  che  .sull'appoggio  della  /.  ii.  $.  i.  mente  dall' allora  giudice  ^di  pace  di  Mac- 
D.  de  excrpt.  rd  judìe.  son  rassodati  nella  ciauisc  di  annui  ducati  i5so  erati  da  D. 
deilaizione  35  del  codice  Fabriano  al  titolo  Ottocaro  fatto  sequestro  sopra  alcuni  de'red- 
lie  except.  rei  judiratae  -,  né  l' attuale  Icgt-  denti  di  1).  I.ORnzo  , e questo  sequesti* 

slazione  gli  ha  distrutti;  ed  in  fine  la  stessa  crasi  convalidato  con  sentenza  di  quel  gA 
G.  C.  civile  non  ne  ha  dubitato  dacché  tribunale  di  prima  istanza  de'  i5  luglio 
dalla  denunciata  decisione  si  ha  che  senza  o 1816,  e tuttavia  durava  senzacebé  da  D. 
dichiararsi  il  dedotto  da' coloni  inaonuesibìle  Lorenzo  si  fosse  prodotto  appello  contro  I« 
per  r ostacolo  del  giudicato  ; il  che  né  an-  sentenza  sudiletta.  a 

che  crasi  opposto  da  D.  Lorenzo,  o riman-  * S.  Che  gii  alimenti  suddetti  formavau* 
darsi  ad  altro  giudizio  nc'  termiai  di  un.z  un  credito  di  D.  Ottocaro , e questo  credi- 
nuova  azione  ; ne  ha  conosciuto  , come  di  to  fu  uno  de’  prindpaii  oggetti  caduti  nella 
una  eccezione  , e deciJendoia  nel  merito  convenzione  del  181^  , ed  eiao  D.  Loren- 
1’  ha  rigettalk  : né  nrr  questa  parte  vi  é ri-  xo  ne  ottenne  dal  aio  la  cessione  , e dona- 
corso  di  esso  D.  Lorenzo  per  annullamento,  zione  , di  cui  si  dichiarò  riconoscente  ; ed 
u Si  é quindi  consideralo  1.  che  l'art.  il  sequestro  imposto  cosi  sopra  degli  enun- 
lo^i  delle  leggi  civili  (ari.  iiai  dell'aboU-  ciati  reddenti , cita  contro  ai  tpulunqae  al- 
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Irò  debitore  , o wdaente  di  D.  Lorenio  , OUocaio  nel  donare  al  nipote  T sooi  a hmen- 
,jbe  e«cuxio.c  dell'  “ "‘"f 

stiumen^^inc^^  Cui:  V ofgello  della  denoU-  essi  , dia  al  far  da' eoiili  con  U.  Locciiio 
ta  convenzione  fu  quello  di  dar  Gne  a tul-  appartenuta  sarebbe  a coloni , che  gli  avea- 
te  le  controversie  , e su  tutto  ciò  che  era  »o  somiiniustrato  parte  di  quegli  stessi  frul- 
dispuUbile  fra  D.  Oltocaro  o D.  Lorenzo,  ti , che  doveano  alimentario;  e molto  meno 
e cL  rimase  ultimato  , cou  aver  D.  Otto-  concepiisi  potrebbe  che  D.  Lorenzo  nell  aU 
«ro  tutto  ceduto  al  nipote,  non  riserbando-  to  che  gli  alimenti  passali  formamio  una 
r clic  eli  alimenti  futuri  alla  ragione  di  parte  essenziale  della  convenimnc  ayesse 
bucati  10^0  al  mese:  ed  a questa  piostazio-  potuto  colla  cessioue  acquistar  dri  to  inai- 
ne D Lorenzo  si  obbligò  senza  che  per  gioie  di  quello  , che  avea  il  cedente.  » 
«ualuiinue  causa  potesse  venir  alterata.  » » Won  potrebbe  quindi,  senza  assurdo  ne  1- 

^ » S'^c  quindi  cousider.ilo,  die  quantunque  la  stipulazione  di  D.  Otlocuro  duella  a U- 
la  controvci  liU  esazione  potesse  dirsi  di  e-  rare  un  velo  su  lulip  d passalo  , cd  a ren- 
Tioca  niileriorc  al  sequestro  , che  D.  Otto-  derc  int^gihile  il  suo  successivo  assegna- 
oro  ottenne  per  cuUsa  de’  suoi  alimenti  nel  mento  mensile  , e nella  donazione  benanche 
isTe  pmtutllvia  qualunque  stata  fosse  1’  e-  fatta  a D.  Lorenzo  de  suo.  arretra  l al.men- 
poca^drilu  dscossione  GiUa  da  D.  Oltocaro  t. , nou  comprendersi  l interesse  de  coloni^ 
donarle  dedi  est.igli  deli8i4,  il  suo  dril-  « quindi  lo  sperimento  contro  di  D.  Lo- 
ij  i!:^IUIit?u!i  .Ul  acvìcio.0  del.  reue  di  ».  «uovo  dnUo  .ciiaisul»  dopo- 

la  <i!mlclia  b'oelia  era  di  gran  lunga  ante-  del  giudicato,  a ^ 

riore  ^dipendendo  dalla  riserva , che  noi  » Al  che  si  agg.ugne , che  allrimcnliD. 

1 786  ’sc  ne  fece , donando  tutta  la  sua  prò-  Oltocaro  malgrado  di  essersi  privato  di  ogni  . 

' nrielà  al  fratello  D.  Ciro  : ed  erano  inoltre  *ua  proprietà  colla  donazione  Jel  178O  e di 
ili  esUeli  suddetti  fmlli  di  quei  fondi  di  “verla  convalidala  beuanj^e  coll  islrumcnla 
casa  Forlia  che  erano  soggetti  nel  i8i4  del  i8>7  rmunciando  all  appello  che  peu- 
1 fi  ni.»ci',7Ìnne^  » deva  contro  della  sentenza  , che  avea  ngel- 

a^Dal  che  ne  ridonda,  che  se  la  conven-  tata  la  dimanda  deUa 

zione  non  avesse  avuto  luogo  , nel  tassai-si  m della  lam.gl.a  per  «• 

•deenilivamente  dal  giudice  gli  alimenti  sud-  « di  un  suo  crealo  , 

detti,  si  sarebbero  sema  dubbio  e somme  alle  somme  riscosse  *1“ 

incassale  nel  181 4 detratte  dal  valsente  del  abbia  non  voluto  couipreado.e  uelta  totale 
credilo  di  D.  Olfocaro  ; e pagandosi  da  D.  deGnizione  d.  ogni  lite  d. 

Lorenzo  il  di  più,  cessata  sarebbe  qualun-  "'j® 

qne  mulestia  ptr  prie  di  .1).  Lorenzo  cou-  tal  g.usa  soggetto  alla 

tro  <le’ coloni  de’ suoi  fondi  , nè  D.  Ouoca-  d,  ciò,  che  1 

io  sarebbe  stalo  più  debitore  a’ coloni  di  f ® 

»iò , che  <1.  ricevuto.  » q'togli  J.meul. . che  dou»  * 1 

• . Ed  Civeud»  or»  diveouto  D.  Lotenro  ' P»‘  »S"'  “'7.  *7  XTronh-éet 

don.lr,rto,  c cersion.rio  desìi  alimenU  aud.  h»  ■»  oppus.v.iooe  del  “oc  , e e 

■ detli  , è sento  dubbio  creditore,  e debitore  >■  pcodeoze,’  lr.s?erco- 

di  se  stesso  , ed  i colont  trovando  nella  sles-  di  a luiie  le  p . 

sa  persona  del  loro  creditore  quella  garan-  «l«s‘  •“ 

tia?he  aveano  sul  credito  del  loro  debito-  tocaro  r da  quah  non  ^ 

re,  contro  di  D.  Lorenzo  Foglia,  chieggo-  le  obbligazioni 

no^lallo  stesso  D.  Lorenzo  di  non  essere  a ciò  che  dono,  e ccdellc  al  nipote.  « 

.uasiv  Div«  ...  _ . » Eli  in  Gne  se  nel  drillo  non  c scono- 

uUenormente  molestali  ; e non  senza  ragio-  » tr-.i-re  vanlacei» 

be  ; poiché  sarebbe  inconcepibUe , ebe  D.  scinto  di  poter  un  terzo  tiuire  vanlaggMH 
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dall'  altrui  ilIpulaaioneT  aUclie  impliciunicn-  bus  ejus  crii  ( tjuia  non  poisunt  licere  ut 
le  comi-  «i  trae  dalla  leggi  ^3.  V.  de  rei.  tenealur  hic  Titilli  tantum  ).  a 
ered.  potrà  eoslenersi , die  a traverio  delle  « Qui  sibiauttìlia  ino  dori  stiputalur,  ina- 
già  fatte  osiervaiioni  , cstrauca  aia  del  tutto  nifette  pcraonam  dii  in  Loc  cmiiplectiliir  , 
per  li  coluai  della  famiglia  l'oglia  la  con-  ut  ei  rette  solvatur  ; neque  tiiteren  sibi  aut 
vrenaioiie  del  1817,  sol  perchè  di  essi  non  si  cxtranco  cuilibet  , ao  sibi  , aut  filio  iuo  qiiis 
trova  fatta  espressa  mcnrionc/  a slipulatur  [ quia  uten/ue  prò  aJjeclo  hahetur, 

» In  couscgucnia  scura  eiitiure  nell  esa-  sii  extraneus  , iiVe  Jiiius  ) , quare  vel 

ine  , c della  dedotta  collisione  della  imnu-  manenti  in  potestate  vel  emancipato  dio  re- 
gnata decisione  col  mentovato  arreco  del  i de  solvitur.  Ncque  ad  rem  pertiiict  quo<! 
luglio  i8ao,  e _di  ciascuno  de  raexri  in  del-  qui  dio  suo  dati  stipulatur  sibi  acquiril  ; 
taglio  , la  decisione  suddetta  por  la  falsa  quia  conjuncta  sua  penoua  stipulator  elìScìf, 
applicazioue  del  rapportato  art.  lojS  debba  ut  non  acquirendae  obligationis  giutia  , led 
essere  annullata.  » solutionis  causa  personam  dii  nddibuisse  in- 

a Per  silTitte  considerazioni  la  corte  su-  lellisatur.  » 


prcnu  annulla  l’ impugnata  decisione , rimet- 
tendo le  cose  nello  stalo  a quella  preceden- 
te , c rinvia  la  causa  alla  stessa  ,Cj.  C.  ci- 
vile di  Napoli  in  altra  camera , ed  ordina 
restituirsi  il  deposito  a’ ricorrenti  cc.  a 
a 5.  i5.  Si  presume  che  ciascuno  abbia 
a stipulato  por  se , pe’  suoi  eredi  , o per 

> quelli  che  hanno  cauta  da  lui  , quando 
a non  siati  espressamente  convenuto  il  con- 
a trario  ,.o  ciò  non  risulti  dalla  natura  del- 

> la  convezione,  .drt.  1076.  Leg.  rii*,  a 
La  natura  dei  contratti  è tale  , che  serba 

la  sua  validità  anche  nel  passaggio  da  una 
legittima  successione  all'  altra.  Solo  una  con. 
dizione  espressa  , che  i contraenti  siano  aj 
adottare  fra  lorOi  può  stabilire  contrario  ef- 
fetto ; cioè  quando  veerauiio  essi  a circoscri- 
vere periodi  determinati  alla  durata  della  lo- 
ro couvenzionc.  Eccone  gli  csempj  sommini- 
strati da  Giuliano. 

a Eum  qui  ila  slilmlatur  ; mihi  et  Titio 
decrm  dare  spoudes  ? vero  similius  est,  sem- 
per  ima  decem  communiter  sibi , et  Titio 
stipolari  ; siciiti  qui  legai  Titio  et  Sempro- 
nio , non  aliud  inrelligitur  qu.rm  una  decem 
communiter  duobus  legare.  » 

» Te  et  'J'ilium  baeredem  tuum  decem 
dalurum  spondes?  Titii  persona  supervaCuc 
compreheusa  est  : sire  eninà  solus  liacres 
(xtiterit  in  solidum  tenebitur , sive  prò  par- 
te eodem  modo  quo  caeleri  cobaeredes  cjiis 
obligabitur  ; et  qiumvis  convenisse  videatur 
ne  ab  alio  liaerede  quam  a Titio  pclcrelnr, 
tameii  inutile  paclum  couvculum  coliaercdi- 


» Quod  si  soli  Clio  suo  , qui  iu  potestate 
sua  sii  dari  quis  sUpulatUs  sit , non  recte  G- 
lio  soIvcOir , quia  dii  persona  oLligationi 
inagis  quam  solulioni  applicalur.  l.  56  D. 
de  uerhor,  ■obligatioiùb.  » 

a Colui  Stipulalus  sum  hoc  modo  ; Mac- 
vi  proniittis  dare  decem  mihi  et  Titio  7 quae- 
rilur  : an  vidcar  tantum  decem  slipulatus  , 
an  vìmnti  f Et  dicitur  quod  tantum  di-cem 
et  adducit  simile  in  legato  quod  est  clarum> 
Te  et  Titiiim.  Slipulatus  sum  a te  hoc  mo- 
do : promitlis  tu  dare  et  haercs  tuus  Tilius  ? 
quaeritur  quid  prosit  persona  haeredis  appo- 
sita in  stipulaliune  ? respond.  quod  ndiil  , 
sed  est  supervarua.  Nam  sive  sit  haercs  Ti- 
tins  solus  tenebitur  solus:  sive  sit  iiaeres  ciim 
alirs,  tenebitur  prò  parte  liaeredilaria  , et  li- 
cei per  appositioocni  person.re  Titii  videa- 
tur  convenisse  intcT  me  et  te  , iie  ab  alio 
poMÌm  peterc  quam  a Titio  , tauien  inutile 
est  paclum  , quia  a qiiocutinue  , qui  crii  bac- 
res  , peterc  palerò.  Qui  sibi.  Stipulalus  sum 
mihi  dari  et  (ilio  meo  , di  hilor  volens  libe- 
rari  cum  me  non  ropcrin-t  sohiil  Clio  meo: 
quaeritur  utruin  recte  soberit  , et  sic  libe- 
ratus  sit  ? Et  respond.  qtiod  sic  , quia  dii 
persona  est  adjccta  stipulalioui  magia  causa 
solutionis  , quam  quod  ei  acquiratiir,  et  hoc 
locum  halict  sive  Gius  moneal  qi  potestate 
patris , sive  cmancipctur.  U.sque  ibi  , nec  ad 
rem  , ubi  solvit  tacitam  quacstionem  , quia 
posset  quis  dicare  , ipiomodo  tu  dicis  nAi , 
quod  fifio  solvi  possit , cum  ita  sit  , quoCei 
pater  dio  slipulatur  , sibiiuet  acqiiirit  So- 
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hi.  (]uod  lioc  non  ohcUl , ^ia  penona  Glii 
Don  est  adbiLiU  in  stipidatione  causa  libi 
acijuirendi , aed  tantum  ut  sibi  solvi  posait , 
vsqtie  ibi  quod  si  aoli.  Dicit  : accns  est  sì 
«go  stipulor  Glio  meo  soli , non  adjuncU 
persona  mea , <]uia  lune  non  recto  filio  sol* 
vilur  , quia  persona  Glii  magia  appìicatur  ob* 
Lligatiooi  quain  solutioni.  Frane.  Ace,  a 

Della  capacità  de'  conlraeati. 


conthatto 


a 5-  >6  Ogni  peraona  può  coutralUre  se 
non  è dichiarata  incapace  dalla  legge.  Art. 
1077.  T.cff,  civ.  » 

a ^no  incapaci  a contrattare  nò  casi  espres- 
si dalla  legge  i minori  , gl’  interdetti , le 
donne  maritate,  e generalmente  tutti  co- 
loro i quali  la  legge  proibisce  taluni  con- 
tratti. Ari.  1078.  Idem,  a 
Gl’  individui  in  persona  dei  quali  la  lesfge 
rieviene  un’  assoluta  incapacità  di  contrattare 
lian  sempre  solTeita  la  medesinia  eccesione. 
Princip.almcnU;  l’ imperatore  Antonino  dichia- 
ra nulle  le  obbligaaioni  contratte  dal  pupillo 
senza  l' antorilà  del  tutore. 

a E*  stipulationc  , in  qua  Impubes  sinc  tu- 
tore spopondisti , non  es  obbligatns.  L.  t. 
cod.  de  inutilibus  stipulationibitì.  » 

» Casus.  Pupillus,  si  tntorem  faabcat;  si- 
ne ejus  auctoritate  obligari  non  potest  , i- 
dena  si  non  faabet  tntorem , quia  si  quii  do- 
lo slipulctur  ab  ieo  non  valet  stipulatio.  Fi- 
yianus.  » 

In  secondo  luogo  Ulpiano  reputa  nullo  H 
contratto  degl*  interd^ti.  Egli  però  ne  di- 
stingue i casi  ; La  stipula  che  ucciano  essi 
per  acquisti  è valida  ; é nulla  solamente  se 
coteiiga  obblighi,  c promesse. 

» Is  cui  bonis  inlerdirtum  est,  stipulando 
sibi^  acquirit  ; tradere  vero  , rei  promittendo 
obligari  non  potest  ; et  ideo  nec  fidejussor 
prò  co  iutervernire  poterit , sicuti  noe  prò 
lurìoso.  L.  6.  D.  de  rerbomnt  ohligationibus.t 
» Casus  Tilio  tanquam  prodigo  fuit  intor- 
diclum  bonis  : quaerilur  au  sibi  stipulando 
acquirore  possit  r et  rrspond.  quod  sic  ; sod 
non  iiotest  prumittendo  alteri  se  olilìgare  , 
vel  aliqu'd  dare , ideo  si  prò  sua  promissio- 
ne dcJerit  CdejussoiH'm  , non  valet  dalio^, 
tace  Gdojussor  obllgatur  Frane.  Aecur.  » 


J 
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Finalmente  Paolo  in  TÌrlù  del  Miuta$t!6R> 
sullo  Vellejano  riguardò  le  femmine  incapaci 
di  contrarre  obbligazioni.  Quindi  sorge  la  ra- 
gione clic  debba  maggiormente  valere  questo 
divieto  in  persona  delle  donne  maritate  ; co- 
me quelle  che  soggette  all’  auloriU  del  ma- 
rito non  si  reputano  intere  ad  obbligarti. 

» Vellejano  senatusconsulto  pieiiusime  cou- 
prchensiim  est  ne  prò  ullo  ferminae  intero^ 
derent  : Nam  sicut  moribuscivilia  olUda  adem- 
pia sunt  faeminis , et  plerauue  ipso  jure  non 
valent  i ila  multo  magia  adimendum  sLs  fai» 
id  oIBcium  , in  quo  non  sola  opera  , nudunr- 
que  ministerium  tuirum  vanaretur  , ted  edam 
pericnlum  rei  famtliaris.  L,  1.  D,  de  sena- 
tus  cnnsult.  Fellejan.  » 

Vedi  accettazione  di  eredità  J.  3. 

» 5'  Il  minore  , l' interdetto  e la  dos- 


a no  maritata  non  po.ssono  imputare  per 
» causa  d' incapacità  le  loro  obbligazioni , tl- 
» l’bifuori  de’ casi  preveduti  dalla  legge,  a 
a Le  persone  capaci  di  cdibligarsi  non  no»- 
a sono  opporre  la  iiicajMcilà  del  minore  del- 
a l'interaelto  o delia  donna  maritata  coi  qiia- 
a K abbiano  contrattalo.  Art.ioy§.-teg.  civ.» 

I casi  stabiliG  dalla  legge  per  impugnare 
le  obbligazioni  di  quelli  che  fono  incapaci 
di  contrattare  tono  espressi  nello  azioni  per 
le  quali  ti  rescindono  i contratti.  Vedi  ib- 
scissione. 

DeW  oggetto  e della  materia 
' de'  contratti. 


a 5.  18.  Ogni  contratto  ha  per  oggetto 
a una  cosa  che  uno  de’  contraenti  si  obWi- 
a ga  di  dare , di  fare  , o di  non  fare.  Art. 
a 1080.  l,ee.  riy.  a 

Paolo  nell’  oggetto  del  contratto  riunisce 
anche  la  intenzione  espressa  dei  contraenti 
in  co.stituire  la  obbligazione. 

a OLIigatiomim  substantia  non  in  ro  con- 
aistit , ut  aliquod  corpus  nostrum  , aut  ser- 
vi hi  lem  nostr.im  facial , sed  ut  alium  nobi» 
ohstringat  ad  dandum  aliquid  , vcl  faciew- 
diim  , rei  praestandiim.  a 

a Non  salis  autrm  est  dantis  esse  nnmos . 
et  Gerì  arcipientis  ut  obligatio  nascatiir,  sed 
Hiam  hoc  animo  dari  et  accipi  oportct,*at 
obligaGo  couilituatur.  Itaque  si  quii  pecu- 


a 
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aiém'  itrÀm  iJonaTf^i  ' catfsa  .drde'rìt  mihi 
qwuiquam  et  dantb  fuerit , et  mea  Gat , ta 
non  obligor  ei  j quia  non  hoc  ÌJiter 
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sed  eliam  possit  allftm  da^unira , faclnrumre 
promittere.  Et  de  eo  hae  sunt  lejes  8Utn- 

o—  - > T - niae  jure  traditac  ; in  eo  quidem  cui  pro- 

B08  est  actura.  Verbornm  quoque  oLWgati*  mittilur  luce  nnumquemque  stipulando'  et 
onnstat,  si  inler  contrahentes  id  agaliir.  Nec  pacitccndo  sibi  caverò  posse  ; altCTi  non  pos- 
enim,  si  wr  locum  pula,  vel  demonslran-  se.  In  promissore  antera  haec , unuraquem- 
di  et  intoUectos  causa  ego  dixero  libi  ; spon-  que  de  se  promittere  debet  ; alium  datunun 
des  ? et  tu  respondeas  ; spondeo  : nascetur  lactururavc  frustra  promittere,  Quae  totidcra 
«bligatio  l.  3.  D.  de  adiotUb.  ci  oA/i'got.  » suut  parlcs  hujus  finis  leghimi , quem  quaeri- 
» Casus.  Natura  obligutioimui  ex  conlra-  nius,  quae  ut  personis  et  jure  disfinctae  sunt 
età  vel  quasi  descendentiuni  non  est  ut  ali-  ito  de  bis  separatim  cognoscendum  quid  ia 

3uid  fiat  nostrum  , sed  ut  aliquis  obligelur  singulis  jus  deueget , aut  concedat. 

are,  vel  faeeie , vel  pracstare.  Secundd  » Sit  igiliir  prima  baec  Icx  in  eo  cui 
dicll  : ad  hoc  , ut  aliquis  ohligelur  mihi  ex  quid  promitlilur , et  qui  studet  id  alicid  ac- 
nniluo  non  sueScit  ut  de  meo  suum  fiat,  sed  quircrc  , vel  sibi  , vel  alteri  , sive  htinc  sti- 
Mt  eo  animo  et  ipse  acciplat , ut  obligalur  pulalorem , sive  creditorem  uno  verbo  an- 
Untundem  reddere  ; pone  euim  quod  do  ti-  pcllare  lUjet  •.  nnumquemque  recic  slipiilarì 
K decem  animo  donondi , ern  ie  nec  obliga-  sibi  ; alteri  stipnlari  non  posse.  Definilio  in 
xis.  Tertio  dicit  : ex  stipulatu  lune  oritur  stipulatione  multis  locis  tradita  /.  stipulatio 
•bligalio  quando  id  agilur  inter  contraile»-  irta  38.  5.  alleri.  D.  de  nerbar,  obli^  § 


tei  ; quid  enim  si  per  jocum  vel  causa  do- 
«endi  magister  discipulo  promiltal  decetn , 
nt  cum  dìscipnlus  quaercret  a magisti'o  quo< 
modo  mihi  Heret  stipulatio  j certe  xson  ori- 
tur  obligatio.  Franciscus.  » 

Doneilo  in  esporre  il  fine  del  contrat- 
to si  attiene  alle  persone  contraenti  le  quali 
possono  obbligarsi.  Egli  dalle  loro  qualità 
personali  trae  la  conoscenza  legale  di  quanto 
la  natura  dolici  stipulato  è capace. 

» Finis  omnium  convenlioiium  ad  obliga- 
tionem  communis  bic  unus  est  sunimus  , ut 


« quis  aia  S.  alteri  InstH.  de  imuiC' sti^ 
pai.  Sed  ne  in  stipulatione  bic  consistamus, 
sciamns  banc  legem  ad  omnes  contraclus,  et 
wnvenliones  perliuere.  In  q«o  bacò  rcguln 
Pauli  tcncnda  est  : Quaecumque  gerimus  , 
cum  ex  nostro  contractu  orìginem  trabunt 
nisi  ex  nMtra  persona  initium  obligalionis 
sumanl , inanera  aetum  nostrum  officiunt  • 
a ideo  ncque  stipnlari  , ncque  emere , ven- 
derò , contrabere , ut  alter  suo  nomine  re-' 
cte  «gat , pussumus  l.  (fuaecuntijuc  gerimus 
D.  de  obUg.  et  action.  Ergo  cum  dicilur 


ucwg.  fi  ncicun.  Jiirgo  cum  dicilur 

quid  delur  aut  fiat.  Atquc  adeo  in  eo  est  alteri  stipulati  , ant  càvere  nos  non  nosse 
^ligalio  omnis  /.  3.  D.  de  obiig.  et  ad.  hoc  dicilur  si  stipulali , aut  parli'  s.mtis  ’ 
t>ed  paecipue  coutracliM  , cjuo  id  «gllur,ul  inulilem  esse  slipnlationem  , et  nactionem  ’ 
acqnirolur  nobis  quod  nostra  interest.  Hic  prò  quo  aliis  verLis  dicitiir  nibil  nei  in  S « 
miis  diins  nersenas  continet.  imam  acrìnion.  ° i’" 


finis  diins  persenas  continet , imam  accipicn 
tis,  acquircntisve,  alteram  danlis , aut  facien- 
l«s.  Neersse  est  enim  in  omni  dalione  et  ac- 
qnisitionc  unum  esse  cui  datiir  aut  fiat;  al- 
terum  qui  det  aut  faciat.  Quid  ia  bis  finis 
legilimiis  concedat , ut  recte  cavere  liceat  , 
quaerìlur,  Hacc  autem  quaestio  est , iitrum 
^ f pioinitlitui- , coiirentione  non  tantum 
rtbi  cavere  possit  : quo  sibi  detur  , aut  fiat, 
quod  enm  posse  constai,  sed  ctiam  conven- 
Uonc  i,i  agere  , ut  detur  , aut  fiat  alteri. 
Qui  autem  promiltit , utrura  non  tantum 
promittere  possit  de  se,  nempe  dalurura  se, 
«clUfUiaYe , quod  iuta  constai  euin  posse, 


ifUis  inrt.  de  tmiiti.  stip.  Inulilem  esse  banc 
stipulationem  rursum  cum  dicimiis , hoc  di- 
cimus  inulilem  esse  omnibus  , quorum  causa 
comparata  est  : proìnde  bis  duobus  et  sti- 
pulanti , et  ci  alteri  , in  quem  stipulatio  est 
coluta.  Quod  et  vcrum  est}  ciijus  ulriusque. 
parlis  hae  rationes  redduiitur  a veteribiis 
ut  stipulauti  quidein  nulla  inde  quaeralur 
accio  , quia  sibi  quaesltam  noluit  : ei  antera 
cui  slipiilatus  est , ideo  nulla  ; quia  stipula- 
tor  alteri  acquirerè  non  potuit,  cum  jus- 
prohibeat.  Donelii  Comment.  dè  jure  civili 
lib.  XII.  cap.  16.  n.  IO.  a 5o.  » 

X 5*  *9-  Il  fiemplice  uso  o il  semplice 
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> posseuo  di  una  cosa  puA  essere 
* di  ronlratlo,  come  la  cosa  medesima.  Art. 

» 1081.  Leg.  civ.  a 

INon  solo  la  cosa  di  cui  alcuno  ha  il  pie- 
no , ed  assoluto  dominio  può  divenire  og- 
getto di  convenzione , e di  stipula  ; ma  an- 
' che  la  locazione  di  un  fondo  clic  alcuno  vo- 
glia cedere  ad  un  altrp,  e tutte  le  servitù 
reali,  e personali,  che  alcuno  possa  legalmen- 
te rf.ppresenlare. 

a [j.  30.  Le  sole  cose  che  sono  in  com- 

> merriu  possono  essere  ometto  di  conven- 
B urne;  All.  io8a.  f.eg.  rit>.  » 

Ulpiano  >u  le  cose  che  non  possono  svelai 
iu  comaaercio  distingue  il  contratto  d-<lla  pro- 
me«.a  : nel  primo  osKrva  la  iimlilitit  del 
olihiigazìone , qell'  altra  osserva  gli  effetti 
legali  prl  solo  pmaaitlente. 

a Mnltiini  interest  , utrum  ego  stipulor 
rem , cujus  ronimcrciiim  luihere  non  possiim, 

( lamrn  in  rommuni  hahtri  potrai  ) an  quis 
prouiittat.  Sì  stipnler  ri»m,  cujus  roranwT* 
cium  non  habeo  , inutilcm  esse  i^ipiilationeni 
placet  ; si  quis  promìtlat  cUjUs  cummerrium 
non  bal*et  , ipsi  qoevre  non  mihi.  l,  34-  D. 
de  veri  or.  oUigationilus.  a 

» Clune.  l«l*  le*  ponil  pulchram  dìffe- 
renliam  intcr  slipoUtionem  fact.-im  de  re  cujus 
cotnmrrciiira  , qu.inivis  non  haliet , et  pro- 
missi'uirm  rei,  cti.mi  cujus  commerciiim  qnis 
non  hahet.  Nam  si  quis  stipuletnr  rem  «iijns 
Cpnimerrium  non  hahet  est  tamen  inutilis 
st'qiulatio  , et  niillum  praestat  interesse  ; si 
vero  qtiis  promittnt  rem  cujus  commcrciiim 
non  hahet  , nocct  sibi  : quia  tcDcbitur  sti- 
lulitori  ad  interesse.  Fran.  a 
a 31.  L' obbligazione  deldie  avere  per 
oggetto  una  cosa  determinala  , almeno  ri- 
sila specie,  a 

a La  qnanlltà  della  cosa  può  essere  in- 
B certa,  purché  possa  dclermiuarsi.idr(.io83. 
a Leg.  riv.  a 

Ogn’  incertezza  su  la  coaa  , clic  forma  og- 
getto dell'  obbligazione  non  solo  offende  la 
obbligazione  medesima  ma  anche  la  estin- 
gue. E su  di  ciò  Marcello  ha  consacr.->tó  il 
jirinci|>io  ebe  la  rosa  su  di  cui  cade  il  coo- 
iralto  esKT  dee  di  certo  genere , e di  certa 
quantità. 

^B  Trilicum  dari  oportrre  stipulatqs  est 


CONTRATTO' 

oggetto  aliquis  , facti  quaestio  est  non  Juris  ; IgKoif 
si  de  aliquo  tritico  cogilavcrit , idest  certi 
generis  , et  certae  quantitatis , id  habebilur 
prò  espresso  ; alioquin  ai  cum  destinare  ge> 
nus , et  modum  vcllet , non  fcccrit , nihìl  . 
stipulatus  videtur  ; ne  igitur  unum  quidem 
modum.  /.  94*  verior.  obligalioni-  ' 

bus.  B 

B Trilicum  dari.  Ut  toUas  inlinitas  am- 
bages , quas  hic  not.  dominus  Joan.  et  om- 
nia sine  scmptilo  , vel  dubietate  procedant , ^ « 
die  casum.  Stipulatus  sitm  vobis  trilicum  , - 
facti  quaestio,  qtiia  quaeritur  de  quo  inlellir. 
gatur  : nam  si  habito  respectu  ad  praece- 
dentem  conlractum  , cogitavimus  de  certo  , 
ut  verbi  gratia  , si  mutuavi  libi  tritirumBo- 
non.  et  de  ilio  cogitavimus  valct  itipiilaiio , 
et  III  liabctur  prò  espresso , et  lioc  in  pri- 
ma. Ultimo  dicit  quod  si  stipulor  triticum 
non  r.itU.mdii  de  aliquo  certo,  neciiprae- 
cedeiili  cuntrr'Ctu  , imn  vrlel  slipulalìo.  » 

Della  certezza  , ed  inc«rtezu  della  cosa 
su  di  cui  cade  I'  obbligazione  abbiamo  par- 
ticolari nozioni  da  Cajo  , e da  Ulpiano.  ^ 
B Stipulationum  qiiardam  certsc  sunt  , 
quaedam  incertae.  Cerlum  est  qiiod  es  ipsa 
pronunlialione  appare!  quid,  quale,  quan- 
tum  sit;  ut  ecce  aurei  decein  , fundus  Tu- 
■culanus  , homo  Stichus,  tritici  Aphrici  opti- 
mi modii  Centura,  vini  Camirani  optimi  an^ 
phorac  centum.  l.  y4-  “*  verbor.  obli- 

• .11 
» Ubi  aulem  non  apparct  quid  , quale  , 

quantumque  in  stipiilalioDe  est , incerlam  es- 
se stipulalionem , iticcndum  est.  Ergo  si  quia 
funduin  sine  propria  appellaliona  , vcl  bomi- 
uem  gencraliter  sinc  proprio  nomine , aut 
vìiium  frumenlutuve  sine  qualitate  dari  slbi 
slipulalur  •.  inrertiim  daducit  in  obligatiouenir 
usque  adeo  ut  si  quis  ita  slipulalus  sit;  Tri-  ^ 
tìcl  Aphrici  boni  modior  centum.’  vini  campa-  ' 
ni  antphnras  certum?  inccrium  vidcalur  sti- 
pular! ; quia  bono  melius  Iiiveniri  polesl.  Quo 
Ct  , ut  boni  appcllalio  non  sit  certae  rei  si-  ; 
gnilìcativa  : cum  id  quod  bono  melius  sit  , 
ipsum  quoque  boniim  sit.  At  cum  optimum 
qui.s  slipulalur,  id  sliimlarì  inteiligilur,  co- 
jus  bonìlas  principalcm  gradina  bonilalif 
babvt  ; quae  les  efficit , ut  ea  appcllatio  cer* 
14  significativa  sii  l,  jJ.  D.  Idem,  a 
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Pothicr  osserva  clic  un  OggcUó  ìiulctermi- 
nirto  può  essere  anche  materia  di  ohhiigaziojic. 

n Non  solamente  un  corpo  certo  e deler- 
itiinato  , come  sarebbe  il  tale  cavallo  , ma 
■n  corpo  eziandio  indeterminato  può  essere 
r oggetto  di  una  obbligazione  ; come  per  e- 
sempio  cpiando  uno  si  ulibliga  di  danni  un  ca- 
vallo senza  detiuminaro  quale  sia.  Bisogna 


» 5-  cose  Allure  possono  essere  og- 

» getto  di  una  obbligazione.  Ciò  iiou  ostau> 
» te  non  si  può  rinunziare  ad  una  siiccessio- 
» nc  Dou  ancora  aperta  , nè  fare  alcuna  sti- 
u pulazione  intorno  alla  medesima,  iicaiineiio 
» col  cousenso  di  colui  della  cui  erediUk 
» .si  tratta.  Art.  1084  Lcg.  civ.  n 

Pei  contratti  tsu  le  cose  future  , o su  <ji 


però  ciie  la  cosa  indeterminata  che  è il  sog-  quelle,  clic  possono  dare  una  speranza  di  e.si- 
getto  della  obbligazione  , abbia  nella  sua  iu-  stero  Pomponio  somniinis^pi  gli  esempj  nella 
certezza  una  sicura  con.sidorazione  morale;  compra,  c vendila  dei  frutti,  dei  parli,  t» 
OjioTict  ut  gonus  tjuod  debetur  hebeat  ccrtam  delle  cose  eventuali. 

^ -II  — --i~  i — „ eniptio  , uec  vcndltio  sine  re  quae 

■veueat  potest  intelligi.  Et  tamen  fructus  et 
partus  futuri  recte  eniuutur  ( et  obligantur  ) 
ut  ciim  cdilus  est  porlus  jam  tuncjcuin  con- 
tractura  essct  iiegotium  , vcuditio  facta  inlel- 
ligatur.  Sed  si  id  egerit  vciulilor  ne  nasca- 
tur  , ani  ue‘fiat,  ex  empio  agi  potest.  Ali- 
quando  tamcii  et  sino  re  venditio  iiileltigl- 
lur,  veluti  cum  quasi  alea  cmitur,  quod  Ut 
cum  captiis  piscium,  vel  avium,  vel  missiliuni 
emitur;  emptio  cnim  coiilrahitur  eiiam  si  ui- 
e denaro  , a un  grano  di  biada  ^ a una  goc-  bil  inciderit,  quiaspei  emptio  est;  et  quod  mis- 
cia  di  sino.  Ed  è per  questa  ragione  che  il  silium  nomine  eo  casu  captum  est,  si  evi- 
giuramento  nella  /.  p.^.  D.  de  verb.  obli-  cium  fuerit , nulla  eo  nomine  ex  empio  o- 
jì^dt.  decide  che  la  stipulazione  triticum  da-  bligatio  contrahilur  ; quia  id  actum  inlelli- 
ri  oporlere  non  produce  alcuna  obbligazione  gilur.  1.  8 X).  tte  conirahenda  empi.  » 
quando  non  è cono.schila  la  quantità  che  i . » Casusi  Suie  re  nulla  est  emptio  vcl  yen- 

contraenti  hanno  avuto  di  mira.  » ditio  ; an  autem  res  futura  ut  partus  ancil- 

a Del  resto  non  è poi  necessario  che  sia  lae  vel  fructus  talis  fundi  possit  vendi  / eC 
determinata  all'  epoca  nel  contratto  la  quan-  respon.  quod  sic.  Videbatur  quod  [non;  quia 


iìnilionem  ; come  allorquando  si  è promesso 
in  generale  un  cavallo  , una  vacca  , un  cap- 
pello. Ma  se  la  incertezza  della  c9sa  è tale 
che  essa  po.ssa  ridursi  a presocebò  nulla  , 
non  vi  è obbligazione  per  mancanza  di  una 
cosa  die' nc  sia  l' oggetto,  e la  materia; 
poicitè  neir  ordine  morale  pressoché  nulla 
non  ha  alcun  valore.  Per  esempio  non  può 
essere  P oggetto  di  una  obbligazione  denaro 
biade  , o vino  , perchè  P obbligazione  può 
ridursi  a pressoché  nulla  , cioè  a un  sempli- 
ce ' 


tilà  che  forma  P oggetto  della  obbligazione  , 
purché  possa  determinarsi  in  appresso.  Per 
esempio  è valida  P obbligazione  di  collii  che 
ha  promesso  d’ indennizzarmi  di  lutti  i daif- 
ni  e interessi  clic  io  ho  sofferto  o che  potes- 
si soffrire  nella  tale  occasione , quantunque 
non  sia  aucora  determinata  la  somma  a cui 
possono  ascendere  , perchè  colla  stima  che 
se  ne  farà  si  possono  determinare.  Parimen- 
ti è valida  P obbligazione  quando  non  si  è 
obbligato  di.  somministrarmi  il  grano  neces- 
sario pel  mautcniuieuto  della  mia  famiglia 
durante  un  anno  ijuantunque  non  siasi  de- 
terminata la  quantità,  perchè  colla  stima  che 
si  farà  di  quanto  è necessario  a quest’ uopo, 
la  qu.inlità  può  benissimo  determinarsi.  Po- 
thier.  Trattato  della  obbligazione,  tom.  1, 
n.  i3j. 

Armellini , Diz.  'fym.  II. 


futurum  non  dum  existit , et  solura  pracsen- 
tis  rei  deliebat  esse  venditio:  sicut  ut  ; et  si 
venditor'^rocuret  quo  miuus  futura  res  na- 
scatiir  , tenebitur  ex  empio.  Hoc  in  prima  J 
Sed  videlur^quod  siue  re  possit  cousistero 
emptio , V.  g.  si  emerit  quis  iaclum  retis, 
vel  quod  faerit  in  alea;  quia  licei  non  in- 
cidat  in  rete  piscatoris  , vel  elcctioiie 
non  locralus  fuerit , tamen  valet  emptio  ^ 
quia  spes  emitur:  sic  quod  ex  luissilibus  Sc- 
quiritur  , sire  datur;  et  si  missilia  evicta  fue-« 
rint,  co  noinsne  ex  empio  prò  evictione  con- 
tra  vonditorem  non  •ouipctil  aclio.  Vivia- 

ints.  p- 

Ca)o  ammette  asebe  potersi  ipolccai*e  un« 
cosa  futura. 

>1  Et  quae  nondum  sunt , futura  tamen  snnt 
bypolhecaé  dari  postunt,  ul  fructus  peudeptes^ 
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psrtas  ancillae  , fnelos  pccornm  , et  ca  «juao 
iiaseutur , tint  livpolhecae  oLligaU.  Jilejue  aci- 
Tandum  est  sive  dominn  fundi  couveucrit 
nut  de  usufructu,  aiit  de  iis  <piae  iiascuulur: 
sire  il  qui  usumfruclam  liabct , licut  Julia- 
■us  scrilHl.  /.  i5  de  pi^toriUii-  » 

Per  illuslrazioue  maggiore  di  quanto  con- 
cerne su  la  specie  giova  ritenere  le  seguen- 
ti osservarioni  di  Polhier. 

a Le  cose  ebe  non  esistoiiu  ancora  , odi 
cui  si  attende  la  esistcìiar  , possono  aach'  es- 
se essere  1'  oggetto  di  una  obbligazione  , in 
maniera  pelò  che  l' obbligazione  dipenda 
dalla  condiaione  della  lom  futura  esisten- 
za. Per  esempio  se  io  mi  obbligo  di  rimettu- 
le  a un  oegoziiuitc  tutto  il  vino  da  mcco- 
gliersi  in  qnest'anuo,  1' obbligaziiie  è con- 
Iralla  validamente  , benebé  il  vino  non  esi- 
sta aurora  ; ma  se  le  mie  viti  sono  riarse  dal 
gelo  , c non  si  fa  aleuiu  raccolta,  l’obbliga- 
zioiie  svanisrc  come  se  non  fosse  giammai  esi- 
stita per  niancaiiaa  dì  cosa  che  iie  sia  Poggetto. 

» Alla  regola  che  le  cose  future  possono 
essere  I'  oggetto  dì  ima  obbligazione  le  leggi 
rumarte  làunu  una  eccezione  riguardo  alle 
future  ereditii.  (Queste  leggi  rondannano  co- 
me indeccuti  , e contrarie  al  pubblico  costu- 
me lotte  le  conveuzioni  relative  all'ieradìtà 
di  una  jiersona  virente,  sia  clic  questa  istes- , 
sa  contratti , o disponga  della  sua  jiroprìa 
futura  erediti  in  Civorc  di  an  altro  a cui 
prometta  di  lasciarla  , qnend'  anche  sì  faces- 
se una  tale  convenzione  in  un  rootmtto  dì 
zaatrimonio  /■  i5.  Cod.  de  pactis  ^ sia  che 
i due  contraenti  convengano  sulla  futura  e- 
redità  di  un  terzo  , che  1'  uno  di  essi  zi  a- 
fpelta  di  raccogliere  l.  uh.  Coti,  de  pactis 
a meno  che.  non  iulervenisse  anche  questo 
terze  , c prestasse  il  sno  consento  alla  con- 
venzione d.  l.  uh.  ( Il  codice  ririle  non 
permette  le  stijMilazioiii  sull'  erediti  de'  vi- 
veiiti  neppure  col  consenso  ed  intervento  dì 
quello  della  cui  successione  si  traila.  Art, 
t »3o  l6«o  ).  a 

a II  favore  del  raatlhnonio  ha  fatto  am-‘ 
mettere  , siicondo  il  nostro  dritto  francese  in 
qarslo  contratto  le  couveazionì  lulle  future 
erediti.  Col  contralto  del  malrìmoiiio  noi 
postiamo  obbligarci  verso  1'  altro  coutracule 
di  lasciargli  la  nostra  futura  eredità  iu  lut- 


to o in  parte;  parimenti  noi  possiamo  vL- 
bligarci  di  lasciarla  ai  figli  die  nasceranno  oal 
matrimonio.  (Questo  sì  fa  colle  islìliizioui  lii 
crede  consensuali  che  sono  in  uso  tici  nustd 
contratti  di  matriiiioiiio.  Si  possono  fare  pa- 
rimenti col  couliMtto  di  matrimonio  per  l'- 
interesse di  una  delle  due  famiglie  vonU'aen- 
ti  tutte  quelle  convenzioni  che  sembrano  più 
a proposito  sulle  future  erediti  de'  terzi.  Una  . 
S|iccie  ’di  tali  coiirenzioui  è la  stipulazione 
<1  ifueili  del  tato  c linea.  ( Queste  stipula- 
zioni non  sono  attualmente  più  in  U;0  ).  a 

Il  Non  bisogna  coiifooderc  con  ima  cre- 
diti futura  la  sostituzione  o fedeconime-so 
de’  beni  di  un  defunto  lasciatimi  coll'  obbli- 
go di  restituirli  qiulvhe  litro  do|>u  la  mia 
moi-le.  Quest.!  soslilnzioue  o fedccoinmesso 
nou  è una  eredità  futura  ,.  perdi?  non  fa 
parte  della  nii.i  eiedllà , ed  è un  semplice 
debito  che  io  souu  obbligato  di  soddisfare 
dopo  la  mia  morte  ìu  favore  di  coloro,  che 
sono  chiamati  alla  sostiluzibnc  , sul  quale 
essi  possono  contr.illare  lìùdi'  io  vivo  , tan- 
to con  me  che  tra  di  loro  ( Secondo  I'  at- 
tuale nostra  giurìspiudeuza  non  si  verillcano 
altre  sosti  tiiziuiq  luori  di  quella  cbv  sono 
autorizzate  dagli  art.  io4h  o seguenti  dei 
cod.  civ.  ).  a 

a Un'altra  eccezione  alla  regola  che  le 
cose  future  possono  cssm  1'  oggetto  di  ima 
obbligazione  si  IW  dalle  leggi  di  polizia,  co- 
me sono  quelle  die  proibiscono  ai  me^iauli 
di  comprare  le  biade  o ì fieni  prima  della 
raccolta  , e la  lana  prim.a  della  tosatura  , e 
simili  dichiarando  nulle  tali  conveozioDÌ. 
f^di  il  trattato  di  potiiia  di  Detamare 
( 11  codice  civile  non  lia  fatto  alcun  cenno 
di  questa  proibizione  al  capitolo  delle  cose 
clic  non  si  possono  vendere  art.  iSpS  e se- 
guenti. Nei  motivi  si  disse  però  die  bisogna 
eccettuare  le  rendile  su  cui  vi  si.ino  de’  re- 
golamenti di  polizia  rurale.  Processo  verba- 
le del  eoasiglio  di  stalo  tom.  4-  p.  167  )• 
Pothier  Tettato  delle  obbligazioni  Ioni.  i< 
n.  i3i  e i3a.  a > 

È questìouc  su  la  seconda  parte  dell'arti- 
colo premesso  se  sia  valido  un  atto  che  con- 
tenga insieme  una  transazione  sopra  i beni 
della  madie  dclùnta  , ed  una  rinuncia  di  be- 
ni fatta  dal  padre  a làvere  de'  suoi  figli.  La 
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^cisione  della  corte  di  cassazione  di  Farigi 
de’  26  frimale  anno  i4  sostiene  la  negativa. 
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di  Parici  a .11  conrenulo  rispondeva  die  quest!  atto 
era  una  transazione  , pwdiè  era  già  nata,  uu* 


» Fatto.  I figli  Cbalin  dopo  la  morte  del-  difficoltà  *,  era  vicina  una  lite  , ed  mv4  ndu- 
la  loro  madre  procedono  aUa  divisione  della  zione  delle  rispettive  preteuzioni  delle  parli./ 

«...  «.  . ^ ..  Tr  r»V»r»  not*  <1/1  1111 


piu:  lAWAV  --- 

di  lei  eredità.  » » È P®*’  “‘«vare  ad  un  accordo 

» Nicolò  Chalin  loro  p.adrc  interviene  nel-  il  padre  lia  voluto  usare  della  sua  autorità  ; 
l'atto,  e>‘r  evitare  una  seconda  divisione  .....  Ka  nrelevato  Ha  suoi  beni  ner  conloii- 

sopra  i di  lui  Leni  personali  , li  rinuncia  ai 


suoi  figli. 

» Sotto  questo  rapporto  , il  trattato  clic 
le  parti  fecero  li  ao  termidoro  , anno  1 1 , 
riuniva  due  ben  distinti  caratteri.  » 

» lliguai'do  ai  beni  materin  era  transa- 
zione o piuttosto  divisione.  » 

» Riguardo  ai  beni  paterni  cr.a  rinuncia. n 
» Essendo  morta  Agostina  Cbalin , una  dei 
figli , Drion  suo  marito  cbiede  invano  1*  ese- 
cuzione della  coiivciizioue  del  ao  lennidoro.» 

» Gli  si  obbietta  .eli’  essendo  , a ver.»  di- 
re , questa  convcuzioiic  una  rinuncia  di  be- 
ni , era  facoltitivo  ai  rinunciante  di  rivocarla.n 
M Sentenza  del  tribunale  di  Rctbel  che  or- 
dina r esecuzione  dell’  alto,  perchè  contenen- 
te una  transazione.  » 

» Appellazione  per  palle  dei  signori  C.ba- 
lin.  » , 

>1  11  trattato  del  20  termidoro  , dice  il  con- 
venuto  , non  è altro  che  una  rinuihiia  di  Jje- 
ni  j esso  ne  ba  tutti  i caratteri , « deve  ot- 
tenerne 1'  efietlo.  Vi  si  trova,  un  rinunciante, 
de’  figli  rinuncial.-irj  , una  successione  aperta 

{ter  anticipazione.  In  conseguenza  Nicolò  Clia- 
in  ba  il  diritto  di  ritornare  nel  suo  primo 
stato  , c di  rivocatc  il  suo  beneficio.  » 

N Poco  importa  che  la  parte  di  sua  figlia 
morta  sja  in  altre  mani.  Il  rapprossontante 
non  p^lò, avere  maggior  diritto  del  rappresen- 
tato , nc  r erede  più  del  suo  autore  ; la  cau- 
sa dal  genero  non  i più  favorevole  di  quel- 
la di  uu  acquirente,  che  dovrebbe  porre  1’ 
Oggetto  in  collazione,  quantunque  avesse  di 
già  pagalo  il  prezzo.  » 

i)  Poco  importa  eziandio  che  nell’  atto  vi 
sia  stala  divisione  de’  beni  materni.  L’  eredi- 
tà del  padre  viveute  essendo  confusa  cou 
questi  , è al  pivsentc  impossìbile  ali  distrarli 


die  pur  ha  prelevate  da’suoi  beni  per  conlon- 
lare  ciascuno  de’  suoi  figli  ; ma  segiulaiulo 
il  suo  affetto  per  essi  , non  ba  snatumU  la 
transazione  che  essi  hanno  fatta  sotto  i di  lui 
auspici.  La  sua  presenza^  al  cpulrario  , eli- 
min.indo  qu.'iluiiqmr  idea  di,  ^rode  e di  lesio- 
ne , ha  impresso  all’alto  il  carattere  dcU’ir- 

revocabilità.  » 

M D’altronde  , in  dubbio  , l’alto  tra  vivi 
essendo  stalo  libcrameule  sottoscritto,  più  li- 
beramente ancora  eseguito,  deve  necessaria- 
ra<*nte  ottenere  il  suo  effello.  Se  non  è pos- 
.sibile  distinguervi  una  Iraii.sazione  cd  una  ri- 
nuncia, questa  deve  cedere  c non  comanda- 
re air'altr.1 , altrimenti  la  disposizione  del  pa- 
dre, lungii  di  essere  vantaggiosa  a’  suoi  figli  , 
non  sarebbe  che  un  laccio  teso  alla  loro  buo- 
na fede;  e lungi  dal  togliere  i contratti',  non 
servirebbe  che  ad  eccitarli:  il  che  è ridicolo 
cd  insussistente.  » 

» La  corte  d’  appello  di  Metz  , cóiisidc- 
Pando  che  l’atta  fW  20  termidoro  è una  ve- 
ra rinuncia  di  beni , lo  ha  dichiarato  nuUo 

e di  niun  eflello.  », 

»>  Brion  porta  quesU  sentenza  alla  cort« 

***^^iabroud  suo  avvocalo  ba  rinrodolle  le 
ragioni  presentate  dal  convenuto  alla  corte  di 
Metz.. Ha  cercalo  stabilire  che  Patto  di  cui 
si  tratta  aveva/ i caratteri  di  una  ti-ansazione , 
e non  di  una  rinuncia  di  beni  ; che  essendo 
posteriore  al  codice  che  prescrive  qu«t’  ullmia 
forma  dì  .disporre,  non  è possibile  che  le  par- 
ti abbiano  voluto  infrangerlo  ; ■ che  in  dubbio 
bisogna  pronunciare  in  favoi>e  della  validUà, 
» La  corte  cc.  » 


testo 


» Atteso  che  dalla  qualiCcwione  e dal  con- 
ilo dell'alto  di  cui  si  tratta,  la  corte  di 


appello  ha  potuto  ragioucvolmcnte  fare  indu- 
zione che  Chalin  padre  aveva  realmente  fat- 


T »-  «iM  IP  if;  .*41  Wl.'li.iusaa 

|»er  efietlpare  separatamente  la  divisione;  poi-^to  ed  Inteso  di  fare  una  rinuncia, 
diè  1'  uno  de’  figli  avrebbe  verosimilmente  » Che  con  q 


lutto  , o r altro  uìente.  La  j'ivoca  della  riuuiv 
giit  importa  la  nullità  dell’ atto.  » 


^ questa  interpretazione  del  con- 

liMlto  , non  ha  contravvenuto  ad  alcuna  leg- 
ge , e clic  ha  m-iggiormente  potuto  dicUiara» 


aS'i 

re  rrvociLile  e come  non  aTTemitt 
rinuDcia  ; cbe  in  ciò  ella  si  è conformata  al- 
le aotiche  massime  sulla  materia  , e che  d' 
altra  parte  queste  sorte  di  disposizioui  non 
sono  autorizzate  dal  codice  civile,  a 
a Rigetta,  ec.  » 

Della  causa  de' contratti. 

» $.  a3.  L'  obbligazione  senza  causa  , o 
vn  fondata  sopra  Una  causa  falsa  o illecita 
X non  può  avere  alcun  elfetto.  dii.  io85. 
3»  teg,  civ.  » 

Il  giureconsulto  Africano  non  aramelte  al- 
cuna diflereiiza  tra  I'  obbligazione  senza  cau- 
sa e l'obbligazionc  di  una  causa  inadempita. 

a NibiI  refert,  utrum  ne  ab  initin  siile 
raiisa  quid  datum  sit  , an  causa  propter  quam 
«l.vium  est,  scruta  non  sit.^/.  .J.  D.  de  con- 
dilione  sine  causa.  » , 

Per  la  causa  illecita  di  cui  sia  a farsi  uso 
nei  contralti  l' imperatore  Antonino  ne  di- 
chiara la  nullità. 

a Parta  qiiae  rontra  leges  , constitutione- 
aque  vel  coutra  bonos  moirs  fiunt , nullam 
>im  baberc,  indubitati  juris  est.  /.  6.  Cod. 
die  pdclis.  'a  •' 

a Casus.  Si  ]>actum  fuerit  de  alienando 
prai-dio  dotali  , quasi  contea  legem  factum 
non  valebit.  item  si  pepigi , ut  libi  patro- 
ciniuDi  pracstarem  prò  quota  parte  litis  , vel 
quasi  poteutior  , quasi  conlra  constitutionem 
£>clum  non  valebit  , ut  infra  ne  li.  poten. 
%el  si  pepigi  cuni  eo  cui  spes  erat  hacredi- 
lalii  de  ea  dividenda  : eò  mortuo  quasi  con- 
tra  bonos  mores  factum  non  valebit  juclam< 
lAUvianus.  » ■'  » o 

Su  queste  basi  Pothier  osserva.  -■  rd 
a Ogni  obbligazione  dee  avere  uUa  canst 
•onesta.  Nei 'contratti  coiuinutatiià  la  causa 
dell'  obbligazione  che  contrae  1'  mia  delle 
Jiai'ti  consiste  in  ciò  che  l' altra  parte  le  dà, 

-i>  si  obbliga  di  darle , o nel  pericolo  cbe 
a-ssa  si  assume.  Nei  contratti  di  beneficenza 
la  liberalità  di  cui  uno  delle  parti  vuole  usa- 
te verso  r altra  è nua  causa  soflìcieute  del- 
1’  obbligazione  contratta  dalla  prima  ; codice 
civile  ali.  1 1 3 1 . » • 

» Ma  quando  I'  obbligazione  è senza  caii- 
<a  ) o ciò  cbe  è lo  stesso , la  causa  per  citi 
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questa  si  è contratta  è falsa , l'obbllgazionc  é Istilli^ 
e nullo  è per  conseguenza  il  contratto  cbe 
la  contiene.  Per  esempio  se  credendo  io  d‘ 
esssrsi  debitore  della  somma  di  lom.  lire 
cbe  mio  padre  vi  lia  lasciato  per  testamen- 
to , clic  è stato  poi  livocalo  con  im  codi- 
cillo che  io  ignorava  , mi  sono  obbligato  di 
darvi  un  tlalo  fondo  pel  pagamento  di  que- 
sta somma  , il  contratto  è nullo  , perché  vie- 
ne a scoprirsi  falsa  la  causa  della  mia  obbli- 
gazione , che  era  I’  estinzione  del  debito  ; 
onde  ne  viene  cbe  riconosciuta  la  falsità  del- 
la causa  , non  solamente  voi  don  potete  a- 
vcre  azione  alcuna  pel  rilascio  del  fondo  , 
ma  qualora  ve  lo  avessi  di  già  rìmeaso  , a- 
vrei  IO  pi-onta  1’  azione  per  farmelo  restitui- 
re ; azione  che  dieesr  condictio  sine  causa 
Vedi  il  tit.  al  JJ.  de  cond.  sine  causa.  Po- 
thier Trattato  delle  obbligazioni  ?0m.  i< 
n.  43.  » 

Dalla  corte  imperi.vle  di  Coen  con  deci- 
sione de’ 3 3 novembre  181  a venne  accolto 
per  giurisprudenza  che  cpiegli  il  quale  ha 
jirestato  malleveria  per  mi  tutore  , creden- 
dolo obbligato  a dar  cauzione , può  benis- 
simo far  annullare  la  sua  malleveria  come 
dipendente  da  una  causa  falsa, 

» Fatto.  Luigi  Corbin  era  morto  prima 
del  codice  civile , quando  il  regolamento 
delle  tutele  fatto  nel  1673  per  P aulica  pro- 
vincia di  Normandia  , era  ancora  in  vigore.- 
a Questo  regolamento  poiia  tra  le  altre 
disposizioni  che  la  madre  superstite  potrà 
essere  nomihate  tutrice  de'  suoi  figli  minori 
etàtado'  «aulioiie  s e cbe  il  consiglio  di  fami- 
gli in  tnttf  4 'davi  , in  cbì  dovrà  essere  con- 
vocnto  , màè  oMOposto  di  dodeci  parenti  o 
amici.  Queste  è-sina  diflrrenza  considerevole 
col  nnovo  codice  , cbe  dichiara  la  madre 
tutrice  di  dritto  , .senza  obbligarla  a dar  cau- 
zione j e cbe  da  un'altra  parte  non  esige 
]>er  la  formazione  dei  consiglio  di  famiglia 
che  il  conCQFSó  di  sei  parenti  , e del  giudi-f 
ce  di  picop  » r‘“  • ‘ • * . 

» Nel  3 termidoro  anno  1 1 quantulf^uC 
il  codice  civile  fosse  allora  promulgato  , un 
consiglio  di  ianilglia  composto  di  dodeci  pa- 
renti , secondo  il  regolamento  , si  riunì , e 
uomiuò  la  vedova  di  Luigi  Corbin  tutrice 
de'  bglluoli , di  dai-  cshuom.  Per  toddisfaré 
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ài  TÓlo  del  consiglio  i essa  presentò  il  sig. 
Fórtin  che  si  rese  garante  della  sua  amuii- 
nislraeione  i ma  solamente  pel  tempo  eh  es- 
sa restava  vedova. 

a Vicino  a rimarilai-si , essa  convocò  un 
tauovo  consiglio  di  famiglia,  che  cjuesta  vol- 
ta fu  comjissslo  di  sei  parenti  , secondo  le 
regole  fissate  nel  codice  Nap.  Nel  17  luglio 
1806  questo  consiglio  la  mantenne  nella  tu- 
tela , le  aggiunse  Nicola  Corbiu  suo  nuovo 
marito  , e nominò  per  tutore  surrogato  An- 
tonio Corhin  fratello  del  deluuto.  a 

« Allora  Fortiu  intentò  un  «ione  tanto 
centra  la  tulrice  , che  contro  il  tutore  sur- 
rogato , per  far  togliere  la  malleveria  , che 
ctsinva  lU  occasiout*  otiì  nuovo  matnnionio.jf 
a Ebbero  luogo  delle  lunghe  procedure. 
Finalmente  nel  i giugno  i«io  il  tribunale 
civile  d^Valognes  considerando  che  la  leg- 
ge non  ha  elletto  reli-oattivo  , che  Luigi 
Oorbin  era  morto  sotto  1*  impero  del  rego- 
lamento delle  tutele,  che  questo  regolamen- 
to dovea  continuare  ad  osservarsi , percioc- 
ché riguardava  la  tutela  de  suoi  figliuoli  , 
annulla  la  delilicraiione  del  17  luglio  180G 
come  prommziata  da  un  cousiglio  di  làmi- 
glia  composto  da  sei  parenti  ; ordina  che 
per  qualunque  aflài'e  della  tutela  di  cousiglie 
di  famiglia  sia  composto  da  dodect  parenti , 
che  Inni  formato  il  primo  consiglio  , perché 
in  caso  di  morte , o d' impedimento  di  qual- 
cheduno si  rimpiaìczi  dal  parente  prossimo  in 
ciaicuna  linea  -,  ed  in  mancanza  da'  vicini  o 
dagli  amici  ; Che  il  consiglio  cosi  composto 
deliberi  per  sapersi  se  la  tutela  rimarrà  alla 
madre  de'  minori , e nel  caso  negativo  pro- 
cedi alla  elezione  di  un  nuove  tutore,  e 
delijreii  parimenti  sulla  questione,  se  la  do- 
manda del  siguor  Foi  tin  , d'  essere  assoluto 
dalla  malleverìa  , debba  aver  luogo,  a 
a La  tulrice  e suo  marito  ban  prodotto 
appello  di  questa  sentenza;  hanno  sostenuto 
che  la  deliberazione  del  17  luglio  1806  la 
quale  area  doro  Conferito  la  tutela  era  rego- 
lare ; che  la  mallevèrìa  del  signor  Fortin 
era  nulla  , come  prestata  su  di  una  causa 
falsa , cioè  su  di  una  pretesa  incapacità  del- 
la vedova  di  ainniiuisteare  senza  cauzione  , 
mentix'cclié  secondo  il  codice  civile  che  for- 
niva àllorii  legge,  quella  iucapacità  pou  esi- 


steva ; che  t'ortin  dovea  dunque  esser»  h- 
herato  puramente  , e semplicemente  dalla  sua 
millcvcria  ; han  sostenuto  d'altronde,  che 
non  è delle  attribuzioni  di  un  consiglio  di 
famiglia  deliberare  su  di  una  questione  d- 
dritto  , qual' é quella  di  sapersi,  se  la  mal- 
leveria sussiste , o se  deesi  togliere.  » 

a Fortin  si  rimilte  alla  giustizia.  Antonio 
Corhin  tutore  surrogato  ha  sostenuto  la  con- 
ferma della  sentenza.  * 

» Non  si  dubitava  che  il  regolamento  del 
1673  non  formava  più  legge  , e che  quindi 
la  sentenza  dovesse  essere  annullata.  La  sola 
questione  che  ha  sembrato  prestare  qualche 
diliìcollà  é stala  di  sapersi,  se  Fortin  do- 
veva essere  liberalo  dalla  sua  malleveria  , 
anche  per  la  gestione  anteriore  alle  seconde 
nozze.  » 

» 11  codice  civile  non  obhiig.iva  la  vedo, 
va  a dar  cauzione  ; m.i  ella  iic  aveva  data 
una , e siccome  la  legge  pi-omulgata  reputa- 
si conosciuta  , polcasi  dire  , che  questa  ec- 
cezioue  era  stata  data  scientemente  , e con 
piena  volontà  ; che  una  tal  cau'zione,  se  non 
era  richiesta  , non  era  riprovata  , e che  es- 
sendo nell'  interesse  de’  minori  , dovrà  pro- 
durre il  suo  efIi;Uo  : per  questo  ha  concLiu- 
so  il  pubblico  ministei'o  , il  (inale  dopo  aver 
richiesto  l' aniuillaniriito  della  sentenza  in 
tutta  le  sue  disposisioni  , come  contraria  al 
voto  del  codice,  ha  domandato,  che  prima, 
di  farsi  dritto  sulla  sojipressione  della  mal- 
leveria , la  tutrice  fosse  tenuta  di  render 
conto  dell’  amministrazione  , che  avea  .avuta., 
prima  del  suo  secondo  matrimonio  ; ma  ia 
corte  ha  troncato  ogni  specie  di  lite  colla 
seguente  decisione,  a 

u Considerando  che  le  derisioni  del  codi- 
ce Nap.  relative  allo  stato  delle  persone 
hanno  il  loro  effetto  dal  giorno  della  jiro- 
mulgazione  , perché  lo  stato  delle  persone 
è nel  demanio  del  legislatore  , scuzacché  sia- 
vi retroattività  nella  legge,  a 

» Considerando  che  la  madre  riceveva  dal- 
la legge  r amministrazione  della  tutela.  />  ‘ 

» Considerando  eh*  la  madre  ha  reclama- 
to questo  dritto  fin  dalla  promulg.izione  del 
codice  ; e che  ha  dovuto  goderlo  senza  re- 
strizione , c senfa  essere  pbhlig.-.la  di  dar 
cauzione  ■ » 
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» CaasiJeriiulo  ctv;  uclla  dcliberazioue  , 
rlie  la  maaticue  lutrice  , ti  souo  seguite  le 
forme , e<l  il  modo  prcieriUo  dal  codice 
Nap.  , c clic  Dop  poleasene  altro  seguire  : » 
a Considerando,  clic  dal  momento  in  cui 
il  codice  Nap.  avea  apportato  camliiamcnto 
nel  dritto  personale  della  vedova  relativa* 
niente  alla  tutela  , ed  avea  sULilito  delle  re- 
gole sulla  patria  poletU  , rclTetto  dell’  anti- 
ca legitlar.ionc  era  cessalo  , • lutto  ciò  che 
n'era  stata  la  consegueuza  non  polca  avere 
j>iù  esecuzione  ; » 

a Cmuideraudo  eba  là  malleverìa  data  da 
rortin  cessava  , perebé  era  rìstcelta  tino  al- 
l' epoca  , iu  cui  la  madre  tulrice  passava  a 
.•fconde  nozze , e perchè  era  una  superflui- 
tà , cd  una  lesione , a'  dritti  della  madre 
colisa grati  dal  eodice  : a 

a Considerando  die  il  consiglio  di  fami- 
glia  non  ba  alcun  dritto  , uè  potere  ili  pro- 
nunziare su  la  domanda  di  rortin , e ebe 
eri  contro  ogni  regola  di  sottoporre  il  suo 
reclamo  alla  diliberii/.ioijr.  a 

a Per  .siffatte  cousidcrazioni , inteso  il  pro- 
curatore generale  , la  corte  annulla  la  sen- 
tenza apprlbita  ; dichiara  esservi  luogo  a 
convocare  il  consiglio  di  famiglia  : diphiara 

regolare  Iu  deliberazione  del  luglio  i8o6: 
a.ssolvc  Fortin  dalla  malleverìa  da  esso  lui 
sottoscrìtta  : condanna  Antonio  Corbin  a to- 
gliergliela ec.  èc.  >> 

' Ln  corto  di  ca.ssaziunc  di  P.vrigi  adottò 
inoltre  la  massima  , che  la  causa  simu- 
lata è una  causa  falsa  , quando  però  non 
esiste  una  causa  reale  c lecita.  Decisione  de’ 
a dirembre  1813. 

a Fatto.  Da  un  allo  notariale  del  30  prn- 
l le  anno  XIII  rilevasi  , che  1 signori  Bo- 
<1ÌB,  Bontoux,  e compagni  hanno  numerata, 
e conseguala  in  questo  medesimo  giorno  i ai 
fratelli  di  Camosso  di  Torìno  una  somma 
di  Sotzooo  franchi  in  denaro  ]>er  sicurezza 
della  quale  essi  gli  aveano  promesso  un  ipo- 
teca speciale  , che  fu  immediaUrocntc  Kgui- 
ta  da  una  iscrizione,  a 

a Ma  taluni  Lorderò  sottoscritti  nello  stes- 
so giorno  ,Ua  le  stesse  parti  , e che  rendo- 
no conto  del  modo  iu  cni  fu  eseguito  il  pa- 
gnmculu  della  mentovala  somma  , provano 
che  parte  di  essa  sol.vniento  n'  cza  stata  pa- 


gata in  numerano  nel  momento  stesso,  « 
che  il  di  più  che  costituiva  la  maggior  par- 
te , era  stata  pagala  con  delle  tratte  a gior- 
no Asso , e per  mezzo  di  boni  esigibili  a 
piacere,  a 

a I signori  Camosso  'essendo  falliti  in 
aprìjc  i8u6,  il  signor  Pinot  uno  dei  loro 
creditori  , dimandò  con  atto  di  citazione  del 
36  aprile  1810  , la  nullità  dì  questa  obbli- 
gazione , e conseguentemente  dell'  ipoteca  , 
e della  sua  iscrizione  , p>^r  lo  motivo  che  il 
titolo  , il  quale  conteneva  l'obbligazione  sud- 
detta eminciaiido  falzamente , che  il  paga- 
mento n’  era  stalo  fatto  nel  momento , ù% 
numerario , mentre  che  la  maggior  parte  di 
esso  era  stala  eseguita  in  effetti , riposava  su 
di  uiu  causa  falsa  , e tiovavasi  nel  caso  del- 
r articolo  lidi  del  codice  Napoleottg.  a 

a Bodin  , e Bondnuz  opposero  per  loro 
difesa,  che  siccome  ai  termini  dell’ articolo 
i3i9  del  codice,  l’alto  aulculica  fa  piena, 
ed  intera  fede , cosi  ne  segiiil-v  che  sino  al- 
r iscrizione  in  falso,  la  totalità  della  som- 
ma nel  medesimo  contenuta  , era  stala  con- 
segnata ; fondnvansi  parimente  sulla  ragioro 
che  anche  quando  si  volesse  ammettere  che 
una  parte  fosse  stata  pagala  iu  eOelti , ne 
risultava  sempre  una  causa  re.vle  , e lecita  , 
la  quale  era  sufliciente  per  la  sua  solidità  , 
e per  la  conservazione  dell'  ipoteca , e della 
sua  iscrizione,  a 

u Su  tal  quisUone  il  tribunale  di  Torì- 
no, innanzi  al  quale  fu  dedotta  l’azione, 
emise  nel  giorno  y luglio  i8io  seut  nza  , 
colla  quale  accordando  all'  ohUigazioiie  una 
piena  h-de  , che  secondo  lui  non  poteva  es- 
sere affatto  alterata  dai  borderò  , eigettò  la 
dimaiula  di  uiillità  avanzata  da  Pinot  , ed 
ordinò  I'  esecuzione  della  meiilovat.v  ohUiga- 
zionr  dell' ipoteca,  c della  iscrizione,  » 

» In  grado  di  appello  la  corte  imperìala 
di  Torino  , riguardando  per  l’ opposto  i bor- 
derò come  i veri  iiiterpetrì  della  couveniio- 
oe , rinvenne  nel  ravvicinamento , e nella 
combinauonc  di  questi  diversi  atti , la  pro- 
va , ebe  la  maggior  parte  della  obbligaziono 
era  stata  pagata  con  cambiali , e con  boni  , 
e jchc  quindi  la  causa  11’  era  Anta , e simu- 
lata i e considerando  clic  l’ ipoteca  che  dala 
la  medesima  risultava  , non  avea  potuto  prv* 
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durre  effetto  , per  lipporlo  a queste  cam- 
biali , che  dui  giorno  del  loro  rimborso  , e 
che  un  terzo  leso  polca  giovarsi  'di  qurstr 
simiiUziooc  , per  mio  riconoscere  l' ipoteca 
suddetta  che  sino  ullu  concorreura  della  som- 
ma papla  in  denaro  nel  mooieulo  stésso 
della  stipula  , annullò  la  sentenza  che  gli  era 
stata  denunziata , e dichiarò  nulla  l' obldiga- 
zione  non  meno  , che  l' ipoteca  , e la  sua 
iscrizione  , per  tutta  quella  somma  , che  non 
era  stata  realmente  consegnata  in  numerario 
nel  momento  stcuo  , in  cui  fu  sottoscritta 
r obbligazione  ; ed  ordinò  in  conseguenza  la 
radiazione  delia  iscrizione  sino  alla  concor- 
renza di  una  tal  aomma.  » 

» Esl  in  seguito  questa  corte  ha  emesso 
nel  giorno  3i  genuajo  i8iz,  un  ultra  deci- 
sione , «olia  quale  , fissando  la  somma  paga- 
ta in  numerario  nel  momento  della  stipula  , 
cua  la  liquidò  a ò^oj5  franchi  , ed  ordinò 
la  cancellazione  deli'  iscrizione  per  tutto  ci4 
che  eccedesse  quest'  ultima  somma,  a 

a Dodin  , e Uontoux  avevano  di  già  di- 
retto un  ricorso  avverso  la  prima  di  queste 
decisioni , allorché  fu  resa  la  seconda  , che 
die  luogo  per  parte  loro  ad  uu  ricorso  uo- 
vcllo.  a 

a Essi  hanno  propmto  tre  mezzi  in  so- 
stegno del  loro  piimo  ricorso,  a 

a Essi  hanno  fondato  il  primo  sulla  vio- 
lezione  dell' aiticolo  iSip  del  codice  Napo- 
l^iie  , il  quale  vuole  che  sia  accordata  pie- 
na fede  ad  ogni  alto  autentico  , sino  aR'  i- 
scrizioDe  in  falso.  E siccome  1'  obbligazione 
della  quale  trattasi  non  arguita  di  falso  , 

firova  che  il  prestito  di  3o6ooo  franchi  nel- 
a medesima  enunciato  , é stato  fatto  io  nu- 
merario , pag.ilo  in  contanti  nei  momento 
stesso  , cosi  essi  hanno  preteso  che  non  si 
era  potuto  aiinullarc  senza  violazione  di  que- 
sto articolo  1'  i|)otuca  della  sua  iscrizione  , 
anche  per  la  parte  pagata  in  cITeUi.  a 
» Ma  il  reo  convenuto  ha  ouervato  su  tal 
mezzo  , che  se  questa  prova  nasceva  cffelli- 
vameute  daU'obUigazione , tion  bisognava 
però  separare  quest'  atto  dai  borderò  sollo- 
ucrilti  nell'  isteeso  giorno  dalle  parti  con- 
traenti , secondo  i quali  era  mioifesto  , che 
“aggior  parte  ifella  somma  prestata  , c 
delta  pagata  io  numerario  , non  le  ara  sta- 


la che  per  mezzo  di  effetti.  Donde  il  loro 
avversario  concliiiideva  , che  la  prima  di- 
queste decisioni  aveva  potuto  dichiarare  ebe 
1 obbligazione  che  dà  luogo  alla  dispola  non 
era  slata  saldala  nel  modo  enunciato  m-ll'at- 
lo , senza  violare  l'articolo  i3i()  invocato 
d.igli  attori  ; la  qual  cosa  era  tanto  pili  ve- 
I-B  , in  quanto  che  questi  borderò  facen  lo  la 
funzione  di  eonliosn-itlura  dell' obbligazione 
suddetta,  1' arl...olo  i3oi,  ai  termini  del 
quale  le  contro  scritture  fanno  fede  di  lutto 
il  loro  coiiteoulo  Ira  le  parti  contraenti,  era 
sommnmciite  applicabile  nella  specie  pre- 
seuti'.  u 

» Gli  attori  li»nno  opposto  per  sccomlo 
mezzo,  la  violazione  di  II' art.  ii34  del  co- 
dice Napoleone  , secondo  il  quale  , le  con- 
veuzioui  fanno  legge  fra  le  p.,rll  , c la  fal- 
sa applicazione  dell’ artìcolo  ii3l  dello  stes- 
so codice  , il  quale  dichiara  nulla  ogni  ob- 
bligazione lenza  causa,  o che  contiene  una 
falsa  causa.  » 

a Per  ìstahilìre  questa  violarione  , e que- 
sU  falsa  applicazione,  essi  hanno  fissalo  co- 
me principio  certo,  che  non  bisognava  con- 
fuodcre  la  causa  falsa  coll.)  causa  finta  , c 
simulala , che  la  finzione  , e la  simulazione 
non  erano  una  causa  di  nullità  , quando  1' 
obbligazione  avesse  d'  altronde  una  causa  rea- 
le , e legittima  ; ed  a tal  proposito  essi  si 
giovauo  della  opinione  manifestala  dal  pro- 
curator  generale  , nel  suo  repertorio  di  giu- 
risprudenza, sotto  la  parola  convenzione, 
secondo  ; della  ginrispnidcnza  della  corte 
principalmente  della  sua  decisione  del  i3 
agosto  i8o6,  emessa  ncdia  cclchre  causa 
Geyler , e Jourdan  , conléo  Boiirienne.  In 
seguilo  applicando  questa  distinzione  tra  la 
causa  falsa  , c la  causa  finla  , e simulata  , 
glK  attori  si  sono  appoggiali  ai  borderò  co- 
me quelli  che  provavano  che  se  tutta  la 
somma  non  era  stata  pagata  in  numerario  , 
lo  era  stata  però  in  cifelti  negoziabili  ; e vi 
trovavano  la  diroosIrazioDe  della  esistenza  di 
una  causa  reale,  la  quale  come  lecita  sosti- 
tuiva una  causa  vera  ad  una  causa  simulaU, 
in  modo  che  non  sì  poteva  arguire  dì  falsi- 
tà la  causo  ennociata  in  questa  obbligazio- 
ne, c che  prciò  dovea  valere  com#  se  fos- 
se stata  interamente  pagata  in  numciaiip. 
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rissi  hnano  agf^iunlo  cLc  tale  dlstiaKÌonc  po- 
teva opporsi  nel  soggetto  caso  tanto  ai  terzi 
quanto  alle  parti  coutraenti , sia  perchè  nou 
era  articolato  in  contrario  alcun  fatto  di  do- 
lo , di  frode  , di  violenza  • di  lesione  ; sia 
perchè  era  costante,  che  gli  cfTeUi  dati  in 
vece  di  denari  per  la  parte  della  somma  pa- 
gala in  (fuesto  modo  , erano  stati  rimborsar 
ti , e lo  erano  principalmente  nel  momento, 
in  cui  è stala  emessa  questa  decisione,  dal- 
le quali  cose  essi  hanno  dedotta  principal- 
incnte  la  falsa  applicazione  fatta  nella  specie 
dell’ articolo  Mj|  , pe>'  quanto  riguarda  la 
falsa  causa.  » 

» Il  l'eo  cqnveniito  ha  risposto  , che  la 
decisione  non  aveva  annullato  che  l' ipoteca, 
e la  sda  iscrizione , solamente  sinq  alla  con- 
roricnza  della  somma  non  pagata  in  nmne- 
rario  nel  inuinenlo  dell'  obbligazione  , e cosi 
far  doveva  secondo  lui , giacché  derivando 
pon  dall'  obbligazione , di  cui  , come  si  è 
già  veduto , la  maggior  parte  è stala  pagala 
in  valori  negoziabili,  ma  da'borderò  redatti 
colle  sci-itture  privale  , il  credito  era  pura- 
mente cliiiografario , e mancava  del  caratte- 
re di  autenticità  , al  quale  solamente  vanno 
unite  r ipoteche , ed  il  dritto  di  prendere 
iscrizione.  Egli  osservava  che  questo  credito 
essendo  eventuale , per  Io  mepo  in  questa 
parte , non  avea  potuto  conferire  sul  mo- 
mento un  ipoteca  , ed  autorizzare  una  iscri- 
zione prima  dell’  intero  rimborso  di  questi 
effetti.  Donde  couchindeva  che  Tobbligazio- 
lie  in  questa  parte  , er.i  senza  causa  , ed  ar 
\ea  anzi  origine  da  una  falsa  causa  in  quan- 
to a lui , c che  la  prima  delle  dccisioui  im- 
pugnate avea  potuto,  copie  uvea  fatto,  nega- 
le il  diillu  d'ipoteca,  od’ iscrizione  a que- 
sta parte  della  obbljgazioqe , e4  ordioumc 
la  radiazione  , sino  a questa  conconcnu  , 
senza  violare  però  1*  articolo  |i3i  invocato 
in  apjioggio  di  questo  secondo  mezzo  di  cas- 
sazione. N 

M Finalmente  gli  attori  proponevano  co- 
me terzo  , ed  ultimo  mezzo  di  cassazione  , 
la  violazione  (auto  degli  urticuli  ii^q,  e 
; i8o  del  codice  Napoleone,  che  delle  obbliga- 
zioni coiidizioiiali , il  d;  cui  effetto  rimonta 
alla  loro  data  , quando  una  volta  la  loro 
condizione  é adcoipiuta  j c che  aulorìzzpno  a 


fare  degli  alt!  conservatori,  a norma  deH’arli- 
colo  ai3a  dello  stesso  codice,  il  quale  per-» 
mette  cbiaramenle  d’ iscrivere  l’ ipoteca  ri- 
sultante da  queste  obbligazioni.  £d  a tal 
proposito  questi  liuiiuo  detto , che  se  corno 
pretendevasi  dai  loro  avversar) , e come  era 
stato  giudicato  dalla  prima  delle  decisioni 
impugnale,  l’ obbligazione  di  cui  trattasi  po- 
teva solamente  avere  effetto  quando  tutte  le 
tratte  che  nc  costituivano  in  parte  la  causa 
fossero  rimborsate  , ciò  che  la  rendeva  cou'- 
dizioualc  sotto  cpiesto  rapporto  , i mutuar} 
avevano  potuto  conferire  loro  una  ipoteca  , 
cd  essi  attori  avevano  avuto  ai  termini  de- 
gli articoli  2i5a  qui  sopra  citato  il  dritto  di 

firendere  una  iscrizione  sul  momento , salva 
a riduzione  , ovvero  anche  la  cancellazione 
di  questa  iscrizione  secondo  1’  occorenza  dei 
casi.  » 

» Essi  hanno  articobilo  die  gli  effetti , dei 
quali  il  non  pagamento  poteva  solo  operare 
questa  radiazione  , o questa  riduzione , es- 
sendo stati  soiidisfatti  , secondo  che  eviden- 
temente risultava , sia  d.alla  produzione  di 
questi  stessi  effetti  , che  nel  <forso  portava- 
no tutti  la  prova  del  loro  pagamento , sia 
perchè  per  paiie  del  reo  convenuto  non  si 
pròdnccva  nè  alcun  protesto  , nè  alcun  atto, 
e tanto  meno  alcuna  sentenza  di  condanna  , 
emessa  per  ragione  di  qualcheduno  dei  men- 
tovati biglietti  , la  conseguenza  era  che  con- 
siderandosi anche  come  condizionale  1'  ob- 
bligazione di  cui  trattasi , la  condizione  troe 
vnvasi  adempiuta,  lucbé  ne  faceva  rimontare 
r effetto  al  giorno  stesso  della  sua  data  , 
coni'orincmeulo  all’articolo  1179  qu)  sopra 
invocato,  E per  lutti  questi  motivi  , essi 
rimproveravano  alla  decisione , che  dà  luogo 
alia  disputa  , una  violazione  manifesta  di 
questi  diversi  articoli , poiché  non  accordò 
cffelto^lcuno  a Questa  obbligazione,  e prin- 
cipahuunte  il  dritto  di  conferire  l’ ipoteca  , 
e di  prendere  l’ iscrizione  , dm  dal  giorno 
m cui  ebbe  lungo  l’ intero  pagamento  delle 
mentovate  tratte,  limitando  resistenza  di 
questi  due  dritti  solamente  per  queilA  som- 
ma clm  era  stata  pagata  in  contanti  nelmo-i 
mento  stesso  della  stipula.  » ■ 

I)  11  reo  convenuto  ha  impugnato  quest’l 
ultimo  mezzo  supponendo  priiaicraajente  ( la 
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clic  non  è , gSaCclié  ha  giudicato  una  ratra  somme,  sia  in  mouela  , sia  in  effetti  iicffo~ 
quislione  di  ilritto  ) ciie  questa  decisione  ziabili  , sino  alla  concorrenza  della  somma 
aveva  deciso  in  fatto  , che  ninna  prova  c.i-  nella  medesima  conte  nula  , e dell’  ipoteca 
pace  di  essere  opposta  ad  un  terzo  dimo-  che  micsl’  ultimi  loro  hanno  promessa  • « 

strava  che  il  rimborso  di  questi  effetti  ave-  >>  Che  imporla  poco  di  sapere  se  vi  è 

va  avuto  luogo  , e che  i muliini  j ne  avesse-  stata  simulazione  nell*  dicliiar^ziouc  , che  f 
ro  allora  introitalo  1' ammontare.  Egli  no  ha  mutuanti  avevano  somministrata  riutcrasoni- 
dedotto  che  queste  decisione  aveva  potuto  ma  iit  moneta,  t,  perché  i mutuari  haiiuò 
giudicare  in  seguito , che  r ipoteca  stipulala  potuto  ramhiare  posteriormente  uua  parte 
non  avea  potuto  avere  efFello  che  in  prò-  del  mimcrario  in  efTetli  negoziabili  • a per- 
porziouc  che  il  rimborso  delle  meiiloviile  che  ^nche  quando  vi  fosse  stata  vera  ’simu- 
tratte  aveva  luogo  5 J«:isione  conforme  a ciò  la/ioiic , queste  simulazione  non  sarelibe  af- 
che  trovasi  prescritto  nella  legge  de  fatto  riprovala  dalla  legge  , allorché  essa  non 

rebus  creditis , la  ([iialo  non  ha  per  consu-  ha  recato  pregiii.Hzio  uè  ni  rnutuan  , nè  ai 
maio  il  mutuo  di  denaro,  elio  dal  momeii-  terzi;  la  qual  còwha  luogo  nel  nostro  ca* 
to , il»  cui  i valori  in  oro  o in  argento  dati  so  ^ in  cui  tutto  fa  presumere  che  gli  effetti 
al  muUiario  per  vendergli,  sono  venduti.  Egli  -in  qiiislioné  er.ino  pngnti  , «uche  prima  clw 
La  sostenuto  che  il  mutuo  di  .^06000  fran-  fosse  emess.a  In  decisione  immi-^uala.  a 
chi  non  era  stato  nmi  consumato  , secondo  » Atteso  che  1a  falsa  ' causa  'vizia  l’  atto 
che  ha  deciso  la  sentenza  in  qujstiorie  , per  quando  la  falsil.^  essendo  dimostrala  noó 
1*  mnuciinza  di  tradizione  della  somma,  che  appare  alcuna  altra  causa  legittima  e’ vera* 
Ile  corfituiva  l’ oggetto.  Iir  conseguenza  gli  » Che  queste  interpehazioiie  che  ha  ser- 

è sembrai^  impossibile , che  esistere  un  prc-  vile  sempre  di  regola  in  sf  Ritte  materia 

stilo  condizionale  nel  caso , in  cui  non  esi-  trovavasi  iinplicitetnenlc  consacrala  d-alP  artil 
stesse  un  prestito  qualunque , locché  lo  ha  colo  1 1 dello  stesso  codice  , il  anale  di- 
rqiidolto  a negare  la  violazione  degli  artico-  chiara  che  » la  convèiizione  c anche  valida, 
il  invocati  in  appoggio  di  quest’  ultimo  mez-  quantunque  la  causa  non  sin  espressa  » d’ 
*0  , tanto  piu  che  quesU  oi^icoli  tono  me-  onde  risulta  che  In  caas.a  falsa  , ma  non  fro- 
ramenlc  rclaliv»  a telimi  atti  perfetti  nella  dolente  , non  esistendo  , é piTinesso  di  so-  ‘ 
loro  sostanza  , e wlamrnle  sospesi  nella  lo-  stituirvi  un’  altra  causa  certa  , e legittima  » 
ro  esecuzione , co.  quel,  non  bisogna  con-  „ D'onde  siegue  che  le  decisioni  inipu- 
fonderc  I opinione  .1.  cu.  IrnUasi.  » gnate  hanno  fatto  una  falsa  applibazione  11- 

» ler  quel  che  riguarda  da  seconda  deci-  l’articolo  ii3i,  ed  hanno  violato  l' articolo 
sionc  impugnata  con  un  secondo  ricorso,  gli  a. 55  quf  sopra  citeto:  per  sì  fatti  motivi 
attori  hanno  provoMto  la  cassazione  per  lo  la  corte  unisce  i due  ricorsi , c facendovi 
princinal  motivo  di  essere  la  conseguenza  dritto  ca^a  ec.  » 

" Veduto  1 articolo  li Ji  del  codice  1\ a-  » esser  valida,  quanlumpic  non  se  ne  si.t 

poleone , .1  quale  dichiara  india  ogni  obhli-  » espressa  la  causa.  Art.  Lc"  civ  » 

gazione  che  poggia  su  di  una  falsa  causa.  » La  validità  su  la  specie  presente , '’al  dir' .li 
stesso  ^ lecJezioue  che  prod;: 

coi  ven/fon  d^A  ‘ ?““  ? ‘ che  nella  conJei.zio- 

coinenzionilc  é valida  quando  la  somma,  ne  non  si  esprime,  conviene  che  dipenda  da 

ìrdlritits  "Tri 

del?’  ohhlÌT"°*‘'‘“^°l  u oWigalion.  m : igihir  nuda  pa^fio  oLIigalio* 

dell  obbligazione  celebrala  innanzi  notajo  ai  nem  non  .arit , sed  parit  eiceplionem^  / r 

ao  praUle  anno  ,3,  Bodin  , * Bontouz  l.an-  §.  4.  D.  de  uàetù  J ^-7' 
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\A$tiialur  ccmtr*4'(0<  innnmiiMlus:  do  ul  dot. 
N..U1  d<>  liU  lUrilur  sdhnr  iil  pa(et  ei  runjuii' 
elione  ihtoriiin.  El  imo  gl.  M.  qui  ^cìt, 
cliitm  si  siipulslìo  iulerensit  non  tener*  , 
reprobatur  per  I.  Co4.  ili  rerum  penmi.  1. 
•X  piacilo:  sccl  Azo.  hnne  $■  aliler  iulellige* 
bnl , III  pula  quia  crrdebat  quia  ai  mibt  te- 
neri , cum  non  teoeretiir,  el  promisit  ex  ea 
iàlaa  caK'^a  quae  non  suberat  ; qoo  casu  non 
valel  promlssio  : ut  ìutra  de  excepl.  ik).  I. 
a circa.  R 

> Igitur.  Caule  incipit  facere  Iransitiiin  ad 
coDlracliu  nominatos  «c  si  diccret , *i  in  con- 
trartibus  innominatis  non  vaici  conventio  si- 
ne causa  , ìd  est , sine  veslimcnto  , ctiam  in 
Qontractibiis  iiomiBatìs  vcl  faclis  .ibis  est  ea- 
i)em  - ratio  , -rgo  sii  trb-m'  jus  ut  bìc  ri'  nt 
arguni.  Cud.  ad  1.  ialcid.  I.  fin.  et  inf.  ad 
1,  Aquil.  I.  illud  , ut  sic  jam  gcnenlher 
ijudti  paclio  non  parlet  actiohe  m , sed  eice- 
plluaetn.  St.d  quud  est  ìiudum  pachimi  re- 
spoii.  quando  lioc  conlralieotes  roluerunt  , 
ut  csaet  misìiim.  Jccurt.  » 

a A-  a5.  La  causa  é illecita  quando  è 
a proibita  dalla  legga  , e aliando  è conlra- 
a ria  a’  buoni  costumi  a ali’  ordine  puUdi- 
* co.  ./i7.  1087.  Leg.  cip.  » 

La  romana  giurisprudenza  somministra  va- 
rj  esempi  pei  quali  li  contratti  si  repntann 


qnao  siint  conllihtiae  cantra  iàcientea.  divor- 
lùim  culpa  siM.  Francis.  » 

Gubano  come  contrario  ai  buoni  costumi 
de&aisce  nullo,  il  contratto  pel  quale  si  to- 
glie la  libera  solonU  di  testare. 

a Slipulatio' modo  eonceptar  Si  hao^ 
rodem  me  non  R-cerit  lamen  dare  spoiides  ? 
ioutilia  est  ; quia  contea  buaos  mures  esl 
baec  stipnlatìo.  /.  61.  H.  da-rarhor.  niriigal. 
a.  Casus.  Titius  stìptdtius  est  a Moevio  i. 

Cmìttia  mibi  ceahira  si  me  non  iimlitua^ 
redi  m ? an  hacc  silpulalio  valeat  ? dici- 
tur  q«od  non  : qm'a  est  conlra  bonoe  moren 
Arrur,  a . 

Finalmente  Ulpiano  , e Pomponio  chianu<* 
no  turpi  qnri  contralti  ^ che  contengono  con- 
dizioni per  coramelletc  reati. 

a Gmeraliter  oovimns  turpea  stìpolatio- 
ncs  nulliut  esse  momeiili.  l.  st>-  1^.  de  efr- 
4or.  o'tligat.  a 

a Veliiti  si  qnis  liomicldnim  » vel  sacrile- 
ginni  se  facllirtiin  prowiturr  sed  et  officio 
quoque  pr.Tclori*  continetiir  , ex>bujusmodi 
oblig.ctionibns  aclioncm  dwiegari.  L %j.Jdcm. 

» C'a>us.  Promisisli  inibi  bomùiem  deci- 
dere , vel  caroes  coroedere  in  quadragesima; 
iiimro  possimi  te  eompoUere  a<l  boc  fecien- 
dcrm;  et  si  fiou  facias  an  Inbeam  atiquod 
interesse  ? et  respond.  quud  non  ; quia  Uir- 
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iilecili.  Principabnenle  Pomponio  dichinra  pes  slipulationes  nnllius  siint  momenti 
iHiìlo  il  coiilntlo  rbe  contenga  la  condiiin-  ‘ ' " ” * - 1 - 

ne  d!  una  m-na  alla  moglie  quando  costei 
' • soglia  c1iiedere.il  divorzio. 

■ ^ a Si  ita  stipiilatio  fida  fucril  ;•  si  culpa 

tua  divortium  factum  furrit  dari , nulla  sti- 
pulalio  est  ; quia  contenti  esse  debenms  poo* 

, nis  Icgibus  comprebensis  : nisi  el  si  stipula- 
' tio  t.mtumlem  babent  poeme , quanta  tege 

ait  coniprclieosa.  /.  19.  D.  de  peri,  obliga- 
lioniJi.  ■ 

» Casus.  Titius  Tolebat  Berfnm  inducere 
in  uxorrm  , et  quia  dubitabat  quod  ipsa  fa- 
ceret  dirortiura  culpa  sua  , slipiilatus  est  Ime 
'modo  : Berla  domina  charissima,  scio  levilS- 
, 'gii_  lem  mulieinra  , quia  ubi  volis  nolniit , ubi 

uolia  cupiunt  ultroi  et  ideo  volo  quod  mibi 
.pronaiilas  cenlum  nomine  poenae  si  Ilio  cul- 
, ' pa  divorlium  iactum  fuvrit  ; quaeritur  nirum 

* talli  slipuUiio  valeat  i*  et  dicttiir  quml  non  ; 

(Juia  contenti  esse  debemus  pocuis  legnm , 
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Pbllner  illustra  dettagliatamenU;  i casi  pei 
quali  le  «bbligazioui  diventano  nulle  per  cait- 
sa  illcitUa,  c per  eimsa  eontraria  alla  giusti- 
zia , ed  si  buoni  costumi. 

» Quando  lo  causa  per  cui  si  i Contratta 
P bbhligaziono  olTendr  la  giustina  , la  buona 
fede  o i buoni  costura!  , l’ obblig.izione  i 
nulla,  come  è iinllo  I dito 'il  contratto.  Que- 
sto- princìpio  vale  a decidere  una  questione, 
Sbe  suole  accader  di  sovente.  L'u  tondo  aff- 
gimbralo  4 Italo  oppigiinmto  presso  di  un 
dcbildCc  , e si  è proceduto  alla  Spropriarìo- 
ne  f«rrz.ata  ; il  debitore  fa  ima  convenzione 
col  delibentario  con  cui  gli  rimette  i titoli 
raediaizlc  il  pagamento  di  una  data  somma. 
Cercasi  ic  questa  convenzione  sia  valida;  la 
decisione  dipende  dall'  esame  se  la  causa  di 
quixia  convenzione  sin  coiilrsria  all.i  giusti- 
ria.  R^i  é certo  che  essavi  ^ contrarrà  pl>r- 
ché  i titoli  di  uua  proprietà  ne  sono  uu  ac- 
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CONTRATTO 

•essOrio , come  le  cliiavi  sono  1*  accessorio  uÙcsó  <ti 
di  una  casa  : ora  è slcllu  natura  .delie  cose 
acccssoiic  di' esse  appurteiiguiio.  a c|uciio  cui 
appartiene  la  cosa  principoW^accersorm  je> 
ìjuuntur  jtis  tic  domit)uiwS^ . principulis, 
i)uii(jue  i titoli  spellano  sÉ^^iiljerutario.  li 
delil>ei'amC'nto,  trai>feudogl^à*J^«'opriclà  del- 
l'-imraobité  , gli  ha  Irasfctiio  anuiie  quelis 
dei  titoli , c il  debitore  quando  ha  ipoteca* 
io  questo  suo  dominio  , ha  coiiseuUto  che 
in  uiaiicanzA  di  pagnmculu  il  creditore  po- 
tesse venderlo  per  agghidicuzìouc  ioraala  , 
essendosi  obbligato  ha  d'alium  a lilasoiarlo 
■1  dèltberniario  uiiitaiueute  ai  titoli , come 
9C  V kviiSfK  venduto  egU  stesso  : nou  può  a- 
dunque  lenza  iiigiustì/.ia  ritenerli  « e la  con- 
venzione con  cut  esige  una  stuuuia  jibr  ri- 
tmetlerii  al  ilelihei  at:u'io  è coutfarin  alia  giu- 
Slixia , dò  che  la  retnle  nutia  \ onde  nc  se- 
gue , che  nou  solo  non  dò  alcuna  azione  al 
debitore  per  esigere  il  denaro  che  gli  osta- 
to promesso  , ma  dà  invece  l' aziouc  della 
l'ipeiizione  al  deUberuluriu  che  io  avesse  di 
già  pagalo,  u 

» Si  osservi  riguardo  a quest’  azione'  che 
è necèssario  il  distinguere  se  la  causa  per 
cui  si  è promessa  qualche  cosa  è Lonlrariu 
alla  giustizia , o ni.  buoni-  costumi  per  la  par- 
te solanientc  dello  stipulante  i o per  la  par- 
te di  ambedue  i coulraeuti.  Un  esempio  del 
primo  caso  è quello  die  noi  abbiamo  testò 
riportato  in  cui  il  debitoix*  ha  slipuiato  una 
diala  somma  per  fintéUere  i titoli  al  delibe- 
ratario ; in  questo  cdso  la  giustizia  è òflfesa 
dàlia  So'a  pan  té  del  debitore  j il  deliberata- 
rio promettendo  una  somma  per  avere  dei 
titoli  di  cui  Hven  bisogno  , e senza  dei  che 
dòn  gli  si  volev'aoo  rimettei'e  , non  ha  dal 
SUO  canto  offesa  nò  la  giustizia  , uè  i buoni 
costumi.  In  questi  , e slntli  casi  per  tanto 
ha  luogo  la  ripetizione  di  ciò  die  è stalo 
dato  iu  esccUziouc  del  coiiti’siUo*  » 

» Un  esempio  del  secondo  cast)  sarebbe  : 
qualora  un  ulBciale  ìià  jiéoiuesso  una  data 
^nimu  ad  uu  soldato  perchè  si  battesse  iu 
«uedo  còli  un  soldato  dì  uu  altro  reggirueu- 
tjo.  La  causa  di  qiiestn  obbligazione  è cou- 
■fifiuia  a'i  buòni  costumi  dalla  uartè  dì  ambjE- 
ftue  i contraeiiti , jierchè  1'  ufficiate  non  fin 
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meho  la  legge  c i buoni  costumi 
nel  fare  la  promessa  ab  soldato,  che  il  sol- 
dato a cui  e stala  i'alla.  Questo  secondo  c*“ 
so  concorda  col.  primo  in  ciò  che  l'  obbliga- 
zione è imita  , «ome  uel  primo  caso  , peioliè 
avciile  una  causa  coulraria  ai  buoui  costu- 
mi, né  può  _ in  conseguenza  nascere  azione 
deuna  in  terza  di  cui  il  soldato  che  « é 
battuto  in  duello  possa  pix-tendere  la  som- 
ma statagli  promei.sa  dall’ ufficiale.  Ma  dif 
iemee  primo  in  quanto  non  compete  al- 
l ufficile,  come  nel  precedente,  la  ripeti- 


«ione  dcHa  somma  couvenula  e pagata 
esecuziou  del  contralto,  perché  avendo  pcc- 

a ermi  IVI  1 


ri  peti- 
in 


all  r.  **vCll(lO  I] 

calo  aueb  esso  contro  le  leggi  e i Inioai  co- 
stumi ilei  promciUi-e  una  riOuipD«,.,„  , *- 


9«oties  auiem  acapJntU  turL-..  l '' 

liict,  OU  turp.  cms.  » ■ ^ ‘ 

» Non  jiuò  quindi  ricbiainais:  m A ki  > 
secondo  quello  , che  abbiamo  slabilit^^  eh’ 
qualora  io  ho  promesso  qualel.c  cosa  ad  M 
cullo  perche  commette  un  deJiim  . “ ‘‘ 

etó  jI«  d„:i=  i«siou4  1,  ' ■ ■ P": 

7»  p-'p-  -‘■wig.io  ,.a  fo,ns„r;ì 

adempire  a quesU  proméssa  T 

eoiitr’ ordine  a .quello  a cui  I' I. 

die  quando  lì  delitto  J * a la  ; nm 

jiromess^a  diventa  obbligatoria  diritlo 

'Ll"  r: 

So 

vizio,  e ÙOU  esisumdo  pìòil  viziril?".'!!; 

taessa  , nulla  impedisce  che  non  debba  ?òr- 

Che  r La*1luUa^'Vr’  1*'*  ^ obbligare  colui 
cne  1 ba  tatù  all  «deuipimeulo.  Égli  cita  1* 
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*?i^mpio  del  Paimrca  Giuda  che 
alla  promessa  da  lui  fatta  u Thamar  per 
ap]>i'oKttare  della  medesima.  » 

» Puffeudortìo  all’  op]>oslò  pensa  che  una 
promessa  fatta  ad  alcitno  perché  commetta 
un  delitto  , non  è , dopo  commesso  il  de- 
litto , più  ohidigntoria  di  quello  che  lo  fos- 
se prima  , perchè  la  ri compensa  del  delitto, 
che  contiene  l' adempimento  di  una  tale 
promessa  c una  cosa  non  meno  contraria  al- 
la legge  naturale  ed  ai  huoni  costumi , dell’ 
invito  stesso  al  delitto.  Se  dopo  consumato 
>1  delitto  , r adempimento  della  promessa  non 
è più  iin'attr.ittìva  a commetterlo,  é però 
sempre  una  lusinga  per  commcitei'ne  degli 
altri.'  D'  altronde  ogni  obhligdzione  sujipone 
un  dritto  nella  persona  verso  cui  è stata 
contratta.  Quando  io  ho  |>romesso  qualche 
cosa  ad  alcuno  ]>erc))è  commetta  un  delitto  , 
non  è dalla  sua  parte  meno  criminosa  delia 
«tessa  promessa  l’ accett.-izione  eh’ esso  ne  ha 
fatta  : ora  un  delitto  può  egli  mai  originare 
un  diritto  ? .t  egli  mai  , presniniLile  che  la 
legge  naturale  debba  jnoteggere  i scellerati 
fino  al  segno  di  assicurar  loro  la  mercede 
del  proprio  misfatto?  Tali  ragioni  mi  hanno 
determinato  per  il  sentimento  di  PufTendorfio. 

m'  Parimenti  mi  sottoscrivo  alla  decisione 
data  in  seguito  da  questo  autore  , cioè , che 
qualora  dojio  commesso  il  delitto  io  abbia 
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soddisfece  tale  supposizione  non  può  aver  luogo  nell* 
specie  in  quistione.  Quello  che  paga  nel  no- 
stro caso  , lo  fa  con  perfetta  cognizione  del- 
la caiua  ner  cjti  paga;  quindi  non  può  con- 
servare airi  Mo  weuno.  per  ripetere  la  cosa 
di  cui  si  è ; S|i(^liato  volontariamente  , * 
con  perfetta  ^^ìi^iizione  di  cansii.  Egli  è he» 
vero  che  è contro . il  diritto  naturale  che  uuO 
sia  riinimcrato  del  suo  delitto  , e ohe  il  pen- 
timento che  dcbhe  averne  chi  lo  ha  com- 
messo deve  moverlo  ad  abdicare  la  ricom- 
^>ensa  , che  ne  ha  ricevuta  ; ma  questa  non 
e che  un  obbligazione  imjicrfelta  che  non  da 
alcun  diritto  ad  altri , e della  quale  ne  ah. 
hinmo  parlato  al  principio  di  questo  tratta- 
to n.  I.  a 

a Una  promessa  ha  ella  una  causa  lecita 
utiatxlo  è fatta  ad  alcuno  jterchè  mi  dia  o 
faccia  ciò  che  d’' altronde  ei-a  giù  obbligato 
di  dare  o di  firc  ? PuflendorCo  disliuguc 
benissimo  in  questa  quistione  I’  obbligazione 
perfetta  dalla  Quando  TobLligazio- 

nc  era  soltanto  imperfetta  la  promi%sa  ha  una 
causa  lecita  e diviene  obbligante.  Per  c.scmpìo.se 
io  ho  protnesso  qualche  eosa^ad  alcuno  p<-r<  hè 
mi  restituisca  nn  servigio  , sebbene  la  ricoi, 
noscenza  de’  hcnefìcj  «la  «ne  ricevuti  rohldi- 
gassc  a restituirlo  gratuitamente,  nulludimc- 
no  la  promessa  che  io  gli  ho  fatta  ha  una 
Causa  lecita  ed  è obbligatoria  , perchè  non 


\oloiiloriamentc  pagato  ciò  che  avoa  promes-  avendo  io  diritto  alcuno  onde  pretendere  da 

-.fv  A a-  a • !._•  É _ _ • • 1 • . . 1 *. 


SO  perchè  fosse  consumato , quantunque  in 
tale  caso  io  abbia  pagato  una  cosa  che  non 
era  «iovufa  , non  ho  più  il  diritto  tanto  se- 
condo le  regole  del  foro  interno , che  ester- 
no alla  ripetizione.  Egli  è ben  vero  che  al- 
lorquando il  pagametdo  è stato  fatto  per  er- 
rore, la  legge  naturale,  e il  diritto  civile 
accordano  lo  ripetizione  di  ciò  che  è stato 
indebitamente  pagato  ; in  questo  caso  si  sup- 

{aone  che  il  pagamento  sia  sfato  fatto  sotto 
a condizione  che  avrebbe  luogo  la  restii  li- 
cione , ogni  qualvolta  si  scoprisse  che  la  co- 
«a  non  era  dovuta.  Tale  comlizione  benché  un  deliberatario  al  debitore  in  odio  del  qua- 
non  espressa  si  deve  j>erò  intendere  virlual-  le  si  è proceduto  all’  esecuzione  perchè  gli 

. ^ V 9 ^ a 1 S É ■ 4 i fl  V . . ■ A Mi»  ^ S A A 1 ^ » m 


Ini  questo  servigio , esso  hn  potuto  lecita- 
mente , benché  indecentemente  pretendere 
da  me  che  gli  promettessi  qualche  cosa  per. 
potere  acquistare  il  diritto  di  esigerlo , che 
prima  non  avevo,  m 

» Quando  al  contrario  l' obbligazione  è 
perfetin , se  è il  debitore , che  ha  preteso 
da  me  la  promessa  che  io  gli  Ito  fatta  per- 
clic  faccia  quello  che  d'altronde  era  giù  ob- 
bligalo di  fare  , la  promessa  è nulla  , cd  ha 
una  causa  illecita.  Tale  sarebbe  quella  di 
cui  abbiamo  parlato  di  sopra  , che  )ia  fatta 


niente'  perchè  è conforme  alle  disposizioni 
della  volontà  di  colui  che  ha  pagato  , e 1’ 
equità  , la  quale  non  permette  ai  arricchirsi 
col  danno  altrui  , U 1*  supporre.  Ma  uua 


rimetta  i titoli  del  fondo  già  al  medesimo 
aggiudicato  ; perché  è indebita  la  sua  esa- 
zione di  farsi  promettere  qualclie  cosa  , e«- 
séndo  già  obbligato  a farne  la  rimessione,  a 
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» Mi  non  Oslanir  clir  I'  oLLIigaziuiie  lii 
pcrjcita  , (jtialon  la  proraeua  che  ho  fat- 
ta al  mio  «Irhitorc  , perché  faccia  quello  , 
che  era  gii  obbligalo  di  Tare  , sia  voloota- 
ria  senza  che  cssO  l’ abbia  ]>rctesa , la  pro- 
meara  è valida  , cd  ha  una  . causa  lecita  ed 
onesta  ; nuli'  altro  essendo  la  causa  in  tale 
caso  che  una  liberalili  di  cui  io  voglio  far 
uso  verso  di  lui.  Polhiti  Tratlatn  delle  ob- 
bligneioni  tom.  y.  §.  43.  » 4®-  • 

Per  le  azioni  di  nullità  nei  contratti  ve- 
di, Rescissione 

Per  la  iuterpetrazione  delle  convenzioni  , 
e loro  efielto  riguardo  ai  terzi.  Vedi  Cori- 
renzionì.  5-  3.  e la. 

a CONTRATTI  ALEATORI.  J.  i.  H 

> contratto  aleatorio  è una  convenzione  rc- 
a ci{>roca , i cui  cfrelti  relativamente  al  gua- 
» dagno  ed  alla  |ierdita , «ia  per  tutti  i fon- 

> traenti , sia  per  uno  o per  più  di  essi  , 
a dipendono  da  un  avvenimento  incerto, 
a '1  ali  sono  il  contralto  di  assicurazione , il 
a prestilo  a lutto  rischio , il  giuoco  , e la 
il  SCOO’mesva , il  coutratto  vitalizio,  a 

a I due  primi  sono  regolati  dalle  leggi  di 
a eccezione  per  gli  affari  di  commercio,  yirt. 
» i8o6.  Zeg.  civ.  » 

Il  prestito  a lutto  rischio  , e ’l  contralto 
di  as.'ioiirazione  sono  contratti  rrgolati  con 
diveisc  nonne  di  leggi  particolan.  Eccone 
le  disposizioni. 

Zie'  contratti  a cambio  marittimo, 

a II  contratto  a cambio  marittimo  si  fa 
Innanzi  ad  un  notajo , o con  firme  private. 
Esso  annuncia.  ,, 

a n cajiilale  dato  in  prestito,  e la  somma 
convenuta  per  lo  profitto  ; 

» Gli  oggetti  sopra  i quali  si  fa  il  pre- 
stito  ^ ,, 

„ I nomi  del  bastimento  e del  capilaiio; 

»i  Quelli  del  mutuatario  e dii  mutuante  ; 

,,  Se  il  prestito  ha  luogo  per  un  viaggio, 
per  qual  viaggio , e ikt  qual  tempo  : o per 
qual  viaggio  e tempo  limitato  cumuUùmeule; 

,,  L'epoca  del  rimborso.  Jrt.  3oi.  Zeg- 
gi  di  eccezione  per  gli  affari  di  commercio. 

» Se  nel  evutratto  ti  i cumulaUmcute  de- 


signato il  viaggio  ed  il  tempo  , il  mutuante 
correrà  i rischi  del  viaggio  intero.  Benvero 
se  la  durata  del  viaggio  eccede  il  tempo  li- 
mitato, l'interesse  sarà  aumentato  a proporr 
zioiie  dell’  eccesso.  Quante  volte  poi  la  du- 
rata del  viaggio  è minore  del  tempo  defini- 
to , l' interesse  convenuto  non  potrà  essere 
in  airuii  modo  diminuito,  drt.  3oa.  Idem.» 

» Ogni  mutuante  a cambio  marittimo  nel 
regno  è obbligato  a far  registrare  il  suo 
contratto  alla  cancelleria  dei  tribunali  di 
commercio  fra  died  giorni  dalla  data  , sotto 
pena  della  perdita  del  suo  privilegio  ; e se 
il  Contratto  é fitto  in  paese  straniero , egli 
è sottomesso  alle  furraalilà  prescritte  all'  ar- 
ticolo zza.  Art.  3»3.  Idem,  » 

a Ogni  atto  di  prestilo  a cambio  maritti- 
mo può  essere  negoziato  per  vìa  di  girata  , 
se  esso  é ad  ordine.  „ 

» In  tal  caso  la  negoziazione  dì  queste 
atto  Ila  gli  5l-5»i  eOcUi  commei-ciali.  Art. 
3o4.  Idem. 

» La  garentia  per  lo  pagamento  non  ai 
estende  al  profitto  marittimo  ; salvo  se  II 
contrario  non  sia  stato  espressamente  stipu- 
lalo. Art.  3o5.  Idem,  ,, 

B 1 prestiti  a cambio  marittimo  possono 
avere  afficienia  sopra  il  corpo  e la  chiglia 
del  baslini'-nlu  j sopra  gli  arredi  e gli  attrez- 
zi j sopra  r armamento  e le  vettovaglie  ; so- 
pra il  carico  ; sopra  la  totalità  di  questi  og- 
getti roogiunlamente  , o sopra  una  porle  de- 
terminata di  ciascuno  di  essi.  Art.  3o6. 
Idem.  ,, 

a Ogui  prestito  a cambio  m.vrìttimo  fatto 
per  una  somma  eccedente  il  valore  degli  og- 
getti ebe  tiene  obbligati , può  essere  dichia- 
ralo nullo  ad  istanza  del  muUimte,  se  ti 
provi  frode  del  niutimlario.  Art.  ’ioj.  Idem, 
a Se  non  vi  è frode  , il  contratto  i vali- 
do sino  alla  concorrenza  del  valore  delle  co- 
se obbligate  al  prestito , secondo  la  stima 
che  ne  à fatta  o convenuta.  ,, 

a II  soprappiù  della  somma  pepsa  a pre-  ' 
stilo  è rimbui-salo  con  interesse  al  corso  del- 
la piazza.  Art.  3o8.  Idem.  ,, 

a Ogni  prestito  sul  nolo  futuro  del  basti- 
mento e sul  profitto  sperato  dalle  mercanzie 
i proibito.  „ 

a II  mutuante  in  questo  caso  non  ha  drit- 
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to  <’be  «1  rìmljono  dèi  iapitalc  « seuza  alcu- 
no interesse.  Art.  3og.  Idem.  ,, 

» Niun  prestito  a cambio  tnaritlimo  può 
esser  £it(o  a’  marina]  , o alia  gente  di  mnre 
su  loro  stipendi  o viaggi.  .Iri.  3 io.  Idem.» 

» 11  bastimento  , gli  arredi  e gli  attre/.zi, 
r armamento  e le  provvisioni  da  bocca  , «d 
anclie  il  nolo  guadagnato , sono  obbligati  ]>«r 
privilegio  al  capitale  c agi'  interessi  del  de- 
naro dato  a cambio  marittimo  sul  corpo  , e 
la  chiglia  del  vascello.  ,, 

» lì  carico  é cgnalmeulo  obbligato  al  cor 
pitale  ed  agl’ iuteresst'  del  denaro  dato  a 
cambio  marittimo  sul  caricò.  ,, 

» Se  il  prestito  è stato  fatto  sopra  un  og- 
getto particolare'  del  bastimento  o del  oiiri- 
co , il  privilegio-  non  ba  luogo  , che  sull'og- 
getlu  e nell*  proporJone  della  quota  allctta 
dal  prestilo.  Art.  3ii.  Id'àn.  „ 

» Un  prestilo  a cambio  marittimo  fatto 
dal  capitano  nel  luogo  deiraLitaxicne  de’  pro- 
prielarj  del  bastimento  , senza  loro  autoriz- 
iaziune  autentica  , o loro  inlervetilo  nell'  at- 
to , lum  dà  azioue.e  privdegìu  oltre  alla  por- 
zione cho  il  capitano  può  avere  sul  basti- 
mento e sul  nolo.  Art.  3ia.  Idem.  ,, 

■j  Sono  obbligate  elle  somme  prestate  , 
anche  nel  luogo  del  domicilio  degrinteressati, 
per  risarcimento  e provvisioni , le  parti  e 
porzioni  de'  m’oprietarj  che , fra  le  venti- 
quattr’ ore  .dall’ intimazione  che  loro  ne  sarà 
fatta  , non  avessero  soimninktrato  il  contin- 
gente , per  mettere  il  baslimenU)  in  istato 
da  poter  navigare.  Art.  3i3.  Idem.  ,, 

» I prestiti  fatti  per  1'- ultimo  viaggio  del 
bastimento  .sono  riml.ursali  iu  preferenza 
dalle  semme  prestate  per  un  precedente  viag- 
gio , ancorché  si  trovi  dirliiaralu  che  queste 
sieno  stale  lasciate  per  conliuuaziooe  u rin- 
novaziene.  ,y 

-»  !.«  somme  pre&Ute  durante  il  viaggio , 
sono  preferite  alle  |>restate  prinia  deiln  par- 
tenza del  ba.stimc»to  : e se  vi  sono  più  pre- 
stiti fatti  durante  io  stesso  viaggio,  l'ultimo 

Isrestito  sarà  sempre  preferito  a quello , che 
‘ avrà  preceduto.  Art.  3i4-  Idem.  ,, 
fe  11  mutuante  a cambio  marittimo  sopra 
mercanzie  caricale  in  un  bastiniento  indicato 
nel  contratto , non  soggiace  alla  perdila  dcl-^ 
la  awrcauziei,  né  pnre  per  fotfiUMt  di  aoàe, 


se  esse  sono  state  caricate  .sopra  un  altro  ba- 
sUineulo'  ; purché  non  sia  legalmente  prova- 
to che  quello  car^amento  abbia  avuto  luo- 
go per  forza  maggiore.  Ari.  3i5.  Idem.  „ 

>>  Se  gli  oggetti  su’  quali  il  prestito  a cam- 
bio luui'iliiiiio  Ila  avuto  luogo , si  perdano 
interamente,  e la  perdita  sia  accaduta  per 
caso  fortuito  uel  tempo  , e nel  luogo  de’  ri- 
seli] , la  somm.v  prestata  xioii  può  esser  ri- 
cbiestu.  yfrt.  3i6.  Idem,  ,, 

z I coli , le  diminuzioni  c le  perdile  che 
accadono  per  vizio  proniio,  della  co.sa  , ed  i 
danni  cagibualt  per  tafìò  del  mutuatario  , 
non  sono  a carico  del  luutuuute.  Art.  3iy. 
Idem.  ,, 

a In  caso  di  Djiufragiu  ^1  pagamento  delle 
somme  prese  in  prestilo  a ciimbiu  marittimo 
si  riduce  al  valore  degli  effetti  salvali  e«l  ob- 
bligati al  euntrntto  , falla  Iu  deduzione  delle 
spese  del  rìcupcruiuculo.  Art.  3i8.  Idem.* 
a Se  il  tempo  de’  riseli]  non  é determi- 
nalo dui  coiilraltó  , esso  corre  , per  riguar- 
do ul  basliinento  , agli  arredi , agli  >iltrczzi, 
«ir  armamento  eJ  alle  provvisioni  , d.'d  glor- 
ilo che  il  b.'isliiueótu  ha  fallo  vela,  fino  al 
giorno  iu  cui  esso  si  é ancorato , o ba  dato 
fendo  nei  porlo  o luogo  della  sua  destina- 
zione. » 

» Per  riguardo  alle  mercanzie  , il  tempo; 
de’  riseli]  corre  dal  giorno  che  esse  sono  sta- 
te caricate  nel  bastìreiciilo  , o in  piccioli  le- 
gni per  recarcele  , sino  al  giorno  in  ciii  c.s- 
se  sono  consegnate  a terra.  Ari.  3 19.  Idem. 

» Colui  che  pronile  in  prestito  a cambio  ma- 
rittimo sopra  mercanzie  , non  é liberatu  per 
la  perdita  del  bastimento  e del  carico  , so 
non  giustifica  che  vi  erano  per  suo  conto 
clTelti.  sino  alla  coacorrciiza  della  somma  prc- 
8»ih  prestito.  Ari.  3ao-  Irlem.  ,, 

Il  1 mutuanti  a cambio  marittimo  contri- 
buistono  in  discarico  de’ «nutuator]  alle  ava- 
rìe comuni. 

n Le  avarie  semplici  sono  altresì  a carico 
do'  mttturiiili , se  non, Vi  é convenzione  con- 
Urarìa.  Art.  33 1.  Idem.  ,, 

» Se  della  valuta  dello  ste.sso  bastìinenlo 
e delhr  sleìiso  carico  , siasene  una  porzione 
ricevuta  n cambio  marittimo  , 1’  altra  assicu- 
rata , il  prodotto  della  roba  ricuperata  daf 
naufragio  verrà  diviso  tra  ’l  mutuante  a cani- 


/ 
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Lia  ourittiiBO  poi  au»  ciipitale  «olaiiioute  , e 
* r asaicMialorc  |>cr  le  sommo  aMÌcunte  ^ pn> 
rata  del  low  uiterease  rÌ!>^'lti\o,  senza  pru^. 
giudisio  de'  prìviiegj  stal>ili(i  nel  numero  ^ 
ii«U'  articolo  ^rt.  daa.  Idem.  ,, 

Delle  auicurationi. 

» Il  contratto  di  auicuraziane  ilrkbo  es- 
tere espre!gtu  in  iscritto  ; «tre  conli-nero  la 
data  dot  gioroo  in  cui  é soUoscrìIto  ; tleblw 
otsesvi  euuocialo  , se  avanti  o dopo  mceao- 
gioroo.  „ 

a Può  esser  fatto  in  corta  privata  ; non 
può  contenere  alcuno  spazio  in  lùanco.  ,, 
s Delibs  esprimere  il  nome  ed  il  domici- 
lio. dì  colui  clic  Ca  a.sdciirare , la  sua  qualità 
di  propi  ietai-io  o di  commcssioualo  ; ,, 

» 11  uomo  e la  indicazione  del  bastimento; 
s II  nome  del  capitano  ; ,,  ‘ 

a 11  luogo  dove  le  raarcauziu  sono  stale  , 
o debbono  essere  caricate;  ,, 

a II  porlo  da  cui  qur.slo  bastimento  Ila 
dovuto  f o dee  partire  ; i porti  o le  rade 
dove  deve  caricare  ; quelli  uove  debbo  en- 
trari' ; „ 

» La  nalòra  e la  valuta  , o la  stima  delle 
mercauzie  r degli  oggetti  clic  si  lànno  as.si- 
curarc  ; 

» I tempi  ur’  quali  i rischi  debbono  co- 
minciare e finire  ; ,, 

a J.a  somma  assiciinta  ; ,, 
a 11  premia  o il  costo  dell'  assìourazionc  ' 
a La  sottomessioOo  delle  parti  ad  arbitri 
i«  caso  di  controvm'iM , se  ciò  ti  sia  con- 
venuto ; „ 

a E .gencralmniic  tutte  le  altre  condizio- 
( ni  di  cut  le  parti  sono  convenute.  /4rt.'i>3. 
teg.  di  eeeez.  per-  gli  as.-  di  com. 

a La  stessa  poHzia  può  contenere  piò  as- 
sicuraainiii  u pi'r  ragione  delle  m>rcanzie  , 
o per  ragione  della  tassa  del  premio,  o per 
ragione  de'  diSeieutì  assicuratori-  Art. 

Jdetu.  ,, 

a L' assienrazionn  può  avere  per  oggetto 
il  oozpo  e la  'chiglia  del  vascello  volo  o ca- 
rico , armato  o non  armato  , aolo  o accom- 
pagnalo ; gli  arrcili  ed  altrrzxì  ; gli  arma- 
anenlì  j le  provvisioni  ; le  'lomme  date  a cam- 
* Ma.  BMiiltimo;  U murOBaaia  di  cariuo,  cd 


aleatori  . ifiS 

ogni  altra  co«a , o valore  capace  di  stia»  in 
donaro.  , soggetto  a'  rischj  della  navigazIoDU. 
jiri.  3aS«  Idem. 

a L'  assicuraziòne  può  esser  fatto  sul  tut- 
ta; o sopra  una  jiarle  de'  liciti  oggetti  , uui- 
taoHnle  O wiaraUiuciUe.  s 

a Può  esser  fatta  in  tempo  di  paca  o in 
tempo  di  guerra , prima  o ueVatto  del  viag- 
gio del  bastiiaeiitu.  » 

a Può  esser  falla  per  l' andata  o per  lo 
ritorno , 0 solamente  jier  una  delle  sue  cor- 
so', per  lo  viaggio  iotero  o per  un  tem|>o 
lìmiUto  , ovvero  per  un  viaggio  determina- 
to e tempo  limitato  cumulativameiile  , per 
lutti  i viaggi  c trasporti  per  mare  , per  Lu- 
mi c canali  navigabili.  Ari.  Siti.  Idem.  ,, 
a Se  nella  polizza  di  aesicurazione  si  ò 
aimiilahimciite  designato  il  viaggio  ed  il  tem- 
po , r assicuratore  correrà  i risclij  del  vitg- 
intero.  Benvero  so  la  durata  del  viaggio 
eccedè  il  tempo  limiUto  , il  pi'emio  sarà  au- 
miuitato  a pro|Kirzionc  dell'fccesso  ; quante- 
volte  poi  la  durala  del  viaggio  è minore  del 
tempo  , il  premio  convenuto  non  potrà  es- 
sere in  alcun  modo  dimimiito.  Ari.  Bay. 
Idem.  ,, 

a In  esso  di  frode  nelle  stima  degli  effet- 
ti assicurati,  iu  caso  di  supposìziuue  o iK 
Wsificizìone , 1' aaaiciir.tton'  può  tu'  proce- 
dere alla  verificasioue  e stima  degli  oggetti, 
senza  pregiudizio  di  ogni  altra  azione  civila 
o crimiualc.  Art.  3od.  Idem.  ,, 

a I carichi  fatti  nelle  scale  del  Levante 
Delle  coste  di-Africn  cd  iu  altro  parti  del 
mondo  per  I'  Europa  , possono  osacre  asss- 
ciKali,  su  qualsisia  bar.timeiito  abbuoo  luo- 
go, senza  iiidìcazioue  del  besrimoiilo  uc  del 
capitano.  ,, 

a Le  mercanzie  stesse  possono  io  questa 
caso  venir  assicurale  , scnaa  indicare  bs  loco 
natum  e specie,  ma  la  polizza  dee  indicare 
colon»  a eui  la  spedizione  è fall»  , o dtdiba 
essere  consegnala  la  mcrceoiia  , se  non  vi  ò 
couvenziom;  conlr.vria  nella  poBtaa  di  asm- 
curazinne.  Art.  3i<).  Idem.  ,, 

> Ogni  cosa  il  etti  prezzo  aia  Stipulato  nel 
contratto  in  moneta  stranicria.-,  viene  valnte- 
ta  al  prezzo  che  nell'epoca' della  Ibma  del- 
la polizza  valeva  nel  regno  la  moneta  tlipi^ 
lata.  Ar^  33o.f  Idem.  ',v 
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r>  ^ la  Araluta  delle  marcanzie  non  è fis- 
sata nel  contratto  , può  essere  verificata  col- 
iti mancanza  se  ne 
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libri  : ed 


le  fatture  o co  , 
farà  la  slima  secondo  il  prèzzo  corrente  al 
tempo  ed  al  luogo  del  carico  , compresi  tut- 
ti i dritti  pagati  e le  spese  fatte  sino  a bor- 
do. Art.  33 1.  Idem.  „ 

a Se  r assicrtrazione  è fatta  sul  ritorno  da 
un  paese  dove  il  commercio  non  si  fa  che 
per  cambio  , 0 se  la  stima  delle  mercanzie 
non  è fatta  nulle  )>oIizze , essa  sarà  regolata 
secondo  il  valore  delle  mcrc.in/.ic  clic  sono 
state  date  in  cambio  , unendovi  le  spese  di 
trasporto.  Ari.  33'z.  Idem. 

a Se  il  contralto  di  assicurazione  non  re- 
gola il  tempo  df’  risebj  , essi  cominciano  e 
finiscono  nel  termine  regolato  nell'  articolo 
3ic)  pe' contralti  a cambio  marittimo,  drl. 

^ 333.  Idem.  ,, 

» L' assicnralone  può  far  riassicurare  da 
altri  la  rol>a  die  ha  nssienratn.  L'  .assictirato 
•può  far  assicurare  il  costo'deli' assicurazione. 
9 II  premio  della  riassicurazione  può  es- 
sere minore  o maggiore  di  quello  dell'  as- 
sicurazione. Art.  334.  Idem.  „ 

n L' aumento  di  premio  ebe  sarà  stato  sti- 
pul.ito  in  tempo  di  pace  por  Io  tempo  di 
guerra  che  potrebbe  a\ venire,  c la  cui  quan- 
tità non  sarà  stala  fissata  ne’  contralti  (fi  as- 
sicurazione , debile  essere  regolalo  da’  tribu- 
nali , avuto  riguardo  a'  risclij  , alle  drco- 
st.anze  ed  alle  stipulazioni  di  ciascuna  poliz- 
za di  assicurazione.  Art.  335.  Idem.  ,, 

» In  caso  di  perdita  delle  mercanzie  assi- 
curate e caricate  per  conto  del  capitano  sul 
vascello  ebe  egli  comanda , il  capil.-iuo  è te- 
nuto di  giustificare  agli  assicuratori  la  com- 

Iira  delle  mercanzie , e di  esibirne  una  po- 
izza  di  carico  firmata  da  due  de'  principali 
dell'  equipaggio.  Art.  336.  Idem.  ,, 

» Qualunque  persona  dell' equipaggio  ed 
ogni  passaggiero  che  porti  da  stranieri  pae- 
si mercanzie  assicurate  nel  regno  , é obLli- 


lora  quando  il  rischio  non  è ancora  termi-  ' 
nato  , r assicuralo  può  chiedere  lo  scioglr- 
mculo  del  contralto,  (piaiora  non  se  gli  of- 
fra cauzione.  ,, 

» L’  assicuratore  ha  Io  stesso  dritto  in  ca- 
so di  fallimcuto  dell’  assicurato.  Art.  338. 
Idem.  ,, 

« n contralto  di  assicurazione  è nullo,  se 
ha  per  oggetto  il  nolo  delle  mer<Miiziè  «?si«  . 
stenti  a bordo  del  bastimento , il  profitto  ' 
sperabile  d.ille  mercanzie  , gli  stipeud}  della 
gente  di  mare,  le  somme  ricevute  a cambio 
marittimo,  ed  i prufittì  marittimi  delle  som— * 
me  date  in  prestito  a cambio  marittimo.  Ari. 
339.  Idem.  ,, 

9 Qualuii(|ue  reticenza , qiialiiuq'je  falsa 
dichiarazione  per  parte  dell' assicurato , qua- 
lunque diflerenza  tra  'I  contrailo  di  assicura- 
zione e la  polizza  di  carico  , che  diminuis- 
sero la  opinione  del  rischio  , o ne 
aero  il  soggetto  , rendono  nulla  1' 
zione.  ,, 

» L' assicurazione  ò nulla  anche  nel  caso 
in  cui  la  reticenza  , la  falsa  dichiarazione  9 
la  dilTereiiza  non  avessero  influito  sul  danno 
o sulla  perdita  della  roba  assiairata.  ArU 
3.(0.  Idem.  ,, 

Degli  obblighi  deir  asticuratore 
e dclt  assicurato. 

» Se  il  viaggio  è frastornalo  prima 
partenza  del  vascello  , anche  per  fatto 
.assicurato  , 1'  assicurazione  è annullata  : 
sicuraiite  d(H!  ricevere  a titolo  d' indennità 
il  mezzo  per  cento  sulla  somma  a.ssicurata. 
Art.  34 1.  lAg.  di  eeccx.  per  gli  as.  di  com.» 

» Sono  a rischio  degli  assicutori  tutte  le 
perdite  ed  i danni , che  alla  roba  assicurata 
avvengono  per  cagione  di  tempesta  , naufra- 
gio, arrenamento,  urto  fartuilo , cangiamen- 
ti forzati  di  via  , di  viaggio , o di  bastimeo- 


Cangias- 

assteura- 


della 

dell’ 

Tas- 


to i per  motivo  di 


getto 


filoco  , preda 


gaio  di  lasciai-e  una  nolizza  di  carico  ne' Ino-  saccheggio,  arresto  per  ordine  di  Potenza  , 


ghi  ove  si  efletlua  il  carico  , in  mano  del 
console  del  regno , ed  in  mancanza  di  co- 
stui in  mano  di  un  distinto  negoziante  na- 
KÌouale  del  regno  delle  due  Sicilie , o del 
Biagistraio  locale.  Art.  33^.  Idem.  ,, 

» Se  l’assicuratore  cade  io  fallimento  al- 


dichiarazionc  di  guerra  , rappr(?sagiie  ; ed  in 
generale  per  tutte  le  altre  fortune  di  mare. 
Art.  342.  Idem.  ,, 

» Ogni  cangiamento  di  via  , di  viaggio  o _ 
di  bastimento , e tutte  le  perdite  ed  i danni 
provegnenti  dal  fatto  dell'  assicurato  y noa 
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SODO  a calicò  Adi'  Msicuratore  , anzi  questi 
ha  guadagnato  il  premio  , se  ba  comincialo 
a correre  i rischj.  z/r/.  34^.  Idem.  ,, 
t>  l cali  , le  diminuzioni  e le  perdite  ebe 
provengono  da  difetto  inerente  alla  cosa  i 
ed  i danni  cagionati  per  fatto  c per  colpa 
de’  proprielarj  , noleggiatori  o caricanti,  non 
sono  a carico  degli  assicuratori.  Ari.  344* 
Jdeui.  M 

» L’ assifuralore  non  è tenuto'  delle  prc- 
Yaricazioni  e colpe  del  canitaiio  e dell’ equi- 
paggio , conosciute  sotto  l’ espressione  di  ba~ 
ratteria  del  padrone  ^ se  non  vi  si*  conven- 
zione contraria.  Art.  345.  Idem.  ,, 

» L'  assicuratore  non  è tenuto  alle  spese 
di  pilutaegio  o di  rimorchia , n^  ad  alcuna 
specie  di  dazj  imposti  sul  bastimeuto  e sulle 
niercauzie.  Art.  346.  Idem.  ,, 

» Saranno*  indicate  nella  polizza  le  mer- 
canzie soggette  per  loro  natura  a deteriora- 
mento particolare  o diminuzione  , come  sa- 
rebbero i grani  , o i sali , o le  mercanzie 
susci.'tlivè  di  scolo  ; in  mancanza  di  questa 
indira/iune  gli  assicuratori  non  saranno  te- 
nuti de'  danni  , o dclife  perdile  die  potesse- 
ro avvenire  a queste  stesse  derrate  ; ti-anne 
fe  l' assicuritto  alibia  ignoralo  la  natura  del 
carico  nel  tempo  dellg  firma  della  polizza. 
Art.  347-  Idem.  ,, 

M Se  l'assicurazione  ba  luogo  per  l'anda- 
ta e per  lo  intorno  a premio  legato , e se , 
giunta  la  nave  alia  prima  sua  destinazioue  , 
non  si  fà  vcrun  carico  di  ritorno  , I'  assicu- 
ratore riceverà  due  terzi  del  premio  conve- 
nuto. „ 

» Qualora  il  carico  di  ritorno  non  è in- 
tero , r assicuratore  oltre  i due  tcr*zt  suin- 
meutovati  ; riceverà  una  quota  del  rimanen- 
te terzo  in  proporzione  della  quantità  cari- 
cata nel  ritorno  ^ purché  non  siavi  conven- 
zione contraria.  Art.  34^*  Idem.  ,, 

M Un  contratto  di  assicurazione  0 di  rias- 
sicurazione stabilito  per  una  somma  ecceden- 
te il  valore  degli  en’etti  caricati  é nullo  in 
rignardo  al' solo  assicurato,  se  si  prova  do- 
lo c frode  iu  persona  sua.  Art.  34Q.  Idem. 

))  Se  non  vi  è dolo  nè  frode , il  contrat- 
to è valido  sino  alla  concorrenza  ddla  vaia- 
ta degli  effètti  caricati , secondo  la  stima 
fatta  u convenuta.  ,, 

AnneUifii  y Diz,  Tom,  II, 
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» In  caso  «fi  perdita  gli  a.ssìcuratori  sono 
in  obbligo  di  contribuire  , ciascuno  in  pro- 
porzione delle  somme  da  essi  assicurate.  ,, 

» Essi  non  ricevono  il  premio  della  som- 
ma eccedente  il  valore  , ma  soltanto  l' in- 
dennità del  mezzo  per  cento.  Art.  35o. 
Idem.  ,, 

» Se  esistono  diversi  contratti  di  assicu- 
razione fatti  senza  frode  sullo  stesso  carico  , 
e se  il  primo  contratto  assicura  il  valore  in- 
tero degli  effetti  caricati  , questo  solo  sussi- 
sterà. ,, 

» Gli  assicuratori , che  hanno  6rmato  i 
contratti  susseguenti  , sono  liberati  , e rice- 
vono il  solo  mezzo  per  cento  sulla  somau 
assicurata.  ,, 

» Se  il  valore  intero  dogli  effetti  caricati 
non  é stato  assicurato  sul  primo  contratto  , 
gli  assicuratori  , che  hanno  firmalo  i con- 
tralti susseguenti , sono  tenuti  del  soprappiù 
seguendo  1'  ordine  di  data  de*  contratti.  Art. 
35 1.  Idem.  ,, 

» Se  vi  sono  effetti  caricali  per  la  valuta 
delle  somme  assicurale , in  caso  di  perdita 
di  una  parte  , essa  sarà  pagata  da  tutti  gli 
assicuratori  di  questi  effetti  prò  rata  del  lo- 
ro interesse.  Art.  35a.  Idem.  ,, 

u Se  r assicurazione  è fatta  separatamente 
per  mercanzie  ebe  debbono  essere  caricate 
su  più  bastimenti  designati  coll’  enunciazione 
dalla  somn\g  assicurata  su  ciascuno  , e fe  il 
carico  intero  è messo  sopra  un  sol  bastimen- 
to , o sopra  un  numero  minore  di  quelle 
designato  nel  contratto  , 1’  assicuratore  non 
é tenuto  che  della  somma  assicurata  sul  ba-. 
stimento , o su’  bastimenti  clic  hanno  rice-  ' 
vuto  il  carico,  non  ostante  la  perdita  di  tut- 
ti i bastimeuti  designati  5 e riceverà  nulla 
dimeno  il  mezzo  per  cento  sulle  somme  le 
cui  assicurazioni  si  trovano  annullale.  Art. 
353.  Idem.  „ 

M Se  il  capitano  ha  la  libertà  di  entrare 
in  diversi  porti  per  compiere  o cambiare  il 
suo  carico  , l’assicuratore  non  corre  i rischi 
delia  roba  assicurata  , che  quando  sia  a bor- 
do , o sia  stata  messa  ue’  piccioli  legni  per 
rccarvela , se  non  vi  é convenzione  contra- 
ria. Art.  354*  Idem.  ,, 

» Se  l’assicurazione  è fatta  per  un  tempo 
detemùuato  , l’ assicuratore  é liberato  dopo 
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ipirato  il  tfmpo  , r 1'  ajtirurato  pnò  làr  as- 
ucurnn-  i nuovi  rischj.  ytrl.  355.  Idem.  ,, 

» L'  asricHriilors  i liberato  da'  rifclij  e 
|[uadagna  il  premio  , >e  l''aasicurato  manda 
il  vagello  io  uo  luogo  più  lontano  di  quel- 
lo iadirato  od  contratto  , quantunque  sulla 
stessa  via.  ,, 

» L' assicurazione  ha  il  suo  pieno  clfeltn , 
se  il  viaggio  venga  abbreviato.  Jrl.  356.. 
Idem.  ,, 

i>  Ogni  asaicurazione  fatta  dopo  la  perdi- 
ta o l'arrivo  degli  oggetti  assicurati,  è nul- 
la, se  vi  è presunzione,  che  prima  della 
Grma  del  contralto  1'  assicurato  abbia  potuto 
essere  iuforinnto  della  perdita,  o l'assicura- 
tore lidi' anivo  degli  oggetti  assicurali,  tdrl. 
35y.  Idem.  ,, 

a La  presnnzioii»  lia  luogo  , se  roiitandv 

r altro  miglia  iier  ora  , senza  pregindizio 
He  altre  priiove , • ricmtoKiuto  che  dal 
sluO{$o  in  cui  la  prima  notizia  ^ giunta,  essa 
ba  pdtiito  esser  portila  nel  luogo  in  cui  il 
oontrilto  dì  asai< inazione  è ■stato  fatto,  pii- 
miC  della  firma  dd  contratto-  Art.  35ft. 
Idem,  ,, 

'a  Se  però  1'  assicurazione  ù fatta  su  buo- 
ne o cattisi'  uiiove  la  presunzione  mentova- 
ta negli  articol’i  prerodenti  non  ù ammessa.* 
s II  contralto  non  è' ninmilufo  che  aiilla 
prttova  , che  1'  assicurato  conosceva  la  pei^ 
ibt.z  , o l'assicuratore  l'arrivo  deh  bastimen- 
to pi^a  della  finn»  del  contralto.  Art.  35g. 
Mèm.  ,,■ 

» In  caso  di  priMiva  contro  1'  assicurato  , 
questi  paga  all'  assintralurc  un  doppio  pre- 
mio. ,, 

» In  caso  ili  pniora  cantra  rassirriratore, 
iinesti  |>aga  all'  assiinrsto  una  somma  doppia 
dtel  premio  stabilito. 

» L'uno  de* due j conlrw  éni  lo  pniova  è 
fatta  , i coiivcniilo  in  via  correzionale.  Art. 
36o.  Idem.  ,, 

.La  suprema  corte  di  giustizia  con  dtci.sio- 
ne  de’3i  luglio  iR»i  sUhill'per  gitirispni- 
«h  nza  che  il  coiilr.illo  di  assicurazione  éprr- 
ièlule  sua  cilcatorio . o df'-pri>rrfo*»per  gH 
a'sicpralorì  ; è di  stretto  jlrilto  per  gli  assi- 
c’iratl.  ^ 

» Fatto.  Nel  giorno  ao  giugno  j8ao  D. 
Ceslaùliao  ^Guarlaelno  nel  nome  di  dire  Ho- 
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re  della  sosieti  Napoletana  assicurò  a farofe 
di  D.  Paulo  Pensabene  la  somma  di  durati 
aSoo  aopra  dieci  raniierc  di  essenze  di  di- 
versi odori  caricale  sulla  paranza  nominata 
Salita  Maria  di  Porlo  Salvo  della  port.ila  di 
tonnellate  otto  5o/i).(  , padronìzzata  dal  ca- 
pitano Merenda  della  Villa  S.  Giovanni  ; 
meiilrenchc  i fratelli  .Rocca  , e Cugini  pre- 
sero intere^  in  quell'  assicurazione  per  al- 
tri ducati  5ÒO  e si  convenne  che  niu  caso 
di  couleslazione  , star  si  dovesse  alla  deci- 
sione di  due  arbitri  , salvo  l'appello.  ,, 
a Nell'  atto  della  solbiscrìzione  della  poliz- 
za della  toccata  ticnrlà  , orinai  registrata  ,' 
Giiorracino  vidimò  la  polizza  di  corico  pre- 
sentata da  Pensabriia  , la  quale  indicava, 
che  nel  <lt  1 5' gcnii.-iju . i t!ao  da  Vincenzo 
All.masìo  di  Reggio  erartsì  quivi  c.vricale  die- 
ci ramiei'e  di  essenze  'di  ilirei'si  odori  su  la 
psranz.a  sudiMta  per  lo  viageio  ila  Reggio 
jMT  Napoli,  avendosi  a consegnai?'  ni  salvo 
arrivo  al  signor  Peussheiic , come  olihlrgossi 
di  eseguire  il  padivme  I''raiicescd*^Ierenda.it 
a Pur  tuttavia  nel- giorno  i<)  fehhi'ajo  del- ** 
lo  stesso  anno  i8zo  Pensabene  per  mezzo 
dell*  usciere  Ruoiiadonna  diede  scienza  agli 
assicuratori  del  sinistro  avtenuto.  ,-, 

» Quindi  nel  giorno  dello  stesso  mese 
Pensabene  confermò  la  notizia  di  già  data  , 
e spedi  l’alto  di  abbandono,  avendo  con- 
lem poiane»  niente  interpellati  gli  assicurafori 
pi  r lo  dovuto  pagamento  fra  due  mesi , se- 
cntidbcbè  nella  potuta  di  sicurti  'crasi  con- 
venuto. P, 

» Successivamente  nel  giorno  4 del  se- 
giRnibi  mese  dì  marzo  Pensabene  fece  inti- 
mare irgli  assicuratori  la  copia  èslratla  del 
testimoniale  fatto  in  Scilla  dal  padrone  Me- 
renda msiem  coHa  sua  rinrui#"  nel  giorno  if) 
del  cadalo  mese  di  febbraio  presso  il  giudi- 
ce i-egio  di  quel  circoòdarìo.  In  quel  tcsll- 
mmiiale  dopoché  pnd'tón  Merenda  minuta- 
mente  mirrò  tulli  gli  a<  uidenti  a lui  soprav- 
-vlénuti  nei  corso  della  navigazione  da  lui  iu-* 
IrOpresa  «la  Reggio  per  Napoli,  atl'oggeltn  di' 
trasportarvi  varie  amb.^s^i»te*riposte  su  la 
sin.-parauza , fra  le  (piali  vi  ennor  In  dieci 
rimiiere  dì  easeiize  di  diversi  odmi , le  qua'- 
If  rgb'  avria  dovuto  consegnare  in  Napoli  ,a^ 
Pcosabene  ; aggiunse  che  la  sua  barca  a ri- 
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sta  tleir  limola  dì  Slrongoli  andò  a sommer- 
gersi all’  oi'e  dodici  d' itaiia  del  giorno  4 
febbraio  per  fortuna  di  mare  , di  tal  che  a 
stento  egli,  la  ciurma,  c un  passaggiero  sal- 
varonsi  sul  battello,  perduto  l’iiilero  cari- 
lo , mcnodiò  le  carte  di  sua  navigazione.  » 
a Ma  lu.'l  giorno  1 1 marzo  da  fratelli 
Rocca,  e (liigini  fu  impugnato  il  divisato 
testimoniale  . siccome  ned  giorno  ^4  del  se- 
guente aprile  fu  del  pari  contraddetto  dal 
«ig.  Guarraciiio,  Ciò  produsse  clie  l’ assicu- 
ralo e gli  assicuratori  afi'rettaronsi  a nomi- 
nare li  due  arbitri  , da  quali  la  nata  con- 
trovei-sia  esser  dovea  decisa.  E tu  fatti  Pcn- 
sabeue  nominò  per  aua  parte  il  negoziante 
1).  Cesare  Ginestous  ; e ^1’  altro  cauto  gli 
assicurali  nominarono  per  loro  arbitrio  il 
negoziante  D.  Luigi  de  NardelHj.  ,, 

>»  INon  peilniilo  prima  obe  gH  arbitri  c- 
lelti  pubblicala  avessero  la  loro  sentenza  gli 
assicuratori  richiesero  presso  gii  .stessi  arbitri, 
cb’e.isi  mia  lòssiro  Andati  oltre.  Imperoediè 
essendo.!]  determinati  a redarguire  di  falso 
la  sottosi  ri/.iorip  del  padron  Merenda,  che  vc- 
deasi  appo^fìi  alla  polizza  di  carico  , facoa 
mestieri  che  le  parti  fossero  rinviate  a spe- 
dire il  giudizio  di  falso  incidente , ove  con- 
veniva. ^ ■ 

» Ciò  non  ostante  fu  dagli  arbitri  pub- 
blicala la  loro  sentenza  nel  giorno  a6  giu- 
gno. (^on  quella  si  ammisero  gli  assicurato- 
ri  a jirovocare  presso  che  per  dritto  le  ec- 
. cezioui  allegate  contiv)  alla  veritA  , e alla 
legalità  del  Icstimoniale  fatto  in  Scilla  dal 
{Mcii’one  Merenda  presso  il  giudice  di  quel 
circondario , con  esser  orcordato  al  signor 
Pcnsgbenc  il  poter  dar  pniova  all’opposto, 

« frattanto  condannarono  cosi-  Guarraciti'ò',  e 
per  esso  i suoi  commilfenti  iiidividnalmente, 
come  i fratelli  Rocca  e Cugini  , anche  col- 
la .coazione  persoii.de,  al  pagamento  provvi- 
sorio a favore  di  T).  Paolo  Pen.^abene;  cioè 
il  signor  Giiaivticino  ne!  nome,  suddetto  in 
ducati  a4ò.o  e U signori  fratelli  Rocca  , e 
Cugini  in  (lucati  4®°  della  somma  assicura- 
ta , .stante  *bi  convenuta  deduzione’  del  per 
cento  ■ data  prima  da  Paolo  Pètisabene  bno- 
c valida  cauzione  a norma  della  legge  , 
come  eseguirsi  proWisorianumle  la  sentenza, 
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non  ostante  appello  , serl>.ito  il  provvedi- 
mento per  le  spese  al  deffìnilivo.  » 

> 'Codesta  sentenza  fu  intimata  od  giorni 
ìj  luglio  con  r ordinanza  di  esecuzione, 
con  cs.sersi  ' dichiarato  , che  i fratelli  Ilocc^ 
e Cugini  tloveano  esser  messi  fuori  causa 
per  essersi  da  essi  di  già  pagata  la  somma  , 
per  la  quale  provvisoriamente  erano  siati 
condanujiti.  Il  solo  Guarracino  produ.sse  le 
opposizioni  contro  all’ ordinanza  di  csccu* 
zioue  spedita  dal  presidente  del  tribunale  di 
commercio.  Ma  poiché  queste  furono  discus- 
se , furono  dal  trìbumde  del  commercio  ri- 
gettate con  sua  sentenza  del  giorno  3i  lu- 
glio. Pensnlicne  olbà  la  cauzione  della  casa 
mercantile  di  Falcouct , c compagni.  Fu.  da 
Guarracino  rifiutata,  per  non  essersi  cssUùti 
li  titoli  della  possidenza.  Recata  clic  fu  al 
tribunale  la  nata  quistioiic  sull’ incidente  , 
per  la  nota  solvibilità  della  casa  di  F.ilco- 
ncl  fu  accolta  l’olTerta  cauiione  con  senten- 
za del  .giorno  z6  agosto. 

» Guarracino  all’  istante  produsse  l’appel- 
lazione con  avere  allegate  le  stesse  cose  di 
già  dedotte  nel  corso  delia  procedura  , do- 
lendosi cosi  della  sentenza  arbilrameutale  , 
come  di  quella  del  tribunale  di  commercio... 
Nel  giorno  Ai  agosto  fu  iutei  pellaio  Pensa- 
beuc  a dichiarare  se  voleva  far  uso  della 
polizza  di  carico  del  giorno  1 1 geniiajo  ; 
perciocché  nel  caso  aifermalivo  sarcbbesi  i- 
scritto  in  falso.  Nello  stesso  giorno  Guarra- 
cino fece  intimare  a Peiisabcnc  uu  mandate 
di  procura  del  dì  i4  aprile  di  . Vincenzo  Ac- 
curso  diretto  ad  Antonio  Genn.'tnoj  afiiacbè 
nel  nome  del  con^tituente  avesse  impetrata 
dàlia  Maestà  del  Re  signor  nostro  la  grazia 
della  immunità  , pcrcliè  egli  1’  Accurso  a- 
vesse  potuto  disdirsi , e coulcaddire  a tutto- 
ciò  , che  affermato  avea  nella  formazione  del 
testimoniale  spedito  in  Scilla  dal  padron 
Francesco  Merenda  della  di  cui  barca  l' Ac- 
curso n’ era  addetto  all’equipaggio. 

» Or  la  (i.  C.  in  contumacia  dell’  appel- 
lato a (U  4 settembre  dispose  uel  seguente 
modo-  Rigettò  difiìnitivamcnte  1’ .appello  di 
Guarracino , de’’  fratelli  Rocca  e Cugini  cosi 
in  rapporto  alla  senteiiza  arbilramenUle  « co- 
me iu  ordina  alla  divisata  HOteuza  alci  tri- 
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banale  di  commeKÌo.  ProTride  bensì , che 
(laudo  in  pendente  , e non  cumulate  anco- 
ra le  pruove , la  ingiusta  condanna  per  lo 
pagamento  si  fosse  convertita  in  una  buona  e 
\alida  cauzione  da  darsi  dagli  appellanti  Guar- 
Tacino  , e fratelli  Rocca  e Cugini,  a 

a Purtuttavia  all'atto  d' intrrpellnzione 
Pensabenc  rispose  aflermativamente.  E poi- 
ché gli  fu  intimata  la  decisione  di  già  rap- 
portata insieme  colla  cauzione  offerta  dagli 
appellanti  della  ragione  mercantile  Porquet, 
e Giusso  , il  Pensabene  produsse  le  opposi, 
zioni  avverso  qnella  parte  della  stessa  deci- 
sione , colla  quale  l’ ordinato  pagamento  si 
era  convertito  in  rausione,  come  direttamen- 
te opposta  all'  articolo  3^0  delle  leggi  di  ec- 
cezione. a 

a Ma  il  patrocinatore  di  Guarracino  netl' 
aver  data  risposta  alle  proposte  opposizioni 
manifestò , che  taluni  nsiriuaj  della  eiunna 
di  padron  Merenda  , avendo  chiesto  alla 
Maestà  del  Re  di  essere  iiidultali , la  sup- 
plica conteneute  tal  dinziuda  era  stala  ri- 
messa alla  corte  criminale  di  Reggi»  insieme 
colle  opposizioni  fatte  presso  la  G.  C.  di 
Napoli,  a 

a Per  il  che  la  G.  C.  civile  con  sua  de- 
cisione interlocutoria  dispose  , che  il  Guar- 
raciiio  fra  un  mese  da  numerarsi  dal  giamo 
della  intimazione  della  stessa  iuterlocntoria 
decùiooe  documentato  avesse  che  due  mari- 
naj  addetti  alla  paranza  di  padron  Francc- 
leo  Merenda  aveauo  cliiesU  la  impunità  per 
la  baratterìa  commessa  delle  merci  caricate 
sulla  paranza  nominata  la  Madonna  di  Por- 
to Salvo  : e che  dal  ministro  della  giustizia 
nel  di  >6  di  luglio  dell*  anno  allora  corren* 
te  erano  state  rimesse  alla  G-  C.  rriminale 
di  Reggio  le  carte  sull’  oggetto  formate  pres- 
to la  G.  C.  crimioale  di  Napoli  , e che 
quindi  io  Reggio  altri  marinaj  dello  stesso 
equipaggio  arcano  confessato  la  baratteria 
commessa. E a ciò  adempiendosi  , ovvero 
trascurandosi  di  adempiervi  sarehbesi  andato 
oltre  per  gli  convenevoli  provvedimeiilt.  a 

a II  Pensabenc  si  prese  cura  di  fare  inti- 
mare codesta  decisione  al  Guarracino  con  ri* 
Oerha  bensì  delle  Sue  ragioni,  s 

» Par  tuttavia  uel  giorno  >3  icUembre  del 


medesimo  anno  i8>o  dal  pìtrocinatore  di 
Guarracino  fecesi  notìGcare  a quello  di  Pea- 
sabenc  un  documento  ilal  quale  appariva  che 
il  padron  Francesco  Merenda  esposto  area 
al  regio  giudice  di  Villa  S.  Giovanni  di  a- 
vere  prcinteso  , che  il  giudice  del  distretto 
stava  prendendo  informazione  contro  di  lui 
per  la  fattagli  imputazione  di  non  esser  ve- 
ra la  perdita  avvenuta  nel  viaggio  , eh'  egli 
nello  scorso  mese  di  gennajo  intrapreso  avea 
per  Napoli  per  tras|K>rtarvi  , taluni  generi , 
come  Tino  . castagne  , ed  altre  cose  d'  im- 
basciate di  sirail  fatta  ; mentreché  , da  lui 
per  la  perdita  avvenutane  fuori  Strongoli 
formate  se  n’  erano  le  carte  in  regola  , le 
quali  furono  poi  da  lui  prodotte  presso  il 
tribunale  civile.  E sebbene  egli  il  Merenda  si 
sentisse  innocente  della  imputazione  fattagli 
con  ingiustizia  , pure  per  provvedere  alla 
sua  quiete  , per  sottrarsi  alle  insidie , le 
quali  gii  si  ordivano  da  suoi  malevoli , ma- 
nifesl-iva  di  voler  godere  dalia  Reale  In- 
dulgenza del  giorno  8 agosto  , colla  quale 
furono  abolite  tutte  le  azioni  per  tutti  li  mi* 
sfatti  commessi  prima  del  giorno  7 Luglio. 
Da  questo  avvenimento  due  conseguenze  sa 
ne  trassero  a vantaggio  del  direttore  Guar- 
racino. La  prima  fu  quella  di  non  esaervera 
la  caricazione  fatta  in  Reggio  delle  dieci  ra- 
micrc  di  essenza  di  odori , giacché  Meremla 
non  aveane  fatto  motto , e l’ altra  fu  che 
in  verità  la  baratterìa  era  stata  praticata  r 
perciocché  non  operalo  tale  delitto , padron 
Merenda  non  avrebbe  dimandato  di  essere 
sottratto  alla  pena  mentovata.  » 

a Dippiù  nel  giorno  16  ottobre  dell’anno 
stcss»  altro  documento  fecesi  notificare  al  pa- 
trocinatore di  D.  Paolo  Pensabenc.  Vi  si  t'on- 
tenea  un  rapporto , che  il  giudice  Istruttore 
di  Reggio  inviato  avea  al  Proeuraturc  ge- 
nerale della  G.  C.  criminale  di  quella  pro- 
vincia , dal  quale  poi  era  stato  respinto  al 
procuratore  generale  presso  la  G.  C.  civil» 
di  Napoli.  Con  tal  rapporto  crasi  manifestato 
che  ne'  primi  giorni  di  gennajo  dell'  anno 
i8>e  padi'on  Francesco  Merenda  di  Villa 
S.  Giovanni  colla  barca  nominata  l' Imma- 
colata di  proprietà  del  signor  Arcieri  di  Ca- 
tanxaio  del  prezzo  di  ducati  aoo  zi  risola* 
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Un  un  viaggio  per  Napoli.  Raccolte  l'equi- 
paggio ba.^tevole  , e ai  recò  in  Reggio-  Quivi 
li  tratteiiue  per  l' iatcrvallo  cl'  iutoi-uo  a 8. 
giorni , e ti  caricò  dieci  ramiere  di  eateiue 
di  bergamotto  , il  di  coi  cognome  non  crasi 
ancora  liquidato  per  condurle  , ecoiuegnarle 
in  Napoli  a D.  Paolo  Pensabeoe.  Vi  caricò 
del  pari  diverti  altri  geueri , come  aalume  , 
talami  , fichi  aecebi  , eleoazaccaro  , olio,  ca- 
lamo , vino  ed  altre  piccole  cote  di  diversi 
particolari  per  condurle  anrlie  in  Napoli.  Ala 
poiché  partissi  di  Regio  con  tal  carico,  Pece 
ritorno  in  Villa  S.  Giovanni  , ove  caricò 
diverti  altri  oggetti,  come  olio,  calamo,  e 
altre  cose  simili  de'  particolari  di  quel  luo- 
go, e do]H>  la  dimora  fittavi  da  circa  5 
giorui  riprese  il  cammino  verso  Napoli  fa- 
cendo la  prima  rotta  per  la  Rgcclietta  , ove 
giunte  dopo  due  giorni.  £ quivi  incomin- 
ciò ad  usare  de'  commestibili  caricali  sul  suo 
legno  iqsicmc  eo'  m.trina)  del  tuo  equipag- 
gio ; e coll  ispesialtà  del  via  greco  ebe  sta- 
to era  diretto  al  geucrale  Pesce.  Riprese 
quiudi  il  cammino,  toccò  diversi  altri  scori 
linoclié  pervenne  nella  marina  di  LongoLar-, 
do,  ove  lèrmotsi  per  otto  giorni.  Successi- 
vametile  passò  |>er  la  marina  di  Fiumefi-ed- 
da  nella  Calabria  citeriore , uve.  padrou  Me- 
renda fece  scendere  a terra  le  dieci  ramiere 
di  emtizc  odurifm; , le  quali  furono  recate 
nel  comune  di  Fiiimefix'udo  in  casa  di  D. 
Giidio  Zupi  , a cui  ne  vendétte  n per  dnc. 
f>4<>  I somma  che  prontamente  fu  pagata  a 
Aierenda  in  contante  , il  quale  consegnò  per 
luo  conto  le  altre  tre  ramiere  a Giuseppe 
Cariola  anche  di  FiumeReddo.  Ciò  latto  si 
mosse  di  quivi , e in  alto  mare  Merenda 
ch'orasi  diretto  per  Strongoli  manifestò  alla 
ciurma , che  poiché  da  lui  si  erano  vendute 
le  dieci  nniicrc  di  essenze  di  odori  avessi 
propalo  di  sfondar  la  barca  per  far  crede- 
re di  essersi  sommersa  per  tempesti.  Ma  per 
compromi'tlere  e far  contestare  a ciaseuno 
deli  equipaggio  , eh'  egli  sarebbe  per  affer- 
mare nella  formazione  del  teslimouìale , clic 
in  appresso  avrebbe  fitto  spedire  , dette  a 
ciascuno  de’  mariiitj  ducati  5o  e a Rocco 
Biirresc  , e ad  Antonio  Cotrunci  ducali  ao 
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rimanemlo  lutUvia  sulla  paranza  il  padi'one 
Merenda  , e lo  scrivano  del  legno  Andrea 
Barresc , all’  oggetto  di  sfondar  la  barca  , 
come  fecero  : la  quale  , poiobè  li  due  , dai 
quali  era  stala  forata  aneli’  essi  si  gettarono 
sulla  barchetta  , colò  al  fondo  del  mare  in- 
sicm  coir  avanzo  delle  merci  ripostevi  , le 

3uali  CSSCT  poteano  del  prezzo  dintorno  a 
ucali  600;  ina  poiché  da  Strongoli  si  dires- 
sero per  Scilla  , ove  [>ei-vennero  , quivi  nel 
giorno  19  fehhrajo  presso  il  giudice  di  quel 
ciréondario  formossi  quel  teslimoiiiale  , del 
male  più  volte  si  é fatta  parola,  costretti 
gii  uomini  della  ciurma  a soscrìverlo  come 
fatto  avea  Merenda  , del  quale  aveano  con- 
testate le  false  asserzioni.  Ma  che  nel  corso 
de!  scg  nenie  mese  di  a|uilc  avendo  riflettu- 
to sul  male  da  essi  oper.ito,  e che  il  delit- 
to ormai  si  andava  a scovrire  iiiviai-ono  in 
Napoli  un  ricorso  autentico  per  inipelrara 
dal  Re  la  impuniU  a Gu  di  svelare  la  veri- 
ii  conculcala.  £ poiché  la  supplica  conte- 
nente la  esposta  dimanda  fu  rimessa  alla  po- 
lizia , essi  avi»no  quivi  nel  giorno  3o  dello 
stesso  mese  di  aprile  fatto  le  loro  dichiara- 
zioni conformi  , ed  analoghe  idla  venti  de- 
gli accidenti  avvenuti.  Or  queste  dichiarazio- 
ni le  aveauo  poi  ratìGcate  presso  il  giudice 
istruttore  di  Reggio  con  avervi  aggiuute  ta- 
lune circoslaoze  , le  quali  nella  prima  di- 
chiarazione erano  state  preterite.  !>i  aggiun- 
se altresi  nello  stesso  rapporto  , che  le  di- 
chiarazioni di  già  esposte  eratisi  del  pari 
contestato  dagli  altri  due  marina)  Antonio 
Cotronci  , e Rocco  Banese  , con  c>sserai  su 
di  ciò  uniformemente  deposto  da  Giuseppe 
Germano  padre  di  Antouino  che  avea  fatt« 
parte  dell’  equipaggio.  » 

a Non  pertauto  con  un  atto  di  difesa  del 
giorno  II  novembre  deH' anno  i8ao  il  pa- 
trocinatore di  Pensabene  fece  notificare  a 
quello  di  Guarracino  tre  documenti.  Il  pri- 
mo conleoea  uiu  ccrtiGcazionc  fatta  da  depu- 
tati della  salute  nel  comune  di  Fiuinefreddo 
indicante  i nomi  di  tutte  le  bari  he  approdate 
in  quella  marina  dal  giorno  10  genna)o  1810 
Cuo  al  giorno  10  del  seguente  febbrajo,'e 
colla  indicazione  ancora  de’  nomi  de'  capita- 
ni, e de'  luoglii  onde  aveauo  presa;  la  mos- 
sa ; ed  in  quel  catalogo  non  vi  si  osservava 
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«è  U Lanu  nominata  S.  Maria  ili  Porto 
Salvo,  nA  altra  elio  vi  ibise  norainaU  la 
Concrr.ione  proccilenlo  ila  Reggio  comanda- 
ta dal  [ladrone  Merenda.  » 

> Il  secondo  documento  era  certificato  del 
sindaco  marittimo  di  Reggio  del  giorno  i3 
maggio  iRao  col  nu  le  si  attesta  di  essersi 
messo  nelle  mani  del  signor  Vincenzo  .\tta- 
naaio  corris|)ondeiite  di  D.  Paolo  Pensaliene 
il  molo  originale  , die  depositato  arca  pa- 
dron  Francesco  Merenda  nel  giorno  iigen- 
najo  iRio  allorché  gliene  fu  dato  nn  alli-o 
per  lo  viaggio  che  era  [ler  inlriiprendere  per 
Napoli  colla  paranza  S.  Mana  di  Porto  Sal- 
vo colla  indicazione  de'  Visti.  » 

a II  terzo  documento  poi  era  jl  ruolo  sud- 
detto dato  in  Scilla  nel  giorno  i R settem- 
bre iRiy  cogli  visti  descritti  nel  certificato 
per  la  paranroi  S Maria  Porto  Salvo  padro- 
niziala  da  Francesco  Merènda  di  tonnellate 
otto  3o/9’{  essendosi  tal  ruolo  registrato  in 
Napoli  nel  di  ^ norcmhre  iRio.  a 

a Giunte  le  Cose  ad  essere  in  tal  guisa 
disposte  e apparecchiate,  la  G.  C.  civile  ri- 
avegliò  due  quistioiii.  Colla  piima  imprese 
ad  esaminare  , se  ammesso  l' assicuratore  a 
provar  fatti  conti-arj  a quelli  li  quali  furano 
indicati  in  mi  testimoniale,  il  giudice  sia 
nel  dovere  di  accordar  senmre  il  pagamento 
provvisorio  all’  assicuralo.  Colla  srcoiida  qiii- 
stiooe  si  ricercò  nella  specie  del  fatto  occor- 
rente , se  tale  era  la  qiialiU  e il  peso  degli 
accidenti  comhiiiati  da  fir  scKspeiiuirre  il  pa- 
g.imento  provvisionale  rerlainalu  dal  Peiisa- 
hene  contro  li  suoi  assfciirniòri.  « 

V K [loiché  si  premisero  talune  conside- 
razioni, le  quali  si  ehhero  per  valevoli  allo 
scioglimento  regolare  e legittimo  delle  qui- 
slioiii  elevate  , la  stessa  (1.  C.  rivile  nel 
giorno  i4  novembre  i Rao  d”cise  nel  segucu- 
te  modo,  a 

» Ammettere  Paolo  Peiisahrue  opponente 
» alla  sua  decisione  contumaciale  del  einroo 
a 4 settembre  corrente  imio  , e foci  ii dif- 
» finìlivamentc  dritto  *U  le  di  hii  ippusi- 
a rioni  le  rigetta , ed  ordina  eh.  G mento- 
» vata  decisione  abbia  il  ouu  pieno  l'tTeUo  , 
» e vigore.  Condanna  la  parto  op|ionenle 
a alle  Spese  in  grado  di  opposiziuua.  « 
a Or  D.  Paolo  Pensabene  podusse  pres- 


so qui-sta  suprema  Corte  di  giustizia  >ic(*rs» 
per  lo  annullamento,  non  solo  delle  doc 
decisioni  diilìiiitivc  , I'  una  del  giorno  4 aA- 
tembre  , e 1’  altra  de’  a ( novembre  deU'  an- 
no iRao  , ma  benanche  della  drcisione  prdf- 
ferita  intcriorutoriameiile  nel  giorno  aa  del 
jircredrnte  settembre.  Pur  tuttavia  nel  pro- 
porsi li  mezzi  indienti  all'  uopo  Prnsabent 
prima  di  ogni  altro  fece  riflettere  essersi  con 
tanta  pi'ccipitaiiza  dalla  G.  C.  civile  profTe- 
rita  la  sua  decisione  conlum.vciale  , che  còli 
quella  rigettò  iblHaitiaauienle  cosi  1’  appello 
del  signor  Guarracino , come  quello , che 
suppose  di  esseui  prodotto  da  fi-atelH  Roc- 
ca , e Cugini  ! mentrerbè  era  certo  pr  mo- 
do , non  essersi  da’  suddetti  fratelli  prodotta 
veruna  appellazione  , che  la  sentenza  arbi- 
tiameiitale  era  siila  da  essi  eseguita,  anche 
prima  che  loro  fosse  stata  intimala,  a 

a In  se, ‘ondo  luogo  si  allegò'  che  fa  G.  C. 
svolse  il  pagamento  provvisorio  bi  cauzione 
da  dirsi  dagli  assieuratnri  con  aperta  viobi- 
ziona  dell'  articolo  "iyti  delle  leggi  di  ccèe- 
zione,  e che  questo  sconcio  avvenne  essen- 
doli la  medesima  G.  C.  messa  in  Cotffrad- 
diziune  con  se  stessa,  luiprorrbe  prtrc-dèVi- 
trmeiite  aveva  addotte  le  considerazioni',  sul- 
le quali  gli  arbitri  eletti  aveano  ainnféssi  èli 
assiriiralori  alfa  priiova  condauiian  lolrsimul- 
taiM-amenle  al  pagamento  provvisorio  ' dietre 
Tiditla  cau..iouc  da  ilursi  dagli  aS<icnrati.  » 

» Impniossi  ancora  alla  G.'C.  civile,  che 
usò  di  una  licenza  riprovata  da  tutte  le  leg- 
gi così  di  rito  , come  civili , e commerciali, 
allorché  sospender  volle  il  pagamento  prqv-* 
visorio  , su  la  speranza  che  gli  assienralori 
proliltando  del  perio  lo  loro  aecotcLito  avfs- 
srr  date  quella  pruove  , le  quali  nell'  atta 
mancavano,  a 

» lì  per  ultimo  qualillcossi  per  cruda'  a 
bvid,  la  condanna  del  Pensabeiic  alle  spe- 
se , alinrché  la  decisione  che  si  disse  slifiì- 
nitiva  non  riguardava  se  non  che  il  metodo, 
sul  quale  dovea  il  giudiiio  progrtdìre  , vai 
qu Ulto  dire  se  esrquir  Joveasi  , o pur  an- 
spemlerr  il  pagamento  provvisorio.  » 

a Udito  it  rap[iorto  ec.  iiiUso  il  P M.  il 
quale  Ila  fi’l'o  le  seguenti  conclusioni,  a 
a Signori,  a 

a.  La  decisione  della  G.  C.  civile  di  Na- 
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jioli  pronunsiate  nella  causa  tra  il  negozian- 
te D.  Paolo  Pepsabene  c il  signor  Gnarra- 
cino  diicUoie  della  società  Napoletana  di  as- 
sienra/ioui  niaiàltime  , la  quale  viene  impu- 
gnala con  ricordo  per  aniiullanienlo  innanzi 
a (|iic-sla  corle  suprema  , non  contiene  nè 
prescrive  altro  ebe  una  pruova  testimoniale 
onde  accertarsi  se  sien  veri  i fatti  per  Ji 
quali  il  Guairacino  crede  non  esame  timulo 
pel  sinistro  che  egli  dice  immaginato  per 
mera  barallena.  » 

a Pria  di  esaminare  il  merito  del  ricorso 
convieuc  occnpaisi  del  mezzo  d’ irreceltibili- 
tà  deiloUo  dal.  signor  Guarracino  , il  qtl  de 
sostiene , che  trattandosi  ili  «iucisiotie  intera 
locnloria  qual'  è .appunto  l‘'ainini.ssione  ad 
una  pruova non  è.  riceltibile  il  ricoi'ao  che 
dopo  pronunciata  la  decisione  defìnitiva.  » 

» t^iesto'  mezzo  d' irrecetUbiiità  forma  per 
mio  avviso  una  barriera  iusurmuntabile  per- 
ràiè  possa  darsi  ascolto,  al  ricorso  prodotto. 
L'articolo  ii5  delia-legge  organica  deli' or- 
dine giudiziario  è netto  e deciso.  » Le  sen- 
tenze e le  decisioni  |irepar8toric  ed  intorlo- 
culorie  non  saranno  suscettibili  del  ricoi'so 
presso  la  corle  suprema  di  giustizia se  non 
dopo  la  sentenza  o decisione  dilBnitiv.!.  So- 
up perù  eccrftiinte  da  questa  regola  le  sen- 
Imize,  c le  decisioni  riguardanti  le  compe- 
tenze, contrn  <lcllc  quali  avrà  luogo  ri  ri- 
corso nella  corto  suprema  , prima 'delia  aen- 
leu»  o decisione  sui  mirrito.  » 

» Or  die  una  sentenza  ordinante  una  pmo- 
▼a  qu.viunquc  essa  sia  , debba  essere  messa 
nella  categoria  delle  interlocutorie,  parmi 
cosa  tanto  siciir.'t , ohe  per  rlimosirarla  basta 
volgere  l' gUeiiziouc  all’ articolo  5i(>  delle 
leggi  di  procuriura  civile  ove  in  ^'rlnini  pre- 
cisi ed  espressi  si  dichiara  cosi.  Sono  inter- 
loiutorie  le  icntenze  clic  il  irihttnale  projfe.~ 
sisce  avanti  la  derisione  diffinitiva  per  ordi- 
nate una  pruova  , una  verificazione  , una 
perizia  , o un  alto  (jualiuupic  che  sia  rela- 
tivo al  marito  della  causa  , o che  potrebbe 
essergli  di  pregiudizio.  » 

N Se  I'  uopo  I*  esigesse  o la  rosa  non  of- 
friase  tanta  lìiiarczza  , io  potrei  dimostrarvi 
colle  definizioni  tratte  dalle  leggi  romane  , 
e de’ più  chiari  interpetri , che  non  può  ol- 
la dcci.«ioue  impugnala  coiivenirQ  U titolo  di 


definitiva.  Sententia  defìnitiva  ea  est  quae 
pronuntiationc  judicis  finem  controversiae 
impnnit  , absnlnlione  , vel  rondeinnatioue  , 
dice  il  giureconsulto  Modestino  nella  l.  i. 

D-  de  re  judic.  Kil  il  giureconsulto  Paolo 
nella  l.  19.  D.  de  reco.plis  <jui  arbitriuui 
receperunt , con  pari  eleganza  dice , che  al- 
lora si  pronunoii  una  scnleii/^i  deGiiitiva  « 
tfuando  filigantes  , a tota  controversia  di- 
scedunt  il  che  avviene  ( si  aggiunge  ) col- 
r assoluzione  , o colla  condanna.  Su  queste 
idirc  il  dotto  Eiiiiiecio.  Elcmenta.  Pan- 
decl  lib.  XLII.  Ut.  1.  a36.  e ®d  il 
Voci  CniuinenI,  in  Punii,  lib.  XLII.  tit, 

1.  17.  nella  meni  e scrivono  , che  non 

menta  una  sentenza  dirsi  defìnitiva  , quan-. 
do:  mercè  di  essa  loia  lis  non  Jìnitur  ita 
ut  pnrtes  a lite  iion  disredunl.  Da  ciò 
è mariitèsto  che  ogni  allr.a  deci«ionc  che 
riguarda  p qualcliè  articolo . incidente  , o 1’ 
apparecchio. di  una  pruova  , o clic  dispone 
qualunque  scliiariinento  , verificazioni , o al- 
tro per  meglio  istruire  la  religione  d<d  giu- 
dice , nou  potrà  dirsi  che  un  iuterlocutoria. 
Interlocutoria  vicn  della  pronunciatio  judicis 
de  aliifuo  incidenti  , dum  princ.eps  contro- 
versia adhuc  pendei  vel  e.raniinalnr.  Tutto 
ciò , che  il  giudice  ordiu.v  , lasciando  intat-  , 
to  il  punto  principale  della  contila,  aUQor-  > 
ché  ferisca  il  merito  , e le  rechi  pregiudizio 
qualunque  , sarà  sempre  una  interlocutoria  , 
rimaneudo  tuttavia  in  pjpdi  la  lite,  fino  a 
che  il  giudice  non  determina  se  il  reo  deb- 
ba essere  condannato , ovvero  assoluto.  » 

Il  Permeìse  queste  nozioni  , qu  ii  dubbio 
può  elevarsi  circa  la  irreceltibililà  del  ricor- 
so prodotto  dal  signor  Pea.salienc  ? Se  ogni 
decisione  inqvorlaule  una  pruova , o altro 
schiarimento  consimile  si  voglia  sostenere 
e.ssere  dccìsioiie  defBmtiva  impiignabilé  con 
ricorso  , noi  dovremmo  rinunziare  ad  ogni 
principio  di  bnoii  senso  , c sconoscere  le  de- 
finizioni , e gli  assiomi  del  drillo.  Io  farei 
torto  alla  evidenza  , ed  alla  vostra  s^gacità  « . 
se  volessi  speodece  piò  parole  su  di  uu  as- 
sunto clic  non  ammetlc  plausibile  contesa.  » ^ 
u Parmi  lepido  e grazioso  quel  che  dice  ] ' 
il  signor  Pcirsabene , cioè  che  cpiaiitunque 
la  decisione  impugnata  sia  interlucuLoria  , 
ella  tuUavolta  vaie  per  defioilÌTa  , tosto  che 
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rii*  Ih  0.  C.  tifile  dove»  ag^iiin-  «tnmessioiio  alla  pntora  non  «otpende  le  ron- 

ilanni-  dell'  amicnratore  al 


V» 

SI  ridelte 

«nere  alla  pruova  la  rooilaniu  almrii  prov- 
YÌ»oria.  Ma  ciò  si  cliiama  per  mio  avvilo 
de  viare  , e cangiare  la  quìstione.  Ciò  vai  lo 
stesso  che  farsi  giudice  innanzi  tempo  del 
merito  principale  delia  causa  , su  di  cui  an- 
cora la  G.  C.  civile  ha  pronunziato.  &■  la 
decisione  potesse  dirsi  dciìnitiva  non  i’pe.to 
tjus  tennrc  , et  en  ifiiorl  continet  , mi  guar- 
naiKlo  sibhene  quel  clic  una  delle  parti  de- 
siderava che  il  giudice  avesse  deciso  , non 
vi  sareblie,  o signori,  sentenza  veruna  inter- 
locutoria , o preparatoria  che  pollasse  non 
essere  soggetta  a ricorso , potendo  sempre 
alcun  de'  litiganti  dire  , che  la  sentenza  do- 
vea  esser  definitiva  giusta  il  suo  desiderio. 
In  somma  dovremmo  ammettere  la  idea  , 
che  nel  valutare  le  sentenze  , e per  deCuire 
a qual  categoria  appartengono  , non  si  devo 
prender  la  nonna  dal  loro  dispositivo  , ma 
IieQsi  dalla  fantasia,  e dai  desiderio  altrui. 
Vi  può  essere  stravaganza  maggiore  f Non  è 
questo  uu  volersi  m.inifestamente  far  giuoco 
della  legge  f Ma  perchè  trattenermi  a con- 
futare cuftesb:  sciempiaggini!  Io  credo,  o si- 
gnori , che  il  ricorso  dehlM  esser  dichiaralo 
iirecettibitile  » 

» Ma  quando  piacesse  a questa  corte  su- 
preqta  por  giù  tutte  le  buone  regole  , e di- 
scendere all'  esame  del  merito  del  ricorso 
prodotto , io  in  questa  ipotesi , nemmeno 
veggo  alcun  fondamento  di  ragione  , che  so- 
stenga r assunto  del  signor  Pensabene  sotto 
ogni  rapporto.  Dall'analisi  del  ricorso  pro- 
dotto , io  rilevo  , ebe  le  querele  del  signor 
Pensabene  sono  fondate  su  di  motivi  di  fat- 
to , i quali  non  offrono  hlcuoa  materia  di 
esame  uuunzi  alla  corte  suprenu.  Esse  per 
sua  istituzione  nou  può  guardare  ebe  I’  in- 
tevesse  della  legge,  quando  la  stessa  sia  vio-^ 
lata  , controvenendiosi  al  di  lei  dettame  , o 
Ddsamente  iiricrprebindosi , o scoDoicendone 
il  genuiuo  suo  sesfiuaetlto.  Trinando  adun- 
que i motivi . di  ^lerchò  estranei  alla 

vostra  at{enaÌ!Me>  li’  unico  mezzo  con  coi  la 
decisione  si  per  violazione  di  legge 

è foodifi^  «lirarf^o*  376  delle  leggi  di 
o^ntBocio.  Quivi  i scritto  - L’  assienratore 
4 aunoemo  alla  pruova  de’ fatti  contrarj  a 
quelli  ebe  sono  contenuti  negli  attestati -L’ 


inni-  dell  assicuratore  al  pagamento  prov- 
visorio della  somma  assicurate,  salvo  l'ob- 
bligo dell'  assicurato  di  dar  cauzione.  » 

» Da  questo  articolo  il  signor  Pensabene 
trac  un  mezzo  di  aOiialUmento  ragionando 
cosi.  La  G.  C.  civile  nell' amnseltere  la  pruo- 
va non  ha  eseguilo  la  disposizione  dell’  ar- 
ticolo, il  quale  prescrive  rne  l.i  pruova  non 
sospenda  il  pagamento  provvisionale  delle 
somme  assicurate  previa  mrdieveria.  La  G.  C. 
civile  nell'  oidinare  la  pruova  scompagnata 
dalla  condanna  provvisoria  ha  perciò  violato 
un  testo  espresso  di  legge  ed  ba  leto  i miei 
dritti , dice  il  lignor  Pensabene.  La  legge 
commci-ciale  ( ejdì  eggiunse  ) non  permette 
clic  ira  il  ritardo  di  un  giudizio  1'  aaicnralo 
non  rientri  ne'suoi  fondi.  Ella  vuole  cb* 
r assicurato  riabbia  le  somme  assicurate  po- 
tendo ogni  indugio  riuscir  fatale  a’  suoi  in- 
teressi , e minar  la  sua  fori  ina.  Ficco  ove 
ili  sostanza  si  riduce  il  granile  argom'nto 
del  signor  Peusalieoe.  Vediamo  quanto  reg- 
ga a*  calcoli  severi  della  ragione  e della 
legge,  a 

a Per  far  concetto  qual  peso  debba  attri- 
buirsi a siffatto  mezzo  , far  uopo  couoecerc  , 
se  r articolo  di  sojira  citalo  imponga  nna 
necessità  precisa  , ed  assoluta  a’  giudici  di 
aggiungere  alla  pruova  la  coiuLinna  provvi- 
soria in  materia  di  assicurazione , ovvero 
contenga  una  semplice  risoluzione  di  una 
quislioiae  di  diitto , con  cui  si  prescriva  , 
cne  la  pruova  tustiraouia'e  non  meno  alla 
consegneuza  di  sospendere  la  coiidanrui  prov- 
visoria. in  fatti  poteva  dubiUrsi , e si  era 
alcune  volte  discettate  se  l' ammessione  ad 
una  pruova  dovesse  importare  « lua  et  mi- 
nisterio  Jnris,  et  per  necetsarium  con-'cgHCizs 
la  sospmsiun  del  pagamento.  Il  codice  com- 
merciale risolve  questo  dubbio  per  U nega- 
tiva. Ecco  lo  scopo  della  legge  ; ecco  dò 
che  contiene  l' antico  allegato.  Ma  dispone 
caso  che  sic  vietato  al  giudice  sospendere  il 
pagamento  qualora  urgenti  motivi  di  fatto 
gli  iàdan  conoscere  che  la  buona  causa  si 
mostra , piuttosto  dal  canto  dell'  assicurabnc 
che  degli  assicurati  ? Coosulteudo  il  vero 
spiiito  dell'  articolo , esso  non  impone  aleno 
precetto  a'  giudki  ordimr  insitio  colla  pnio- 
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T»  1»  conilann*  provvisori»  , ma  solamente 
spiega  se  in  materia  <li  assicurazione  la  pmo- 
Ta  porta  necessariamente  seco  la  sospensione 
•lei  pagamento.  Queste  cose  son  ben  diver- 
se c distinte  fra  loro,  né  bisogna  affatto  con- 
fonderle. Questo  sembra  il  sentimento  ge- 
tiuiiio  dell' articolo.  Tale  era  la  giurìspni- 
denza  fondata  sulle  aniiclic  ordinanze  di 
Francia  ebe  sono  stale  rifuse  nel  nuovo  co- 
dice di  commercio  , e questo  è 1’  avviso  co- 
stante cd  uniforme  degli  antichi  e de’  no-, 
velli  interpetri.  Io  non  jvotrei  far  meglio  che 
recar  qui  la  testimonianza  del  signor  Loeté 
nella  sua  dotta  e ragionata  opera  sullo  spi- 
rito del  codice  di  commercio.  Egli  propone 
a tal  modo  la  quistione  - ìì  giudice  è sem- 
pre forzato  ad  accordare  la  provvisione  al- 
l'  assicuralo  T II  testo  non  lo  suppone.  Esso 
dice  solamente  che  le  condanne  a pagamen- 
to provvisorio  non  sono  eospese,  il  che  au- 
lonsài  il  giudice  a pronunziarle , ma  non 
ve  li  obbliga.  Il  giudice  dunque  rimane  lì- 
bero di  regolarsi  su  tal  proposito  secondo 
le  circostanze.  In  questo  senso  ancora , sc- 
condocchc  riferisce  il  Valin  , T ordinanza  è 
stala  sempre  intesa , tutto  che  il  testo  di 
quella  legge  era  più  assoluto  , poiché  dice- 
va ; Lo  assicuratore  sarà  condannalo  prov- 
visoriamente. ( Locré  Spirilo  del  codice  di 
commercio  tom.  4-  ■mU’  articolo  38^  del  co- 
dice di  commercio  francese  ).  Coincido  con 
unisone  sentimento  a questa  idea  il  signor 
Delvincourt  cosi.  Il  Valin  sull'articolo  6i 
deir  ordinanza  presente  , e ehe  fa  et  uopo 
intendere  questo  articolo  nel  senso  che  t 
amminissione  alla  pruova  non  impedisce  il 
giudice  di  condannare  t assicuratore  al  pa- 
gamento-, ma  non  già  nel  senso  che  il  giu- 
dice sia  assolutamente  tenuto  a condannar- 
lo , se  vi  sia  per  esempio  forte  presunzione 
di  frode.  Questo  mi  sembra  assai  giusto. 
Delvincourt  istituzione  di  dritto  commercia- 
le tom.  i.  pag.  4si6.  Edizione  di  Parigi 
In  somma  consultando  il  vero  spirito  della 
legge  secondo  1’  avviso  costante  di  Francia 
nè  il  nuovo  codied  di  commercio  hanno  avu- 
ta la  mira  di  vincolare  con  precetto  assolu- 
to la  religione  del  giudice  del  fatto  , se  le 
circostanze , ed  il  complesso  de'  fatti  per- 
fliadono  il  giudice  , che  la  pruova  che  itasi 
Armellini,  Diz.  Doni.  II. 
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chiesta  dall’  assicuratore  tende  a prolungare 
il  giudizio  per  differire  1‘  esecuzione  degli 
obblighi  contratti>  se  i suoi  delti  non  offrono 
tutta  la  plausibilità , il  giudice  saggio  , e 
prudente  ammette  la' pruova,  aggiuugnendo 
la  condamia  provvisona.  Ma  te  al  contrario 
r assunto  dell'  assicuratore  sembra  avere 
tutta  r aria  di  verità , se  traluce  forte  pre- 
suii/ioue  di  frode  dal  canto  degli  assicurato- 
ri  , se  questi  non  siano  in  tutta  regola  in- 
torno a quello  che  le  Icgp  commerciali  pre- 
scrivono in  ordine  al  testimoniale,  e tutt' al- 
tro , allora  il  giudice  saggio  e prudente  or- 
dina la  pruova,  e sospende  la  condanna  prov- 
visoria. La  cosa  adunque  è riposta  tutta  in 
aestimatiorte  Judicis.  Qual'  è la  violazione 
della  legger  Tutto  dipende  dal  calcolo  mo- 
rale delle  circostanze , e d.il  complesso  de’ 
fatti  rba  il  giudice  ha  dritto  di  valutare  col- 
la guida  de'  suoi  lumi  , e della  prudenza. 
La  corte  suprema-  malgrado  le  sue  alte  at- 
tribuzioni , e nobili  prerogative , non  è dal- 
la legge  autorizzata  a discendere  a questi  e- 
saml.  Con  tutto  ciò  per  sua  tranquilliU,  con 
franchezza  pur  le  dico  , che  laddove  voglia 
leggere  il  raggioiiamente  della  G.  C.  civile, 
vedrà  con  quanta  solidità  di  giudizio , e con 
quanta  sagacità  ha  esaminato  1’  .vffare  bilia- 
dando  tutto  nella  sua  saggezza.  » 

» Per  tali  considerazioni  io  concludo,  pur- 
ché piacia  a questa  corte  sjprema,  ditdiiarare 
irrecettibile  il  ricorso  prodotto  dal  signor 
Peusabenc  ; e qualora  voglia  discendere  al 
merito  io  concludo  per  lo  rigetto  del  ricor- 
so medesimo.  » 

» La  corte  suprema  di  giustizia  deliberan- 
do nella  camera  del  consiglio  ha  considerato 
ebe  nel  primo  stadio  cseculivissimu  di  que- 
sta lite  , e la  principal  quislionc , che  cad- 
de in  esame  fii  quella  , se  il  pronto  paga- 
mento fosse  di  assoluta  necessiti  , ovvero  se 
stato  fosse  riposto  nel  prudente  arbitrio  del 
giudice  il  sospenderlo  , o pur  dò  ancorché 
per  patto  espresso  si  fosse  convenuto  che  il 
pagamento  arretrar  non  si  potesse  scorsb  il 
trimestre  dal  giorno  della  seguita  notificazio- 
ne del  testimoniale  attenente  al  siuisti'O  av- 
venuto. Adunque  se  tal  la  G.  C.  civile  ncl- 
r aver  dedso  su  la  quistione,  che  aveasi 
proposta  ad  esaminare  anche  standosi  alla 
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forntola  adoperata  , 1'  aggregare  tale  di-cisio- 
ue  fatta  per  modo  di  norma  che  ttubilir  si 
Teglia  , ripugna  cosi  alla  indole  , come  alla 
lettera  della  impugnata  decisione.  Ed  invero 
ai  si  legge  dì  essersi  deciso  diffinilivamenic. 

a Per  quello  che  riguarda  poi  il  merito 
intrinseco  della  controvenia  , questa  corte 
suprema  ha  considerato  esser  la  ricerca  pre> 
scute  di  una  mole  maggiore  di  qiielln  che 
possa  immaginarsi.  Imperocché  (àceiulo  luo- 
go alla  norma  erronea  , e fallace  , che  la 
it.  C.  civile  si  é industriata  di  stabilire  , il 
frastuono  non  solo  turbereblie  la  nostra  piaz- 
za mercantile , ma  per  la  sua  necessaria  on- 
dolazionc  per  gli  gorghi  delle  altre  piazre 
straniere  scuoter  potrebbe  il  cardine  della 
giurisprudenza  commerciale.  Di  fatti  la  im> 
pugnata  decisioue  poggia  sul  concetto  che  la 
legge  non  costringe  il  giudice  nc'giudizj  di 
tocco  di  sicurtà  ad  ordinare  necessariamente 
il  pagamento  provvisorio  ; perciocché  tal 
provvedimento  é stato  abbandonalo  dalla  leg- 
ge al  prudente  arbitrio  del  giudice  stesso,  a 

a Ma  qui  cade  in  acconcio  l' esaminare 
quale  sia  1'  indole  e la  tempra  del  dritto 
commerciale  , quale  la  scaturìgine , onde  de- 
riva , qnale  la  sua  eslenztone  , e quale  la 
sua  utilità,  a 

a E invero,  per  poco  che  vi  si  rinetta 
al  tralhca  spiegato  al  comune  bisogno  degli 
uomini  di  provvedere  al  proprio  lucro  , e 
nelle  proprie  necessità  recando  gli  uni  , o 
permettendo  che  si  trasportasse  il  ridondan- 
te delle  loro  contrade  in  quello  nelle  quali 
se  ne  soflre  il  difetto.  Adunque  la  negozia- 
cione  è ima  catena  , che  unisce  l’uno  emi- 
sfero all'  altro  , e cinge  ed  attacca  tutto  il 
globo  , e di  questa  catena  nc  sono  le  cose 
mercantili  sparse  sulla  superfìcie  della  terra, 
flulndi  dì  lutti  i negozianti  ilei  globo  unica 
è la  società , uno  é il  linguaggio  , ed  uni- 
versale SI  è la  legislazione  Cagion  percui'ìl 
dritto  cooimercialc  é una  congerie  <1!  usi , e 
di  consuetudini  accolte  , cd  applaudite  da 
tulle  le  nazioni  per  la  lum  conformità  alU 
mustìzìa , e alla  equità  naturale  ; onde  prese 
Il  suo  avviamento  quello  che  poi  si  disse 
Ciuf  unii  ersale  licite  Genti  ; e di  quà  pro- 
cede che  i precetti  di  questo  dritto  univer- 
sale sino  chiarisiimi  e pochi , vai  quanto 


dire  ne  sono  i cardini  la  buona  fede  , In 
semplice,  e stretta,  e celere  osservanza  let- 
terale de’  palli  convenuti.  Or  un  dritto  di 
tal  tempra  iiiuno  arbitrio  può  aver  lasciate 
a' giudici,  li  <|iiali  talvolta  vaghi  delle  sotti- 
gliezze del  dritto  civile  confondono  leggi  di 
varie  tempre  , o derivanti  da  origine  varia  , 
e tendenti  ad  oggetti  diversi,  a 

» Ne  perché  le  consuetudini  di  una  città, 
come  avvenne  fra  noi,  si  rechino  in  iscrìtto 
scambiano  d’  indole  , o di  natura.  La  loro 
forza  obbligatoria  la  prendono  tuttavia  come 
prima  dall’accolto,  c ritenuto  costume.  Con- 
ciossiacchè  furono  ridotte  in  iscritto  , sol  per- 
ché la  tradizione  non  si  fosse  oscurata  , ov- 
vero alterata  , e perché  fossero  state  deco- 
rate altresì  dell*  approvazione  del  Sovrano  , 
die  ordinò  di  ridursi  in  iscritto,  a 

a Olirecchè  se  il  dritto  universale  della 
mercatura  ricever  potesse  il  suo  vigore  da 
legislazione  positiva  , farebbe  mestieri  che 
tutti  i Sovrani , e le  sovranità  della  terra  si 
mettessero  di  accordo  per  dettarne  il  codi- 
ce. Ed  anche  quando  un  Sovrano  dettar 
vuole  qualche  legge  rigusnlaiitc  li  negozian- 
ti del  suo  stato  |>er  la  reciprocanza  nella 
quale  sono  le  piazze  e le  nazioni  fra  loro  , 
conviene  che  il  faccia  stando  a que’regolamen- 
ti  da  lui  stabiliti  per  lo  conio  delle  mone, 
te  , le  quali  ove  abbondino  di  liga  sono  rv 
fìulale  nell'  estero  j ed  ove  sieno  traboccant  ■ 
volano  subito  fuori  dello  stato.  Se  dunque 
le  leggi  commerciali  furono  ristrette  in  co- 
dire  , e co'  trattati  di  commercio  , e di  na- 
vigazione , fanrio  anclie  parte  del  dritto  di- 
plomatiro  , ciò  avvenne  per  la  sapienza  de’ 
Sovrani , rivolta  a far  sempre  crescere  di 
certezza  , e di  vigore  gli  usi , e le  consue- 
tudini mercaniili , da’  quali  vieii  compera  il 
dritto  imivenale  della  mercatura,  a 

» Ha  considerato  ancora  questa  corte  su- 
prema , faccmiosi  pHi  d’  appresso  all"  esame 
della  controversia  presente,  eliclo  stabil 
principio  di  aversi  ad  eseguire  i patti  appo- 
sti ne'  contralti  mciTanlilì  con  rigida  esat- 
tezza , e col  minor  possìbile  ritardo  sia  piò 
urgente,  e calzi  più  nel  contratto  di  tocro 
dì  sicurtà.  Qui  non  cade  a proposito  l’ in- 
vestigare a chi  si  debba  la  gloria  del  rìtrsv- 
vamento  delle  assicurazioni  maritliniej  st  aj^ 
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«ntirhi  romani  , OTrero  agli  Ebrei  nella 
do|ipia  loro  calamità  di  aver  dovuto  traspor- 
tare altrove  i loro  eliètti  , allorclii  furono 
acarciati  dalla.  Francia  nel  ii8a  regnando 
quivi  Filippo  Augusto  ; ovvero  quando  ne 
furono  espulsi  da  Filippo  il  Lengo  uel  i3ai 
o pure  se  questa  invenzione  si  debba  all'  in- 
gegno degl  italiani , stante  l' accrescimento 
de'  pcrìi'oli  uel  trasportar  merci  per  gli  mo- 
ti, e per  le  vicende  delle  fazioni  tra  Guelfi 
e Ghibellini  , come  fu  di  avviso  l' Inglese 
Fmerigons  Traitè  d'assur.  tom.  i,  pag.  i. 
Molto  meno  si  è fermata  questa  colie  supre- 
ma cd  investigare  minutamente  , se  il  con- 
tratto dell'  assicurazione  sia  da  riporsi  tra 
nominati  , ovvero  tra  contratti  innominati. 
Certa  cosa  è che  il  tempo  , e li  progressi 
del  commercio  marittimo'  han  fatto  sorgere 
il  contratto  dell'  assicurazione  , c per  la  sua 
utilità  gli  ban  fatto  imprimere  un  carattere 
c gli  bau  fatto  imporre  un  nome  applaudito 
dal  consenso  delle  nazioni,  a 

» E per  verità  se  le  specuzionì  de' com- 
mercianti rinvennero  non  pochi  mezzi  per 
accelerare  il  corso  delle  loro  merci  in  orultie 
al  passaggio  del  dominio  di  quelle  ; e se  a- 
vreubero  in  molti  modi  la  rappresentanza  c 
il  corso  della  loro  moneta , il  solo  contratto 
di-1  tocco  della  sicurtà  divise  fra  molli  li  pe- 
ricoli , e il  lucro  della  mercatura.  Imperoc- 
ché per  la  data  sicurtà  a'  timidi , dal  corag- 
gio di  coloro , i quali  della  navigazione  nc 
assunsero  i pericoli,  il  lucro  diviso  fra  mol- 
ti produsse  fra  gii  altri  beni  quello  di  far 
molti  Iratteuerc  ucll'  esercizio  della  merca- 
tura , dalla  quale  se  nc  allontanano  per  sa- 
zietà gli  jtrarìcebi  , c debbono  abbandonarla 
coloro , de'  quali  se  ne  dispersero  i fondi,  a 
1^  Si  è considerato  altivsl , che  per  le  con- 
seguenze , le  quali  se  ne  hanno  a trarre  , 
aia  opportuno  di  ricercare  se  il  contratto  di  < 
assicurazione , sia  di  stretto  dritto  , ovvero 
di  buona  fede.  Pur  tuttavia  é cosa  divulgata 
chiamarsi  contralti  di  stretto  dritto  quelli , 
li  quali  rigettano  ogni  benigna  interpetra- 
zione  , star  dovendosi  finanche  con  una  ri- 
gida durezza  alla  lettera,  colla  quale  fu  la 
conveuzioue  espressa  e conCgurata  j non  co- 
ai ne'  contratti  dì  buona  fède  \ ne'  quali  fa 
luogo  a un’  equità  benigna,  a 
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a Ciò  posto  è fuor  dì  dubbio  ebe  il  con- 
tratto di  assicurazione  sia  per  indole  sua  un 
contratto  aleatorio  , di  azzardo  per  gli  assi- 
curatori;  e per  gli  assicurali  sia  uu  contrat- 
to da  mcllerii  in  placida  quiete , che  nel  si- 
nistro evento  abbiano  prontamente  , e sen- 
z altro  esame  il  pi-ezzo  ricoperto  dalla  si- 
curtà data.  Certezza  ad  acquistar  la  quale 
si  pagano  proiitanieutc  li  premj  convenuti  , 
e dalla  stessa  somma  assicurala  é per  detrar- 
sene  il  4 per  cento  , allorché  due  mesi  ap- 
presso alla  data  pruova  del  sinistro  avvenu- 
to si  dee  pagare  la  somma  assicurata  dietro 
uua  valida  cauzione , che  I'  assicurato  dar 
dee  per  l' evento  di  quel  giudizio  pieno , 
che  istituendosi  contro  alla  veiità  , o all'au- 
tenticità dell'  òlTerto  testimoniale  progredir 
dee  senza  temenza  che  sìa  per  riuscire  elu- 
sorìa  per  gli  assicuratori,  a 

» Quindi  due  stadi  percorrer  dee  ogni 
quislìone  che  sì  risveglia  per  toccata  sicurtà. 
L’ UDO  è sommariissimo  per  lo  pagamento 
provvisorio  , 1'  altro  è d' indagine  piena  per 
la  validità  della  pruova  data  in  rapporto  del 
sinistro  avvenuto.  Ond'é  che  per  seutìmento 
concorde  di  tutti  gli  scrittori  sull’  argomento 
delle  assicuràzioul  li  patti  apposti  a contrat- 
ti di  sicurtà  sìeno  ben  diversi  da' patti  soliti 
ad  apporsi  a’ contratti  di  altra  spezie;  e che 
esseiùlo  patti  di  strettissimo  dritto  debbono 
senza  ritardo  osservarsi  alla  lettera.  Ma  quan- 
do poi  si  va  al  fondo  della  verità  del  sini- 
stro nel  giudizio  picuo  , allora  deve  il  giu- 
dice por  mente  che  la  buona  fede  risplcn- 
der  dee  in  tutte  le  operazioni  commeiciali. 

» Oltreacciò  impropriamente  si  chiama  pa- 
gamento il  provvisorio  pagamento  richiesto' 
dair  uso  e uaOe  cousiietudiuì  commerciali  , 
non  che  dal  patto  convenuto.  A buona  equi- 
tà chiamai*  si  dovrebbe  un  cambio  ebeprou- 
'tameule  si  fa  di  moneta  effettiva  , con  mo- 
neta di  conto.  Imperocché  se  è vero  come 
é verissimo  che  la  cauzione  fa  esistere  il 
denaro  sul  banco  della  giustizia,  l' assicuralo 
per  riscuotere  in  elTeltivo  la  somma  da  lui 
assicurata  , conviene  ebe  prima  depositi  1'  e- 
qui  valente  in  monèfla  dì  conto.  £ per  com- 
prendersi qnal  sìa  l' intrinseca  ragione  di 
quest'  uso  , con  provvido  consiglio  de*  nego- 
ziasili  avviato  , c con  gelosia  custodito , è d* 
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aTvrrtìni , die  tircomr  la  '\-isU  oalufale  del-  Vd  giuoco  e della  tcommessa. 

r uomo  i nel  sanile  ; rosi  la  vita  mercan- 


tile t nel  contante  pronto.  Se  il  più  stra- 
ricco rocrcadantc  in  beni  fondi  manca  di 
contante  nel  sabato  per  estinguere  le  cam- 
biali da  lui  accettate  egli  è già  caduto  nella 
classe  de'  bancorotticri.  a 

a Da  ciò  ne  segue  che  anche  la  legge 
commerciale  scritta  impone  la  necessità  del 
pagamento  provviiiorìo.  Che  se  non  stesse 
cosi  ai  tanti  oggetti , e pericoli  da  riroprirsi 
di  sicurtà  , aggiunger  se  ne  dovrebbe  un 
altra  qual  sarebbe  quello  dell'  uso  del  pru- 
dente arbitrio  del  giudice  in  rapporto  al  pa- 
gamanlo  provvisorio.  » 

» E per  ultimo  ha  ronsiderato  (questa  cor- 
te suprema  , c non  sena'  ammirazione  , che 
aacbe  la  lettera  , nnu  die  lo  spirito  dell'ar- 
ticolo 376  rimuove  ogni  arbitrio  del  giudice. 
Di  fatti  queste  ne  sono  le  parole  colle  qua- 
li fu  conceputo  a L’  assicuratore  è ammesso 
alila  pruova  de’  fatti  eontrarj  a quelli  che  so- 
me contenuti  negli  attcstati,  a 

a L’  ammissione  alla  pruova  non  sospen- 
de le  condanne  dell’ assicuratore  al  paga- 
mento provvisorio  della  somma  assicurala  , 
•alto  l' obbligo  dell'  assicurato  di  dar  cau- 
zione. Or  non  è atto  imperativo,  non  sospen- 
<le  ! E che  perché  la  Ugge  imperi  ti  richie- 
de qualche  urto  dello  scetlro  terreo , che  la 
davola  pose  nelle  mani  di  Eolo  per  aver  ra- 
pilo a Nolo  c ad  Aquilone , per  uscire  pre- 
cìpitevoli  allo  sconvolgimento  del  niare , ed 
•Iringombramenlo  delle  terre  ! Se  con  quel- 
)'  articolo  dovevasi  roc-ltere  in  moto  il  pru- 
dente arbitrio  del  giudice  , dovrebbe  essersi 
scritto  può  sorpen fiere.  Ma  come  potessi  ciò 
scrivere  àllorcnè  non  si  ridussero  con  quel 
codice  in  iscritto , se  non  che  gli  usi  e le 
consuetudini  de'  commercianti  ? Ma  di  que- 
sti usi  bastevole  Ictlimoniania  ne  avs-ano 
rendnla  gli  arbitri  mcrcadanli , ed  il  Iribii- 
iiale  di  commercio.  Che  se  il  metodo  tin- 
tenlico  e meno  nobile  ed  elevalo  è certa- 
meule  più  stabile  e sicuro  di  un’analisi  ma- 
le iuirapreta  , è peggio  aséguila.  • 

a Per  queste  considcrgrioni  decide  di  es- 
tere ricelllbile  il  ricorso , e di  doversi  an- 
Bttllare  la  deciaiouii  tc.  » 


a 5*  Ugge  non  accorda  azione  ve- 

a runa  per  un  debito  di  giuoco,  o pel  pa- 
a ganieuto  di  una  scommessa,  .drt.  1837. 
a £.eg.  civ.  » 

a 1 giuochi  propr)  ad  esercitare  al  maneg- 
a gio  delle  armi  , le  corse  a piedi  o a ca- 
a vallo , quelle  de’  carri  , il  giuoco  della 
a india  ed  altri  di  tal  natura  , che  conlri- 
a buiscono  alla  destrezza  ed  all’  esercizio  del 
a corpo , sono  eccettuati  dalla  precedente 
a disiiosione.  a 

a Nondimeno  il  tribunale  potrà  rigeltarr 
a la  domanda  , qualora  la  somma  gli  scm- 
a bri  eccessiva.  J/rt.  i838.  hlem.  a 

a I!  perdente  non  potrà  in  vcrun  caso 
a ripetere  quanto  avesse  volontariamente  pa- 
a gaio  j purché  per  parte  del  vincitore  non 
a .«lavi  stalo  dolo , soverchieria  o truffa  , e 
a jHirchè  il  perdente  fosse  minore,  afrf. 
a i83i).  Idem,  a 

Gli  articoli  riuniti  nel  due  esposti  J.  S- 
sembrano  non  essere  più  opportunamente  il-- 
lustrati  , che  ritenendo  la  esposizione  di  al- 
tri articoli  eguali , presentala  dal  consiglier» 
di  stato  Portalis  ad  corpo  legislativo  di  Pa- 
rigi nella  seduta  de’  i4  ventoso  anno  i*. 
Egli  diàsc  ! 

a T contratti  alcatorj  sono  la  materia  dei 
progetto  di  legge  a voi  sottomesso.  Defini- 
sce questi  contralti , enumera  la  di  loro  di- 
versa specie  ; e dopo  aver  distinti  quelli  che 
appartengono  al  dritto  marittimo  da  quelK 
che  appartengono  al  dritto  civile , fissa  lo 
regole  convenienti  a questi  ultimi,  a 

a Nell’  ordine  semplice  della  natura , cia- 
scuno è tenuto  a sopportare  il  peso  del  suo 
proprio  destino  : nell*  ordine  della  società, 
noi  possiamo  almeno  in  parte  addossar  que- 
sto peso  su  gli  altri.  Questo  é il  fine  prin- 
ci|>afr  dei  contratti  alealorj.  Questi  sono  il 
prodotto  delle  nostre  S|>eran?e  e dei  nostri 
timori  ; si  vuol  tentar  la  fortuna  , o metlcr- 
si  al  sicuro  de’ suoi  capricci.  Quindi  in  ogni 
tempo  il  sono  poste  in  commercio  delle  co- 
se incerte  ed  eventuali.  Le  più  antiche  leg- 
gi prnovano  che  gli  uomini  gelosi  sempre  d{ 
•quarciaxe  il  misterioso  telo  eh*  la  vista  lor 
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toglie  deir  avvenire  , hanno  coslanlemenle  eie  di  coalialto  , era  chiamalo  pecunia  tra- 
cmato  di  comprendere  nelle  di  loro  con-  jectiiia.  » 

venzioui  dc^li  oggelli  che  possono  np])eiia  » Il  comodatario  non  era  obbligato  e re- 
meditarc  colla  loro  debole  prescieu/.a.  (^iia-  slituire  nè  la  somma  pinncipalc  , uè  il  cani- 
le è il  risultalo  di  queste  convenzioni?  Noi  bio  , se  il  naviglio  veniva  a perdersi  perdi- 
ci creamo  de’ beni  presenti,  assegnando  un  sgrazia  nel  corso  del  viaggio  delermitalo  ; 
prezzo  alle  probabilità  più  o meno  remote  ; obliligato  al  contrario  di  restituir  lutto  coll 
semplici  speranze  divengono  ricchezze  realij  interesse  nautico  stipulato , se  il  viaggio  fos- 
e quei  mali  che  forse  un  giorno  diverranno  se  stato  felice.  » 

reati  troppo  , saranno  allontanali  o diininni-  » Gli  antichi  però  non  avevano  alcuna  i- 
ti  dalla  saviezza  delle  nostre  combinazioni,  dea  del  contratto  di  assicurazione  , iiilìnita- 


Noi  amorlizzamo  i colpi  della  sorte  , asso- 
ciandoci per  dividerli,  u 

» Enunciare  il  principio  dei  contratti  olca- 
torj  è avere  snnicientenieiite  giustificata  la 
legittimità  di  questi  contraili,  (^ual  cosa  più 
legittima  quanto  il  mellcre  in  cuiuune  i no- 
Ziri  timori  , le  nostre  speranze  , e tulle  le 
aiustre  'affezioni  , per  non  abbaiuloiinarc  al- 
l' azzardo  ciò  che  può  eseere  regolato  dab 
' consiglio , e ]ier  ajutarci  scamliicvolmente 
* per  mezzo  di  patti  officiosi , a correre  con 
meno  l'ischio  le  diverse  gradazioni  della 
> ita.  >» 

» Tulli  i conlrntll  che  possono  riputarsi 
&leMorj  non  jiolrebhero  ricevere  un  nome 
particolare.  L principali  sono  : il  contratto 
di  assicurazione  : il  prestito  a Uillo  .rischio 
il  giuoco,  c la  scommessa:  il  coulivtUo  vi- 
talizio ; » ' 

» Tra  questi  contralti  ve  nc  sono  di  quel- 
li nei  quali  una  .sola  delle  ]>arti  contenenti 
ti  espone  ad  un  rischio  in  vantaggio  deU'al- 
tra  , mediante  una  somma  che  questa  paga 
per  prezzo  del  rischio  suddetto.  Nel  mag- 
jjior  numero  , ciascuna  delle  parti  corre  un 
rischio  presso  a poco  eguale.  In  conseguen- 
za il  contratto  aleatorio  in  generale  è deG- 
xiito  dal  progetto  di  legge , una  convenzione 
reciproca  i di  cui  effetti  , relativamente  al 
guadagno  , cd  alla  perdita  , sia  per  tulli  i 
ronlraenli , sia  per  uno  o più  di  essi , di- 
pendono da  un  avvenimento  incerto.  » 

» Nella  euumera.'ione  dei  contralti  alca- 
torj.,  il  contratto  di  assicurazione  ed  il  pre- 
’ ztito  a (ulto  riscliio  occupano  la  prima  clas- 
ee.  Quest'  ultimo  era  conosciuto  d.'igli  anti- 
chi : noi  nc  abbiamo  la  pruova  nelle  roma- 
ne leggi.  II  dcnai-o  prestalo  nella  forma  , 
aecondo  i prìndpj  ebe  regolano  questa  spe- 


meiile  più  cslesu  nella  .sua  applicazione  , e 
più  interessante  per  i suoi  effetti.  » 

n Prima  che  la  bussola  avesse  aperta  la 
porla  dell'  universo  non  si  conoscevano  aU 
tuiie  sponde  ilell’  Asia  , e dell'  Africa  *.  1'  e- 
sisteuza  dell'  America  non  era  neppur  so- 
spettata. Il  commercio  marittimo  avea  poca 
cstcìizione  ed  altivilù  ; le  mire  degli  arma- 
tori erano  limitate  come  il  loro  eoininercio. 
Colia  bu'-soia  alcuni  viaggiatori  arditi  videro 
offrirsi  ad  essi  un  mai*e  immenso  , c senza 
lìmiti  si  slanciarono  con  intrepidezza  iu  que- 
sta vasta  regione  delle  tempeste,  e scopriro- 
no un  nuovo  cielo  , ed  una  nuova  terra.  L’ 
industria  iiiuana  allora  si  aprì  delle  strade 
sino  a quel  puntp  sconosciuto:  l' universo  si 
estese  . e l' Italia  , la  quale  , sccoudo  I'  e- 
sprcssionc  di  un  celebre  autore  , era  stata 
per  cosi  lungo  tempo  il  centro  del  mondo 
commerciante  , non  si  trovò  più  sotto  que- 
sto riporto  che.  in  ùn  angolo  dei  globo.  » 

» Quest’  epoca  fu  quella  delle  grandi  in- 
traprese di  commercio.  Il  negoziante  più 
non  fu  straniero  iu  luogo  alcuno  : i suoi  af- 
fari particolari  si  IrovarouQ  in  relazione  co- 
gli affari  pubblici  dei  diversi  stati  ; fu  ob- 
bligato di  aver  l'occhio  sopra  tutte  le  na- 
zioni per  portare  all'  una  ciò  che  ritraeva 
dall'  altra  j e grondi  mezzi  divennero  neces- 
sarj  per  eseguire  dei  grandi  progetti.  » 

» Nel  numero  di  questi  mezzi  il  più  effi- 
cace forse  fu  r iuvcnzioue  del  conti-atto  di  i 
assicurazione.  Per  mezzo  di  questo  contrat- 
to , il  quale  consiste  a prendere  sul  proprìo 
conto  i pericoli  che  corrono  sul  mare  ié  al- 
trui mcrcauzie , accade  , ebe  la  fortuna  pri- 
vata di  un  armatore  si  trova  garantita  da 
quelle  di  una  folla  dì  assicuratori  di  ogni 
paese,  di  ogni  contrada,  i quali  consentono 
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ail  esaei'r  mpoQiabill  di  tutti  gli  aTTcnimen- 
li.  Uu  privato  sol*  può  in  tal  guisa  fare  il 
commercio  il  più  ricco  e 'I  piò  esteso  col 
credito , la  forsa  , e le  risorse  di  più  na- 
aioni.  » 

a Noti  è sensa  dubbio  questo  il  momen- 
to da  stiliippare  le  rf;gole  relab've  al  con- 
tratto di  assiciiraiione  ed  al  prestito  a tutto 
rischio.  Questi  due  contratti  restano  stranie- 
ri al  codice  ciWU  : il  progetto  di  legge  ne 
fa  menzione  per  dichiarare  che  sono  nella 
classe  de’  contralti  aleatorj  , e regolali  dalle 
leggi  marittime.  » 

Del  giuoco  e della  Kommesstt  . 

» È dichiarato  eh»  la  legge  non  accorda 
azione  veruna  per  un  debito  di  giuoco  ) o 
pel  pagamento  di  una  scommessa,  a 

» I giuochi  proprj  ad  esercitare  al  maneg- 
r go  delle  armi  le  corse  a piedi  o a cavallo  , 
mielle  de’  carri  , il  giuoco  della  palla  , ed 
altri  di  tal  natura  che  contribuiscono  alla 
destrezza  ed  all’esercizio  del  corpo  sono  ec- 
cettuati dalla  precedente  disposizione,  a 
a Nulla  dimeno  si  è credulo  dover  lascia- 
re ai  tribunali  il  d.rillo  di  rigettar  la  do* 
Manda  quando  la  somma  gli  sentóri  ecces- 
siva. » 

a II  principio  ebe  la  legge  non  accorda 
azione  luctiua  per  i debiti  di  giuoco , non  é 
duntpie  rigorosamente  applicato, . nel  ^sistema 
del  progetto  di  legge«  che  colle  obbligazioni 
k quali  hanno  la  di  lor  sorgente  nei  giuo- 
chi , dove  r azzardo  i 1’  unico  elemento,  a 
a Potrebbero  mai  le  leggi  prol-ggere  ob- 
bligazione di  questa  fatta  ? a 

a Non  vi  ha  obblig.iiione  valida  senza 
causa.  La  massima  ò incontrastabile.  Ora 
qual’ è la  causa  di  una  promessa  o di  uni 
obliligazìone  contratta  nel  giuoco  / La  in- 
certezza del  guadagno  o della  perdita.  Sa- 
rebbe impossibile  di  assegnare  una  causa 
diversa.  » 

» Sappiamo  che  avvenimenti  incetti  siano 
nii.a  materia  lecita  a contrarre  « e che  le 
sfieranze  ed  i rischj  ricever  jiossono  un  prez- 
zo ; ma  sappiamo  ancora  esser  necr  sana 
qualche  cosa  più  valida,  e più  reale  del  biz- 
zarro desiderio  di  abbandonarsi  ai  caprìcci 
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della  fortuna  per  fondarci  delle  cause  serie 
di  obbligazioni  tra  gli  uomini,  a 

» Vi  è una  gran  diflerenza  tra  un  con- 
tratto che  dipende  da  un  avvenimento  in- 
certo , ed  un  contratto  il  quale  non  ha  per 
causa  die  la  incertezza  qualunque  di  un  av- 
venimento. L'  assicurazione  , per  esempio  , 
il  prestito  a lutto  rìschio , dipendono  da  un 
avvenimento  incerto.  Ma  non  è la  sola  in- 
certezza r unica  ragione  del  contralto.  11  fa- 
vore accordato  dalla  leggi  all'  assiruraziona 
ed  al  prestito  a tutto  rischio  è stabilita  so- 
pra due  cose  : il  rischio  del  mare , il  quale 
tu  che  pochi  si  espongono  a prestare  il  pro- 
prio denaro,  o a garantire  quello  degli  altri, 
meno  che  con  un  prezzo  proporzionato  ai  pe- 
ricoli ai  quali  si  va  incontro  ; e la  facibU 
che  gli  assicuratori  ed  i comodanti  danno  al 
comodatario  o all’  assicuralo  di  fare  pronta- 
mente dei  grandi  affari  ed  in  gran  taumeru  ; 
mentre  le  obbligazioni  contraile  nel  giuoco, 
non  essendo  stabilite  su  dì  alcuna  ragione 
utile  o ragionevole  , non  possono  richiama- 
re su  di  esse  la  protezione  del  legislatore,  a 

« Che  tanno  mai  due  giuocatorì  ebe  trat- 
tano insieme  7 Si  promellino  rispettiva  men- 
te una  somma  determinata  , di  cui  lasciano 
la  disposizione  al  cieco  arbitrio  del  caso.  O- 
t’  i (liinqnc  la  causa  dell’  obbligazione  ? Non 
se  ne  vede  alcuna.  » 

» Il  desiderio  e la  speranza  del  guadagno 
sono  per  ciascuna  parte  i soli  Incentivi  del 
contratto.  Questo  desiderio  e questa  speran- 
za non  si  attacca  ad  alruna  azione  , non  sup- 
pongono alcuna  reciproe.snia  di  servirlo  : 
ci.ascun  giuocature  non  spera  che  dalla  sua 
fortuna  ; non  ri[>osa  clic  su  la  disgrazia  al- 
trui. A dilfereuta  dei  contratti  ordinarj  eh» 
avvicinano  gli  uomini , le  promesse  contrat- 
te nel  giuoco  , li  dividono  , e li  rendono 
isolali,  a 

a Non  si  può  esser  felice  nel  giuoco  eh* 
per  l.i  disgrazia  degli  altri.  Ogni  iciilimcnto 
naturale  tra  giuocatorì  èsolfocoto;  ogni  aia- 
colo  soctnle  è spezzato.  Hit  giuoealorc  forma 
il  volo  disumano  ed  empio  di  prosperare  a 
speso  de'  suoi  simili  ; è ridotto  a maledire  il 
bene  , che  gli  accade  , ed  a compiacersi  del- 
la sola  di  loro  rovina.  Non  può  duni|ue  tro- 
vare nelle  promessa  e nei  contratti  di  cui 
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tl  p«rl«  , una  cauta  rapace  di  renderli  vera- 
mente obLlii;alnrj.  Senza  dubbio  il  siiioco 
può  essere  un  divertimento  , ed  in  tal  caso 
nulla  contiene  di  odioso  e di  illecito  •,  ma 
è egualmente  vero  che  sotto  questo  rapporto 
esser  non  saprcblie  sotto  la  giurisdizione  del- 
le leggi  ; sfugge  alle  stesse  per  ragione  del 
tuo  oggetto  e della  sua  piccola  Importanza. 

» Il  giuoco  degenera  in  speculazione  di 
rommcrcio  e noi  torniamo  a cadere  nella 
prima  ipotesi  che  abbinai  stabilito  , puicliù , 
se  le  obbligazioni' e le  promesse  presentano 
un  interesse  a sufficienza  grave  per  dar  luo- 
go ad  un'  azione  giudiziaria  presentano  una 
causa  troppo  viziosa  per  motivare  e legitti- 
mare questa  azione.  » 

» Vi  son  delle  cose  le  quali  , quantunque 
lecite  per  se  stesse  , sono  proscrìtte  attenta 
la  runsiderazioiie  degli  abusi  e dei  pericoli 
rbe  possono  portar  seco  , io  coiisegnenza  se 
il  giuoco  , sotto  il  punto  di  veduta  nel  qua- 
le noi  r osicrviamo  non  ei-a  gii  riputato  cat- 
tivo per  sua  natura,  sarebbe  d'uopo  ripro- 
varlo ancora  per  rapporto  alle  sue  conse- 
guenze. » 

• Qual  favore  ottener  possono  presso  le 
leggi  le  obblig.iziooi  e le  promesse  che  il 
giuoco  produce , la  ragione  rondanna  , e 1’ 
a-quità  dùsaprova?  Si  ignora  ebe  il  giuoco 
favorisce  l'ozio  , scuaraudo  l'-idea  del  gua- 
dagno da  quella  del  lavoro  , e gli  animi  di- 
vpoiio  alla  insensibilità  , all'  eroismo  il  più 
atroce^  risonoscuno  forsu  le  momentanee  ri- 
voluzioni che  produce  nel  patrimonio  delle 
famiglie  parlicoUri  in  detrimento  dei  pub- 
Wld  coalumi  e della  società  generale  T » 
a Nell'  ammiiiislrazioiic  di  uii  vasto  stato, 
la  tolleranza  de'  giuoi  li  è spesso  un  atto  di 
polizia  Bcccssarin.  L'autorità,  la  quale  sof- 
focar uou  Saprebbe  le  passioni  , riimnziar 
»vjn  deve  ai  mezzi  di  sorvegliare  quelli  che 
gli  SI  ^uuo  in  preda.  Nell.i  impotenza  d' 
impedire  i visi  , la  sua  incombenza  è di  pre- 
venire I deliitti.  a 

a Tollerare  i giuochi  non  è autorizzarli.» 
»La  legge  romana  marcava  d'infamia  colo- 
io  che  faceaii  professione  di  ghiocatori  di 
azzardo.  Giustiniano  avra  questi  giuochi  vie- 
tato fili  nelle  case  de*  p.irticolari.  » 

» Li  Francia  le  leggi  lian  qualche  volta  pu- 
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nito  il  giuoco  come'  nn  delitto  ; non  lo  lun- 
no  mai  protetto  come  un  contratto.  Un'  or- 
dinanza del  i6>9  dichiara  tutti  i debiti  con~ 
tratti  per  mezzo  de'  giuochi  nidti . e tutte 
le  obbligazioni  e promesse  fatte  per  i{ucsta 
causa , comitn.jue  mascherate , tiulle  e di 
niun  effetto  , e prive  di  tutte  le  obiiiga- 
Z’oni  civili  è naturali.  » 

» La  giiirisprudenM  non  si  è mai  allon- 
tanata dalle  disposizioni  di  questa  ordinanza. 
Si  ammette  la  prova  testimoniale  quando  un 
cittadino  si  duolo  ebu  una  promessa  contrat- 
ti nel  giuoco  é stata  orcultata  sotto  la  for- 
m.i  di  un  semplice  prestito,  a 

a Noi  non  abbiam  creduto  dover  lasciare 
in  abbandono  una  giurispiudenzoi  favorevole 
tanto  ai  buoni  costumi  , e cosi  necessaria 
per  prevenire  i disunlini  di  una  passione  di 
cui  tulli  i legislatori  han  cercalo  di  repri- 
mere gli  eccessi,  a 

a La  nastra  anima  è oppressa  : noi  fre- 
miamo i|uando  ci  si  presenta  sulla  scena  lo 
SjieUaeolo  del  giuocatore  lacerato  dai  suoi 
rimorsi , drrondato  dalle  reliijue  del  suo  pa- 
trimonio , oppresso  dal  suo  infortunio  , ed 
incapace  a sopportare  il  farjrllo  ilella  vita 
in  mezzo  ai  nmprovcri  ed  alle  lagrime  di 
una  (armiglia  desolata,  a 

a E che  ! la  giustizia  dando  un'  azione 
utile  per  le  promesse  contratte  nel  giuoco  , 
a consumar  verrebbe  con  la  sua  spada  il  sa- 
grificio  incominciato  dalla  cupidigia  f No  , 
cittadini  legislatori  ; la  morale  delle  nostre 
leggi  esser  non  può  nè  meno  para , ni  me- 
no austera  di  quella  dei  nostri  teatri,  a 
a Ricusando  però  in  generale  ogni  azio- 
ne per  le  promesse  contralte  nel  giuoco  , 
abbiam  eccettuato  da  questa  dispotiziooe  le 
obbligazioni  , e le  promesse  che  la  loro  sor- 
gente ripetono  dai  giuochi  di  astuzia  e di 
esercizio.  Questa  specie  di  giuoclii  sono  uti- 
li , e queste  si  sono  forse  trascnrale  trojipo 
nei  tempi  nostri,  a 

a Intanto  dietro  una  giurisprudenza  co- 
stante , abbiamo  autorizzati  i tribunali  , an- 
che quando  si  tratta  di  pagamento  di  pro- 
messe o obbligazioni  prodotte  da  questa 
specie  di  giuochi,  a rigettar  la  domanda  se 
la  somma  reclamala  che  gli  sembrerebbe  ea- 
cessìva.  a 
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I Le  rtigioili  di  questa 
<lotli<tii  dal  ]>r(^rtlo  di  teggi  sodo  evideali. 
Si  i-omprendr  che  dei  eiindmi  che  giuocs- 
no  ad  un  ginoco-di'  astuta  e di  Pscirizio 
]>ossono  , per  sostBiier<vtni  loro  ]' cnnilazio- 
n<:  e l’ interesse  , slipulure  un  jirozzo  per  Io 
più  accorto  o pM'i  esercitato.  M.i  se  il  gu*. 
d.igno  o il  prezzo  convenuto  è smoderato  , 
diventa  illecito  , poiclic  da  quel  punto  la 
causa  di  un  t-'il  guadagno  cessa  di  esser  pro- 
porzionata all’oggetto  che' deve  produrla.  11 
giuoco,  qualunque  sia,  non  i che  un  ri- 
storo , e vi  sarebbe  del  rìschio  a lasciarlo  de- 
geuerare  in  commei'cio.  Tutti  i lucri  che 
oltrepassano  alcuni  limiti  sono  ingiusti , poi- 
ché uon  hanno  altra  causa  che  la  corruzio; 
ne  del  cuore,  ed  il  traviamento  dello  spi- 
rito. a _ * 

a Si  é esaminalo  , dando  termine  a ciò 
che  riguarda  il  ginoco , se  colui  il 
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giuriisprudenza  a-  opera  pugiiatoribus  concessa.  Vaiumpro  teni^- 
pure  prodiit  in  lachiymas  , mulla  raillià  ex- 
trancarum  iiationun  susciplens.  Quiiiam 
nim  , nee  ludcutes  , uec  Iiidum  scieates , ^sed 
numeratione  tantum  , proprias  substintior 
pcrdideivuit , die,  uoctuquc  ludendo , ar- 
gento , apparata  , lajiidib'us  , et  aurì).  Coii- 
scqiicutcr  aiitem  ex  lue  ordì»  itioue  : bla- 
S])heiiiare  , idest,itleo  maledice^?  smiiantar , ■ 
et  inslrumciita  conliciuut.  Cunimojit  igitnr 
siibjeclurura  prospicieules  , ,liac  generali  loge 


TolonUrìamcnte  pagato  quanto  ha  promesso 
o perduto,  possa  ripetere  o diminuire  ciò 
che  ha  pagato.  Si  è pensato  che  uiuna  do- 
manda di  ripetizione  o di  riduzione  sia  am- 
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sta  decisione  è uniforme  all'or. 


dinanza  di  Moulins  , la  quale  io  simil  caso, 
viene  solo  in  socrorio  dei  minori.  Il  dritto 
dei  maggiori  è consunulo  qn.-iodo  Ir  cose 
non  sono  intiere  ; la  legge  non  saprebbe  a- 
scoltarli  quando  viene  invocata  per  quello 
stesso  fatto  per  cui  é stala  derisa.  Noi  ag- 
giungerem*  che  il  pentimento  dell’avaro,  il 
quale  ha  pagato  volontariamente  un  debito 
'Wi  ginoco  t non  é bastantemente  favorevole 
per  risvegliare  1’  attenzione  della  gioftizia.  » 
» La  scommessa  partecipa  di  tutti  i vizj 
«lei  giuoco  , i governala  dalli  stessi  prioci- 
pj  ! le  assicurazioni  in  forma  di  scommessa 
sono  formalmente  proibite  anche  dall'  Ordi- 
nanza della  marina  del  i68i.  - Molivi  e 
rapporti  sul  codice  civili  tom.  7.  seduta 
de'  14  ventoso  anno  is.  fiapporlo  del  con- 
sigliere di  stato  Portalis.  » 

Intanto  per  conoscere  sul  giuoco  1 -rappor- 
ti delle  riportate  disposizioni  con  quello  del 
dritto  romano  riteniamo  il  rescritto  di  Giu- 
ftiaiio  , che  offre  su  la  specie  tutta  la  con- 
venienza delle  sanziojii  adottale. 

a Aleariim  usus  ( ludus  uhi  lapis  in  lo- 
fum  projicitur  ) antiqua  rea  est*,  et  extra 


drcernimus , ut  nulli  licetii  in  publicis , vel 
prìratis  domJbus  , vel  locis  Indere,,  ncque 
■uspiccre  ; et  si  contra-'fàcluin  fuerit  , nulla 
seqnalur  condemnatio , sed  solutum  redda- 
tur,  et  acUonibus  compcteutibus  repetatiV 
ab  iis  c^ui  dcdenmt , aiit  conim  heredibus  , 
aut  bis  uegligeiilibus  , ab  coruui  procurato- 
ribus  , vel  palribiis  , scu  defens6rib\is  , re- 
quale  ha  potai  Cscus , non  ohslaiite  nisi  quinqua'ginla 
promesso  annorum  pmcscriptione  ; episcopis  locomnx 
hoc  providenUtius , et  praesidum  auvilio  u- 
tentìluìs.  Deìnde  vero  ordinent  quinque  lu- 
dos,  Comonbclon  ( tcnsus  est  , alea  mililt- 
bus  otim  pcrmissa  in  castris  ^ne  torpertnt 
otio  ■)  Comodiaulinii  ‘ ( ludus  ani  ^ipit  1 
■patus  in  breve  spatium  proiicilur  ) Rindalca 
( ludus  ubi  cquiles  currenda  in  terram  rejn 
proiiriunt)  Cajron  , Erperusam  ludus  ubi 
pondus  dentibus  eievatur  ). 

» Sed  nemini  permillimus  ctiam  in  bis  lu- 
derc  ultra  unum  solidtim , eliam  si  niultum 
dives  sit  ut  si  quem  vinci  contigeril  , èasiit» 
gravem  non  sustineal.  Non  enim  bella  solo- 
modo  ordinamus , se«l  et  res  ludrìcas.  a 
» Sed  istam  intcniiinantes  poenam  tranM 
gressoi'ibus , poteslatcm  dando  epikcopis  boq 
iuquireiidi , et  praesidium  aiixilio  sedandi  ^ 
proLibehius  ctiam  nc  stili  equi  lignei.  Elt  si 
quìa  ex  hac  ocrasìpne  vincatur  , hoc  ipso 
rccujieret  , domi  bus  corum  publicatis  , uM 
haec  repernmlur.  » 

a Sin  aùtem  nolucrìt  arciporc  is  qui  do- 
di! , procurntor  noster  haec  inquirat , et  in 
opus  publicum  cunvcrlat.  » 

» Simililrr^provìdcanl  judices  , ut  a bla- 
spheniiiss  et  perjurìls,  ^ quae  eorum  inhihi-r 
tiouihus  dehent  comprimi  ) omne*  penitui 
conquiescant.  /.  i5.  Ub.  JJI.  eoi/,  dq  ro* 
lig.  et  Sumpt,  a 
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» Alfa*  mn*  rw  ett,  nam  pri- 

nnim  milites  , dum  cesaarent  ab  nrmia  , n- 
»«nl<pic  extra  operns  pui^natorìai , ut  IcHJuf- 
tiir  iniprmtor  , alea  ludehant,  ne  loi-perent 
o(io.  Po<lea  tameii  eii  velitum  fuil , et  quU 
buscumque  aliis,  t.  fin.  h.  t.  maxime  ercle- 
liaslieji  ]>enonis  , sub  pnena  nispensionis 
tpiemialis  a ministerio  sacro,  Auth.  intenii- 
cttnut , C.  de  Episcop.  et  C-ler.  ibi  ; Ne  ad 
tabulas  ludant , aut  tali  ludo  ludentibus  se 
tusoeieni , aut  spectalores  sint.  Rt  jiis  cono* 
nirum  non  soluin  clerìcis  prohibet  ludere  , 
xel  ludentes  iiispicere  , icd  etiam  poenam 
■ddit , ne  promoveri  ad  alios.ordines  pos- 
tìot , neve  benericinm  publico  sleatofi  con- 
léraliir  l.  ti.  de  excess.  praet.  Proliibitio* 
nix  ratio  duplex  reddilur  ab  imperatore,  cum 
quia  multi  dio  noctu>|ue  Indeodo  substantias 
tuas  perdant  , et  familiam  ad  ioopiam  redi- 
gant  ; lum  quia  in  ludo  penlentex  blasphe- 
màre  Deiim 'cooentur  , et  instrumenta  confi. 
ciani,  d.  t.  _fin.  f'idemus , ihquit  D.  Ara- 
brosius  , aleatores  subito  cgentes  , repente 
divitcs  , deinde  midos  , singnlis  actihus 
sintum  mutanles.  Eersatur  enim  eorum  vita 
ut  tessera  j volvitur  rtnsus  in  tabula  ; fit 
ludus  de  periiulo , et  ludo  perietdum  : ha~ 
beat  alea  suas  leges , auas  furi  iuta  non 
solvaul.  a 

» (lune  merito  staluìt  Jusliiiianus  , in  a- 
l.eae  lusii  iiou  posse  convunirì;  et  si  solverit, 
babere  repelitiuuem  tam'  ipsum  , quam  be- 
redes  epis  adversus  victorem  , et  cjus  bere- 
des , idque  perpetuo , et  post  ti'iginta  an* 
uos.  Quod  si  »*•!  ipse  , rei  eìua  lieredes  re- 
pctcre  ncgìeierint  , licebit  cuiciimqoe  xolen- 
ti , praesertim  primati  v«l  dèfensori  rìvitatis 
repetere  , et  iu  opera  publica  id  expendcrc 
i.'  t.  et  à.  h.,  f.  * 

a Ubi  imp.  (anlura  Iii<um,  qui  gloriae  vii^ 
tulisque  causa  exerceiilur , approbat  ; est 
enim  iicitiim  prò  virtiile  eerlamen  ; eoque 
nomine  spontiuuem  Tacere  licet  ex  lego  Tilia 
et  publica , et  in  fiecuiiiam  ludere  ad  cer- 
tam  siimmam  usque  , prò  coiulìtioiie  perso- 
narum  , ila  ut  ex  concessis  fit  aclio  , l.  3. 
p.  end.  Liret  igitur  liaata  certare  , vel  pilo 
jactando  , vel  curreiido  , satieiido  , loctaudo 
pugnando  , et  sine  dolo  ac  nucbìnaliune  ; 
vcrum  bosco  ludos  bic  permittit  Justmiauiis 
ArmetUni , Diz,  Tom.  U. 
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etiam  iis , qui  detiom  lunf , nodo  unum 
solidum  non  excedant , bodie  lusus  tax  ilio- 
rum  , quia  ab  industria  magis  , qii.im  ab  a- 
leae  eventu  pendei  , pcrmissiis  videtur.  a 
» Obscnrandum  aulem  bic  est , quod 
quamns  lex  civilis  alearum  insum  prubibel, 
non  tumen  elEcit , ncc  definit  hunc  contra- 
rlnm  initilm  aut  nullum  , ilec  probibet  do* 
minium  a Indente  acquici  ; sed  solum  , iu 
poeiium  a^us  illicifi , concedit  ricto  soluti 
rcpelitionem  , non  propria  auclontate , cum 
ncmo  jiis  siLi  dicìt  , sed  compctentibus  a- 
ctìonibiLS.  linde  ante  sentenli.vm  iudicis  non 
obligntur  riclor  restilucre  quod  accepit,  (ni* 
si  malia  artiliiu  fuerit  usus  ) quooiam  et  rea 
ad  poenam  spectat , quam  ncmo  subire  te* 
netiir,  etiam  in  coscieulia,  ante  scntcntiam, 
sicut  cum  lex  concedit  restitutioiiem  in  in* 
tegnim  conira  pi'escriplionem  , vel  cootra* 
ctum  utrìmque  impletum.  a 

a Porro  ad  CiX'dilum  ludere , data  fide 
soireiidi.  pecuuiam  amissam , videtur  ^usla 
proraissìo,  et  ea  obligari  perdona,  cum  lei 
non  irrita  eoniractum , sed  ( ut  dixi  ) fit* 
cial  facullalem  repetendi  pecuuiam  ami«>am. 
Verius  lamen  perdente  sub  fide  , non  lenerì 
.solvere,  (juoniam  datur  actio  de  jure  ad  re* 
pcteiidum  in  judicio  pecuuiam  solutam  xi- 
dori , igitur  non  videtur  obligari  victus ,.  li- 
quidem  possit  solulum  rejielere.  Frustra  e* 
nim  quis.cogitur  iniplere  actum  statim  re- 
scindendum.  Quae  seuteutia  etiam  ex  con- 
scientia  procedit  et  confirmata  est  conslìtu-. 
tione  Caroli  V.  in  Hispauia  , lata  til.  •}.  l. 

8.  novae  collect.  ubi  praecipitur  quidquid 
Turrit  aoquisitiim  tub  Ùe  praestila  ludo  e. 
tiam  alias  licito , nulla  ratione  esse  solven- 
dum.  Pcrtzii  Praeleel,  in  lib.  II J.  Cod, 
tit.  43.  de  Aleatoribui  et  alearum  lusu.  a 

» CONVENZIONI.  I.  Le  coDveniio* 

» ni  legalmente  (drmate  hanno  fofta  di  leg* 
a ge  per  colora  che  le  han  fatte,  a 

■ Non  possono  essere  rìvocaté  se  non  per 
a loro  scambievole  consenso,  o per  le  cau* 
a se  ebe  la  legge  autorizza.  Esse  debbono  ' 
a xssore  eseguite  di  buona  fede.  All.  Iu88. 

» I.eg.  civ.  > 

11  uora^di  con ven(ione  A generale.  Appar- 
lienc  a tutte  le  cose  sulle  quali  ^uci  ebe  a* 
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0i»cono  <ra  ili  torti  coMMint^o  di  centi  aUa> 
re  , o di  innttifere.  Così  Ulpnoo. 

» Co/m’irt:onìs  vevlmtn  geiurale  est  , ad 
omnia -^tertitiens  , de  quibus  negotii  coiilra- 
bendi  , hfmsigemli«jHC  cnnsa  ronscaliuiit  qui 
ioter  se  agtint.  Nom  siculi  ronTcnirc  dicuii- 
lur , qui  ex  diversis  locis  in  unum  locum 
eolliguninr , et  Teuiunt , iti  qui  <-’*  diversis 
animi  moribus  in  unum  consentiuut , idest 
in  unam  sententiam  decurrunt.  Adeo  aulem 
couveiitionis  nomen  generale  est,  ut  elegan- 
ter  dicet  Pedius  , nulluni  esse  conlraclum  , 
•uDani  obligaliouem  , quao  uon  babcal  iu 
se  conventionem  , sive  re  , sivo  verbis  Hat. 
Nani  et  stipulatio  quac  verbis  Ht , itisi  ha-* 
beat  ronsensura  nulla  est. 

» Sed  conventioiicm  pleraoquc  in  atiud 
ttorneii  Iranseunt,  veiuti  iu  cmptiuneui  in 
locatioaem  in  pignus  , vcl  in  stipulalioucm. 
/.  1.*  D.  de  pactis.  >*  r -- 

’ Taluni  confondono  il  contralto  colla  con- 
renEmne.  fraudo  però  voglia  analizzarsi  la 
toro  indole  nel  senso  della  legge  risulta , 
. die  non  può  comprendersi  l’uno  s*  pria  non 
l'OsIi  I’  altra  nel  genere,  (iosi  Vimiio. 

» Quid  srt  contractus  inteliigi  non  polest, 

, ftisi  prius  in  generi?  conslet  quid  sit  coiiven- 
tìo:  est  cnini  contractus  spccies  convetilio* 
nis.  /.  1.  §.  3.  /.  7.  D.  de  pactit.  Con- 
tentio  seu  pactio  ( idem  enim  baec  duo , 
et  item  pactum  in  genere  smnptum , valcnt) 
est  duorutn  vepplurium  in  idem,  placitum 
et  coiiscnsus  , deflnitore  Utpiano  d.  /.  i . 5. 
2.'  D.  de  pactis.  In  idem , id  est  , in  ean- 
dem  rem  , in  hoc , ut  atiquid  fiat , aut  non 
fiat , prout  placuit.  Finni.  Jnstii.  lib.  JII. 
tit,  de  obiigat.  ad  n.  Comment.  n.  6. 

Dnrielio  segue  la  medesima  teoria.  Anaiiz- 
A 1'  obbligo  però  in  ragione  del  contralto  , 
e della  convenzione. 

' » Et  qtiaccumque  ex  contractu  obligatio 
ac  praestatio  est , ea  aut  contractus  natura 
constat , aut  eontrahentium  conventione.  Na- 
ttira  contracfiis  est  polestas’ jiirc  l'uiqtic  con- 
trartiii  attributa  , qua  fit , et  illnd  aut  illud 
praestari  debeat  sine  alia  manifesta  conren- 
liono  coMrahentium.  Conyenlio  est  , qua 
«sprimitur  , quid  quoquo  in  contractu  con- 
’tranenles  inter  se  scryari  , et  praestarì  ve- 
bnt.  Natura  ctijusqUe  contractus  propria  «st: 


convcnlio  nulUus  propria  prò  arbitrio  con- 
trabeutium  exlrinsecus  adhibclur.  DondU 
Coìnmem.  d«  Juro  eivUi  lib.  All/,  cap.  i., 
R.  ao.  » 

Lo  stesso  U1  piano  ripartisce  poi  la  con- 
venzione in  tre  specie  ; cioè  in  puiibìica  , 
ed  in  privata  , e quest’  ultima  in  , legluini* 
o in  diilto  delle  genti.  ^ 

» Couventiunum  autcni  IreiJ-sint  species'.r 
Aut  ciiim  ex  pubiica  cassa  sunt , aut  pri- 
vata. Privata  aut  iegitima,  aut  jiirisgeiitiuiu.- 
Pubiica  coiiveulio  est  qtine  fit  per  pjinci- 
peui  , aul  quolies  iuter  se  duces  belli  quie- 
dam  paciscmilur  l.  S.  D.  de  pactis.  u « 
Su  la  immutabilità  della  convenzione  gl' 
imperatori  LHooU-ziano , e Massimiano  re- 
scrissero , che  quante  è libero  a ciascuno  il 
contraltare  , aUi-eltauto  1’  obbligazione  con- 
tratta non  può  allenu'si.  , 

» Sicut  iuitio . libera  potcstas  uuicuique  est 
babendi  , vel  non  babendi  contractus  , ita 
reuuuciare  semel  conslitiilae  obligotionl , ail- 
versario  non  consenliente  , ncino  potest. 
Quaproplei  iiitclligcro  debeds  voluiUaria* 
obligalioni  semel  ,vos , nexos  ab  liac  , non 
conseuliente  alierà  parte  , ciijus  precibus  fe- 
cistis  meiitioncm  , minime  jiosse  discedere» 
/.  5.  Cod.  de  ucttonibus,  et  obligationibus. 

» Sicut.  Praemittit  duas  rcgulas.  Ab  ini- 
tio  cuilibct  libcrum  est  cunttabere  , vel  non 
conti-ahere  ; sed  conlracto  celebralo  , alter 
coutrafaentiiim  altero  invito  , obligationi  se- 
mel constitutae  renunciare  non  potest.  Si 
ergo  cum  aliquo  contiaxìsU  , vel  vendendo , 
vel  locando  , co  invito  ab  obligationc  rece- 
dere non  potet^.  .Fivianus.  » 

Brunemanno  comenta  questa  legge  nel  se- 
guente modo.  ■<'  *,5^  », 

a Contractus  iuitio  snut  voluntab's  ad  con- 
trahendum  Demo  cogi  possit , hic  et  l.  inai^ 
tum  XI.  C.  de  contrah.  etaplion.  t.  nee 
emepe  16.  C.  de  juro  deìib,  nisi  publiia 
Becessitas  aut  utililas  ajiudsuadcat,  scu  post- 
quam  conlractiun  est-,  jam  illud  quod  iuitio 
yeluntalis , fit  necessitatis.  Sane  in  contra- 
ctibus  innomiiialis  receptum  , ut  iiie  , qui  a 
sfua  parte  iniplevit  contractuoif  si  alter  non- 
dum  implt?vit  , a contractu  resiiire  possit  , 
t.  5.  paragraph.  2.  /.  (i.  pr.  ff.  de  con~ 
dici,  causa  data  causa  no»  secata,  Manlica 


y 


CONVENZIONI  »83 


Jt  Tac.  éi  Àtnh.  Convent,  libi  /.  tU.  8. 
n.  i3.  Molina  de  J.  et  J.  Tr.  2/  d.  258. 
mnu.  3.  nÌ6Ì  stipiilatìo  concurrat.  7.  de 
r.-ram  permut.  ( cpiam  tamcn  non  pruauroi 
rx  verbis  promisit  permutare  , traciit  Aie 
fialdus  ».  5.  immerilo  reprebensus  a Saly~ 
celo  hic  in  Jine  ) vel  niai  tmnsactio  conciff- 
ral , /•  3q.  C.  de  Transact.  Montica  d.  l. 
num.  37.  et  nisi  etiain  ad  piain  caiiaaiu 
r|uid  sii  cUtum  per  /.  si  ego  pura^raph.  i. 
Jf  \ de  jurc  dot',  C.  veruni.  X.  do  Condict. 
appos.  Tiraquell.  Prie,  piae  causae  33. 
Montica  d.  l.  num.  23.  Colligt*  igiUir  ex 
textu  ceiebres  illas  duas  regulas:  1.  Ad  con- 
trabendum  ncmiiiein  compelli  posse.  11.  con- 
tractiim  esse  ab  inilio  voluniatis  , poslea  ve- 
ro , postcpjam  semel  inilus  est , esse  aecessi- 
talU,  ni  ab  co  invito  altero  recedere  non  li- 
ceat , sinit  bann  regulam  tractant  allegati'’'  a 
Barhos.  hic  num.  4-  ^ dxiom.  Barbo- 
sae  Incupictatis  Uh.  III.  cap.  6a.  axiom. 
25.  Sed  cuni  hoc  videalur  pugnare  , quml 
in  cpiibusdam  casibns  dntiir  poenilenlia  etiam 
in  contrartibus  nominatis , ut  in  societate  , 
niandalo,  deposito,  in  «{uibiis  uni  licei  poe- 
f)ilere,  idin^que  DD.  noimulli  io  bis  excep- 
tionem  statunnt  , sed  Jiart.  hic  negai  regu- 
lom  falIfK'e  , nam  in  islis  exemplts  vaici  e- 
liam  regula  , postquam  ilW  qui  renunciare 
voli  , est  obligatHs  ad  aliqtiid  alteri  , v.  g. 
mandati rìiis  non  potest  renunciare , post- 
quam  est  obligatus.  Sed  melius , ut  puto. 
Salyc.  qui  dicit  banc  regulam  baborc  locum 
taatum  in  iis  contraclibus , in  quibus  ad  per- 
■everantiam  obligai  io  contrada  fuit , nara 
lune  pocniteutinc  locns  non  est  , quamdin 
persevernntia  durare  debet  eie.  Colligunt  e- 
tiam  alii  ex  hac  l.  legem  vel  statutum  j ubi 
in  contractiim  Iransiit  , revocar!  non  posse, 
Jlippolyt.  de  Marsil.  sing.  333  in  fine.  Ilanc 
regulam  ad  judicialia  etinm  aceomodant  (nam 
in  jitdiciis  quasi  coiitrahitnr  ) Dn.  Carpz.  p. 
I.  juritpr.  Const.  n.  D.  i.  et  Const.  14. 
■/)e/*.  i5.  Ad  cessionem  bonornm  regula 
'Iiujiis  legis  accommodari.  nequit , quia  qui 
cessit  i)onis , licei  creditores  acceptaverint 
eandem , potest  revocare  cessionem  , quia 
cessio  Iwnorum  non  est  aclus  obiigatorius  , 
arg.  /.  fegis.  C.  tpd  bonis  cedere  , sed  et 
Leucficiuni  a ' lege  debitori  concessuai.  Ce- 


phnltis.  Cons.  num.  et  seqq.-  Bruii- 
nemannì  od  log,  5.  Cod.  de  obligaiiont-- 
bus  , et  actio/iibus.  a 

u §.  2.  Le  convenzioni  obbligano  non  so- 
M lo  a ciò  che  vi  si  é espresso  , ma  benau- 
n che  a tulle  le  conseguenze  ebe  l'equità  , 
a r uso  o la  legge  atlribuiscono  alla  oltbli- 
» gazione  secondo  la  sua  natura,  dri.  108^ 
M Lcg.  civ.  » 

Cosi  Cajo. 

N Ilem  in  bis  contractilMis  alter  alteri  oldi- 
gatur  de  co  , qnod  allerum  alteri  ex  bono  , 
et  acquo  praestare  oporUst.  l.  2.  5>  3.  D. 
de  act.  et  obligationibus.  » 

Donello  si  attiene  ad  egtiali  vedute  di  giu- 
risprudenza , di  cui  uc  coraeuta  le  disposi- 
ziotN. 

a Id  vero  in  convenlione  id  ipsum  esse 
staluPndiim  est , quod  est  promissuin  , seu 
deductum  in  conventioiicm.  Id,  intpiam  , ita 
est , et  quemadmodum  debetur , ita  et  so- 
lum  p^ti  possit , ac  debeat.  Argumcnto  est 
certissimo  , <piod  si  stipuiatus  sim  a te  illud 
aut  illud  disiunctim  , non  posaim  imam  rem 
ex  bis  potere , sed  necesse  habcain  potere 
illud  aut  illud  , uli  convenlio  concepta  est. 
Idemque  est  si  genoraliler  sira  stipuiatus  e- 
qiium  , aut  bovem.  J.  huic  aiitem  et  §.  ti 
quis  generaliter.  Jnstitut.  de  act.  £rgo  si 
res  promissa  certa  est,  quaestio  tollitur.  Uaec 
enim  certo  consUta  babemus  , et  praeslalio- 
nem , et  petitionem  quaiii  «cquaimir.  JJoncl- 
li  Comment.  de  jure  civili  lib.  i5.  cap.  i. 
n.  10.  » 

Della  interpetr azione  delle  convenzioni... 

V 5.  3.  Nelle  convenzioni  si  dee  indaga- 
» re  quale  sia  stata  la  comune  intenzione 
» delle  parti  contraenti  , anzi  che  alleiiersi 
» al  senso  letterale  delle  parole.  Xrt.  1 toc). 
» Lcg.  civ.  » 

» Come  interpetrar  si  devono  le  conven- 
zioni ? disse  il  tribuno  Favnrd. 

» La  iiitrerpetrazione  «Iella  legge  genera- 
le appartiene  al  legislatore.  La  interpetra- 
zione  della  legge  particolare  dei  contraenti 
spettar  non  poteva  che  ai  giudici.  Questi  soli 

f tossono  , esenti  da  passioni  , leggere  nella 
ntenzioce  delle  parti  : devono  però  seguire 
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in  quesU  p«nd$a  ricerca  alcune  regole  uui- 
tersaJi.  Il  progetto  di  legge  ve  ne  presenta 
molle  che  han  ricevuta  l’ approvazione  di 
tutti  i secolL  Rapporto  al  tribunato  nella 
seduta  de'  i3  piovoso  anno  !9.  » y 
, Papiniano  sostenne  ugiiale  teoria. 

» In  conventionibus  contrahentium  volun- 
tatem  potiiis , quam  verba  spectari  placuit 
( nota  magis  sensum  ).  /.  aig.  Z?.  de  veri», 
et  rerum  sign^.  » / ^ 

Pothier  accompagna  qiieste  regole  con  de- 
gli esempi  particolari.  £i  dice. 

0 Voi  tenete  in  affitto  un  piccolo  appar- 
tamento della  mia  casa , di  cui  io  abito  il 
resto  , c vi  faccio  una  nuova  locazione  in 
questi  termink  lo  ho  data  in  (\ffilto  la  mia 
casa  al  tale  per  tanti  anni , c per  prezzo 
risultante  dalla  locazione.  Cercasi  se  possa 
essere  appoggiala  la  vostra  pretesa  che  nella 
lococione  sia  compi'csa  tutta  la  casa  ? No  : 
perchè  quantunque  in  senso  grammaticale 
questi  termini  la  mia  casa  com])iendono  la 
casa  intera  , non  già  un  semplice  apparta- 
nteuto  , ciò  non  ostante  è evidente  che  la 
nostra  intensione  era  di  rinnovai'c  la  loca- 
zione cessata  dell'  appartamento  : e questa 
intenzione  non  ammettendo  alcun  dubbio  , 
dee  prevalere  ai  termini  con  cui  è espresso 
il  contratto.  Pothier.  Trattalo  delie  obbli- 
gazioni. Fol,  I.  art.  7.  n.  91.  » 

a §.  4*  Quando  una  clausula  é suscettiva 
» di  due  sensi si  debbe  intendere  in  qucl- 
» lo  con  cui  può  avere  qualche  effetto , 
» piuttosto  che  in  quello  con  cui  non  ne 
» potrebbe,  produrre  alcuno,  jlrt.  1110. 
» leg.  civ.  a in  ’ 

Il  precetto  è di  Ulpiano. 

Quoties  in  gtipulationibus  ambigua  ora- 
tio  est , commodissimuin  est , id  accipi'  quo 
de  qua  agitur  in  tute  sit.  l.  80,  D.  de 
Ptrior.  oblìgationìbus.  » 

» Casus.  Tu  eras  ven.vtor,  et  ego  etiam: 
sic  diligebamus  canes  : proinislsli  mi  hi  unum 
canem  , et  cum  ego  peterein  canem  tuum 
venatorium , dixisti  quod  non  inlelligebas  de 
cane  latrahili  , sed  quod  darcs  mihi  pisccm 
marinumeum  primum  capi  possel;  quaeritur 
.quid  juris  -,  ulrum  deheam  expeclare  quod 
capiatur,.  vel  dlzisli  tc  iutellexisse  de  sydo- 
re  coeicsti  , quo  d tanca  auuquam  pracslari 


potest.  Certe  erit  interpetrandu  m q\iod  pf(»- 
miscris  mihi  canem  latrabilem  ; quìa  alile? 
inteliigendo  stipulalio  fieret  inutilis  : forte 
enim  uunquam  possct  capi  piscis  ille  mari- 
nus  , nec  sjdus  coeleste  dare  unquain  pos- 
ses  : quare  erit  rcs  in  partem  interpetranda, 
ut  non  percat.  Frane.  Accur.  » 

Eguale  precetto  diede  Giidiano. 

Quoties  in  actionibus  aut  in  exceptionibns 
ambigua  oratio  est , commodissimuin  est  id 
accipi  , qiio  res  , de  qua  agitar  , magis  va- 
leat  quam  pereat.  /.  i3.  D,  de  rebus  dn- 
hiis.  » 

1»  Casus.  Talem  libelluin  concepi  coatra 
Titium  : ego  de  vi  ago  coutra  Titium  pe- 
tens  ab  eo  fuudum  Sejanuih  positura  inler 
tales  confines  , quain  dico  dicliim  Titimn 
iujuste  possidere  , et  ad  me  pcrtinerc  , et 
per  talem  libelium  putabam  recuperare  do- 
minium  fuiidi , et  non  possessionem  tantum: 
acta  causa  cum  esset  judex  in  probatioue 
seiitenliae,  dicebat  ivius  judici  : vos  non  po- 
testis  me  conderanare  in  propriet.ite  dicli 
fundi  p<*r  verba  «lieti  libelli  , uiidu'  absolva- 
tis  me.  Ego  nutem  dicebam  sub  dictis  ver- 
bis  conlineri  petilioueui  doiniiiii  ; certe  com- 
modissimiun  est  id  accipi  , ut  rcs  de  qua 
agitur  magis  valeat  ({uam  |>ereat;  et  ita  con- 
damiiabit  mihi  Titium  si  probavi  de  domi- 
nio fundi.-  Et  ‘quod  dixi  io  conceptionc  li- 
belli mei  actoris  babet  locum  io  conccplio- 
ne  exceptiouis  a reo  oppositae , si  sit  ambi- 
gua oratio:  quia  sémpcr  debemus  taliler  in-  * 
telligere  , ut  res  de  qua  agitur,  potius  va- 
leat , quam  pereat.  Vivianus.  u 
• Altro  esempio  ci  detta  Pothier, 

» Per  esempio  se  in  un  atto  di  divisione 
i condividenti  siansi  cosi  espressi  : E stala 
convenuto  fra  Pietro  , c Paolo  che  sara  le* 
cito  a Paolo  di  passare  su  li  suoi  fondi  : 
quantunque  queste  parole  suoi  fondi  in  seiir* 
so  letterale  si  possono  intendere  tanto  dei 
fondi  di  Paolo  clic  di  Pietro,  non  vi  è dub- 
bio , die  devono  inleudere  quelli  di  Pie- 
tro i allriineiili  la  clausola  non  avrebbe  al- 
cun effetto  , non  essendo  necessaria  a Paolo 
una  stipulaziou«  per  poter  passare  su  li  suoi 
proprj  fondi,  Pothier.  Trattato  delle  obbli- 
gazioni Voi.  I.  art.  n.  gz.  » 

» 5.  Le  parole  suscettive  di  due  sensi 
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» debbono  e«ere  intetc  nel  senso  piò  con- 
» veoieiite  «Ila  materia  d4  contralto.  Art. 
> 1(11.  Lfg-  eiv.  a 

t,a  regola  é la  stessa  data  da  (tiuliano. 

« Quolies  idem  sermo  duai  sententias  ex- 
priniit  ea  potissimum  nccipielur , quae  rei 
gerendac  aplior  est.  /-  t>8.  D*  tic  rcgotis 
juris.  » 

Lue  esampj  ci  sono  somministrati  anclie 
da  Pothier. 

a Per  esempio  se  in  un  contratto  à fosse 
dello  che  io  vi  bo  alHtlato  per  nove  anni 
un  dato  fondo  per  la  somma  di  3oo  lire  , 
r espressione  della  somma  di  3oo.  /ire  non 
deesi  gii  intendere  cLe  siano  3uo  lire  una 
volt.)  soia  , ma  bensì  clic  la  somma  di  3oo 
lire  sia  annuale  per  ciascun  anno  di  locazio- 
ne; essendo  della  natura  di  un  tale  contrat- 
to , che  il  prezzo  consiste  io  un  affitto  an- 
mtale.  ■ 

a Non  potrebbe  però  dirsi  lo  stesso  quan- 
do fosse  evidente  che  la  somma  di  Suo  lire 
i il  valore  di  nove  anni  di  affitto  ; puta  , 
perchè  nella  locazione  ^precedente  il  fcmdo 
non  era  stato  affittato  che  per  io  o 4o  lire 
annuali,  a 

a Vediamone  un  altro  esempio.  Io  vi  ho 
affittato  un  dato  fondo  coll' obbligo  di  pagar- 
mi 3oo  lire  di  affitto  annuale  , e di  lare  le 
riparazioni.  Questa  parola  le  riparazioni  si 
deve  intendere  che  comprenda  le  soie  ripa- 
razioni ordinarie  ; imperciocché  secondo  la 
natura  del  contratto  gli  affittuari  c i locata- 
ri non  sono  tenuti  che  a queste.  Pothier. 
Trattalo  delle  obLligazioni  Voi.  i.  art.  3. 
»•  »3.  » 

a 6.  Ciò  che  é ambiguo  s'  interpclra 
• da  ciò  , che  si  piatica  nel  paese  dove  si 
a é stipulato  il  contratto.  Art.  ina.  Lcg. 
» citi,  a 

IJIpiano  sanzionò  le  medesime  teoiic. 

a Semper  in  stipulationibiis  et  in  cactrris 
contrai  tibus  id  sequimui'  quod  actum  est. 
All!  si  non  appareal  quid  actum  est,  cou- 
siqucns  erit  ut  id  sequamnr  i|uthI  iu  regio- 
ne iu  qua  actum  est , frequenUlur.  Quid  er- 
go si  ncque  regionis  luos  appareal  , quia 
varius  fuit  f ad  id  quod  minimum  est  rcdl- 
genda  summa  est.  J/.  35.  D.  de  regulis  juris. 
, Loualk)  enumcua  inoltre  particolari  eseiu- 


pi  su  r amhiguiti , che  possa  ‘rilevarsi  nei 
contratti. 

» Amhiguitas  verbi  est  , cum  quod  pro- 
millitur  , daas  sententias  eiprimit  , unde  in- 
ccctum  , utram  potius  seqnamur.  Veluti  cum 
stipulor  a te  Slichum  tuum  , et  duo  sunt 
apud  te  Stichi  ; fundum  Coraeliauum  , et 
duo  Coriieliaiii  ; aut  cum  vendiUir  fuodiis 
mille  florenis  , nce  exprimitur  qui  bus  , cum 
hoc  nomine  aliter  vocentur  apud  Belgas,  ali- 
ter  apud  Gemianos.  Ad  hanc  amhiguitatem 
cxplicandam  valent  hacc  praecepla  vetcrum. 
Si  ambiguitas  ex  eo  est  , quia  verbo  aUter 
atqiie  aliter  diversae  regiones  uti  suicnt , se- 
quendum  est  id  quod  in  ea  regione',  in  qua 
rea  gusta  c‘st  , frequenlalur.  l.  semper  in  sti- 
pulationibus  U.  de  l eg.  jur.  Ut  si  proponaa 
iu  Germania  vcnililnm  fiindum  tot  florenis  { 
etri  veuditus  sii  bumini  Belgae  forte  non  sa- 
tix  liuguae  Germaiiicae  pulito  , crt  de  flore- 
nis  in  sua  patria  usilatis  sentieuti  ; tamen 
adversus  eum  florenos  Germaiiicos  accipic» 
mus  , non  Belgicos  ; quaiuvis  duplo  fere  plu- 
ris  Germanici  valeant  quam  Belgici.  Quod  si 
est  ambiguitas  ex  eo  quod  pliircs  res  «uLji- 
ciautur  eideui  verbo  , non  iisu  loquendi  liom'- 
iium , sed  destinatiuue  privab-i  palrisfamilias, 
ut  hio  morem  loquendi  regionnm  diversum 
nullam  agnoscamus  : hoc  cxtreinum  servalur, 
nt  iu  Omni  stipulatione , et  conventionc  si 
quid  ambigui  est , verba  conira  stipulatorem 
inlerpretcmur  l.  stipidalio  ista  38.  i«sli- 
pulationibus  l.  ifuidifuid  gg.  D.  de  rerb. 
oblig.  i.  cum  auatritur  U.  de  rebus  dub. 
Vide  iu  huiic  lucum  qiiae  seriosi  ad  l.  ali 
75.  D.  cod.  Propone  id  , qiiòd  unte  dixi- 
mus  , promissum  Slicbuin  , rum  duo  cssent 
Stirili.  Si  non  proba!  reus  se  de  alio  sensis- 
te , qunm  quem  actor  petit  ( nam  aliocpri 
nulla  sii  slipulatio  propicr  dissewiim  l.  inter 
83.  5'  l.  oc  verb.  obi.  ) dicemus  cum  essa 
pracstandum,  non  ijuani  stipulator  velit , sod 
quem  promissor  , ut  de  eo  statnalur  prò  coui- 
moju , et  arbitrio  promissoris.  Do'ielli  Coni- 
menl.  De  jure  civili  lib.  i5.  Cap.  l.  n.  7Ó.  • 

’ Non  fiz  discaro  accogliere  penanebé  per 
illustrazione  maggiore  l’esempio  dato  da  Po- 
tliier  su  la  stessa  specie.  Ei  dice  : 

a Se  io  ho  fallo  un.r  convenzione  con  im 
vignaiuolo  di  dgpgli  uua  certa  somma  perché 
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collidi  I*  ikii  VigM  iriiza  {pteMìftar*  U qiiiin- 
tiU  dei  lavori  ch<!  dee  fare , si  reputa , die 
noi  ahhìamo  con\emito,  die  esso  debba  fa- 
r»  tiilt'i  lavori  soliti  a prallicarsi  nel  paese. 
f->tkif!r.  Traftato  delle  obli^Hziom  Fot.  l. 
OH.  3.  H. 

a 5-  Nei  centrati  si  debbono  avere  per 
a apposte  le  clausole  cb^'aono  di  uso , an- 
» -Corché  non  vi  siano  espresse,  jirl.  iii3. 
a Lcg.  eiv.  a 

Per  le  datisole , delle  rpiali  sì  tratta  si 
slekbono  intendere  tjOcHe  sole  , eba  preteri- 
re nei  contratti  non  sono  dalla  legge  elevate 
a nullità  ; altrimenti  il  premesso  articolo  sa- 
rebbe valevole  ad  animare  ciò  che  la  stessa 
legge  con  altro  articolo  dislmcge.  Intanto 
Polhier  appone  a qnesta  regola  la  seguente 
osseri'arionc . 

a L’  uso  è di  tanta  anlorilà  nella  interpe- 
tmzione  delle  convensioni  , che  in  ogni  con- 
Ir-itlo  le  clausole  che  sono  di  uso  , quan- 
tunque non  siano  espresse , si  devono  sem- 
pre sottintendere.  In  rontmclihus  tante  ee- 
iriHHt  ea  tjuae  tunt  mnrit , et  ennsuttndinit. 

a Per  esempio  nel  contratto  di  locazione 
di  una  casa  , quantunque  non  siasi  espresso 
clic  I’  aditta  dovrà  pagarsi  in  due  rate  , Bie- 
W a S.  Giovanni  , c metà  a Natale  , ’e  che 
il  conduttore  sarà  obbligato  a fare  le  ripa- 
razioni ordinarie , queste  clausole  ciò  non 
ostante  si  hanno  .sempre  per  apposte,  a 
a Parimenti  nel  contratto  di  vendila  si 
ha  sempre  per  apposta  , quantunque  non  sia 
espressa  , la  clausola  con  cui  il  venditore  si 
obbliga  di  diCandere  e garantire  il  compra- 
tore dalle  cviaioni  della  cosa  venduta.  Po- 
thier.  Trattato  delle  obbligai.  Poi.  i.  art. 
y.  n.  5)5.  a 

a 5>  clausole  de’ contralti  s' inter- 

a petraiio  le  une  per  mezzo  delle  altre  , 
> d indo  a ci.Kcuna  il  senso  che  risnita  dal- 
a l’alto  intero,  drt.  Iii4-  eie.  a 

Riguardandosi  le  ronven/iont  come  leggi 
particolari  per  parte  dei  coiilrietiti  . sembra 
analogamente  valere  il  pivcetto  di  Celso. 

a In  civile  est  , iiisi  tota  lege  persperla  , 
una  aliqua  [lartirula  ejus  proposta  , jiidica- 
l"e  I vel  res|ion<lere.  /.  Z4.  D.  de  legibut.n 
Polhier  inoltre  osserva  che  a Ogni  clau- 
sola in  un  contralto  s'intrvpelra  sciupcc  per 


mezzo  delle  altre  conletrate  nell’  atto  stesao,- 
siano  precedenti  , siano  susseguenti,  a 

a La  legge  tid.  D.  de  ver  bar.  sigmfiea» 
tioHe  ri  somministra  nn  esempio  di  questa 
regoli.  Nella  specie  della  legge  H giurecon- 
sidto  fa  il  caso  che  siasi  convenuto  in  un 
contratto  di  Vendita  in  forza  di  una  prima 
clausola  -che  il  fondo  si  vendeva  uti  opitmut 
maximnr,  sralr  a dire  con  ogni  carico  reale; 
il  venditore  in  .seguito  con  una  seconda  clait^ 
sola  Ili  detto die  non  intendeva  di  garanti- 
re che  il  latto  suo-  proprio.  Questa  secorda 
clansola  sei^e  per  la  interpetrazione  delhi 
prima  , e restringe  la  generalità  dei  termi- 
ni ; cosicché'  si  deve  intendere  eho  il  vendi- 
tore rolla  prim.i  clausola  non  alibia  altro  pro- 
messo ed  assicurato  se  non  che  esso  non  a- 
V9va  imposto  aicnn  carico  al  fondo  rendo- 
tò  , e che  era  libero  da  lutti  qiieUt  die  a- 
vrebbe  puliito  imporvi,  non  mii  da  quelli 
che  potessero  essere  .stali  imposti  dai  suoi 
autori  , e di  cui  esso  non  ers  al  fatto.  Po- 
thier.  Trattato  delle  obhligaz.  f'ol.  i.  art. 
7.  n.  96.  a 

a 5.  9.  Nel  dubbio  la  convenzione  s’ in- 
n terpelra  conira  colui  cha  ha  slip  lUto  , ed 
a a favore  di  quello,  che  ha  contralto  l'ob- 
a hlieazione.  Art.  iri5.  Leg.  eie.  a 

È uniforme  la  massima  stabilita  da  Papi- 
niano. 

a Veleribus  placet  pactionem  obscnram  , 
vel  ambignam  venditori  , et  ei  qui  locavit 
nocere , in  quorum  fuit  potrslale  legem  a- 
pertius  coDscriberc.  /.  3p.  D.  de  pactis.  « 

a Casta.  Vendidi  libi  ornimi  et  disi  sie: 
vendo  libi  equum  qui  est  sine  vitio  , et  raol^ 
bo  ; evceplo  qnod  non  ascendi!  arborem  , 
non  antem  njeendelwt  pontem  lìgneiim,  mi- 
lle credcbani  qnod  esscm  rzeu.satus  ; nude  St 
interpetratio  contea  me  , cum  potui  apertiuo 
hoc  dieere.  Idem  in  locatore,  quia  et  loca- 
tori noeet.  a 

Gli  esempi  addotti  da  Bninemanno  serva- 
no di  lume  m.aggiore  a questa  legge.  ' 

» P,srta  dbseiira  ex  cirrumst.intiis  quidem 
explicanda  /.  34-  de  R.  J.  ani  ez  negohi 
natura  l.  67.  de  R.  J.  Sed  si  venim  sensum 
ita  elicere  non  possi mas,  parla  interprelan- 
da  ronira  vrnditori’ra  et  locatorera  , eoiquo, 
qui  autores  primi  contractus  iuiit  , et  ciic« 
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rem  luira  potuerunt  darìus  potiere  legi;iu  , 
Iiic  ec.  l.  ai.  de  contri  emt  : /.  i7a.  de 
R.  J.  Menoih.  eons.  4 >6.  nuni.  19.  Exciu- 
plum  de  elUlicidio  babet  Paciui  cent.  1. 
tfuaest.  8.  et  l,  'iZ.  Jf  \ de  conirah.  emt. 
vide  ibi  Gothofixdus  cc  Jìachov  ; disp  ; (i. 
th.  tilt  : Tiru^.  in  l.  si  untfunm  , nutn.  54' 
/.  de  revoc,  'donut  : ec.  de  retraci  ; consag. 
5.  l.  gl.  9.  nu.  aio.  Si  privilegiuiii  a Priu< 
cipe  per  modum  coiiti*actus  iufenoii  conces* 
kuin , contra  Priiicipcm  est  hiterpretandmn. 
RoTLltoU.  pari  ; a.  cans,  ìG.  p.  io4.  Et  sic 
iustruuientuiii  contra  Fiscum  iiiterpretuuduio, 
quando  praesiiinptio  est  , quod  a ^isco  iuslru» 
meiiluni  coiiditiiin  ; non  euim  tanluua  , si 
ves'La  ab  aliquo  prolata  constcnt,scd  si  pro- 
lalu  praesiimantur  , contra  eiuu  interprelaliu 
iacienda.  Cravet.  voi.  G.  coni-  983.  n.  G3. 
iSic  ex  hac  L.  coUigit  Cujac.  ad  l.  Publica 
S*  uh  •.  Jji  depositi.  Si  quis  fatcalur,  penes 
se  habere  niiam  pccunium  scilicet  pius 
ininus  100.  talem  iuterprctatiouem  coiUra 
eum  faciendaiu  esse,  qui  poluit  loqui  cla> 
rius.  Poiinnms  aliuin  casuin.  Si  seoatiis  ita 
vendat  duutuiii  bis  verbis  ^ Oline  alle  Be~ 
schmernus  i quuerebnitir  , au  eliain  iuimu- 
liitus  ab  oueribus  piiblicis  promissa  ? Ita  vi- 
debatur  dicendum  ex  liac  lego  , quia  Seua- 
lus  ut  vcudilor  clarius  suain  nu-utcui  expri- 
niere  poterat , de  quibus  uiieiibus  loquntur. 
Licei  Lane  legem,  bunc  casum  proponens  i>/i. 
JUevtus  pari  ; 3.  decis.  180.  prò  erutore  al- 
leget , sed  lioc  cosu  exetutio  ab  oueribus  pu- 
bliis  uun  poluit  concedi , et  iu  dubio  iinmu' 
uitas  QUII  videtur  concessa  a pubiicis  , prae- 
sertiiu  fuluris  , ideuque  contra  elutorem  po- 
Icsl  fieri  iuterpretaGo , quia  emtori  obstat 
praesutiiplio  Juris  , quod  sine  oneribus  pu- 
Llicis  fiiiidus  veudi  non  po&sit.  Vcrisiinilitu- 
do  timeii  pi'ius  atteudcinlu , quam  baec  lex^ 
et  ita  propler  verisìmilitudinem  cUnm  prò 
lucpiente  verba  iuteliigenda.  Pechius  ad  capi 
ao.  de  R.  J.,  Hb.  (j.  Limitalur  autem  regola 
hujus  legis.  (i)  Nisi  in  ter  prela  tio  aliunde  e» 
circumstantiis  aut  natura  negotii  sumi  possit. 

ob^curis.  1 14.  Jf.  de  R.  J.  (a)  lii  jn- 
diciis  pota  verba  a proponente  esse  expìican- 
da  l.  ambiguis.  96.  de  R.  J.  (3).  Pro  acto- 
« fàcieiida  interpi’etaUo.  l.  si  ifuis  imentione. 
4ÌG.  de  Judiciis.  (4)  PxÌTÌkgiorum  iuterpre» 


tatio  est  Pnncipitf.  l.  Ncraiius  191,  de' R. 
J.  nisi  ^r  inodum  coiilractusdala  j nam  lune 
couira  Priacipem  iacienda.  Bosckolt.  pari  j 
a.  cons.  i6.  pag.  104.  (5)  Nisi  adjpctuia 
aliquid  iu  favoreui  emloris  , lune  eniiu  ven- 
ditorìs  est  cxpIicaGo  , praeserlini  in  iioceaso^ 
riis.  /.  34.  pri  de  coni rah.-.- emt,  (6)  Eici- 
piunliu'  stipulalioues  praetorìae , quartini  in- 
terpres  iiculer  litigans,  scJ  prautor.  i.  9.  de 
praclor:  slipttl.  (7)  Si  stijiuintor  ulllur  ver- 
bis iadelinilis  , cjus  iu  favorem  inlerprctatio 
facieuda.  l.  a3.  de  serv,  urb.  praed  : (8), 
Si  alias  exilimi  res  uou  reperirei , prò  sti- 
pulatole facieuda  inlitrpretatio.  /.  eum.  qui 
calendis  4i.  de  v.  o.  Sic  Hcct  Ecclesia  cont- 
muuibus  pascuis  uuu  civibus  uti  possit , per 
tradita  Camilli  Boi  vili  pari.  J,  decis,  tit. 
7*  n.  II.  non  est  tameu  dubilniiduiii  , can 
etiaui  ad  onera  praeslanda  teneri.  Hanc  /e- 
gem  abrogandaui  esse  , potai  Groevvegen 
ad  h.  1.  quia  in  utriusque  partis  polestale 
pusituiii  fuit,  legem  aperlius  diccre.  Sed  in- 
cogilautius  hoc  dicluni  pulaverim  ; nam  bic 
quaestio  est  ; quando  aliunde  ioterprelatio 
suini  uon  polesl  , et  vel  conira  vciiditorem, 
vel  contra  enitorem  sit  interpi-etatio  facieuda, 
quid  boruui  facieudum  ; certe  conira  utruir- 
que  iuterpretalìo  fieri  ncquit.  Brunnemanni 
Comment.  ad  l.  Sq.  D.  de  pactis.  » 

Paolo  ha  cousagalo  eguale  principio. 

» Lnbeo  scribit:  obscuritatern  pacti  nocc- 
re  potius  debere  venditori , qui  ìd  dixerit 
quam  emptori  j quia  putuit  re  integra  apcr- 
tius  diceie.  l.  ai.  D.  de  conira/tenda  empi. 

M Casus.  In  coiitrabcnda  venditione  am- 
biguum , sive  obsurum  verlnins  contra  ven- 
ditorem  interpetranduoi  est.  Vivianus.  m 
» Il  cifdilore  deve  imputare  a se  stesso 
di  non  essersi  meglio  spiegalo  ; dice  Pothicr. 

a Per  esempio  se  in  un  contr.-ilto  di  lo- 
cazione «I  è convenuto  clic  il  colono  debba 
rimettere  in  dati  tempi  al  locatore  una  data 

auaiitilà  di  grano  per  T affitto  annuale  senta 
ssare  il  luogo  della  consegna  , la  clausola 
si  deve  iiilciidei'e  in  q^uestu  senso  , che  1» 
consegna  debba  esser  fatta  nella  casa  del  co- 
lono a coloro  che  verranno  da  parte  del  lo- 
catore alla  ricerca  del  grano , essendo  questo 
il  senso  più  fiivorevole  ali’  affitUjuolo  die  ha 
contratto  T obbligazione.  Quando  il  locatore 
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vuole  che  51  grano  gli  sia  rimesso  nel  jno-  andie  tulle  1«  altre  cose  che  «li  drillo  eo- 
prio  grauajo  deve  meglio  spiegarsi  nel  con-  niuue  entrano  nella  comunione  degli  sposi  ; 
hallo  di  locardone.  Pothltr.  TìvtUtto  delle  poiché  essa  non  è aggiunta  che  per  scioglie- 


oMigaz.  Voi.  I.  art.  3.  n,  97.  » re  il  dubbio  che  hanno  avuto  le  parti,  po- 

* J).  10.  Per  quanto  sieno  generali  i ter-  co  istniite  se  i Leni  mobili  della  crediU  ne 

* mini  •,  co’  quali  si  è espressa  una  convcn-  facessero  parte.  Polhier.  Trattato  delle  ob- 

» zionc  , essa  non  comprende  se  non  le  co-  btgaz.  Voi.  i.  art.  3.  n.  100.  a 

* se  , sopra  le  quali  apparisce  che  le  parti 
» si  abbiano  proposto  di  contrattare.  Art. 

* 1116.  Lcg.  civ.  » 

» Secondo  questa  regola,  se  per  esem- 
plo » sicgue  lo  stesso  Pothier  » noi  aves- 
simo transatto  sulle  nostre  rispettive  prete 


Deit  effetto  delle  convenzioni  riguardo 
ai  terzi. 

a 5'  convenzioni  non  hanno  effet- 

» to  , se  non  fra  le  parti  contraenti  : esse 


se  , e che  in  forza  di  questa  transazione  a non  pregiudicano  nè  giovano  a’  terzi  , fuor 
voi  vi  siate  obbligato  a pagarmi  una  som-  » chè  nel  caso  preveduta  nell' articolo  1 0^5. 
ma,  mediante  la  quale  si  sono  dichiarate  » Art.  1 1 18.  nV.  Vedi.  Contratto  5*'4- 
estinte  reciprocamente  tutte  le  nostre  ragio-  » Quanto  all’ effetto  delle  convenzioni  ri- 
ni , questa  transazione  non  può  giammai  guardo  ai  terzi  a dice  Pothier  » egli  é cer- 
pregiudieare  ai  dritti  che  io  aveva  contro  di  to  che  nessuno  potendo  contrarre  che  per 
voi , e clic  non  mi  erano  noti  all’  epora  del-  se  stesso  , le  obbligazioni  non  devono  avere 
la  transazione.  His  tantum  transactin  obesi  , effetto  che  fra  le  parti  contraenti  , e i loro 
de  quibus  actum  probatur:  non  porrigitur  rappresentanti  5 imperocché  sarebbe  ingiusto 
ad  ctt  , quorum  actiones  competere  postea  el>c  si  potesse  opporre  ad  un  terzo  un  atto 
comperium  est  l.  9.  D.  de  transact.  y Jtn.  » cui  esso  non  é concorso.  IVon  debet  olii 
u Cosi  per  esemj)io  ; quando  nn  legatario  norere  quod  inter  alias  actum  est.  l.  to.  D. 
Ila  transatto  coll’erede  in  una  data  somma  de  reg.  juris.  » 

per  li  suoi  dritti  risult.auti  dal  testamento  » Ma  quegli  che  contrae  dei  debHi  impe- 
del  defunto , la  transazione  non  si  estende  gna  tutti  i suoi  beni  ; c siccome  questo  pe- 
anebe  al  legato  fattogli  con  un  codicillo  che  gno  sarebbe  illusorio  qii.ilora  egli  medesimo 
non  si  é scoperto  che  dopo  la  transazione,  fosse  trascurato  nell’  esercitare  li  suoi  dritti , 
Pothier.  Trattato  delle  obbligaz.  Voi.  i.  i creditori  debbono  essere  ammessi  ad  agire 


art.  3.  n.  98.  » 


direlt'imente  , essendo  fondata  la  loro  quali- 


» $.  II.  Quando  in  un  contratto  si  è e-  té  nel  loro  intcTcsse , e nel  timore  delle 
» spresso  un  caso  ad  oggetto  di  impiegare  I’  frodi.  » 

» obbligazione , non  si  presume  di  aver  vo-  a Quando  però  il  debitore  trascurasse  di 
« luto  con  ciò  escludere  i casi  non  espres-  far  valere  una  qualche  eccezione  esclusiva- 
u si , ai  quali  per  legge  può  estendersi  1’  mente  inereute  alla  di  lui  persona  , essi  non 
» obbligazione.  Art.  iii^.  Lee.  civ.  » potrebbero  farla  valere:  i creditori  intenta- 

L.v  stessa  regola  si  juttinge  dal  dritto  ro-  no  la  loro  azione  diretta  , c non  possono 
mano.  rappresentare  la  persona  del  debitore.  Po- 

» Quoc  dubitationis  tolicndac  causa  con-  thicr.  Trattato  delle  obbligaz^  Voi.  i.  art. 
Iractibus  inseruutur  , jius  comune  non  ledi'  7.  n.  ioa.  » 

tur.  l.  8.  D.  de  regulis  juris.  » » 1 3. Nondimeno  i creditori  possono  cscr- 

Potbier  presenta  u.i  esempio.  » citare  tutt'i  dritti  , e tutte  le  azioni  del  lo- 

» Se  in  un  contratto  ili  matrimouio  si  é » ro  debitore  , eccettuate  quelle  che  sono 
convenuto  che  gli  sposi  saranno  in  comunio-  » esclusivamente  personali.  Art.  tiig.Leg, 
ne  di  i>eni  , e che  faranno  parte  di  questa  » civ.  » 

comunione  lutti  li  beui  mobili  ideila  er«:dità  La  corte  impeciale  di  Nancj  con  decisio- 
ebe  loi-o  saranno  per  pervenire , questa  clan-  ne  del  l maggio  iBia  ba  riconosciuta  la 
sola  non  toglie , che  non  pc  fàceaano  porle  teofio  , che  i crudUorì  di  uu  minore  honno 
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ptt  -pi’opofre  la  miIHlA  di  una  ol>- 
Ltiguziune,  ipotecaria , sottoscritta  da  lui, 
'«ilorchè  si  trutta  meno  dell'  oLbligazionc  in 
se  stessa  , che  dulia  ipoteca  che  ne  deriva; 

p Fatto  il  sorta  una  quistione  in  materia 
^i  ordine  innanzi  al  tribunale  civile  di  Nan- 
cy tra  i creditori  del  signor  B.  relativa- 
mente al  prezzo  dì  un  immobile  venduto 
nel  1810.  » 

» La  signora  Vedova  N.  creditrice  per 
una  somma  di  aooo  franclii  , c molti  altri 
creditori  ipotccan  , han  sostenuto , che  l’ iscri- 
zione presa  dal  signor  B.  sul  immobile  in 
quistioue  era  nulla  , come  «niella , che  ave- 
va per  oggetto  la  garantia  di  un’ obbligatio- 
• ne  di  Boo  franchi  , e la  conservazione  di 
un'ipoteca  nulla  ai  termini  dell' art.  ata4 
del  C.  N.  , poiché  esse  erano  state  stipula- 
te dal  proprietario  del  fondu  , nel  corso  tfella 
sua  minorità,  nel  giorno  7 luglio  i8u4  »• 

» Durante  il  giudizio  di  ordine  il  signor 
B.  ha  ratificato  con  atto  privato  del  giorno 
3..  Novembre  1811  , 1’ obbligazione , che  e- 
gli  avea  contratta  durante  la  sua  minorità.  » 
w (Quistione  di  snpmi , se  questa  ralifìca 
ha  potuto  convalidare  il  contratto  d’  ipoteca, 
che  gli  attori  pretendono  di  essere  stalo  nul- 
lo fin  dal  pniicipio.  Risult.i  dall’ art  : aia4f 
dicevano  la  vedova  N.  ed  ì suoi  correi  , che 
il  minore  non  può  Ipotec.are  i suoi  beni, 
poiché  non  ha  capacità  per  venderli-  A'  Ic^ 
mini  dell' art.  iin’ijmteca  non  può  es- 

tere stipulata  sopra  i beni  del  minore  , che 
secunilo  le  forme  stabilite  dalla  legge  , cioè 
a dire  ai  termini  dell' art  : dui  tu- 

tore , con  r autorizzazione  del  consiglio  di 
famiglia  , omologata  dal  tribunale  di  prima 
istanza.  » 

» L’ art.  0124  l'cndc  la  incapacità  del  mi- 
nore assoluta  in  quanto  all’ ipoteca.  » 

» Le  formalità  volute  dall  art,  2136.  , so- 
uo  di  rigore , per  convalidare  un’  ipoteca  sti- 
pulata sopra  i beni  del  minore.  » 

)»  I!  reo  convenuto  invocava  quel  princi- 
pio tanto  conosciuto , che  le  obbligazioni 
contratte  dai  minori  , e principalmeiilc  dai 
inìiiori  emancipati  , non  (Tano  [iiullc  di  pie- 
sio  dritto  , ma  solamente  soggette  alia  rescis- 
sione per  causa  di  lesione.'  » 

a L’ art.  2012.  del  C.  N.  desigua  le  ol>- 
Armellini  f Diz.  Tom.  //, 
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bligazioni  coiitratte  dai  minori , come  t.inte 
obbligazioui  valide,  quando  il  minore  stesso 
non  le  impugna e Kart.  i3o5  accorda  al 
minore  il  dritto  di  dimandarne  la  rescissione 
solamente  quando  può  allegare  il  vizio  di  Ic^ 
siouc.  Ella  dunque  è cosa  certa,  che  quan- 
do il  minore  lungi  dal  reclamare  contro  la 
sua  obbligazione  la  ratifica  espressamente 
durante  il  corso  della  sua  maggioretà  , que- 
st' oltbligazionc  non  si  può  impugnare. 

» Nella  ipotesi,  continuava  il  reo  convenu- 
to , che  la  ratifica  non  potesse  distniggere 
r eccezione  risultante  dalia  miaoretù  , questa 
eccezione  non  potrebbe  essere  o]>posta , che 
dal  minore  stesso.  L’ art  : 2012.de!  C.  N., 
allorché  parla  di  un’  obbligazione  , che  nop 
può  essere  annullala  , che  per  una  eccezione 
personale  all'  obbligato  , ci^  por  esempio  il 
caso  della  minoretà.  E l'ari.  1 1C6  dispone, 
che  i creditori  possano  sperimentare  tiilt'  i 
dritti , e tutte  le  azioni  dei  loro  debitori  , 
ad  eccezione  di  quelli  , che  sono  esclusiva- 
mente ammessi  dalla  persona.-  I creditori 
del  signor  B.  , sarebbero  dunque  non  anuni- 
sibili  a dimandare  la  nullità  del  titolo  pre- 
sentato dal  signore  D.  , poicliè  il  dritto  di 
opporre  questa  nullità  non  è , che  dell’  ob- 
bligato. » 

» Il  tribunale  civile  di  Nancy  , "Con  sita 
sentenza  dei  5 febbrajo  1812  , dichiara  nul- 
la l' iscrizione  , atteso  che  il  signor  D.  ap- 
plica falsomcnte  Tart;  2ot2.  del  C.  N.  , 
sostenendo  che  ì creditori , che  egli  vuole 
superare  , sono  senza  qiuilità  per  contrastar- 
gli la  validità  del  suo  «xmtratto  , in  conse- 
guenza dello  sua  iscrizione.  In  verità  essi  non 
polri'bbero  fare  amiulbare  , nè  rescindere  il 
contralto  clic  deve  esìstere  fra  il  coeditore  , 
ed  il  debitore.  Essi  hanno  qualità  per  impu- 
gnare l' iscrizione  sl'pulatn  da  B.  minore, 
giacché  ferisce  il  dritto*,  che  loro  accorda  la 
legge  di  non  essere  superali  da  un’  iscrizione 
nulla  , essendo  stat.i  stipulata  da  un  minore, 
che  non  ne  aveva  la  facoltà  ai  termini  dcl- 
l’arl.  2124,  c per  la  ragione  , che  lutto  ciò 
che  si  fa  in  contraddizioiic  della  legge  dev'  es- 
sere considerato  non  esistente.  La  ratifica 
tardi  ottenuta  da  D.  dal  suo  debitore  con 
scrittura  privata  , posteriormente  alle  azioni 
da  essa  sperimentate  ^.contro  di  lui  , togUo 

37, 
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^er  venti  a B.  la  facoltà  di  far 
il  contratto  ; eoa  noa  può  convalidare  una 
Menzione  nulla  nel  duo-pripeipio.  L’  inter- 
pretazione data  da  1).  all’ art.  1166  uon  può 


essere  4adòttata  , essendo  contraria  all'  art. 
asa4i»  il  quale  contiene  indistiutamente  una 
disposizione  {generale  proibitiva.  Quindi  D. 
Ila  titolo  obbligatorio  , ina  die  uon  gli  con- 
feriace  alcuna  ipoteca  ; egli  dunque  deve  es- 
sere superato  da  tutti  i creditori  iscritti.  » 
a 11  signore  D.  produce  appello  avverso 
questa  siuilenza.  » , / - 

» Egli  si  è impegnato  a stabilire  , elio  il 
aontratto  d' ipoteca  uuu  poteva  essere  ioapUi* 
guato  al  pari  dell’  obbliga/ione  istessa  ) che 
era  coniuso  con  la  medc'sima  , che  u’  era  la 
garantia  , e 1'  accessorio  , e ebe  per  conse- 
guenza doveva  subire  la  stessa  sorte.  — La 
corte  , sulle  conclusioni  conformi  del  signo- 
re lannut  consigliere  uditore , presentate  in 
nome  del  signore  procuratore  generale  ; » 

» Atteso  I.,  che  la  ipoteca  non  avendo  i 
Moi- principali  efietti,  che  relativamente  al 
creditori  ipulecarj,  questi  hanno  interesse  , 
e per  conseguenza  qualità  per  impugnare  le 
iscrizioni  , che  pretendono  di  essere  viziate 
di  nuli  Uà  , sia  i^Ha  forma  , sia  nel  inei'ito  « 
che  r eccezione  di  minoretà  é personale  al 
debitore  , nel  senso  dell' art.  1166  del  C.N. 
xelativamente  all’  «bbligazione  , uon  gii  al- 
r ipoteca } » > -»  - ^ 

_ ^ Attesa,  a , che  dagli  art. 
dello  stesso  codice  , risulta  la  nullità  a.ssolu- 
jU  deir  ipoteca , stipulata  da  un  minore 
amancipato , senza  osservare  le  forme  pre- 
scritte ; > che  la  ratifica  espi’essa  , 0 tacita  del 
debitore  divenuto  maggiore  , convalida  per 
verità  1*  obbligazione  da  lui  sottoscritta  , dii- 
la  sua  minoretà  ; dapoicliè  non  era  nul- 
la t- tua  solamente  soggetta  a rescissioue^  ma 
ave  non  può  convalidar  l' ipoteca  , eh'  è sta- 
.ta.  sempre  nulla,  fin  dal  momento  stesso  del- 
la sua  costitozione  , giacché  indipendente- 
mente  dai  termini  proibitivi  della  legge , la 
JtubblicUà  del  regime  ipotecario , U cono- 
scenza certa  che  i creditori  debbono  avera 
dei  pesi , che  gravitano  sopra  i beni  del  lo- 
ro debitore  , . n<m^  àaaaiaflbttP-  che  sia  nelle 
fiicolU  41  quest*  wtiniar  .di 'nuocere  ai  dritti 
aaquÌMU  IrMVOcahUflàv^  > « di  buona  fede, 
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rescindere  facoltà , di  cui  la  menoma  kwinga  determi- 
nerebbe facilmente  l’ esercizio  per  parte  di 
un  individuo  inlcumcnte  rovinato  , ed  udot- 
taudo  ancora  i motivi  dei  primi  giudici , an- 
nulla i’  appello.  » ^ 

» §.  li.  Po^oiiò  pure  in  loro  proprio 
nome  impuguare  gli  atti  fatti  dai  loro  de- 
bitore in  frode  delie  loro  ragioni.  » 

» Debbono  nondimeno  riguardo  a'  drilli 
enunciali  nel  titolo  delle  successioni , e 
nel  titolo  del  contratto  di  matrimonio^  c 
dei  dritti  degli  sposi , conformarsi  alle  re- 
gole che  ivi  sono  prescritte.  Art.  ixao. 
Lcg.  civ,  » , 

In  idtimo  lo  stesso  Potbier  osserva. 

M Perchè  le  convenzioni  non  possono  pre- 
giudicare ai  terzi  , bisogna  aitclie  che  i cre- 
ditori abbiano  il  dritto  il’  impugnare  in  loro 
proprio  nome  gli  atti  fatti  in  frode  delle  lo 
i^o  ragioni,  a , 

» Frattanto  non  si  è voluto  die  i credi- 
tori potessero  turbare  il  riposo  delle  famé- 
glie  iinpuguando  come 'fraudolenti  certi  atti 
che  sono  necessarj  , alti  che  non  si  presuioe 
che  siansi  ignorali  j e. nei  quali  si  concede 
loro  solamente  il  dritto  d' intervenirvi  a cao 
tela  delle  proprie  ragioni.  Tale  sarebbe  queb 
lo  di  un  coerede  i oi  cui  creditori  possono 
opporsi , perché  si  proceda  senza  <li  essi  al- 
la divisione  de'  beni  della  eredità  di'  esso  ria 
deve  , ed  intervenirvi  a loro  spesa  , senza 

Serò  abbiano  il  dritto  d’impugnare  la 

ivisióno  quando  è già  consumata  , a meno 
cbè  siasi  ad  essa  proceduto  .senza  riguardo 
ad  ano  opposizione  che  fosse  stata  fatta. 
Pothiw.  Trattato  delle  obbligdz.  Voi.  i« 
aift.  V.  a.  ioa.  i».  t ‘ :r<,-  j 
CONTRABBANDO.  Vedi  Dogasia. 

^ » CORRUZIONE,  Ogni  ufiìziab 

pubUico  , o Impiegato  cui  dalla  legge  i 
ilyta  la  facoltà  di  decidere  diffinilivamsn- 


tc  un  affare  , sia  aoaninistrativo  , sia  giu- 
diziario , se  avrà  accettato  offerte  o pro- 
messe , 0 ricevuto  doni  per  prezzo  di  una 


» 
v 

ì) 

a 

» _ 

)»  ordinanza  , sentenza  o atto  qualunque  ch« 
1»  abbia  diflinito  1’  .iffare  , sarà  punito  coll» 
» rilegazionc  , quante  volte  penò  non  si  trat- 
» ti  di  materia  che  abbia  poxUlo  ad  arresto 
I»  personde.  ,,  ^ i :ÌÌ.' 


yt  Se  le  offerte  , promesje  ^ 
senti  sieoo  il  prezzo  di  una  sentenza  , o 
decisione  in  foiY.a  di  cui  siasi  proceduto 
all’  arresto  personale  di  alcuno  , la  pena 
sai-i  del  primo  grado  de’ ferri  nel  presi- 
dio. j^rt.  ao».  Leg,  pen.  ,, 

La  diversa  misura  delle  pene  inflitte  ai 
giudici  corrotti  è in  ragione  del  giudizio , 


CORRUZIONE  ^ 

dotti  o prc-  ne , e le  flie  matù  alla  sr^dalità , egli  diven- 
ta allora  l’ultimo  degli  uomini,  c la  società 
dee  alTrcttarsi  a rigettarlo  dal  suo  seno.  » 
L’imperatore  Giustiniano  colla  sua  autenti- 
ca distinse  inoltre  il  caso  in  cui  la  corruzio- 
ne si  commetta  in  giudizio  civile  d.a  (juello 
in  cui  si  commetta  io  giudizio  penalo.  Mei 
primo  caso  cùwscrisse  la  pena  al  triplo  ed 


che  costoro  profferiscano  attaccando  o i drrt-  alla  privazione  della  carica  5 nel  secoudo  ca- 

■ ■ ‘ * ‘ so  stabilì  la  pena  del  bando  perpetuo,  e U 

confi scA  de’  suoi  beni. 

» Novo  jure  i|ui  dicit  se  dedisse  alicui , 
vel  promisisse,  et  personam  dedaraverit,  et 
hoc  probaverit  veninm  merelur.  Sed  qui  ao 
cepit , vel  promissioTiem  susccpit , ti  causa 
pectniiaria  sit  , dati  triplum  , proinissi  du- 
plum  n comite  privalaruni  rerum  exigatur  , 
dignità  te  , seu  cingulo  amisso.  Si  vero  cri- 
minalis  causa  fuerit  , coutìscati.v  omnibus  bo- 
nis  in  exilium  mittalur.  Auth.  Cod.  de  poe- 
na  judicis  tjui  male  judicavit.  ,, 

Diiareno  espone  i motivi  di  questa  legge 
» Haec  lex  ad  coercendam  m.igistratuun 
avaritiam  qui  provincias  sibi  commissas  cora- 
pilabant,  lata  est  a lulio  Cacsare  : cujus  le- 
gis  meminit  Cicero  in  oratione  prò  Rabirio 
I^slfaumo.  Et  alt,  in  ea  multa  tevcriusscri- 
pta  fuisse:  quam  in  antiquis  legibus;  nan 
ante  eam  legem  fuerant  aliae  leges  de  eadcra 
re  latae.  Una  a L.  Risone,  altera  ab  Acilio 
Glabrione  , Cicero  libro  : a > officio!*.  Non 
dum  centum  et  decein  a'tni  sant , cam  de 
pecuniis  repetundis  a L.  Pitone  lata  est  U»f 
cum  nulla  antea  tuoi  Juissct.  Idem  in  Bru- 
to , L.  Fiso  tribumis  plehis  legem  primus  de 


ti  particolari , o la  iudividualc  sicurezza  del- 
r innocente  Le  leggi  decemvirali  lungi  di 
attenersi  alla  medesima  distinzione  , riguar- 
darono di  tanto  sensibile  on*ore  questo  mi- 
sfatto , che  il  colpirono  di  morte. 

» Ut  si  judex  , .arbiterve  jure  datus  pecu- 
niali! ob  rem  judicaudam  accepisset , capite 
pociias  lueret.  Icg.  XII.  Tabul,  de  jure 
pub.  5.  3.  „ 

Ecco  inoltre  le  osservazioni  die  Noailles 
■membro  della  commissione  di  legislazione 
presentò  sull’oggetto  col  suo  rapporto  de’i^ 
-iebhraro  1810  al  corpo  legislativo  di  Pari- 
gi. Ei  disse. 

» Tutto  il  mondo  conosce  l’esempio  dato 
da  Cambise  ai  giudici  prevaricatori  : tutti  i 
legislatori  hanno  sevei'ameute  punita  le  cor- 
ruzione de’  magistrati,  u 

» Il  misfatto  di  corruzione  in  un  giudice 
^ senza  dubbio  il  più  tile  , di  cui  egli  pos- 
fsa  rendersi  colpevole  ; ed  é altresì  uno  de’ 
•più  pericolosi , die  la  legge  dee  reprìmere. 
Si  può  sino  ad  un  certo  punto  difenderti 
dagli  assalti  di  un  assassino  o di  un  la- 
dro , dice  un  celebre  scrittore  , ma  inutile 
i la  difesa  contro  sfuelli  di  un  giudice , 


thè  dal  suo  gabinetto  ut  colpisce  colla  spa-  pecuniis  repetundis , Censorino  , et  Manlif» 

• ' ” ' » ? • ConsuUbus  tulit.  Idem  lib.  a.  inVerremeit, 

Acilium  Glabrionem  legem  'severissimam  ta- 
lissc  de  pecuniis  repetundis.  Idem  in  diviu. 
scribit  legem  de  pecuniis  repelmidis  sodoruai 
causa  coustitotam  fuisse.  » 

» Prima  causa  bujus  accusatìonis  est , siis 
qui  magistratu  aut  munere  publico  fungvtur, 
pecnniam  accepei*it , quo  magis  aut  minas 
quid  ex  officio  suo  faciat , I.  4-  idque  variis 
exempUs  liic  dcdarelur  I.  3.  6.  >j.  Et  atìS- 
madvertendunt  est  ne  minimam  quklcm  quan- 
titatem  ob  caiisas 'bujusinodi  eis  acctpere  li- 
cere 1.  ’).  Item  punitur  hac  le^  magistratus, 


da  delle  leggi.,  e vi  uccide.  Incaricato  del- 
la distribuzione  della  giustizia  , di  quel  de- 
'bito  del  cielo,  c dei  regnanti,  il  giudice  dee 
■renderla  col  ]>iù  grande  interesse  , e senza 
eccezione  alcuna.  Egli  esercita  un  ministero 
augusto , una  sorte  di  sacerdozio  : adempie 
le  più  nobili  funzioni  , che  la  società  possa 
affidargli , e questa  aspetta  «la  Ini  il  suo  ri- 
•poso.  Ma  5*  egli  obbfia  li  suoi  doveri  , fra 

3uali  tiene  il  primo  posto  la  imparzialità  ; se 
incende  «lall’ eminente  rango  assegnatogli  dal- 
*]a  scélta  del  principe,  pej- rendersi  il  com- 
plice infame  della  ingiustìzia  ch’egli  dèe  pro- 


scrivere ; se  apre  il  suo  cuore  adla  comizio-  qui  pscuntam  Abi  donatam  accipit  , quo 


tom- 


t 
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porr  magistntu  fungitur  ? nrc  distingutlur 
«^u*  Irge  »ut  condilioDe  donata  fit,  t.  a.  1. 
b.  $.  ult.  Nec  Uiituiu  Ipmliilx'tiir  donatio  , 
led  eliani  renditio  1.  pcn.  Qua  de  re  dispu- 
tai Cicero  1.  a.  actio  in  VeiTein.  Kxcipiun- 
lur  subriui  atque  nropiore  gradu  cuiijuiicti 
^ quiiiut  accipere  licet.  I.  1.  quia  verisimi- 
le non  est  , corruropeudi  concilio  donare. 
Nec  defìnita  est  quaiilitas  Iioruni  miiDenim  , 
1.  ij.  Sed  a Caeteris  niodice  |>oli‘St  xenia  , et 
munera  accipere  1.  solet  de  olGu.  Procons. 
1.  Plebiscito  de  otTic.  praesid.  modo  non  cx- 
ced.iut  in  anno  cculiim  aureot  I.  G.  $.  ult. 
Patei'cul.  lib.  II.  Caiu  repetuitdarum  ex  Ma- 
cedonia dauinaliis  est , ciim  lis  ejus  qualuur 
mil.  aesliiuarctur  : ad  eo  illi  viri  magia  vo- 
luutalein  peccatidi  intuebanlur  , ipiam  mo- 
dum  t farlaque  ad  consiliuin  dirigid>ant , et 
quid  , nou  III  quanlum  adiuissum  foret  ae- 
aliroabiiot.  Duareni  in  tit.  11.  ad  Leg. 
Jul.  repetumiarum.  cap.  i.  et  a. 

a jj.  a.  Se  la  corruzione  sia  stala  il  prez- 
iS  xo  di  una  sentenza  o docisioiie  , cou  cui 
a ai  pronunzia  contro  I'  accusato  una  pena 
a maggiore  di  quella  del  primo  grado  dei  fer- 
» ri  nel  presidio,  questa  pena  maggiore  sard 
» sempre  applicata  al  magistrato  corrotto. 
>1  drt.  aoi.  Lcg.  pen. 

La  innocenza  esposta  a riseoGre  gli  orro- 
rosi eU'etti  del  reato  , sol  ]>erclié  piacque  a 
sordida  venalità  di  pingrrla  lorda  di  abomi- 
nevoli eccessi  per  cosi  dicliiararla  colpevole , 
sembra  pienamente  soddisfatta  se  il  giudice 
eorrotto  sia  colpito  da  iieua  eguale  a quella 
die  inllisse.  Intanto  qualunque  sia  il  giudizio 
proHerìto  sotto  questo  condannevole  rappor- 
XV , è desso  valido  innanzi  alla  legge  ? La 
negativa  viene  cliiarameiite  dettata  dal  rescrit- 
to dell'  imperatori  Diocleziano  , c Itlassimia- 
no.  Diebiararouo  essi  , die  la  sentenza  o de- 
cisione in  colai  modo  proflerila  è nulla  di 
dritto. 

a Venales  ( fuio  pracUo  obteniae  sani  ) 
senlentias  , quae  in  mercedem  a corruptis  |u- 
dicibus  prorci'uutur  , cGain  dira  interpositae 
provocationis  auxiliura  , )aiu  prideiu  a divis 
principibus  iiifirmas  esse  decrctuin  est.  l.  8. 
Cod.  ifuando  provocare  non  ut  neceue.  » 

» Casus.  Litigabam  cum  Titio  ; Tilius 
dedit  pecuuiam  judici , ut  we  inique  eoa- 


demnoret.  Dicitur  qnod  non  villct  SentenGa  , 
nec  opus  est  appellate.  Fivianas.  a 

Bruunemannu  là  però  le  sue  osservazioni  su 
uesta  legge.  Distingue  la  scnlLiza  profTerita 
a un  giudice  guadagnato  per  premo  o per 
favore  , da  quella  emessa  dal  collegio  di  più 
giudici  de.’ quali  uno  aia  corrotto. 

a Venalis  sentenlia  id  est  quae  machin»- 
tioue  adversarii  , jiidice  pretio  corrupto  , im- 
pietrala est  ifiso  jure  nulla.  Vide  > de  poma 
judicis  ec.  secus  si  ex  grafia  male  iudic.it  /. 
G3.  S-  3.  D.  ad  Tretel.  ubi  tamen  datur 
restilutio  t.  33.  D.  de  re  judie.  Sentenlia 
autem  nostrae  legis  amplialur  : ut  scnteiiGa 
etiain  justa  et  acqua  pretio  impetrata  nulla 
sit  c.  non  licci  c.  11.  Q.  3.  etc.  vendentes 
c.  i.yuuert.  3.  Forinac.  c.  i.art.  3.  Idem 
est  si  ape  iilitpuid  recipienji  , juJcx  senteii- 
liam  ferat.  Si  tameu  ex  plurihus  judicibus 
uuiit  sit  corniptus,  sentenlia  valcbit.  Socin. 
Heg.  44’-  f'oet.  d,  l.  n.  38.  Braimemanni 
ad  t.  t.  Cod,  quando  provocare  non  est  ne- 
cesse.  a 

Inoltre  i danni  , e le  spese  che  l' innocen- 
te sia  a soffrire  colia  ingiusta  condanna , per 
disposizione  di  Costantino , debbono  sempre 
ripararsi  dal  giudice  corrotto. 

« De  eo  qui  pretio  dopravatns  , aut  gn- 
tia  perperam  judicaverìt  , ei  viiidirta  quem 
laeserit  , non  solum  aestimalionis  dispeuilii  , 
sed  cliam  litis  dUcriminis  praebenlur.  /.  t. 
Cod  de  poena  judicis  qui  male  judicavit.  » 
a Aestimalionis  : idest  non  solum  debet 
ci  condenmari  in  aestimalinnem  siimptuum  , 
vel  dispeiidii  , quoti  ipsc  fecit  in  lilem  sed 
et  in  aestimatiouem  litis.  Vel  die  quod.  pati-, 
tur  dispieiidium  acsGmationis , ideai  quia  ef- 
ficilur  infàniis  sequeiu  nou  mut.vlur  ,, 

a Discriminis  : idest  pi'rìculi  , et  hoc  per 
actionem  in  factum  ut  inslit  de  obligat. 
quae  ex  quasi  malcGcio  nascuiilur  ec.  .zfe- 
curs.  „ 

Secondo  la  nuova  giurispnidenza  la  ripara- 
zione dei  danni  soflccli  dairiniiocente  è sempra 
dovuta  da  colui  , che  di  questi  danni  iiv  fu 
la  diretta  cagione.  La  massima  generale  di  ri- 
sarcirsi il  male  da  chi  vemie  ad  arrecarlo  a«l 
altrui  ( Fedi.  Danno  5.  1.  ) »ou  presenta 
una  coceziuue  nella  soggetta  specie.  La  uuì- 
U ilvlLe  opcrazioiu  cuTpevoU  tra  coUù  ebe 
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eorronipe  il  giudice)  e '1  giudice  corroUo  , rccipiut  pccuaiun  a convento  , al  absolva'* 
siccome  viene  aiiiinala  da  un  incdesiinu  og-  tur  , non  miniis  puuiendus  est  cornea  , vel 


getto  , mena  di  necessità  alle  lueJesimu  con- 
seguenze. Costoro , oltre  le  rispettive  puni- 
zioni afiliUiv.e  da  cui  sono  colpiti , debbono 
del  pari  soggiacere  al  ristoro  dei  muli , che 
vengoijo  a produrre.  Quindi  le  generali  teo- 
rìe sono  ad  essi  comuni. 

M j.  3.  Se  il  prezzo-  della  corruzione  sia 
» r assoluzione  di  un  impiiUto  di  misfatto  , 
n la  pena  sarà  ({uella  delia  rilegazionc.  » 

» Se  il  prezzo  della  corruzione  sia  1’  as- 
» soluzione  di  un  ìm|>utato  di  delitto  o di 
M contravvenzione  , la  peua  sarà  del  primo 
a al  secondo  grado  di  prigionia,  j^rt.  %oì. 
» Lc^.  pcn.  » 

» Nel  primo  caso  dell'  articolo  jireceden- 
ìt  te,  il  corruttore  deli' uOlziale  pubblico,  o 
» impiegalo  se  sia  un  asceudenlc  o disceu- 
» dente,  u coujugc  u fratello  in  secondo 
» gr^Jo  , o aflìue  ne'  medesimi  gradi  del- 
» ]'  imputato  , sarà  punito  col  primo  grado 
» di  prigionia  o confino  , c coll’  ammenda 
» correzionale.  » 

» Nel  secondo  caso  sarà  punito  coll’  am- 
» menda  correzionale.  » 

» Per  gli  altri  corruttori  si  osserveranno 
n in  luti’  i casi  le  regole  della  complicità, 
a Art.  ao3.  Idem.  ,, 

11  rescritto  di  Diocleziano  e di  Massimiano 
esclude  ogni  riguardo  di  cognazione  , e di 
affinità  nella  corruzione  de' giudici  , quando 
questa  viene  adoperata  da  taluno  pel  suo  affi- 
ne, o pel  cognato.  Indistiutamenlc  i corruttori 
SODO  considerati  compiici  dei  giu<lici  corrotti, 
ili  l'ugione  delia  parte  attiva  che  essi  pren- 
dano Della  cousumazione  del  misfiitto;  e su 
di  ciò  sembrano  comuni  le  teorie  della  com- 
pliatà.  Vedi  questo  articolo. 

» Qui  csplicandi  ( pula  familiaris  , vel 
a<ses.for , vd  comes  , vel  consiliurius  judi- 
cis  ) ncgolii  spem  ( cujiis  finis  in  judicìs 
potestate  a motu  situs  est  ) pollicetur  uon 
tniiius  ( non  minus  punitur  ditlus  consilia- 
rius  (jitam  ipse  corruptor  cuin  pars  sii  deli- 
di  ) ob  illicitam  sponsionem  crimcu  cou- 
trabit , quam  qui  ad  Iiujusinodi  promissiuuis 
comniorcium  centra  disciplimiia  publicam  a- 
spirat.  l.  IO.  Cod.  de  accusai ioniòus,  ,, 
a Casus.  SI  comes  , vel  assessor  judicìs 


asscssor  , quam  qui  corrupit.  Fivianus.  ,, 

Druuemaiino  cuiueula  questa  legge  con  par- 
ticolari esempj. 

» Qu1cud«|Uc  ex  assessori  bus  judicìs  accu- 
satori , vel  accusalo  promiltit  , se  facturum , 
ut  Jude\  prouuuciet  secumluui  illius  voluti- 
tatem  , ilio  una  cum  ea  parte.,  quae  vo'.uit 
judiccm  curi  uuipcre  , eadeni  pocna  pleclilur, 
quiic  autem  sii  pocna  judiccm  cori-umpen- 
lis  ; et  practeiv;a  etium  lalis  asscssor  ob  in- 
juriam  juclici  factani , dum  cum  corruinpere 
couitus  est  , ob  solaiu  baiic  proinissiuuc;it 
fustibus  caedendus  est  /.  ij.  io.  D.  de 
injuriis.  Sed  quid  si  assttssoi-  in  causa  san- 
guiuis  accusato  hoc  proiiiisit  i*  Ilic  quldem 
accusatus  excusalur  ob  id  ; (juia  licci  quo- 
cuuquc  modo  redimere  saiiguiiiem  suuin  /.  t. 
D.  de  btmis  eortun  ce.  sed  non  assessor  , 
lum  in  accusato  est  specialis  ratio  , quae 
non  militai  in  assessore  ^ sed  non  absurde 
dicitur,  prò  ralioue  criiainis  aiiligari  bic 
posse  poenain  , etiain  assessori  , nam  luima- 
nitatis  est  a fundeudo  sauguiue  abbofrere  , 
ut  (ideo  pocna  assessori  iiuponciuU  arbitra- 
ria dici  queat.  Confcr  Mcnoch.  de  arbilr. 
■tfuaesl.  lib.  II.  cas.  344’  ‘u  genere  de 
promittentc  victoriam  causae  et  fumi  vendi- 
toribus  agii,  ^runnemanni  ad  l.  io.  Cod. 
de  accusaloribus.  ,, 

» $.  5.  Ogni  uffizlalc  pubblico , corames- 
» so  , o qualunque  agente  o impiegato  su- 
ll balteruo  che , fuori  de'  casi  degli  .articoli 
» pm-edentì , abbia  fatto  esazione  , accetta- 
li to  offerte  o promesse  , o ricevuto  doni  o 
Il  presenti  al  di  là  delle  somme -del  salario 
» e de’  dritti  autorizzali  dalla  legge  , per 
Il  fare  o non  fare  un  atto  del  suo  uffizio  , 

Il  sarà  punito  colia  interdizione  da  due  a 
» cinque  anni  dal  suo  uffizio.  Art.  ao4. 

» Leg.  pcn.  ,, 

M.-irziano  riguardò  del  pari  colpevole  di 
concussione  chiunque  in  esercitare  pubblico 
uffizio  , mostri  la  viltà  di  lordai'si  di  tale 
reato. 

u Lex  Julia  rcpctundarum  perlinet  ad  cas 
personas , qims  quis  in  inagbtralu , potesta- 
tc  , curationc  ( publica  ) , Icgalionc  , vcl 
quo  alio  officio , mun^e  ministeriove  pubU- 
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co  ci'pit  ( a privato  , kt  faciat  non  Jaeien- 
liam  , vel  omittat  Jacienduat  ) ; Tel  cum  «x 
culiortv  cujus  eorum  est.  /.  i.  D,  ad  leg, 
Jul.  repeUm.  ,, 

» Casus.  Lcx  Julìj  rcpelunderum  pertipct 
•d  eas  pccunias  , quas  <{uis  eiisteiu  in  ma- 
gìstmtu  , vcl  officio  puUico  accepU  ab  ali- 
quo  ])i'ÌTato  i Tel  «liquis  de  ejiu  familiaper- 
mitlil  tamim  posse  Bccipere  » quibusdam 
pei-sonU , scilicet  a sobriuU , et  ab  eia  qui 
propiiore  gradu  , el  a coguatis , et  ab  uxo- 
re  ; qui  contra  facit  tenuUir  in  duplum  hac 
lege  intra  annuin.  Itein  bac  lege  tenetur  qui 
cura  ballerei  aliquam  poleslatem  scilicet  offi- 
ciiim,  accepit  pecuiiiam  ol>  judicaudum,  vel 
non  judicandum , vel  ut  facerct  aliquid  ultra 
oSiciiini  suura.  Accurs.  ,i 

Cujacio  osserva  , che  queste,  dis|>o<itioni 
xigiiardanO  anche  le  tenui  esazioni  fatte  dal 
pubblico  iiffìziale. 

• a Hac  lege  coerccntuT  furia  el  rapinae 
magfslratuum  • Tcl  eorum  qui  munus  aliquod 
publicntn  gernnt , pccuniis  , quas  de  prira- 
tis  liominibus  accepenint , rapelitis  in  qua- 
druplum , quo  nomine  hoc  jiidicium  appel- 
latur , ut  datorum  repelitio  civilis  in  episto- 
lis  Sidonii.  Catpit , iiiquit  , actionem  rept- 
tundarun  velie  prtponere  : el  hoc  judicium 
etiam  ex  10011100  furto  datum  in  C.  Calo- 
•nern  Vallejus  Palermius  scribens  : Adeo , 
inquit  , magit  voluntalem  petcasuU  intueban- 
tur  , qttam  madian  ^ Jdctaque  ad  consilium 
■dirigebant  , el  quid  , non  quanUtm  admis- 
'sum'  farei , aesUmabant.  Datur  et  in  here- 
drs  intra  annnm  , -et  in  tribunos  , praefe- 
•ctos  , scribts  I comiles  omnes  magistratuum, 
‘quod  tamcn  olim  non  ohtiiiuisse  oralio  prò 
‘Habirio  Poftumo  declaral  , ex  qua  el  lue 
'caput  legis  Juliae  habrmus.  Cujarii  Fasati- 
‘lla  in  iib  XtyjIJ.  Digest,  tit.  i5.  ,, 
a 5.  6.  Pe'  reali  preveduti  negli  articoli 
> precrdeoli , gU  ulhziali  pubblìoi.,  commes- 
'»  si  o impiegati  saranno  oltre  delie  pene  ivi 
■»  stabilite  , puniti  con  «n  ammenda  da  5o 
» a 5oo  durati , purcTiè  non  aia  minore  del 
a doppio  del  valore  delle  offerte  ^ promes- 
B se  , doni  , preaenti  o eaaiiomi  : ahrimcnti 
a r ammenda*  sarà  portata  al  doppio.  Art. 
“B  b<s5.  Leg.  pen.  ,,  _ 

Si  cOBohne  il  bisogno  di  reprimete  lavi* 


dità  dell' officiale  corrollo  rollo  stesso  mezio 
con  cui  venne  questa  alimentala.  Tjilemi-uni 
soddisfa  perfettamente  il  s oto  di  analogia  , 
die  lascia  riseiitire  al  coIjiCvole  le  conseguen- 
ze più  sensibili  della  sua  vile  corruzione. 

» COSPIRAZIORE  5 I.  La  cospi razione 
» conti  o la  sacra  persona  del  re  è misfatto 
a di  lesa  mai'stà  , ed  è jiuiiila  colla  morte , 
» e col  terzo  grado  di  pubblico  esempio, 
a Art.  130.  $.  3.  Leg.  pen.  a 

a La  cospirazione  contra  la  persona  del 
a Duca  di  Calabria  è auclie  delitto  di  lesa 
a maestà  ed  è punita  di  morte  col  primo 
a grado  di  pubblico  esempio.  Art.  lai.  $. 
a 3.  Idem,  a 

a I.'  attentalo  o la  cospirazione  contri  le 
a reali  persone  die  compongono  la  famiglia 
B regnante  è punito  colla  morte  a 

a Si  compone  la  famiglia  rrguanlc  dalla 
B regina  , e dalla  duchessa  di  Calabria;  dai 
a figli  e dà  fratelli  del  Re  dalle  loro  tuo- 
'«  gli,  e tìgli  masclii  , c dalle  loro  feinntine, 
B come  dalle  figlie  e dalle  sorelle  del  i-e  , 
B findM-  non  sieno  passate  a marito.  Art. 
B 133.  Leg.  pen.  a 

a È misfatto  di  lesa  maestà,  e punito  col- 
a la  morte  e col  terzo  grado  di  pubblico 
a esempio  l' attentilo  o la  cospirazione  che 
a abbia  per  oggetto  o di  distruggere  o di 
B cambiare  il  governo , o di  eccitare  i snd- 
a diti  e gii  abitanti  del  regno  ad  limarsi 
B contro  r autorità  reale.  Art.  loS.  Idem.  « 
a La  cospirazione  caste  nel  momento  cbn 
a i mezzi  qualunque  di  agire  sieno  stati 
a concertati  , e cuncbiusi  fra  due  o pùà 
B individui.  Art.  i35.  Idem,  a 

Gl'  im|>cralori  Areadio  ed  Onorio  di- 
chiarai-ooo  anche  di  maestà  questo  roislitto. 
.Lo  considerarono  commesso  nel  trattato  e nel 
concerto  di  attentare  la  vita  del  .pi-iiiospoi, 
o quella  delle  jiersone  ebe  gli  appai*tengono. 
iQuivi  è la  oasei'vaesi , che  tale  misfatto  Ima- 
gi di  essere  effettuato  da  mi  solo  , ha  :i>iao- 
-gno  del  consenso  di  altri  ;dtppuiocÌK  iuop- 
fiortunamenle  puù  denorainaj'si  coapirazioiie 
■un  progetto  seuza  un  concorso. di  unione  , .e 
di  iorza  , che  la  conduca  al  medesimo , effetto 
già  meditato.  ^■ 

f,  Quisquis  cum  militilMis , vd  pcivetif  , 
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Tel  Lftibarls  ( hostilus  ) scelesfani  inieiil  fa-  Assumlis  non  ‘connuraero  honorarios  , (jfuibut 
ctìonem  ( ìdest  conspirationem  et  die  cantra  honoris  dnniaxat  causa  , prò  magnis  in  remp: 
prinripcin  ) aut  faclionis  ipsius  ausccperil  sa-  mcrilis  jus  civilalis  datur,  uti  olim  Artaxer- 
crainouluin  , vel  dedcril , de  ucce  eliam  vi-  ^ jus  civitalis  dedit  genti  Pelopidarnni  , 
roruin  ilUislrium  qui  consiliis  et  concistorio  Alhcnienses  Evogorae  et  Rhodiis  , Corinthit 
nostro  iiitcrsuul  , senatorum  otiara  <c  nana  et  Alexaotlro  Magno  , Hclvetii  Ludovico  X,I. 
ipsi  pars  corporis  nostri  suiit  » vcl  cujuslihet  Galliarom  Regi  ; absurdum.  euim  ^ sj  quid 

Sostrerao.,  qui  nobis  militai  cogitaverit  ( ea-  Evagoras  in  Atiieuieuses  , Alei(ander  in  Co- 
em  eniin  severitate  voluntatem  scelrris,  qua  rinthios  delinqocrint , reos  majestatis  fieri  , 
effecfum  puniri  jura  volucrunt  ) ipse  quidem  cum  uou  subjiciemU  > sed  bonoraudi  caussi| 
utpole  majestatis  rrus  gladio  feria  tur  , bonis  illis  civitos  data  sit.  Subditis  conuumero  iu- 
ejns  omnibus  fisco  nostro  adductis.  i.  10.  colaa  , qui  in  aliqoam  regioneni  dpniiciliumt 
Cod.  ad  tee.  jul.  majestatis.  » suuni  contulerint  aut  , licei  in  0{>pido  noi^ 

u Casus.  ^Si  adversus  principem  , vel  ejus  morentiir  , agrnm  tamen  in  alicujus  oppidi 
comites  conjuratiouem  fecerit  quis  , ejus  so-  finilius  ita  habent , ut  in  euin  se  , quasi  in 
la  voiuntas  punltur  , licet  non  fecerit  , quia  nliquam  scdcm  recipiaut , l.  pupillut  339. 
gladio  interficiclui’ , bona  ejus  commitluntur  incoia  D.  de  V.  S,  Hi  eiiini  eo  ipso  , quo 
in  fisoura.  ec.  Pivianus.  » dumicilium  et  sedem  in  aliqua  i-egione  sibi 

Decinno  distingue  però  la  caspirar.ionc  dalla  costilnunt,  etiam  subjicere  se  imperio  sun^- 
oongiiira.  Porla  una  diiferenzn  nell’  una  , e mo  , nee  non  jurisdiclioqi  ipagistratuum  ejus 
nell’altra  per  <li mostrare  , che  quantunque  regionis  intelliguulur , /.  incoia  39.  D.  ac^ 
«mendue  i modi  di  delincjuerc  hanno  in  og-  municip  : Atque  ideo  ab  Aristotele  quoque 
getto  un  medesimo  fine,  e tuttavolla  diverso  III.  Polii'.  I.  largo  (piodain  significandi  mo- 
il  mezzo,  che  rispettivamente  le  anima.  do  cives  appellantur.  9ed  , au  qui  domioiliungi 

» Coiispiratio  et  conjuratio  idem  fere  si-  in  aliqunoi  regionem  transtnleninl  elinin  sub- 
gnificat  , nac  sola  diffcrenlia  excepta  ; quod  diti  ejus  regtonis,  et  qua  oriundi  suut/ Etiam: 
conjuratio  tìt  cum  jummenlo  , conspira lio  ve-  nemo  enim  trausferendo  domiciliunr  subduce- 
ro  sine,  et  dicitnr  a con  et  spiro,  quasi  si-  re  patriae  potcst , nisi  aut  deportatus  sit, 
mul  spiro , quod  qui  facilini  , necesse  est , aut  consensu  corum  , qui  summac  rerunia 
ut  in  uiium  fere  .spirituro  conseiisiaut  ; ideo  praesunt , civitatem  mutaverìt.  Et  ideo  Ca- 
coiispirare  prò  consentire,  et conspifatio pi*o  jus  in  d.  l.  incoia  tradii,  incolam  et  his 
consensu  accipilnr  , spini  latinae  linguac  prò-  ma^istratibus  patere  deberc , apud  (fuos  in- 
batos  aiiclores.  Conspirationem  , dicilArcIid.  cola  esl  , et  illis  apud  if^uos  civis  est\  nec 
dici  multorum  convenlioiicm  ad  subvcrsioncQ  tantum  municipali  jurisdivtiani  in  utrotfue 
status,  vel  digiiilatis  aiterius.  Deciani  traci,  munieipio  snbjectum,  verum  etiam  omnilnu 
Crim.  lib.  VII,  conjurationc  facta  et  sedi-  publicis  mimeribus  fungi  debere.  Et  superio- 
tione.  » re  seculo  Carolus-V.  necem  Himonis  et  Pre- 

Ànton  Malici  enumera  inoltre  coloro,  che  giisi,  quos  Franciscus  I.  Gidliarum  Rex  ad 
possono  riputarsi  colpevoli  di  questo  mi-  Turcorum  dominum  legaV'erat , non  male  ita 
sfatto.  defuidcre  visus:  subditos  eos  silos  in  quos  aeter- 

» Crimen  majestatis  ab  iis  fdunlaxat  com-  na  sibi  essel  aucloritas  : ad  haec  hostilia  per 
mitti , qui  supremac  aliciijiis  potestati  natu-  Ttaliam,  et  apud  Tnreum  molitos:-  postremo 
m , aut  jiire  subjecti  sunt.  Natura , qui  sub-  furtim  transiisse  per  liuubriam  , cum  exulum 
diti  nasciintur  : jurc  , qui  in  civitatem  rece-  comitatu  ; quod  ipsum  capitale  sit  moribui. 
pti  , aiit  bello  siibacti  sunt.  Patct  antem  la-  ejus  regionis.  Singula  profecto  ejus  momenti, 
tiiis  subditi , qiiam  ciris  noni<'n.  Civis  quip-  ut  si  vera  sint , crirìien  violati  juris  gentiam 
pc  illc  duiitaxat , qui  civitatis  communione  facile  diliiere , aut  arte  elevare  possiut.  u 
gaudet , seti  natns  ex  parente  utroqne  cive  , a Ab  incoHs  separandi  adveiiae  , quo# 
aeu  jnxta  leges  .^ss^m^us.  Subditi  autem,  non  Greci  , id  esl  domo  profugos  , coe 

cives , sunt  iucolae  , servi  et  proviucialcs,  loQOS  , advenientes  appellaut , d>  /•  pupillut 
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5.  àdvena  D.  de  P'.  S.  Di , donec  apnd  gn  pmona  c1«>l  Re  ricliiam»  nell'  autore  la 
nof  «edera  Cxerinl  , sfibditi  nostri  non  «uni,  pena  della  retlusione , e dell’  esilio  pei-p^luo 
non  magia  , qunnr  qui  ilcr  |>er  nostrani  re-  dal  r«-goo  : quello  di  allentare  , c di  cospi- 
gionem  farimil , seu  pubblici  muneris  obe-  rare  contro  la  fami^ia  del  He  , o contro  1' 
nodi  ) sru  prirati  commodì  , seu  animi  alqiie  nmministraaione  politica  del  regno  ricliiama 
obloclationis  gratia.  Qua  jiropter  si  quid  ad-  il  solo  l,■^ilio  perpetuo.  Immerge  da  qucst'cr- 
verMim  nos  macblnenlnr  , non  rei  majesta-  dine  diverso, di  pene,  ^be  i gradi  rispettivi 
tia  laesae  fiunt  , sed  ut  hostea  , aut  prodilo-  del  dolo  sono  valutati  in  ragione  del  male 
res  , aut  cxplornlores  Iraclantur.  Ita  enìm  che  vìon  meditato  di  produrre, 
de  Icgatis  Tai-qulnioium  Liviua  Ul>  •.  11. 

Quamquam  visi  sunt  roinmeruisse  , ut  ho-  » D.ANNO.  J.  1.  Ogni  fatto  qualunque 
alium  loro  esaeni  , jut  Imnen  gentium  valuit.  » dell’iiomo  die  arreca  danno  ad  altrui, 
De  legalis  I.acedaeraoniomm  Tbucydides /lA.  » obbliga  colui  per  colpa  del  quale  è avve- 
II.  quod  , prò  hostibus  capti  interfectique  » nulo,  a risarcire  il  danno.  Art.  i336. 
ab  Atbeniensilrai  cum  ad  Persas  irent  au-  a Leg.  riv.  a 

xilia  contea  Albeniensea  impetraturi.  Et  au-  Il  danno  vien  definito  da  Paolo  per  la  de- 
uo  M.  D.  LX\I.  cum  Episcopus  Koasensis,  miniiaione  del  patrimonio  altrui  , cioè  per 
abusus  «acro  et  inviolabili  legalorum  jure,  mul-  quella  perdita  di  dritto,  o di  proprietà  ebe 
ta  tiirbulente  in  Anglia  feciaset , consulti  prit-  alcuno  risente  per  opera  di  un  altro, 
dentea  Angliae , num  legatus , qui  rebellio-  a Damnum  et  damnatio  ab  ademptione 
nem  conira  Principrm , «d  quera  missus  est,  ( idest  abiatione  ),  et  quasi  deminutione 
«uscitat  , spolialtis  legatorum  jure  taii<|uam  ( melius  dixissrt  a perditione  ) patrimonii 
hostis  puniendua  ? respondeniot , ejusmodi  dieta  sunt.  /-■  i.  D.  de  domito  infcclo.  » 
legatum  , jure  gentium  et  civili , legatorum  s Casus.  In  bac  lege  dicilur , nude  dice* 
praerogdlivis  escidissc.  In  quam  sententiam  tur  damnum.  Et  certe  damnum  sive  damna- 
noslri  quoque  iulerprrtes  ivisse  videntur  , tio  ( quod  idem  est  ) dicilur  ab  ademplio- 
tametsi  alila  atque  alila  usi  verbis.  - Antonii  no  et  quasi  diminutionc  patrimonii  ; nam 
Matlhaei  de  criminibus  Tom.  t.Lib.^H.Dig.  prò  damno  quod  quia  limet  in  re  pitriino- 
lit.  0.  ad  teg.  Jul.  majeslalisrap.i.n.y.ad  g.»  nii  sui,  et  sic  per  consequens  timet  diminuì 
a 5.  9.  Se  la  cospirazione  sia  stata  prò-  patrimonium  suum , petit  sibi  caveri.  Frane. 
» gettata  , ma  non  conr blusa  ni  accettata  , Acrurs.  ,, 

a allora  I'  autore  del  progetto  nel  oaso-  del-  Dourllo  fa  le  seguenti  ossenazioni  au  que- 
» l’articolo  Ilo  sarà  punito  colla  rcelusio-  sta  legge. 

> ne , e col  successivo  esilio  perpetuo  dal  s Damnum , inquit  Paulus , ab  ademptio- 
« regno;  e nel  caso  degli  articoli  111  ili  ne,  ideal  a demendo  , et  quasi  drmiimitio- 
« e Il3  sarà  punito  coll’esìlio  perpetuo  dal  ne  patrimonii  dicium  est;  i.  3.  D.  de  dam. 
•»  regno.  Art.  116.  Leg.  pen.  ,,  inf.  ut  ait  ipaum  videlicet  adenilio  , demi- 

li  semplice  progetto  di  cospirare , senuc-  nutioque  pitsimouii.  Recte  lioc  ita  dicilur  , 
ebè  accoglimento  àlcuiio  siasi  dimostrato  da  cum  oricincra  verbi  quaerimus.  Cum  rem , 
coloro  la  di  cui  unione  venne  proclamala  , addi-re  debemus  , cum  quid  dcniiouitur  da 
già  codiluisce  un  misfatto.  La  gravezza  del-  alieno  nidJius  lucri  nostri  causa.  Nam  si  iraid 
r azione  vien  considerala  di  tal  natura  dalla  bic  fit  lucri  nostri  causa  , delicinm  iu  alias 
legge  , che  ap|iena  il  pensiero  del  cospiralo-  sjiecies  praprìas  cadit , fitque  aut  furtum  , 
re  resta  couoscintu , incontra  la  sua  pena  ; sul  rapina  , ani  cxlorsio  , et  coucussio , et 
dappoicliè  la  stessa  qualità  del  disegno  con-  ti  quac  «uni  aline  species  , quibus  aliena  .<ub- 
cupito  , e manifestato  sviluppa  in  un  alto  so-  trahuutur.  Damnum  orane  iiifertur  duplici- 
lo  r azione  .intrapresa , e’I  danno  che  si  era  ter.  Aut  euim  infertur  allato  inlerilu  , vel 
meditato  di  produrre.  Solo  un  diverso  gra-  corrnptioue  rei , ut  cum  quid  alieni  intcri- 
do  di  punizione  ùegue  il  fine  dell’ ogget-  roilur , uri  tur , frangilur  , nunpitur  : aut 

tu  colpevole.  11  disegno  di  aUentai*  la  la-  ipaum  talvis,  et  iulagris  rebus  conlingìt  ita  , 


l 
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ul  turo  rei  per  se  ìntegrxe  msneaiìt,  pere»ui 
i«uen  domino  Diliilominut  ; iti  si  auuluin 
, aliruum  in  fluraco  quis  dojecrrit , si  animai 
compeditmu  solverit  ut  fugcrct.  1/itnclli  Com- 
uunt.  de  jurt  civili  lib.  XV.  cop.  a6.  n.  5q. 

» J,  3,  Ciascuno  b temila  pel  danno  che 
a ha  cagionato  non  solamente  qer  fatto  prò- 
a prìo  , ma  ancora  per  sua  ncgligciun  o per 
a sua  imprudenza.  Art.  l'ii'].  Leg.  civ.  ,, 
li  danno  cui  ciascuno  è tenuto  |wr  fatto 
proprio  é quello  che  volontariamente  produ- 
ce , e che  civilmente  dee  riparare.  Sono 
molti  gli  esrmp)  , che  si  attingono  dalla  le- 
gislazione romana.  In  prima  pel  rescritto  di 
Alesandro  vediamo  colpito  dalla  legge  Ai^uilia, 
cioè  dalla  riparazione  del  danno , quegli,  che 
gitta  il  fuoco  ad  una  selva  cedua,  ola  recide. 

a Daraum  per  injuriam  dalum  , immisso 
jn  sjriram  igne  , vel  cxcisa  ea  si  prohare 
poles  actiono  legis  Aquiliae  Utere.  l,  i,  Cod. 
de  Icge  Aquilia.  ,, 

a Casus.  In  sjiva  mea  caedua  damnum 
dedisti  , quod  eam  iuceodisti  vel  czeedisti 
qua  actionc  mihi  Icnearis  qiiaeritur  ì dicitur 
qiiod  artione  legis  Aquiliae  si  probavero  le 
mihi  damnum  dedisae.  ,, 

L' Imper.ilore  Gordianu  dÌ9hiarò  anche  per- 
seguitarsi coll'  azione  della  legge  aquilia  il 
danuo  prodotto  cosi  nella  casa  altrui  in  de- 
molirla, o incendiarla,  come  nelP altrui  a- 
quedolto  con  distruggerlo. 

a Si  legis  aquiliae  aclione  expertus  cs  ad- 
TersuH  eum  quem  donium  tuain  duposuisse  , 
Te]  incendio  conrremasse , daiuiioque  te  af- 
llixisse  proponis  , ut  id  damnum  sarciatur , 
competentis  judicìs  aucturiuile  cunsequerìs.  a 
a Quiu  cliam  si  aqua  per  injuriam  alio 
derivala  lit  , ut  in  priorem  slatum  restitua- 
Aur , ejusdem  jiulicis  curam  impetrahis.  /.  3. 
Cod.  de  lege  aquilia.  ,,  / 

a Casus.  Si  iu  domo  mea  mihi  damnum 
dedisti,  ea  iucendeiido , vel  depoiiciido  an 
aclione.  legis  aquiliae  le  convenire  possim  ? 
dicitur  quod  sic  , et  ab  agro  meo  opere  fa- 
cto , seu  ilesiructo  aquam  olio  derixasti  an 
tenearis  ? dicitur  quod  sic,  ut  quicquid  t- 
ctuni  sii  in  atiliquum  stalum  reducatur , et 
tlt  damuum  mihi  resarcialur , providchit  ju- 
1. 

or  imperatori  Diorlcziano  , e Maatlnuana 
Armellini , Viz.  Tom.  Il, 


rescrisscro  dd  pari  che  per  la  legge  aquilia 
fosse  condannato  al  doppio  colui  che  cniuso 
un  Lastiame  lo  avesse  ucciso,  o lasciato  mo- 
rir di  Cime. 

a De  pecorihus  tuìs , quae  per  injuriam 
inclusa  , lame  necata  sunt , vel  inlcrfecta  , 
legis  aquiliae  actionc  ( idest  aclione  civili  } 
in  dupluik  agere  polca  /.  5,  Cod.  de  lege 
aquilut.  ,. 

Fin.vlmentc  li  medesimi  imperatori  dispo- 
sero elle  il  pascolo  dato  nel  prato  altrui  tos- 
se perseguitato  coll’az Ione  della  legge  aq uilia. 

a De  iis  quae  per  injuriaiu  depasta  con-« 
tomlis  , ex  seiitenlia  legis  aquiliae  agere 
minime  pruhiheris.  l.  6.  Cod.  de  lege  aquilia, 

Brunemaimo  dimostra  con  le  seguenti  os- 
servazioni quanto  sul  pascolo  vieu  disposto 
da  questa  legge. 

a Alieiium  agrum  vel  pratum  depascens  , 
tenetur  aclione  legis  aquiliae  , quia  in  hac 
omuc  datum  damnum  vindicatur.  i>ed  in  spe- 
cie hujus  legis  vòielur  dari  actio  de  pastu 

r'curis  ex  1.  la  labularum,  cujus  menlio  iu 
14.  5.  uU.  D.  de  praetcriplis  verbis.  Ve- 
rum  actio  de  pastu  lune  datur  , quando  si- 
ne domini  vel  custodis  culpa  pecus  agrum 
ingressum  . est , et  depnveril , sed  actio  le- 
gis  aquiliae  datur , cuin  domini  culpa  prae- 
cessit  , ita  Hill,  in  Don.  lib.  .XF.  c.  44-  1* 
f,  Sed  Joli.  Tbomae  in  tracUlu  de  noxia 
ammahum  c.  ili.  n.  64.  reclius  tradii , in 
casti , quando  culpa  domini  concuiTÌt , cou- 
currere  etiam  posse  aetionem  legis  aquiliae 
cum  actionc  de  pastu,  quod  eliain  tradideie 
alii  ab  ipso  alligali , sirut  etiam  actio  legis 
aquiliae  rum  actionc  uegatoria  , si  forte  qui 
immiserai  oploioue  servitutis  id  CkìI  argum. 
l.  8.  $.  5.  D.  ri  servii,  vùtd.  aut  si  animo 
me  impediendi  in  usu  rei  meae  cum  aclione 
fnjuriarum  l.  l'S.  J.  fin.  U.  de  injiiriis  aut 
cum  interdicto  uti  possidclis  d.  l.  J.  5.  Ut 
aulem  ex  pastu  detiir  actio  legis  aquiliae 
coulra  dominiim  , pastiis  implicet  necesse  est 
cuipain  doniiui  , ncque  ex  culpa  pasloris  , 
prae.scriim  ctimmuuis  , statim  seqiiitur  culpa 
domini  , sicut  bare  accurate  d.  7.  n.  68.  et 
seq,  d.  D.  Job.  Thomac  prolut.  Brunne- 
mnnni  Comment.  ad  ieg.  C.  Cod.  de  lege 
aquilia.  „ 

Sul  danno  cagionalo  per  negligenxa  o per 
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{mprudenzn  nono  poi  chiarì  gli  esempj  som- 
ministrati da  Paolo.  Egli  ravvisa  la  colpa  in 
Colui  die  non  |M«vede  ciò  che  dee  preve- 
dere. 

' » In  hac  quoque  actione  quae  ex  hoc  ca- 
pite oritur , et  «Jolus  , et  ciilpa  pnnitur.  I- 
deomie  si  quis  in  stipiilam  suam  vel  spinam 
combureudea  ejus  causa  igiiem  inimiserit , et 
ullcrius  evagahis  et  progressus  ignis  alieuam 
segetein  vel  viuenm  Jaeserit,  reqoiramus  unni 
imperitin  rjus  aiit  negligentia  id  accidit.  Narn 
si  die  ventoso  id  feeit  culpae  rcus  est;  n.im 
«t  qui- occasionem  pe.acstat  damnum^  fedsse 
vidctiir  in  roiUrm  crimine  est  ^ et  qui  non 
ohservavit  , ue  ignit'iongius  procederete  At 
si  otnnin  quae  oportuit,"  ohservavit , vel  su- 
bita vis  venti  longius  igtiem  produxit  caret 
culpa.  /.  3o.  D.  ad  leg.  Aquil.  ,,  à 
(Jlpinno  riguarda'  egualmente  tenuto  al 
donno  colui  che  ne  sia  la  cagione  diretta, 
c » Si  quis  fumo  facto  apes  alienas  fiigave- 
rìt,  vel  etiam  necavei-it , m.tgis  causam  mor- 
tis  praestitisse  videtur  quam  occidisse  , et 
ideo  in  factum  actione  tenebitur.  ,,  ^ 


» cagionati  dò 'loro  domestici  e garzoni  srf- 
» i'eseiH;mo  delle  funzioni  nelle  quali  gli 
»' hanno  impiegati  : ,, 

» I precettori  e gli  ai-tigiani  , pe’ danni 
» cagionati  da'  loro  allievi  ed  apprendenti 
» nel  tempo  iu  cui  sono  sotto  la  loro  vigi- 
» lan/a.  ,, 

» La  ' predetta  garentia  non  lia  luogo  ^ al- 
» lordiè  i genitori  , i precettori  c gli  arti* 
» gialli  provano  che  essi  non  han  potuto  im- 
» pedire  il  fatto  di  cui  avrebbero  dovuto 
» essere  garanti.  Art.  i338.  fAg.  cjV.  ,, 
mpiano  ci  dò  l’esempio  del  servo  , pel 
di  cui  danno  che  produce,  è tenuto  il  pa« 
droiie.  •' 

a In  lege  aquilia  etìnm  levissimi  culpar 
venit.  Quotics  sciente  domino  serviis  vnlne- 
raverit , vel  occiderit , aqnilia  dominum  te- 
neri ( et  in  soliditm  ) dubium  non  est.  /< 
45.  D.  ad  leg.  AqniUam.  ,, 

Soggiunge  P.io)o  , che  la  scienza  nella  sog- 
getta specie  dee  esser  tale  da  dimostrare  nel 
padrone  un’  aniiuenza  colpevole  in  tutte  le 
parti , che  vi  h.mnn  rapiKirto  , specialmente 


» Nota  (fuod  quis  potest  deslrucre  atie^  quando  egli  potendo  evitare  il  male  non  ab- 
nutn  ne  destruatur  suum  , quia  hoc  videtur  bia  interposta  la  sua  autorità  per  impedirlo 


Jacere  magis  causa  dejensionis  quam  offen* 
sionis.  Bold.  ,,  . ^ • 

■ » Quod  dicitur  damnum  injurìa  datum 
Aquilia  persequi , sic  erit  accipiendum  , ut 
viueatur  damnum  injuria  datum  , quod  cum 
damilo  injuriain  attulerìt  ; uisi  miigna  vi  co- 
gente fuerìt  factum  ; ut  Celsus  scribit  circa 
«um  .qui  incendii  arcendi  gvatia  vicinas  aedes 
nitercidit  ; nam  btc  scribit  cessare  legis  aqut- 
liae  actionem  j justo  enim  mctu  ductus  ne 
■ad  se  ignis  pervenirci,  vicinas  aedes  interci- 
•dit  ; et  sive  pervenerit  ignis  , sive  ante  cx- 
tinctus  sit  existimat  legis  aqniliae  actionem 
cessare.  /.  5o.  D.  ad  leg.  Aqniliam.  ,, 

» $.  3.  Ciascuno  parimente  è tenuto  non 
» solo  pel  danno 'eoe  cagiona  col  proprio 
» fatto , ma  ancora  per  quello  che  viene 
i»  arrecato  col  fatto  deile  persone  delle  qua-  Ipsum  delictum.  Quae  actio  ad  onincs  qua- 


li Scientinm  hic  prò  patientia  accipiraus  y 
ut' qui  prohibcre  potuit  tenealiir,  si  non  fe- 
cerit.  /.  4^’  Aftiiliam.  ,, 

»' 5*  4*  proprietarìo  di  un  animale,  a 
» quegli  che  se  ne  serve  , nei  tempo  in  cui 
» ne  usa  , è tenuto  pel  danno  cagionato  dal- 
li r animale  , tanto  se  si  trovi  - sotto  la  sua 
» custodia  , quanto  se  siasi  smarrito  o fiig- 
n gito.  Art.  i33g.  Leg^  civ.  ,, 

Ulpiano  riunisce  molti  casi  sa  i danni,  chef 
l’animale  possa  proiiurre',  senza  colpa  del- 
r uomo. 

- » Si  qiwdrnpe»  pauperìem  fecisse  dicetur 
actio  ex  lege  duodecim  tab.  desceudit  ; quae 
•lex  voiuit , aut  dari , quod  novit , id  est  f 
id  animai  quod  noxiam  commisit:  aut  aesti- 
Riillonera  noviae  ofTerrì.  Noxia  antc-m  est 


« li  dee  rispondere , o ernie  cose  che  abbia 
• in  custodia.  ,, 

» Il  padre  o la  madro  dopo  la  morte  del 
t marito  sono  tenuti  pe’  danni  cngionalt  dà 
a loro  figli  minori  abii.anti  con  essi  : 


drupedes  pertinet.  Ait  praetor  , pauperien 
fecisse.  Pauperies  est  damnum  sinc  iniuri» 
farientis  datum  : nec  enim  potest  animai  iii- 
ìiiriam  fecisse  , quod  sénsu  caret,  It  iqiie  ( ut 
Sen  ius  scribit  ) tunc  baec  actio  locum  habetf 


a 1 padroni  ed  i cominetleati  ,<  pe*  danai,  cum  commuta  ferìlale  aocuit  quadrupes r pò- 
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t*  sì  rquat  caldtrotUi  calce  percuiterit  : aut  cerei 
bi»  cormi  pctere  solitua  |ictierit:  aul  mula, 
projilcr  nimiaoi  ferociain.  a 

« QuoU  si  proptur  loci  iniqiiitalem  , aut 
proptvr  culpadi  muliouis  , aut  si  plus  iusto 
viieriita  quailru]>es  in  aliquvm  ouui  everte* 
ret , haec  acliu  cessabil , «iainnique  iniuriae 
agctur.  Sscd  et  si  canis  cum  ducerelur  ab  aJi- 
quo  asperilale  sua  evaserit , et  alicui  dam- 
num  dederit  : si  coutioeri  lìrmìus  ab  alio  po- 
tuit  , vel  per  eum  locura  duci  non  debuit  , 
baec  artio  cessabil  , et  U'nebitur  qui  canem 
lenebat.  Sed  et  si  instigata  alterius  l'era  dam- 
num  dcdit  cessabil  baec  actio.  £<t  generabter 
locum  liahct  baec  actio , quoties  coutra  na* 
luram  fera  mota  pauperiem  dedit.  Ideoque  , 
si  eqims  dolore  coucitatus , calce  peticrit  , 
cessare  istam  actiouem  , sed  eum  , qui  equum 


prrcusserit , aut  vulneraverit^  iu  factum  ma- 
gi, , quam  lege  uqnilia  teneri  : utique  ideo, 
quia  non  ipse  suo  ct^-pore  damnum  dederit. 
At  si  cum  equum  permulsit  quis , rei  pal- 
patiis  est  , calce  cum  percnsserit , crii  actio- 
iii  locus.  Et  si  alia  quadrupes  oliam  concita* 
vrrit  , ut  fbiiniiiim  darci , rjus  , quae  conci* 
tarii  , iiotniiie  ajeiidum  erit.  » i 

» Si  ve  ■autem  corpore  suo  pauperiem  qua* 
drupes  dedii  , sire  per  aliam  rett» , quam 
teligli  quadru|ies  , baec  actio  locura  haliebit; 
nt  pula  si  pl.iuslro  lios  obtrivit  aliquem , rei 
aKa  re  dirertn.  In  bestiis  aulem  prupter  na- 
turalem  ferilatcra  luec  acliu  locura  non  liabet 
Kt  ideo  si  ursus  fugit , et  sic  uocuit , non 
pntrst  quondam  damnatus  cuoveuiri  ; quia 
deslnit  dumiims  esse  , ubi  fera  evasit  : et 
ideo  et  si  cum  Deciderò  , meum  corpus  est. 
f'uffi  arietes  voi  boves  commisisscirt , et  al* 
lera  alteruin  occidisset  , (^uiulus  Mutius  di* 
slinxif  , nt  si  quidem  i$  perijsset  , qui  aggres- 
sus  erit:  cessarci  actio,  si  is  , qui  non  prò* 
voearerat  , com|ieteret  actio.  (juamobrem 
eum  sibi  aut  iioxiam  sardre,  aut  noram  de* 
dere  oportere.  a 

a Noiulet  actionet  sttfuuHUr possessorenr. 
et  lìniinal  debet  dati  prò  noia  vivu»i  : et 
ralione  mendarii  ptrditur  ben^Hum.  Bal- 
dus.  a 

a Et  rum  etiam  in  quadrupedibus  noia 
caput  sequitur  odxersiia  duminum  haec  actio 
datur , non  cujns  fuerit  quadmpet , ewa  no- 
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sed  cnjus  ntinc  est.  Piane  si  ante'  il* 
lem  coutestalam  deoesserìt  animai  , eitincta 
erit  actio.  Noxae  autem  dedere , est  animai 
Iradere  rivurn  demum.  Si  coinmunem  piu* 
rium  sit  animai  ; adveisus  singulos  erit  inso* 
lidum  noxalis  actio , siculi  est  in  bomine. 
Interdum  autem  dominus  in  hoc  non  con* 
veoitur  , ut  noxae  dcdit , sed  etiam  inioli* 
lidum  pula  si  in  iure  interrogatus , an  su* 
quadrupes  esset  , rcs}>ouderet , non  esse  suara» 
Nani  si  consliterit  cjus  esse  , intoLidum  con* 
demnabituTi  a 

a Interilus  animalis  prò  ifuo  est  in  alium 
regressHS  , non  liberal  dominium  ab  action» 
de  pauperie  ; sed  tenelur  cedere  jare.  f'ef 
sic  : interilus  speciei  , i/uac  non  est  in  obli* 
gaiione , sed  in  beneficio  solvemli  , non  li* 
berat  debilorem  post  litem  contestatami 
Bald\  a 

a Si  post  litem  contestatam  ab  alio  sit  ani- 
mai occisum  , quia  domine  legis  aquiliae  actio 
competit  , ratio  in  judìcio  halM-bitur  legis 
aquiliae  ; quia  dominus  noxae  dedendae  {acuì* 
talem  amiiierìt.  Ergo  ex  judìcio  proposito 
litis  aestimationem  oSeret ,.  nifi  parutus  fue- 
rit actinnem  mandare  adversus  eum  , qui  oc* 
cìdit.  Uanc  actionem  aemo  dubilaverii  haere- 
di  dari , caelerisqoe  succesifibas.  Itera  ad- 
versus  haeredes , caeteresque  sntee^sores  non 
jnre  successionis  , se  eo  |ure  , quo  domìni 
sunt  , competit.  t.  1.  l>.  si  qisadmpes  pau* 
periem  /'scisse  dieatur.  a 

a Casus.  Erpiui  luus  dedit  milii  damnum; 
quia  servum  racum  percosail  ; equum  vel 
damni  aesliinationem  praestare  debes.  Secon- 
do dicit  quod  noxia  est  ipinm  delictum.  lin- 
de versus  , noria  delictum  , deliqtient  iioxa 
voealur.  Tertio  dici!  qood  baec  actio  quae 
est  in  factum  ad  omnes  qiiadruptdcs  perti- 
tiiict , si  damnum  dedenmt.  Ait  practue.  Pri- 
mo vult  rxpouere  quid  sit  pauperies.  Secun* 
do  dicit , qiio<t  ad  hoc  quod  del  haec  aedo 
dircela  de  |Muperie ,-  oportel  quod  tria  inter- 
veuiant.  Ut  sit  quadrupes  quod  fecerit  con- 
tea uaturam  sui  generis  ; et  quod  hominis 
culpa  nou  inlervciiiat.  Si  autem  liominis  cul- 
pa iiitervenii,  cessai  baco  artio.  Sed  ille  act. 
in  factum  sive  I.  aq^.  tenetur,  Qualiler  liomi- 
nis  culpa  fiat  , ponit  esempla , ile  quìbus 
vide  ut  in  litera.  Posleà  expouit  quid  sit  paa* 
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pTrio  , et  elicli  qvcxl  eil  dnmnnm  datiim  si- 
ile iniiiria  facti’iilìs  ^ Dee  etÌAm  animai  irra  • 
tìonale  facit  iniiiriam  et  ponit  exemplum. 
tjuitl  aiitcìn  si  culpa  in  humine  depreliendi- 
tur,  ut  quia  per  loca  asnera  diìcrhiil  mulos, 
rei  iiimis  oneraTit  ? Et  dirit  quod  non  ap- 
tiir  ex  boc  deliclo  ; srd  b&lwt  loi'uin  aqui. 
Simile  exemplum  ponit  de  cane , et  est  cul- 
pa in  bomine  sive- infii  niiis  fuerìt , sive  per 
eiiiii  lociim  ducere  non  dcbuil , sive  instiga- 
vit.  Et  alimi  exerapluiu  addit  ubi  culpa  est; 
ut  iu  bominc  qiind  equiim  insligaX'it  sed  si  suus 
equus  mi  iim  coiicitavit , et  ila  peraissit  bo- 
vem  meuni  , et  ila  damnum  mihi  dedit  : cniis 
teiieat  qiiaeritiiri’  Et  rcap.  quod  fìllus,  idest 
duminus  ìllias  besliae,  nvae  aliam  cniicilavil. 
Sive  Titius  bovcm  babelial  , mihi  damnum 
dedit,  cu)us  est  bos  , mihi  lenii  hac  act., 
sive  illc  bus  uiilii  danmuin  directe  dedit  sua 
propria  persona  , sive  letigit  aliquid  , et  id 
quod  tetigit  dainmim  dedit  : ut  ecce  si  lios 
plauslium  evertit,  et  aliipiod  damiium  dedii, 
et  caci,  in  Lestiis.  In  hoc  5-  quaerilurst  fera 
bestia  drdcrit  mihi  damnum  ; an  baec  «et. , 
locum  bebeat  ? Et  respondei  quod  non  : ut 
ecce  si , ec.  s / 

n Cum  aBÌcles.  Titius  bovemvcl  brrbitara 
babebat  ; ego  limililer  bovem  vel  berbilamt 
boves  isti  fcCeruiit  luctam  vel  pugnam  ad  in- 
\icem  cum  comibus  et  sic  bos  TitK  meum 
uccidil  : quaeritur  an  mibi  teneatur  hac  act. 
Et  certe  est  distiuguendura  an  qui  morluus 
rst , piimo  inceperìl  : an  qui  sujieresi,  si  ille 
qui  supcrcst , dominus  viventis  anim-ilis  te- 
iictur.  Et  cum.  Equus  Tilii  mihi  damnum 
dedit  : et  alteriiis  factus  eat , quaeritur  coii- 
tra  quem  compctal  haec  actio?  Respondit , 
ronlra  eiim,  qui  iiuiic  possidel.  Piane.  Equus 
alicujus  mihi  dammim  dedit  et  anlcquam  a- 
gam , morluus  est  equus , an  haec  actio  sit 
extincta  , quaeritur  ? Et  respondit  quod  sic. 
Si  cuaimune.  Plures  animai  liabehant  ; dedit 
damnum  ; an  quilibet  in  aoliduin  teneatur 
bac  aclione  ? re^ondit , quod  aie.  • 

a Interdum.  negula  eat  quae  dici! , quod 
Rie  cujus  animai  damuum  dedit  , potcsl 
illud  dare  prò  noxa  si  vult  quae  regula  in 
boc  casn  fallii  ; ut  ecce , animai  alicnjus  de- 
dit mihi  damnum  : agebam  noxaliler  contea 
eiun  ì i|»e  iniìcialas'fuit  animai  esse  suum  ; 


cum  Interrogavi  eiim,  appariilt  poste»  ejtis  es- 
se , an  pos'if  se  lilxTirc  dando  posien  ani- 
mai prò  noxa  , quaeritur  ? Et  respondit  , 
ipiod  non  ; imo  iusolidum  tenelnr.  Si  post 
lilem  cunlcslalam.  Equus  liiiis  mihi  damuum 
dedit,  ago  conira  te  ex  hoc  ediclo , et  lite 
contestata  et  pendente  lite  quidam  occklil  e- 
qiium  pracdiclnm.  Diiàt  quod  tu  agis  aqiiilla 
et  venit  toliim  tuiim  d.imiiiim  quod  est  in 
eo;  quia  mine  lenoris  jiraecise  emendare  dam- 
num  vel  liheraris  tu  cedendo  aclioucm.  » 

» Qanc.  Animai  liium  meum  occidit  : de- 
cessi ; an  haec  actio  conijvetal  haeredi  meo 
uaeritur  f Et  resp  : qiioil  sic  : si  aiitem  tu 
eressisti  , an  econtra  coulra  lieredes  meos 
deliir  haec  actio.  Et  rcsponillt  , quod  sic  ss 
aisimnl  ad  eos  pervenìi  ; et  sic  IuimiiI  facul- 
tatem  dandi  animai  prò  noxa  -,  non  autem  ev 
eo  teoenlur  quoti  harredes  sint , sed  quod 
domini,  ytviamt.  » 

Bruiieraanno  illustra  questa  legge  con  delle 
particolari  osterv  azioni. 

» Damnum  eat  deminutio  patrimouii  , et 
est  vel  fatale  , quod  dalur  a Uirioso  , infan- 
te , cc.  vel  rulpabile , i.  e.  a jtire  iniproba- 
tuiq  j et  quidem  vél  praelor  jiis  , ut  paup^ 
ries , quae  presiipponit  aliqualem  culpam  in 
domino  et  hic  agitur , vel  ad  damni  reslitu- 
tiouem  , vel  ad  deditionem  animalis  : aut  da- 
lur contn  |us  ut  in  seq:  vel  est  terlio  dam- 
num , jurc  probatum  propter  dcfensioiicni. 
Do  qno  etiam  in  ti/:  scij-  mnf-.futt.inpr'. 
/nsi.  de  /.  eqaiV.  niim.  8.  Sed  hic  agitur 
de  damno  dato  a quadrupede  , feritale  coa- 
tra naiuram  commota.  Hac  1.  $•  3.  cujus 
ratio  in  aequilate  naturali,  yidt  Da.  Struvi 
hoc.  t.  8.  /»  5.  I.  Ugis  I.  dicitur  , no- 
xlam  esse  ipsiim  dcliclum  scilicet  improprie , 
nam  animai  hmtum  proprie  non  deliiiquil. 
Et  haec  actio,  quae  ex  Uge  ix.  Taiidaiuin 
dalur,  ad  omocs  quadmptdes  pertiiiel. 
g.  A.  I.  Pauperiex  est  damnum  sine  iniuria 
facientis  datum.  5 • 3.  Ut  autem  actio  de  paur 
perie  detur  , rcquirilur  , ut  non  facta  sit  ex 
casu  fortuito  , nec  ex  vi  estrinseca  , aut  ma- 
nifesta homiois  culpa,  etiam  levissima,  5- 
4.  et  ▼.  gr  ; si  quis  intrasset  aedes  a cang 
custoditas  , si  dominus  debitam  cautrlani 
adbihuit.  Molin  de  J.  el  J : le  x.  d.  jix.. 
nu.  IO.  Sed  ut  animai  ae  ipsum  commove- 
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rit.  Nini  ri  riicu)iu  culpa  factum  damnum , 
cesaat  hapc  actio  , et  ex  1.  airuilia  agitur , 
ut  si  culpa  pastoris  ìmmissum.  7.  u/t,  C.  de  l. 
aquil  : Ut  si  Tilius  insiilens  traliae  ritatiore 
cursu  hnprilat  eqiium  , ut  aliui  fuerit  olitri* 
lus.  Sonde  l.  5.  tit  : d.  6.  Dn.  lohan. 

Thom  ; in  I.  : de  nora  animai,  e.  3.  n.  74* 
et  teq.  Dn.  Struv  : ad  h.  t.  th.  6.  Si  quis 
canem  ferocem  tencat  , et  canis  eyaserìt-  jj- 
5.  h.  l.  Molina  t.  a.  d.  6117.  n.  87.  Mul- 
to magis  dabitur  actio  legis  aquiliae  , si  ani- 
mai instigatu  alterius  iioeuerìl.  per  §.  6.  Scd 
quid  si  equum  quis  percusserit  et  equtis 
alium  adslaiilem  calce  pelierit  / Resp.  non 
quidrm  dari  aclioucm  legis  aquiliae  directam, 
aed  actionem  in  factum , quia  non  immedia- 
te curpofe  suo  dedit  damuum  : Veriun  quid 
si  pcrmulserim  equum  et  palpalus  sim , et 
cquus  irapatieos  palpi  calce  alium  pctierlt , 
lune  extra  culpam  >um , ed  datur  actio  si 
quadrupes  per  5-  7.  Sic  ergo  permulcere  e- 
quum  extra  culpam  est,  Scd  quid  si  fera  una 
uteram  coucitas'èrit , et  altera  concitata  tio- 
cuvril  ? Hesp  ; erit  lorus  buie  actioni  , cen- 
tra duminuiii  ejus  quaditipcdis , qui  alium 
coiicitavit.  8.  » 

* 5 9-  Q'iaeritur  , si  fera  ipsa  non  no- 
cuit  immcu'atc  corpore  suo , scd  per  aliud  , 
ut  si  plaustro  everso  obtrìvit  aliquem.  An 
haec  actio  dclur  ? Quod  affirmatur  d.  J.  g.  a 

a Sed  in  J.  io.  quaeritur , an  in  fcris 
Jocum  babeat  haec  actio  T quoil  hic  negatur, 
eed  in  $.  Jin.  Iati  ; h.  t.  ajirmat.  Potcst 
re^nderi  , quod  detur  haec  actio,  scilicef 
utilis  , non  delur  scilicet  dircela  ; vel  a.  hic 
fera  «ustudiam  nostram  evasit.  flllc  adlntc  est 
in  custodia  nostra.  Oldcndorp:  riarse  6. 
ori.  12.  71,  a.  Harpr-  ad  d.  $.  Jìn:  n.  6.  » 

* S*  II.  Si  animai  meum  a tuo  pro- 
vocatum  tuum  occiderit , nulla  datur  actio 
centra  me  , scd  si  meum  periit , datar  con- 
ira le  actio.  Mal.  d.  712.  n.  4.  Dn.  Strur: 
th.  i3.  Dn.  Frnnzh.  nu.  10.  Hoc  moribus 
non  observari  tradit  Aie  Graenavegen  , cui 
si  fides  adliibeuda , de  suo  foro  luquitur.  Si 
autem  non  apparcat , ulrum  prius  alternm 
aggrcssmn  sit , damnum  causale  est.,  i’x  hae 
5.  proba!  bic  Susius,  si  duo  parera  iucant, 
sub  poena  ìmniinente-  i‘i  , uter  prius  ruperit, 
eum  tantum  puuicudum  esse  , qui  piior  ru« 


pit.  Et  ex  hoc  J.  conclusura  die  t.f.  JUar- 
Ili  .K.  4^-  emm , qui  modum  in  retorsiope 
exrcdìt,  non  teneri,  quia  principium  rixa* 
atti'ndendiira  , Prurhm.  rol:  '1:  cons-.  22. 
n.  g5.  Carpi  - p.  \.  c.  12.  dej"-.  8.  luioi. 
12.  llanc  pocnam  , ut  et  omues  mendaci! 
poeiias  , de  quibus  in  j.  i3.  A.  l-  agitur  , 
abolitas  esse  tradit,  sed  non  probat  Crócnive- 
gcn  , etti  si  credendimi  , ad  forum  iltud , in 
quo  venains  est , restrmgcndiim.  Priestarel 
sane  , poenas  mendaciorum  aug«re  , quam  de- 
miiiucrc.  a 

a /a  §.  1-2.  legis  i : dicilnr  qood  actio 
detur  coutra  domiiiuiu  qiiadru]M;dis.  Scd  pa- 
ne , post  damnum  a quadrupede  meo  datum, 
me  iliam  quadrupedem  scndcrc,  quij  iuter 
nos  tcnetur Hesp  ; cmlorcm  seu  uovum 
possessorem  teneri  , quia  uoxa  caput  sequi- 
tur,  ut  in  servis  et  in  uoxali  actionc.  Siaiii4 
mal  quod'  d.amnum  dedii  , ante  litem  conle- 
stalam  morialur  , cessai  actio  fuudamculo  de- 
stiluta  , uou  adhibita  distinctionc  an  culpa, 
an  casa  peccai , modo  non  <lo!o  desieril  pos- 
siijLere , luit  moram  in  arcipiendo  judicio  fe- 
cerit.  Scd  si  post  coutestatam  pciiit,  tcuclur 
dnminus  , qui  t.imen  , si  ah  alio  iulerCrc  luiu 
fuerit  , ceck'udo  aclione  (ilntralur.  $■  3. 
Eid  : Molina  2.  712.  nu.  cc.  8.  Dn. 
Sirui'  : th.  17.  Si  autem  annua!  , quoil  uo- 
xiam  dedit,  jjurium  sii  dominonim  , aii  cun.r 
tra  siogulos  in  soltdum  datur  hacc  actiu  f 
AtErmatur  hoc  $.  i4-  * 

» .dd  $.  l'S.  Si  quis  interrogatus  , ansua 
quadrupes  essel , làlso  id  negasse!  , in  poe- 
uam  meudacii  non  babet  facultateni  dedeudi 
noxae  animai,  sed  in  soliilum  (<au|>eiicQi  prae. 
stare  teiiclur,  et  actor  quandocunque  li.inc  poe- 
iiam  peferc  potest.  Molina  d,.  d.  712.  u. 
11.  loh.  Thomae  d.  th-,  cap -.  12.  num.  12, 
Et.  seq -.  Species  fatti  in  J.  i.penuU.  legis 
I.  est,  Tuum  animai  mihi  damuum  dedit  , 
ego  per  banc  actionem  repcto  damnum  lite 
contestata , Titius  animai  illud  tuiun  occidit, 
tn  Bgis  ex  I.  aquilia  conira  Tilium  ad  resti- 
tnlionem  aestimalionis , et  ego  coutra  te,  an 
in  aestimationc  ratio  , ijuod  libi  facultas  no- 
xae dedendi  animai  per  Tilii  factum  ademla. 
sit,  babealur  , qiuentur  ? Quod  alErmaluc  , 
nisi  tu  actionem  coutra  Titium  cedere  ve(i.s. 
Et  bic  Dotetui  exempluu,  quo  per  cessio- 
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nein  /^tionii  qui  se  «b  «elione  liberai.  Da- 
tar autem  baco  actio  haeredibu^  utdooiinit, 
et  conti'a  Itcredes  , si  doiuioi  siut  quadrupc- 
ilum.  Idrm  in  rei  vindicatione  et  ad  exibeii- 
dutn  /.  1%.^.  fin.  ff.  ad  ejchib.  Mruanemun- 
ni  ad  l.  I.  D.  si  ifuadmpcs  paupcriem  fe- 
disse dicaUir.  m 

Nella  corte  di  castaaione  di  Parigi  venne  ad 
esame  il  caso  se  aOidaiidusi  aiiimali  aMa  custo- 
dia di  un  pusloi-c,  e questi  facciano  danni  ai 
seminali  , sia  il  pastore  tenuto  direlU- 
mentc  pei  danni  produUi.  Con  decisione  de 
■ 4.  frimale  anno  i4  si  sustcune<  rafferma- 
live. 

a Fatto.  Ricby  aveva  affidata  la  custodia 
de'  suoi  poliedri  a Giovanni  CoUin  pastore 
del  villaggio.  ,, 

a II  guardiano  di  compagna  ne  trovi  due 
iu  mesuy.  „ 

a II  proprietario  del  campo  danneggiale 
traduce  Bicliy  avanti  il  tribunale  di  polizie 
del  cantone , onde-  sia  condanuato  alla  mul- 
ta del  valore  di  tre  giornate  di  lavoro.  ,, 
a Ricby  addossa  al  pastoie  la  cura  di  pa- 
gare il  chiesto  indeiiiiiziamento- 

a II  tribunale  di  Steuai  , con  sentenu 
delti  5 vendemialc,  an.  i4t  nette  Ricby 
fuori  causa  ; condanna  CoUin  alla  uiiilla , 
cuufojmcnieute  «di'  articolo  la  della  legge 
•aS  settembre  >731.  v, 

a Quest'  ullino  è ncorso  in  cassauone.  ,« 
B Pretende  clic  i danni  cagionati  dogila- 
■limili  domestici  sieno  a carico  del  padrone^ 
eb'csso  deve  imputare  a se  di  avere  scelto 
un  Custode  negligente , e con  più  forte  ra- 
gione rijurare  i delitti  rurali -.ciie  un  avve- 
duto pastoie  non  ba  potuto  né  prevedere  , 
nè  impedire.  i> 

B Ora , diceva  Collin  , io  mi  trovo  in  que- 
st' ultimo  caso  : » I due  pulirti^  di  Ricby 
erano  fuggiti  nascoslameule  dal  gregge  co- 
mune; hanno  ingannala  la  mig  vigUania.  Sa 
|M)s(erioimente  Ipiunu  cagumalo  de’  danni  « 
questa  perdita  deve  piuttosto  cadere  a cari- 
co del  proprietario  del  c.tmpo  e degli  ani- 
mali, che  di  un  iniiilicc  cIk  non  ha  se  non 
un  lieve  stijiendio  per  sostenere  la  sua  pe- 
nosa esistenza.  ,, 

.«  È ingiusto,  proseguiva,  che  le  leggi 
applicate  abbiano  un  senso  conforme  a que- 


sto sistema  e (he  il  Iribuoale  lof  ne  ahUn 
dato  uno  del  tutto  opposto.  „ 

» L'articolo  12  della  legge  del  aS  settem- 
bre 1791  (K>rta  ebe  i danai  cagionali  daJin 
bestie  ai  pagano  dalle  persone  , che  humus 
il  godimento  di  queste  bestie.  Ora  R-chy 
aveva  il  godimento  dei  poliedri  in  quistione  j 
ad  esso  dunque  e non  al  pastura  , giusta 
questa  leg^  , tocca  a pagare.  „ _ 

B L'articolo  i3Uà  è aurora  più  positivo. 
11  proprietario  di  un  animale , o quegli  che 
ae  ne  serve  , è risponsahile , sii  che  1'  ani- 
male fosse  sotto  la  di  lui  custodia  , sia  che 
ai  fosse  smarrito  o perduto.  Questo  articolo 
del  pori  che  d precedente  si  applica  diret- 
tamente a Ricby-  £ra  proprietario  degli  a- 
iiimali , e se  ne  serviva.  Se  non  erano  sot- 
to la  di  lui  custodia  , erano  almeno  acappa- 
ti. Sotto  questi  differenti  rapporti  era  tenuto 
egli  solo.  „ 

B La  corte  ec.  ,, 

B Atteso  che  i poliedri  che  hanno  cagio- 
nalo i danni , essendo  stati  da  Ricby  loro 
proprietario  alEdali  alla  custodia  del  pastore 
costituito  pel  bestiami  del  comune,  la  sen- 
tenza Impugnata  lia  dovuto  condannarlo  piuO- 
losloccbc  il  proprietario  che  niluralmenle  ha 
dovuto  riposarsi  sopra  la  diligenza  del  cn- 
slodc  che  cos.'  procedendo  non  ha  contrav- 
venuto all' art.  la  delia,  citata  legge.  ,, 

» Cbe  l'articolo  i38&  del  codice  civile 
lendendo  lisponsabila  del  danno  cagionato 
da  un  animale  quegli  cbe  lo  custodiva  , 1’ 
impugnala  sentenza  non  ha  fatta  una  faitè 
appiicusiuue  di  questo  articolo  , condannan- 
do il  custode  olla  multa  incorsa  pel  danno 
cagionato  dalla  sua  negligenza  ; 
a Rigetta  cc.  ,, 

IniJtre  Alfeno  ci  da  I'  esempio  della  mu- 
la , cbe  fiutala  da  un  cavallo  rompe  con  ug 
calcio  la  gamba  del  padrone  dì  questo. 

B Aga<o  cum  in  tabernam  equmn  deduce- 
ret,  mulnm  eqnus  olfacit  ; mula  caiceu  reje- 
cil  et  crus  agasoni  fregit  : consulebalur , pos- 
setne  cum  domino  raulae  agi  quod  ea  psu- 
perìera  fecìBaet  / Respoo.  poste,  l.  5.  D.  si 
tftsadrupfis  paupcriem.  ,, 

a Casus.  Titiua  raulio  equum  ducebat  : 
iniravit  domuua  aliquam , in  qua  erant  ju- 
aénta:  equus  poauit  nasum  ad  caudam  altc- 


T 
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tìu%  jnmcnti , rt  Jpnim  refecit  p«<1em  , et  tum  fiierit  occanone  domus  liue  ? et* certe 
percustit  illum  Titium  , et  fregit  ei  cru5,  >D  si  damuura  mihi  dalur  ex  vitio  operìs  , ie> 
cmn  (Ioosìdo  igi  possi t ? et  respoii.  quodsic.  ueris:  seU  si  dstiir  casu,  ut  si  terrae  motu, 
yivianut.  „ vel  vi  fliiminis  cecidet  domus  tua  , vel  par* 

» $.  5.  Il  proprietario  di  un  ediGxio  è e)us  supra  meam  • noo  tcneris.  Sed  pone 

» tenuto  pe’  danni  ragionali  dalla  rovina  del  quod  legulae  sive  cupi  domos  tuae  recide» 

a medesimo,  quando  sia  avvenuta  in  conse-  ruut  supra  meam,  et  sic  damuum  bahco  , 
a gueitza  di  aaancansa  di  ciparsxione  , o per  iimiquid  teneris  ac  si  casu  , ut  per  violen- 
> viiid  della  sua  costrusioue.  Art,  i3.^o>  Gain  7 et' certo  si  vitio  aedifìcii  iil  contingit, 
a Leg,  civ.  ,,  teneris  ; si  vi  ventoruin  cecidcrunt  non  le» 

Ulpiano  sul  vizio  cbe  .possa  solTrire  l'edifi»  neris,  et  hoc  dixit  Servins;  et  Labro  etiam 
■io,  e sul  danno  che  possa  in  esso  avvenire  per  istud  diclum  ronbrmat , et  rationem  subdity 
fcrtuite  cagioni  , espone  itegli  esempi  , che  et  quod  enim  ee,  Item  pone  , qiiod  et  mid- 
tervtno  d'  illustrazione  all'aiiicolo  es{KMlo.  liluiline  aqnae  suprrvenientis  doOMis  tua  est» 
» Vitina  autrm  aediuni  rt  loci  esse  Labeo  eidit  supra  meam  , et  sic  rara  oppressa  in» 

ait,  quod  aceidens  extrinsecus  inGrmioi'es  continenti  cecidi t , niinqiiid  teneris  ex  sti» 

tas  faeit.  Denique  nemo  dizit  palnstris  loci,  pulaliuiie  darani  infecti  , ut  fuit  de  facto  , 
vel  arenosi  nomine  quasi  vitiosi  commitli  nam  quaedam  aqna  , qnae  appellatnr  Aveiea 
•tipulst'onem  ; quia  nalurale  vitium  est , et  ut  una  di<‘  cri‘vit  , quod  multar  doraus  ceri» 
ideo  nec  stipulalio  iuR>rponitur  , neC  ea  in»  derunt,  et  certe  non;  <|iiia  non  vitio  soli 
lerposita  cominitlitur.  Haec  slipulatio  ulrum  ucc  0|H'ris  datura  est  mihi  damuum.  Seti  po- 
ni loluiu  damnum  crnilineat  quod  injurìa  til;  uè , i|uod  a>|ua  vitiavit  luntlamenliim  doniot 
an  vero  orane  damiium , quod  extrinserus  tuae  ; tandem  aliquo  tempore  eU|>so  Intra 
coiitiiigat  ? et  I^abeo  quidem  scribii  de  dam-  ^od  beue  poteras  iuvare  domum  tUMn  ne 
no  dato  non  possi!  agi , si  quid  forte  terrae»  cadere!  ) cecidi!  dumas  tua  supra  meam  , 
molDs , aut  vi  fiuininis  , aliove  quo  casu  for»  nuni^uid  teneris  f et  respondet  quod  sic,  nam 
tuito  accideriU  Servius  quoque  putat  si  ea  ex  viGo  domus  tuae  passus  fura  damnm  muU 
aedibus  promissoris  vento  tegulae  dejectae  tum  ; nec  refert  an  incontinenti  eecidit  , ait 
dammun  vicino  dederiot^  ita  euro  trueri,  si  postquam  vitiata  sunt  fimdaiaenta  , et  addìi» 
aeilificii  vitio  id  acciderit  ; non  si  violeutia  eit  slmile  de  aquilia.  Fran.  ,, 
ventomm  , vel  qna  alia  ratione  qnae  vim  6.  D'altronde  le  leggi  penali  bon  clas» 

babeat  divinam.  Lalico  et  luGonem  addloit  , sificati  i iLinni,  che  alcuno  possa  volontaria» 
quod  si  hoc  non  admiltalur,  iniqiinm  erit,  oeiiic  commettere.  Seguendo  i gradi  del  ilolo 
Quod  euim  taui  firmum  aedKìcium  e»t , ut  nel  delinquente  e la  natura  dfelle  proprIeU 
flnminis  , aut  maris  , aut  tempestaGs  , aut  danneggiate  lian  disGnli  questi  danni  in  mi» 
niinae  , incrndii  , sut  teme  raotus  vira  tu»  t&tli  , ed  in  delitti.  Eccone  la  serie., 
tlinere  possi!  ? Idem  Servius  putat , si  con»  >•  li  colpevole  di  sommersione  di  un  no» 
trotersia  aquae  insiilam  sulirerlerit , deinde  * viglio , bastimento  , o barca  , di  distrtt» 
stipnlstoris  aeditir.ia  cecklerint , niliii  eum  a zione  di  un  ponte  , di  disIrUMone  o togli» 
ex  slipuUtu  consrrutnrum , quia  id  nee  loci  » mento  di  digW , argini,  e simili  ripari 
vitio  factum  sii.  Si  autrm  aqua  vitiet  funda-  a delle  acque  sari  punito  nel  tegnente 
Dientiim  , et  aie  aedificium  ruisset , commitli 
slipulalionem  ait  : mullum  enim  interesse 
quod  crat  alioqum  firmum  , vi  Aiiuiinis  lap- 
snra  sìt  protiniis  , an  vero  ante  sit  vitiatum, 
deinde  sic  deciderit , et  ita  Labeo  probati 
i,  a4-  $•  3.  I).  /te  /ìamno  incerto.  ,, 
a Hnec  elipulalio.  Nomine  domus  tose 
promisisli  rallii  ile  danino  infeeto  ; nunquid 


a modo  ; » 

a I.  se  vi  sia  perita  alcnna  persona  , la 
a cui  morte  poteva  prevedersi , la  pena  sa» 
a ri  di  morte  ; • a 

a a.  la  pena  sari  del  ferzo  grado  de’Ièr- 
a ri , se  vi  sia  stato  per  alcuna  persona  il 
a pericolo  di  perdere  la  vita  : a 

a 3.  io  mancanza  di  tal  perìcolo  e della 


:ì 


A 
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teneris  qiMtcunque  modo  mibi'  damnum  da»  » morto  di  al«noo  s la  pena  sari  del  prima 


,;ig. 
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< V al  R'condo  ^ado  dfc*  ferri  ; ma  se  iti  quc- 
» sio  caso  il  «lamio  non  ecceda  i durali  nen** 
I»  lo  , la  pena  sarà  quella  della  reclusione. 
» Art.  44**  » 

Cornelio  Vaii-Bjnkcrshoek  discute  nella 
sommersione  di  una  nave,  o per  altro  dan- 
no , che  se  le  produce , la  questione  se  T a- 
zione  del  danno  possa  sperinicnlnrsi  contro 
resercilorc  della  nave,  o contro  il  capitano 
della  st<i5sa. 

» An  actin  de  damno  , cidpa  dato  , etiam 
competnt  adrersus  cxcrcitores  navis , et  an 
in  soli d uni  ? » 

a Dignnm  est  lianc  qnacstìonem  excutere, 
nam  quotidiana  est  y sed  nescio  , an  recte 
exenssa.  Iti  quidem  maDifestum  est , actio- 
nem  de  dumno , culpa  magislrì  dato  , con- 
tea ipsum  magistrum  in  soliduin  competere  , 
sed  an  et  contro  exercitores  dabitnus  ? et 
quia  magistrì  fere  non  habent,  nude  vivant, 
saepe  ea  quaestio  incidil.  Si  farraginem  /e- 
gum  Rhodianan  seipiamur,  ex  ejus  i.  36 
en  disces  de  damno  naviiim  , «{uae  , si  scias  , 
mox  sunt  dcdisccnda  , sed  quia  illa  fairago 
nulla  auctoritatc  juris  ccnselnr , luto  eaoi 
transmittinuis.  Ego  vero , quicipiid  alii  di- 
caiit  non  Husim  adfirmare  , si  dolo  vel  cul- 
pa magistrì  dnmnuin  dntum  sìt , id  ab  exer- 
ciiore  esse  rcsarcieiuliim.  Rcpctenda  in  banc 
mn  sunt  decreta  juris  , qiiac  proHxe  exe- 
quutus  sum  iib.  J.  quaest.  jur.  pubi.  cap.  i<). 
U ex  iis  constabit , ex  facto  quidem  magi- 
atri  teneri  cxereilorera , sc«l  non  ex  alio  fa- 
cto , (^uam  cui  praepositus  est , ut  voriis  e- 
xemplisr  id  illustrai  Ulpianus  l.  i.  $.  la.D. 
de  excrcìt.,  act.  Omnis  prai-pasilio  est  ex 
Diaiidato  sive  espresso , sivc  tacito , et  sì 
quid  dcliiiquni  magister,  duiii  id  maiidalum 
cxsequitur  , etiam  exercilor  lenetiir.  E<  ati- 
lem  mandalum  non  est  alioruur  iiaves  dolo 
vel  culpa  obruf re  , quodsi  fi-ccril  ipsc  dam- 
num  , «piod  dedit , fuat , non  exercitor. 
a Scio  ex  5*  * ' • tit.  4>  PhiUppi  II. 

et  ex  II.  Iib.  I.  tit.  a4*  legni»  prisic. 
Si  m^igister  navigli  prncler  niajoris  parlis 
nnutariuu  seiileitlium  ^ el  damnuiu  sit  da- 
tuni  , non  (uiiltiiu  magistrum  leiicrì , sed  et 
in  suLsidiiiiu  quoque  exercitores  in  solidunq 
ut  uenip;  eodem  modo  lencaulur , alque 
ìpse  magister  , sed  auliuadverte  y quibus  te- 


neaudir  renim  scilìret  , qtise  VebclMtilur 
domiuis , et  rur  iis  7 quia  cum  iìs  centra» 
ctum  e*t.  Sed  quomodo  id  porriges  ad  eos» 
quibuscum  iiibil  conlraclum  est  7 Sui  loco 
vectoribus  exercicilor  , «pii  locationem  con- 
ductionem  recto  probe  impleat  , substiliiit 
magistnim , sui  loco  caupoui-m  , domious  ca-> 
uponae  , sui  loco  alabulariuiii  doniiiius  sta» 
Imli.  Si  quid  nautae  , caupunes  , sldbulurii 
cum  aliis  contrabaiil  , contr.ibunt  ex  man- 
dato domiiiorum  y et  rationis  , quin  et  juris 
manifesti  est , ni  ex  eoriun  actis  et  gestis  e- 
tiam  domini  leneantur.  Ai«{ue  ila  quoque  est 
in  exercitoria  nclioiie  , qtrie  non  alia  ralione 
daturcoulra  exercituivin  ii.ivis  , quam  quod 
ex  ejus  mandalo , saileni  tacito  , eonlraclQm 
est  culli  magistro  de  rebus , ad  ofCcium  ejus 
porliueiilibus.  S.d  iiulluin  ejusinodi  moniìa- 
lum  y sive  cxpri'ssuni  , sive  tieilum  , nullux 
conLiactus  , sive  verus  , sive  quasi , inter- 
oessit , si  magister  obviam  forte  Titii  navem 
dolo  ) vel  culpa  corrumpat  vel  perdat.  Noli 
objiceru  , daiiiiio  nulla  culpa  dato,  de  dam- 
ni  lamen  diinidio  ad  usque  navis  pretiunz 
adversus  exercitorem  agi  , nam  , ut  supra 
dixi  , jnre  singulari  receptum  est  , ut  dam- 
num,  nulliiis  culpa  daliim,  tauquam  factum, 
utrius«|uc  coniniuuc  aestinielur , cetera  juri 
communi  rciicta  sunt...  „ 

» Addo  nunc  rem,  quae  bue  pcrtinet , 
a supremo  senahi  HoUaudiae  , me  Praesidc  , 
haud  ita  pridem  judic.-itnni.  Quum  iiavis , 
mercibus  onusta  , Burdcgala  Kotlerdaraiim 
navigarci  , et  sub  vesper.im  pervenisse!  pro- 
pe  Goredam  ( tioeree  ) navarchus  portuna 
illuni  subire  conalus  est  , sed  navis  , augna 
vi  vctiLoriira  in  litu.s  ejecta , ibi  substitit. 
Quod  cum  iiilellexisscul  domini  merciuin  » 
merces  stias  , iu  mìnores  naviculas  translatas, 
ilotlerdamum  vehunl , sed  partim  mudidas  , 

tiarliiii  coiTupUts.  Ijisa  navis  , magnis  siimb- 
lus  o iiUorc  cxti'iiliitui' , et  tandem  Kotter- 
daiuum  dcducitur.  Inter  dominos  merciuin  et 
exercitorem  navis , ex  compromisso  , deludo 
litigatur  apuli  scnatum  supremiim.  Domini 
merciura  in  conventione  repetebant  eam 
pecunige  summam , qiinm  inipenderant  ia 
merces  servaodas  , el  niiiioribus  navicuiis  Rot- 
terdamuui  transvebeiidas  , el  porro  exige- 
baul  aliam  pccuuiac  sunuauui  prò  madidts 
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■r  rorraiMit  itirrrìl>ui , it»  liracn  td  luce 
contendi'bant , ut  mercHor  ultra  naTÌa  prc- 
tium  non  U-iirixliir.  Errrcitor  in  ii>con»»nlio- 
nr  etiam  (jiiacdam  pcliit  , sed  ciitn  haec  pcn- 
derenl  a jurc  , xel  in;uria  conxentionis  , no- 
lim  commemomrr.  Du|ilri  qtiarslio  oborta 
est , altera  farti  , altera  jiiris.  Farti  , all  qua 
culpa  magiatri  bic  interersserit , altera  juris, 
an  rxcrciloris  estri , ram  luerr.  Domini  mer- 
rium  adiirraabant,  sola  culpa  navarrbi  id 
naiifragiiim  evenisse  , miillis  naiitaruin  testi- 
muiiiis  probaiites,  navartlium  non  debuisse 
aub  vesperam  j>uitiim  (ìomlaiium  subire  sine 
dm  tore  ( somìer  /moIs  ) potuisse  et  debuis- 
se ad  diem  sequentem  haerrre  in  mari  aper- 
to , idque  Teiitiiin  , <|ui  tunc  fl  ibat , satis 
privnisisse.  Deinde  , si  vel  porlus  fuissel 
aubeumlns  , et  navarebus  , sine  duclorc,  bre- 
aia  nossct , oportnisse  , ut  navarebus  in  pa- 
rato liabcrrt  diias  aiicboras  et  duos  anebo- 
rariim  funrs,  quibiis  pissjeetia  a naufragio 
servassrt  navoni,  neutnim  ferisse  navarthum, 
atque  ita  peccasse  commissione  , et  omissio- 
ne. Aildeliant  , e*  culpa  et  imperitia  navar- 
cbi  teneri  mcrcitorem  , idrjue  yaliis  legibus 
peiscriptiim  esse  sub  titulo  , nnulae , cau/ia- 
Htte , italmtarii , et  sub  titulo  de  exercitoria 
attiune  , et  sic  de  jiire  llulbmdico  scri|»8Ìsse 
Grotiom  inlroduct.  ad  jurispmd,  HoUaud. 
tib.  3.  cnp.  l.  5.  reeders  3a  idque  conve- 
nire degibus  nautiria  Pbilippl  H,  olt.  oct. 
1563.  titulo  uiin  Sctiipbrekinge  J.  ii.et  t«- 
mnduin  Iwec  oiiines  fere  seiialures  seiiteii- 
tiam  diécbant.  a 

» Uiius  rial , qui  dissentielial , et  naufra- 
gium  cvsui  putius  , quam  cui  par  , adscribc- 
^t , quia  naiitae , qui  in  nave  fueriint  una 
voce  teslabanlur , rum  i*sscnt  prope  Gorc- 
dam  , tanlam  venti  vim  fui'se  , et  in.ire  adco 
concilatum  j ut  poituin  subii-e  coactì  fue- 
rint , nisi  te'  praesenli  pericolo  exposuisseiit, 
tentasse  , ut  fiines  anrboraium  praepararent, 
sed  undas  , quae  coutinuo  uiidas  stipervenie- 
bant  , operuisse  superiorera  navis  partem  , 
tir  ut  funes  expedire  non  putuerint , naulas, 
qui  in  cnulinenti  flint , ut  fueraiit  omnes  te- 
stes  , non  satis  tufo  judictre  quid  iiautac  , 
tanta  tempestate  obni6,  pofsint  vel  non  pos- 
sint  farere  , pendere  id  e facUs  , quae  illi 
laepe  ignor.iiit  , prae'-umendiim  esso  uiii  evi- 
^nnetUni , Ùiz.  Tom.  II, 


deuter  eoninrium  pobcfnr,  nsttlas,  in  ma- 
ri haerendes  , artis  nauticae  luìsse  perìlos  , 
et  prò  vita  bonisque  suis  , ut  opoiiet  exiv- 
basse.  Ad  bare  iile  tmus  dubitabat  , ti  vel 
culpa  navarclii  intcrrenisset  , an  et  ex  ra 
tenrrctur  exercitor  7 jmtabat  ìlle  , quod  ju- 
re  romano  cauliun  est  de  naiilis  , caiipnui- 
bus,  stabulari»,  et  de  «xercitoribus,  exerci- 
toria conveniendis  , babere  rationem  jiiris  et 
publicae  ulililalis  , sed  esse  restringrndum  ad 
species  , ibi  traditas,  iieque  adco  porrigen- 
diim  ad  qiiaestionem  , ab  bis  alienam  , iiec 
scraper  veruni  esse  , quod  vulgo  jactalur  qua- 
si delirtum  videri  , quis  utalur  bomiiiibnt 
iinprobis,  iinperitis  , ineptis  , negligentibus  , 
neque  eiiim  vel  jiire  rom.ino  vel  patrio  id 
ubtinrre  , nisi  ubi  Irge  speeiali  id  expressnm 
est;  qtiin  in  /.  5a.  J.  a.  D.  ad  leg.  aquU. 
et  in  t.  5.  .■{.  D.  si  quadnip,  pnuper,  far, 
dir.  distingui  inier  rulpara  uiulae  et  miilio- 
nit  ut,  ti  suilpa  mulionis  damnum  datura  sit, 
solus  mulio  suo  doiniuus  mulae  id  resarriat. 
Kt  si  culpa  naulartini  damiium  datura  sit  , 
centra  naulas  experiri  jubet  /.  ag.  J.  a.  />. 
ad  leg,  aquil.  et  inter  actionrm , qua  tenr- 
tur  ipse  nauta  , aperte  distinguit , a.  i.  ag. 
5.  a.  et  4-  Grotius  qiiidera  , quod  ad  jut 
Hollandium,  contradicit , sed  e|us  auctorìlas 
absque  aurtoritale  jiiris  apud  omnes  non  pe- 
raeqne  valct  : uam  quod  cavetur-  d.  J.  1 1 . +. 
Philqipi  li.  non  est,  inqiiiebat  ilio,  nisi  de 
uno  singitlari  casu , qui  ibi  protixus  eiiarra- 
tnr  , et  uuuc  in  desuctudiiiem  abiit.  Imo  et 
eo  ipso  casu  cxcrcitor  non  teuelur  nisi  artio- 
ne  subsidiaria  , si  nauta  tolveudo  non  sit, 
bic  untem  stntim  agi  advgrsus  ipsum  exrrri- 
lorcm.  Addebat  quoque  ille  uiiiis  te  neaci-* 
re , an  ex  rebus  judicatis , saepe  ea  de  re 
actit , evinci  posset  , cura  eflectu  contra  exer- 
citoreui  fuiwe  actum  ex  dolo  , culpa  vel  im- 
pcritia  navarclii , si  iiempe  exercilor  in  eli- 
gendo navarebo  culpam  non  curamisq^t.  Con- 
tea assecnratores  sarpissime  fuit  actnin  et  jii- 
diratiim , si  quod  darani  acciderit  ex  dolo 
vcl  culpa  magistrì  , sed  non  alia  cauta  , qu'itn 
qiioil  Ibrmulis  assecurationum  palam  conlinra- 
tur  assccuratorem  iiunqiie  teneri  ex  dolo  vel 
culpa  navarebi  et  uautarura.  Hit  ratiooibus 
motu>  ille  unus  exisUinabat  ouliain  bic  fuis- 
te  raagislri  culpam  , sed  meram  As'  , et 
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si  qua  fuissct , ex  ea  con  (carri  IpRiun  oxer-  La  Ipotesi  di  questo  articolo  prevede  il  G- 
ciloi'ctn  , veriim  contraria  sentenùa  obliuuit  ne  colpevole  nel  proprietario  ui  un  fondo 

a3,  dee.  iy33.  » che  per  eludere  i dritti,  e le  ragioni  coin- 

».  Liccat  liis  omnibus  banc  ad*  petenti  ai  ter/i  sul  fondo  stesso  il  damirg- 

dcre  , non  do  quarstione  facti  , quac  se-  già  o distrugge.  Non  é allora  il  dominio  dcl- 


natum  oct  npavil , sed  de  quacstionc  juris.  la  proprietà  un  requisito  , ebe  allontana  il 

bi  domìni  mer-  proprietario  dai  colpi  della  legge , qu.isic- 


Si  nempe  in  liac  specie  , ubi 
cium  contea  cxercilorcm  litignrunt  rccte  di- 
sputaverit  ìUe  imus  , multo  magia  vera  esse, 
qiiae  prarniisi  uullam  contra  txercilorcin  a- 
clionrm  esse  si  nevarebus  oliurum  , quibiis- 
ciim  nibi!  éontrarluni  est , naves  corrumpat 
v«l  pertlat  , quia  , si  non  rette  disputaverit, 
nìbifominiis  ram  , uiuni  praeiuisi.,  senten- 
tiain  subsistere  , ubi  iiullus  est  coiitrAcliis  , 


cbè  il  medesimo  dominio  gli  accortlasse  il 
potere  di  disinettere  , o deteriorare  le  pro- 
prie cose.  Lt'  estraneo  che  vanta  dei  titoli 
reali  sul  di  lui  fondo  l' obbliga  a serbarglie- 
ne la  identità  , in  modo  , die  ogni  ntteula- 
to  in  contrario  il  mette  nel  dritto  di  recla- 
marne la  ripacationr.  Tutto,  ciò  è per  altro 
dipendente  dalia  VQloptà  determinata  di  coin- 


■Tt'l  veius  vcl  quasi.  Sin  antera  nraevaleaut  mettere  il  danno,  ad  unico  oggetto  di  far  peri. 


alioruin  senatorum  rationes,  ex  nis  dando 
fuisset  ar  t o contra  exercitorem  io  solidnui  , 
certe  sub^idiaria  , sì  scquaniur  </.  5*  >'•  sed 
iu  soiiduin  di:i'i  ncrn  poluit  ex  Ibrraa  libelli, 
supra  memorali , .aliuquin  non  arabìgo,  quin 
iu  soliduni  dexlisseiit  seiiatorcs.  f^a».  £jukcr- 
skcch.  Quacit.  Tur.  prir.  ii^.  IV.  cup-  ai.» 

» %.  7.  Se  nel  cemmettefe  i reati  pi-evc- 
» duti  negli  articoli  precedenti , il  colpevo- 
» le  abbia  a\ulQ  .per  oggetto  im  reato  con- 
» tro  la  sicurezza  interna  o esterna  dello  sla- 
» lo  , sarà  punito  secondo  le  norme  stabiii- 
» le  nel  titolo  secondo  di  questo  libro,  quan- 
» le  volte, queste  portino  a pcue  maggiori. 
» ArU  44i‘  ^S’ 

L' incendio  , e la  commerslone  de’  legni 
appartenenti  al  governo  possono  essere  ado- 
perati come  incentivi  di  disordine  , e di  tUr 
multo  pei  quali  ordinariamente  si  altera  La 
pubblica  tranquililà  Questa  ipotesi  stabilisce 
imputabilità  diversa.  La  sicurezza  interna  n 
esterua  dello  stato  ripete  aironi  da  questo 
attentato  quell’  allarmi  , die  deliuisce  un  mi- 
sfatto di  grado  maggiore  di  dolo  nei  delin- 
quenti , e conseguentemente  uierltevole  di 
pena  pi;ò  grave.  Quindi  1’  azione  in  questo 
caso  cambiando  qualità  diviene  uoa  eccezio- 
Ac  dei  reati  finora  esaminati. 

» . 8.  Ne’  casi  degli  articoli  4^8.  439» 

» 44^*'^  44^*1  deirnrticolo pre- 


deru  quelle  ragioni  , die  un  terzo  possa  rap- 
presentare sul  fondo  dauiieggiato.  Oltre  que- 
sto estremo  , cessa  di  aver  vigore  il  caso 
della  legge. 

§.  9.  D’altronde  .vi  sono  danni  diversi  , 
che  il  dolo  o la  culpa  viene  a produrre  : in 
questa  i|iole$i  le  leg^i  penali  iiaii  stabilite 
particolari  sanzioui. 

,,  Il  culpevole  di  uu  guasto  , danno  <r 
,,  deterioramento  qualunque  commesso  vo- 
,,  lontariameiile  con  un  mezzo  diverso  die 
„ quelli  pruvediiU  negli  articoli  precedenti 
,,  ( cioè  d'incendio  volontario’.  Vedi  que^ 
„ sto  articolo  ),  sia  tagliando,  abbattendo 
,,  alberi , rami  , innesti , seminati , erbag- 
,,  g! , o facendo  pascolare  auimali  pei  tne- 
,,  desimi , sia  distrua gelide  argini , .edifizj  , 
„ siepi , fo.ssi  , mura  , macerie  , strumenti 
,,  di  agricoltura,  sia  colmando  fossi,  dlslo- 
,,  caiido  o .sopprimendo  termini  o alberi  di 
,,  .conti Dazione  , sia  detei'iprandp  o danneg- 
,,  giondo  comunque  gli  altrui  beni  mobili  0 
immobili,  sarà  puuito  ud  seguente  mo- 
,,  do  : 

„ $e  il  daimo  ecceda  i ducati  cento  , Fa 
,,  pena  sarà  del  grado  di  prigionia.,, 

,,  Se  il  danno  umi  ecceda  questo  valore, 
,,  la  pena  sarà  del  primo  al  sccpiido  gesdo 
,,  di  prigionia.  Art.  445*  Tfg-  pen.  y. 

La  suprema  corte  di  giustizia  di.scute  U 


» cedente  , le  pene  contenute  nei  medesimi  quesfiouu  se  per  legalmente  invocarsi  il  pee- 
.»  saranno  applicate  al  colpevole  , ancorebò  nKSso  articolo  4*15  pei  pascoli  (buineggiati  , 
.»  abbia  commesso  toli  reali  nelle  sue  prò-  deblia  concorrere  nell’  autore  del  ibuiuo  la 
» prieià.  Art.  ^\{.^Lcg.^pcn.  iulejuiooc  di  far  pascolare  gli  animali  nei 
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Ompi  alimi.  Con  dvoìsìone  iegli  ii  «prilc  1»  stes»  part«  fleTIa  pefton» , c pfcdiir  costì 
jHaj  la  sulu/.ioiic  fu  aflermativa. 

» Fattoi  il  giudice  del  circondario  di  Co> 
luiina  con  Scotcuxtt  <le' 4 iB'au  di> 

cliiaró  costare  , che  f ìKjipo , ed  Autoiiiiio 
di  Gaetuiio  erano  colpevoli  di  danni  , e per- 
cosse lievi  in  pregiuoieio  , ed  in  persona  di 
l'rauccsoo  Romeo!  ed  invocali  gli  articoli 
dCii  , o 44^  delle  Itfggi  penali , li  conduuiiò 
ad  un  mese  di  prigionia  per  ciascuno , all' 
amaicnda  di  carimi  dieci,  ed  alla  iudeunÌ£- 
aazione  de’  danni  , e spese  in  lieneliciu  del- 
la parte  civile.  ,, 

« Avverso  di  (|ue$tii  sentenza  i condannati 
produssero  appello  alla  G.  C,  criminale  di 
Reggio  , e nu  dettagliarono  i motivi  ; ma  la 
<j.  G.  con  decisione  de’  <]  ilei  successivo  ol- 
tuhre  sulla  Consideraziune  , che  i motivi  non 
leggevano  nè  in  dritto , nè  in  fatto  rigello 
l'appello.  ,, 

» Contro'  di  tal  decisione  gli  stessi  Filip- 
po , ed  Antonino  di  Gaetano  bau  prodotto 
ricorso  per  «uuutlameuto  fondato  su  scgueu- 
ti  mezzi.  ,, 

» 1.  li  giudice  del  circondario  ritenne 
per  jirovata  ’lu  loro  reità  di  peroossc , meu- 
ire  ninoo  de'  testi monj  uvea  veduto  vibrare 
il  colpo,  a.  Dalla  pruova  generica  apparn- 
sce  , clic  uiia  soia  contusione  si  rinvenne  sul- 
la persona  di  Romeo , e pereto  il  giudice  cesrilà , che  sia  motivata  , non  potcirfdò  la 
regio  non  dovea  condannare  entrambi.  3*.  corte  suprema  giudicare  dèlia  congruiié  coh- 
La  pena  applicata  non  conispoiide  all’ arti-  la  legge  ifi  quel  giudizio  ^ di  cui  non  sianò 
colo  invocalo  giacche  fari,  òhi  non  filimi-  noti  i motivi^  iauiide  mia  decisione  vuota 
na  la  pena  di  prigionia  , ma  1'  esilio  o il 
coniìno.  ,, 

» Udito  il  rapporto;  ed  inteso  l’avvocato 
generale  Vecchioni , il  medesimo  ha  portato 

le  sèguentt  conclusioni.  ,,  ..  , 

» Signori  - Nessuno  de’  tre  motivi  di  an-  colo  punisce  colla  prigionia  coloro , che  (ke- 
nullamcnto  allegati  a nome  di  Antonino , e ciano  pascolare  degli  animali  pe’  foùdi  altrui: 
Filippo  di  Gaetano  ci  sembra  degno  di  es-  e non  possono  Couiinettcre  un  tal  reato  sé 
sere  accòlto  da  questa  corte  suprema.  Il  pri-  nou  che  quelli  , che*  di  proposito.  Introduco^ 
mo  rontraddice  alla  cotiviuziouc  de’  giudici  »o  degli  animali  a pasturarsi  in  un  potere 
in  quanto  alla  pruova  del  fatto  , quasi  che  di  altrui  pertinenza.  Cosi  int^aUo  le  parole 
Jmtesse  ammettersi  per  klóneo  motivo  di  an-  facciano  pascolare  ; ed  è poi  nolo , che  noti 
nullamenlo  la  erronea  estimazione  delle  pruo-  vi  è delitto,  o mislìiUo  senza  il  concorso 
Te.  Il  secondo  ché  rlguaitla  la  pruova  del  della  volontà  del  suo  autore;  c che  d'ove  la 
gvncie  si  riduce  allo  stesso  assunto  , ed  è legge  lia  inteso  di  punire  il  fatto  invoinnta- 
poi  poggiato  sulla  falluce  ‘Supposizione,  che  rio  ne  ha  fatta  una  espressa  disposizione.  Or 
più  ^lercosse  non  abhiauo  potuto  cadere  sul-  nella  sculenza  sta  detto  uuicaiucote  che’  nel 


una  sola  contusione.  Il  tcrao  presuppone 
che  la  condanna'  ud  un  mese  di  prigionia* 
sia  stata  appoggiala  all’ art.  3tìi  delle  leggi 
penali , quando  si  è falla  discendere  dail’àp* 
plicazioue  dell' art.  445*  qual»  veramento 
adatta  qUesta  pena  a’  reali  , clic  lia.  preve- 
duti : ,, 

» Nondimeno  é nostro  officio  di  presen- 
tarvi due  motivi  d'anoullanieuto  in  sostegno 
del  ricorao  : primieruiuenlc  la  deGÌsioiic  dj 
apjiello  non  è motivata  , dacclié  iovece  di 
discutere  il  valore  de*  motivi  di  ap{>cllo  , la 
G.  C.  criminale  con  vaga  lucnzione  si  è conk 
tentata  di  considerare , che  gli  stessi  noU 
reggono  nè  in  dritto  , nè  in  fatto.  Or  se  vi 
è decadimento  dairapjiello  giusta  Turt.  383 
«Ielle  leggi  di  proceuura  , ogni  qualvolta  l* 
appellante  non  ha  curato  di  allegare  i moli- 
vi dell’  appello  , cvidoutemcnle  è stata  in- 
lenzioue  del  legislatore,  che  il  gimlice  di 
appello  rìci|desse  appunto  nella  discu.ssione 
di  tali  motivi^  barebbe  inconcepibile,  cliè 
per  non  essersi  allegati  i motivi  vi  fosse  de- 
cadimento dall’  appello  , e che  allegali  poi 
tirii  motivi , non  se  ne  tenesse  corno  nella 
decisione.  Oltre  che  essendo  la  «lecisione  di 
oppello  soggetto ta  «I  giavamé  per  atinulU- 
meiito  , e per  questa  sola  ragione  vi  è ne*- 


di  motivi  distrugge  1’  evidente  hne  della 
lKgG«-  ,, 

» Ma  polé  poi  ct‘edeA:  là  O.  C.  crimina- 
le » che  oppoi-tuiiamcnte  si  fosse  .applicato 
l’alt.  445  del^c  leggi  pcriali  P 11  citato  arti- 
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fonilo  di  F»J»ticesW>  Romeo  fu  rilrovatn  una  la  pena  sarà  dal  primo  al  secondo  grafo  i 
mula  apparUneiitC  a' rii  o.-reiili  la  i|imle  dan-  «ri-ionia.  .. 
ucggiava  il  fondo  stesso.  IVon  si  è rilenuto 
per  fatto  , die  i inudesimi  a bello  studio  a- 
▼cssero  colà  menato  quell’  animale  per  fare 
danno  al  |HOpiietario  : e conseguentcìncnlc 
il  fallo  si  liduceva  ad  una  di  quelle  solite 
negligenze  , per  cui  i padroni  degli  animali 
non  impediscano  colle  ilebilc  precauzioni  ^ 
die  gli  slessi  s'  iiilroducano  ne’  vicini  pode- 
ri ; c tali  avvenimenti  sono  semplicemente 
delle  contravvenzioni  agli  statuti  municipali, 
clic  sogliono  provvedere  a questi  casi,  e non 
jmio  suseeUibili  di  altre  pene,  die  di  poli- 
ria.  È cbiaro  dunque,  tbe  il  giudice  corie- 
ziuualc  fece  discendere  la  definizione  del  de- 
litto da  un  fallo,  die  nelle  sue  circoslan/e 
non  ne  presmitavn  i coiTÌspoiidenti  earafleri  , 
die  in  conseguenza  di  un’erronea  dclinizio- 
ue  pronunzio  una  condanna  troppo  rigorosa; 
e ebe  dalla  (j.  criminale  in  giado  ili 
appello  non  fu  eiiuudi.lo  l’errore.'  Attesi  a- 
uiondun  gli  esposti  motivi , concludiamo  pei- 
r annullamento.  ,, 

u La  corte  suprema  di  giustizia  facendo 
dritto  alle  conclusioni  del  P.  M.  Visti  gli 
alti  ; vista  la  decisione  : visto  il  ricorso  ; 

Visti  gli  art.  219  della  legge  organica  de’29 
maggio  1817  e 445  <ld>e  legg»  penali  cod 
concepiti  - 219  Tulle  le  sentenze,  e tutti 
eli  alti  de’  giudici  , de’  tribunali^  , e della 
G.  C.  saranno  scritti  in  italiano.  Le  sen- 
tenze saranno  motivale  nel  fallo,  e nel  drillo. 

» Alt.  44^  ■ colpevole  di  un  guasto  , 
danno  O deleiioramcnto  qualunque  commes- 
so volontariaint-nle  cou  un  mezzo  divci-so  da 
quelli  preveduti  neg|i  articoli  precedenti , sm 
tagliando,  abbattendo  alberi,  rami,  innesti, 

«cminati , erbaggi  , o facendo  pascolare  ani- 
mali pe’  medesimi  , sia  disli’Uggetido  casini  , 
edifizj  , siepi  , fossi,  mura  , macerie  , stru- 
menti di  agricoltura,  sig  colmando  fossi,  di- 
slocando o soppi'iuieiido  termini  , o alberi 
di  confinazione  , sìa  deteriorando  , o dan- 
neggiaiido  comunque  gli  altrui  beni  mobìli  o 
imniobili  sarà  punito  nel  seguente  modo.  ,, 

» Se  il  danno  ecceda  i due.  cento , la 
pena  sarà  del  terzo  grado  di  prigionia.  ,, 

a Se  il  douuo  nou  cf^ceda  questo  valore  , 


prigionia.  ,,  _ 

a Alollando  interamente  le  osservazioni 
esposte  dal  P.  M.  in  due  .sue  Inscritte  con- 
clusioni , annulla  la  suddetta  decisione  cc.  ,, 

» §.  IO.  In  eiilnimbi  i casi  si  aggiungerA 
» l’ ammenda  non  m none  della  metà  del 
» danno  , nè  maggiore  dal  triplo  valore  di 
» esso.  Se  gli  alberi  dislnitli  o danneggi.vU 
I»  erano  piantati  nelle  piazze  , slr.ide  , cam- 
» mini  , sentieri,  o vie  pubbliche,  le  pene 
M non  saranno  mai  applicale  nel  niintintitn 
n del  grado,  ^rl,  44^** 

» §.  II.  Chiunque  senza  necessità , o scn- 
» za  legittima  autorizzazione  o facoltà  avrà 
» ucciso  , ferito  , rendulo  inservibile  o de- 
li formato  im  animale  domestico  altrui  , è 
» punito  col  primo  grado  di  prigionia.  La 
» pena  può  discendere  auclic  ad  un  amiiien- 
» da  non  minore  del  doppio  , nè  maggiore 
» del  triplo  valore  del  danno*  » 

I)  La  circoslaiiza  di  essersi  commesso  il 
a nato  e.on  avvelenamento  toglierà  al  giudi- 
» ce  la  facoltà  di  discendere  aH’ammcnda.  La 
a prigionia  non  sarà  applicata  nel  minimum 

» del  tempo,  yìrl.  447'  ^■•^8’  P^'*'  * 

Nel  soggetto  caso  la  imputabilità  cade  del 
pari  nella  iiitenziune  di  uccidere  di  ferire  , 
rendere  inservibile  o deformare  I animale 
domestico.  La  negligenza  sola  forma  un  ec-^ 
cezioue.  Da  Cajo  sono  d’altronde' enumerali  gli 
animali  coiiira  i quali  può  commettersi  il 
danno  colpito  dalia  legge. 

» Lege  aquiiia  capite  primo  cavelur  , ut 
qui  scrvum,  scrvamvc,  alienum,  alicnamve, 
quudrupedein,  vel  pccudcm  iiijurìa  occiderilj 
quiititi  id  in  eo  anno  plurimi  fuit  , tnnlim 
aes  dare  domino  damiias  cslo.  Et  infra  de- 
imle  cavelur,  ut  advei-sus  iiificianlem  in  du- 
plum  act  o est.  Ut  igitur  ajiparcl  scrvis  uo" 
stris  eiacqual  qiiadrupcdes  , qunc  pecudum 
numero  sunl , et  gregatim  babenlur  ; velulì 
oves , caprae  , boves  , equi  , muli  , asini  : 
sed  all  Jiues  pecudum  appcllalioiie  routiueu- 
lur  , qiiaeiilur;  et  rode  Labeoiii  placet  cou- 
tinci'i.  Sed  caiiis  inlcr  pecudw  non  est.  Longe 
niagis  Ix'stiae  in  eo  numero  non  sunl  ; vclu- 
ti  ursi,  leones,  pantberee.  Elephnuti  nutim, 
«t  e.ameli  quasi  misti  tuut  ; uau»  «t  juiuci^ 
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lorura  opera  pr.*>estant  i et  natura  corum  ft- 
la  est  f id^o  primo  capite  contineri  cosjopor- 
let.  /.  D.  ad  Leg,  ^qttHiam.  » 

» §.  la.  I proprietari,  i tìUajuoli  di  muli- 
» ]iui , di  fabbriche  o di  stagni , che  colia 
» elevazione  della  tura  delle  proprie  aciine  al 
» di  sopra  dell’  altezza  dctermiiwta  datl'au- 
turila  eoinpeteute  avranno  fatto  inondare  le 
» strade  o le  proprietà  altrui,  saranno'  puniti 
a cui  secondo  al  lei7.u  gpidu  di  prigionia  se 
» il  danno  ecceda  ducali  cento}  e col  primo 
X gl  ado  di  prigionia  se  il  danno  c minore}  ed 
X inoltre  in  aiiibidue  i casi  con  un  ammenda 
X non  maggiore  del  valore  del  danno  , nè 
X minore  della  metà  del  medesimo,  jàrt. 
M 4i8.  Ccff.  pcn. 

, bona  semptv:  fuori  della  soggetta  specie  i 
danni  che  la  indicata  inondazione  produce 
ptT_  neg^genza  o inavvertenza  alimi. 

X 5*  <d.  Se  uno  de' mezzi  di  violenza  de- 
X Gnili  nell’  articolo  *4o8  abbia  accompagiia- 
X to  i reati  preveduti  nella  presente  sezione, 
X le  peue  uuir  saranno  mai  applicale  nel  mi- 
» ninio  del  grado  ; purclié  il  genere  della 
» violenza  uon  porli  per  .se  stesso  a pene 
X maggiori  , nel  tjual  caso  rjueste  pene  mag- 
X glori  saranno  applicale,  drt.  449*  Aeg. 
X pcn.  X 

i mezzi  di  violenza  di  cui  c p^ola  sono 
il  concorso  dell'  omicidio  , percossa  , fe- 
rita o se(|iieslro  di  alcuno , della  minaccia 
scritta  o verbale  di  uccidere  , di  ferire  o di 
attentare  alle  persone  , o alle  proprietà  a. 
d presentarsi  ai  malo  , o in  numero  maggio- 
di  due  ancurebè  inermi.  Vedi  Furto 
* *4»  Qualunque  altro  guasto,  danno, 

X . o deterioramento  aile  proprietà  altrui  com- 
X messo  per  disaccortezzu  , iuiprudcn/a  f 
» disattenzione  o inosservanza  de’  regolamen- 
■»  ti , sarà  punito  coll’  ammenda  correziona- 
X le , salvi  sempre  i danni  ed  interessi.  Può 
X anche  il  giudice  nè  suddetti  delitti , cono- 
» scendovi  la  qualità  dì  colposi  , pruiinuzia- 
X re  la  pena  del  primo  al  secomiu  grado  di 
X prigionia  , secondo  la  gravezza  della  col- 
X pa  jirl.  4x0.  (j.  a.  Zcg,  pcn.  x 
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Disposizioni  comuni. 

X 5.  i5.  Le  peno  stabilite  ne’dìvers!  «rtJ 
X del  presente  capitolo  ( cioè  dei  furti  qua-. 
X lijicaii  , c semplici  , della  usurpazione  , 
X della  frode  , deli!  intendio  , e di  -jualtia- 
X que  altro  guasto , danno  o deteriora men~ 
» to  ) , quando  il  reato  contro  alle  proprie- 
X là  sia  accompagnato  da  omicidio,  da  fe- 
X rìla  , da  percossa  , o da  sequestro  delU 
X persona  , saranno  sempre  applic.ifc  , pur- 
)>  che  la  violenza  sia  stala  consumala  , set-’ 
X liene  il  reato  couiru  la  proprietà  riman- 
X ga  tentato  o mancalo,  drf.  45 1.  Zeg-, 

X pen.  X 

È in  ragione  della  violenza  la  pena  che 
si  applica  per  intera  al  misfatto.  Quando  la 
intenzione  di  rnb.vre  risulta  evidentemente 
dal  mezzo  violeiilr.  , che  si  adopera  , T at- 
to' non  mai  può  dirsi  incompleto  per  parte 
dell’  agente. 

r.  » 5-  >6.  Negli  altri  reali  contro  le  pro- 
X prietà  mancati  o tentali  , se  si  traila  di 
X misfatti  saranno  osservate  le  disposizioni 
X degli  articoli  % e 70}  se  si  tratta  di  dc- 
X lini  saranno  puniti  di  uno  o due  gradi 
X meno  de’ delitti  consumati,  drt.  /fòt. 
» Lcg.  pen.  X 

Vedi.  Tentàtivo. 

X §.  ly.  In  tulli  i reali  contro  la  pro- 
X prietà  meno  che  non  sieno  qualilìcati  per 
» la  violenza  , quando  il  danno  non  ecceda 
X i carlini  trenta,  c concorrano  altre  circo- 
X stanze  che  la  prudenza  del  giudice  calcoli 
X come  attenuanti  del  dolo  , le  pene  scritte' 
X nel  presente  titolo  ( cioè  pei  furti  quali- 
X ficati  € semplici , per  la  usurpazione  , per 
X la  frode  , per  C incendio  , e per  qualun- 
X que  altro  guasto , danno  o detcrioramen- 
X ter  ) potranno  nell’  applicazione  essere  di- 
X luinuite  colla  seguente  proporzione  ; x 

» Se  la  peila  sarà  dell’  ergastolo  , il  gin- 
X dice  potrà  discendere  a’  ferii  nel  seconèo 
X o terzo  grado  : x 

X Se  la  pena  sarà  de’  ferri  in  qualunque 
X grado , il  giudice  potrà  discendere  alla 
X reclusione  : x 

X Se  la  pena  sarà  delia  reclusione  o del- 
X la  rilrgazione , il  giudice  potrà  discende- 
X re  alia  prigionia  in  qualunque  grado:  x 


S-jo  ■-•DANNO 

» Se  la  pena  sarà  dall*  prigltmia  , il  giu-  «um  ( Ucet  ìpfeiWVIll  ^ > - 
y,  dice  poti'à  discendere  alle  pene  diipoli-  nen  oonstobat.  jQWiro  et  nómiot  TbMii 
,,  zia.  Jrl.  pen^Aìt  ' .t  ■'*  meiiUo  super  cesflictu  didnaisvuoi 

«V,,  .5<  iB.  Ne' reati  coutra  le  proprietà  ^[ua-  cW  con^eeetf.  Si  ^«Mt  ÉMie  qitil 
y,  ficati  per  la  TÌoleuza  ^ • purefaè  non  stano  àioncni  idea  Tbauibaniis  o8ri  CMiJM 
siati  acconrpagaaft  da  omicidio  , o da  fe-  fidic , judicio  |>rata{diidi  pótivit  «t| 
zite  o prreoMe  gravi,  sn.tl  danno'  noneo-  • 17-  Ced.  de  t$s:  iidHj^s4 


„ «ode  i ciirUni  ticnta  , c concorrano  altre 
'1,  wcostaoze  attenuanti  • del  dolo  , . le  pene 
f,  at<d>iHte  potranno  nell’  applicazione  essere 
ff  diminuite  di  un  grado,  atri.  4^4* 
prn,  ‘‘  ^ P>n<  <■ 

19.  Dalla  stcs«  legislazione  penate  «ma- 


a Casus,  -Sytnniatlm-  Thatttnasiuin 
in  domum  wac»  f «t  cbai  abitt  'TI 
ruit  Symmacbutt  aocusane  j niM|Wd 
^^ei'iteri^  et  dìeitur  ipiodnotif  «f**  ' 
men  adrertut  euiti  consiMte«  pM|esl: 
Bntnemaano  zte  assega»  lé-ia^nf'. 


nano  inoltre  sanzioni  particolari  a favore  dej^  » Qui  ab  alio,  ab  ìnfafllia  ftlÀb  '^ub 


ascendenti  , dei  discendenti  , e degli  affini 
pai  daimi  , e per  le  so^zioni  , che  pro- 
uucooot  tra  loro.  Quindi  viene  per  regole 
inaltepabiii  disjMeto  sospendersi  il  rigor  thd- 
k legge  contro  ^esli  colpevoli , e preseqaà- 
tacsi  colla  semplice* azione  civile.  1*  * ’ * 


•fNWtus  «BBtot , «dueirtus , ilhin  a qttb 
tua  est , accusare  ncquit , ratio  in  a 
beneficio  , qpna-  eduoatores  habeotttr  Ibi 
reutum  arg.  L sdr.  B.  <às 

renlibus  ptxtestamdm*  DoBÌaout  Uh  jT  ' 
n.  5..  ubi  ii>^ad  nateineitrt  ètr  hì 


Per  le  sottrazioni  c pe'dami  qnalun»  praeeeptores  ottjKidiiè  *Sa4>  dl*^Ì>  ààfionae 


t,  que  alle  proprietà  commessi  Ira  gli  aseeor 
,,  denti,  discendenti,  o affini  neiki  alessa 
,,  linea  , tra  coniugi  e dà  vedovi 'soHe  ooae 
,,  appaitenenti  al  conjugo  trapassato  , 

>,  vi  è azione  penale  , ma  la  aoia  aaiotte  ci*. 
„ vile  pel  rifaciment»  de’  dénni.;“ 

,,  La  stessa  regola  sarà 'oaser vate';*  se  i' 
„ danni  sieno-stati  commessi  tra  collaterali 
a in  secondb  -grabdo  o tra  gli  affini  nello 
a stesso  grido  \ purché  questi  collaterali  o 
„ affini  convivano  insieme.  ,,  ■* 

Se  però  tali  danni  sino  stati  accompa- 
' gnnii  da  omicidio  <,  ferità- , percossa , e 
a,,  sequestro  della  pcr.sona,  queste  circoslan- 
,,  ze  distruggeranno  1’  effetto  del  fa;^ore  ac- 
cordato  alla  qualità  di  conginnlo  e sarà 
► „ applicata  la.  pena  stabiKta  dalle  leggi. 
,,  Art.  455.  Leg-  pen. 


e ebtf* 


venite  eam  cbnm^.'ajfi 

li.  17.  Cbd.^th  iiiii*ml^%miusarc 

sttui.  P ‘•1^,  ;',v  ' 

»ÌÀ  stessi?-, jhfi|jjì|Hyj»  MhìI 

e sOTeile  «caé4|ÌMli9  ilpt|  pCi  gefivi 


T"^'ir 

ad  unico  oggo 


^ si  «ìbtftti  1< 
ÉmMllttiirli.  ^ 


'»  Si  soi'orem  tu-tm  leviorem  cornmissorum. 
reaui  kcis  , acciisetiunem  non  prohilierrs 
cere  in  judicin  praesidali  : quo  témcraric  com- 
missa' cougraa  nltiuue  picctantur.  l:  lU.  Cod, 
de  iis  ifui  accasare  non  posstinl.  » 

» Casus.  An  aiiqois  de  levi  crimine  soro— 
rem  suam  possit  accusare^  dichut*  quod  sic. 
jéccur.  » 

Finalmente  l’ imperatore  Alesondro  rescris- 
te  die  in  materia  di  falso  il  figlio  non  pos- 
sa agire  centra  la  madre  cittninaimente  ; es- 
Queste  disposia’oni  concordano  perfetta-  sendogli  solo  oonces>o  il  potere  di  spcrimca« 
mente  con  diverse  leggi  romane.  In  prima  tare  le  .sue  ragioni  citiimoiUe. 
gl' imperatoti  Diocleziano,  e Massimiano  re-  v Falsi  qiiidom  crimen  voi  alinfd  capitali 
scrissero  essere-  imlegna  cosa  H vedere  un’no*  movere  vos  unitri  v'islrac  setta  mea  non  pai 
mo  educato  fin  della  sua  teimra  età  istituite  titur  : sed  ea  les  [lecunianum  compedium 
un’  accusa  contra  il  suo  educatore.  Soggiun-  iwu  aufert.  Si  enim  de  fide  scrijrturae , Bili 
sero  però  che  qualunque  siano  i torti  ricevuti  de  eadem  mater  veslra  fidcicommissuui  silfi 
po.ssa  egli  agire  in  giudizio  civile.  vindicat , dubilatio  est  : iuquiri  fides  verita- 

» Iniquum  et  longe  a seculi  nostri  beati-  ti»  eliain  sine  melu  criminis  potesl.  l.  5. 
tudiuc  esse  credimusi,  ut  Thauiuasius  acni-  Cod.  ad  tcg.  Corn.  de  J'aUis  ,, 
sandi  ejus.liabeat  fàcultalem  in  cujus  domo  ,,  Casus.  £x  falso  testamento  petit  mater 


DANM  ED 

6(1  eicopuniteuin  a iUùi  : ' cxcipit  cuiiira  ma- 
trcm  dius  de  falsu , non  vero  crìminaliler 
fccusnbil  cani.  Accur.  „ 

Drunemaimo  da  queUa  legge  trae  una  di> 
stiazione  au  l'accusa. 

,,  Mater  Patrouii  ex  testamento  qiiodam 
falso  tUcicommiasum  petit  : Petroniua  viilt 
de  falso  accusare  (nalrero  qii.ierilur  : on  poa- 
sit  ? resp.  quoti  non  j uani  licet  mater  con- 
tea filiuni  possit  agere.  /.  14.  accusare, 
non  taineii  fìllus  nialrem  potest  accusare  oL 
revercutism  ei  deLitani  , sed  civililer  se  fal- 
so quaeri  potest  prò  /.  ii.  $.  i.  in Jì.  D. 
de  accusai,  «el  excipicndu  : nam  lune  sriprr 
criniine  nulla  fertiir  scntentìa.  Fiscum  taoiua 
ex  officio  iu  crimen  falsi  inquirere  posse  uoo 
duLilu.  Brunnemanni  comment.  ad  1.5.  Cod, 
ad  leg.  coni,  de  falsis.  „ 

Vedi.  Azioee  penate  J.  5.  Reale  rescritto' 
de  2.  dicctufire  i;;?.  e la  circolare  de’ 7. 
qi 'rzo  1810. 

,,  n favore  compreso  nell’  articolo  prcce- 
, , dente  pe  danni  conunessi  tiA  congiunti 
,,  non  giova  qgli  estranei  correi  o complici 
,,  né  reali  medesimi.  Ari.  i^ùtì.  Ltg.  pcn.  » 
Vedi.  Compili  Uà  Jj.  3.  Decisione. 

Il  S"  f-essa  ancora  il  favore  accordato 
,,  alla  qi^ilà  di  congiunto,  rial  caso  in  cui 
,,  i danni  venissero  commessi  in  uno  de’  mo- 
li di  pe’  quali  vi  è reato  , anche  «e  il  coU 
,,  pcvolc  uQéndcsse  le  sue  proprietà  « ler- 
„ mini  dell’  articolo  444*  dri.  Leg. 

Il  ptn.  “ 

„ PAKNI  ED  INTERESSI.  J.  i.Idan- 
„ ni  e gl’  Interessi  sono  dovuti  solamente  , 
„ quando  il  di;hiturc  sia  in  mora  di  esegui- 
li re  la  iqu  oUbligazione.  È in  mora  il  de-- 
„ hitore  anche  acntta  juterpeUazione  , se  U 
„ cosa  che  ai  i .qhliligato  di  dare  o di  fare 
„ non  possa  e^ie  data  o fatta  se  non  in 
,,  un  dctexminato  tempo , che  egli  ha  la- 
,,  sciato  trascorrere.'  .IH.  1100.  Leg.  ciy,,-. 
Proculo  dettò  Ig  medesima  teoria 
» Cium  venderet  aliquis  , promisit  empto- 
ri  fidejussores  praostare , et  reni  ven dium 
Ijherori  , qiiae  ut  libcrctur  nuuc  desiderai 
^plpr  , et  in  mora  est  it,  qui  ea  slipula- 
tiotl*  id  fulurum  promisiU  Qoaeru  quod  juris 
*Ìk-  .j^gpculus  cespondit  : lattài  lùicpi  ncttlim»- 


INTERESSl  élri 

ri  ( in  coademnalìone  non  in  ohUgatione  ) 
oporlet  I quanti  actoris  interest,  l.  ii3.  $. 
uh.  D.  de  verLor.  oLligat.  ,, 

• Cusn  venderei.  Titina  veniliJit  mihi  fun- 
dum  et-  promisit  m>hi  dare  Sdcjussores  pt« 
evictione.  llem  promisit  eum  liberare  a cre- 
ditore , coi  obligntus  «rat:  peto  a Tilio,  ut 
servrt  qnod  promisit , non  vidi , sed  est  in 
mora  ; quacriUir,  ad  quid  agere  possim  con- 
tra  Titium  P respoodetur  quod  od  inlei-Mse 
neum  quanti  mea  interest  hoc  quod  pro- 
missum  est  , factum  fuisse.  frane.  ,, 

A UiUo  ciò  corrisponde  il  sentimento  di 
Ulpiano. 

» Si  ftmdum  certo  die  praestart  stipulerà 
' et  per  promissorem  stctcrlt,  quo  uiiuus  ea  die 
praestelnr;  conscculurum  me  quanti  mea  inter- 
sit,  morum  fact.un  non  esie.t.Q.\.D.de  vcr.ai, 

» C«se$.  Promisisti  mibi  darò  fuiidutn 
certa  die  , et  non  das  , tcneris  mllii  ad  in- 
teresse quanti  ylfea  interest  esse  mihi  datiun 
fundum  ea  die>-F>onc.  Accur.  ,, 

Intanto  sul  nome  d’ interesse  giova  pre- 
mettere la  intelligenza  eba  Xlouello  da  di 
questa  voce. 

a Actio  in  id  qimd  interest , proponitur, 
^ quo  nane  quaerilur.  Id  quod  interest , 
aie  intelligiraus  , quod  nostra  interest , qui 
agimus  /.  I.  tk  pria.  D.  de  mct.  emt.  l.  3. 
j.  uh.  Vii  possid.  Id  ipsum  est,  quod  no- 
Iw  obut  I quodque  lucrarì  potuimos.  Tot 
enim  vecbis  definii  Faulus  iu  /.  commissa 
i3.  D.  rem  rat.  kob.  Si  cummissa  est , in- 
quit , stipulatio  rem  ratam  dominmo  babi- 
tiirum  , in  tantum  compolit,  in  quanliim  « 
iaterfuit  I id  est , quaotum  tnihi  abesi , quan- 
tumque  luerari  potui.  Idem  de  lego  aquiiia 
t.oqueqs  acrìbit , iu  ea  consequi  uos  , quod 
coosequi  potuimus , si  damuuiu  datum  uoa 
esset , agl  quia  datum  est , quod  erogare  co- 
gimur  l.  fi  servmn  $.  uh.  D.  ad  leg.  aifuil. 
ubi  hoc  seutit , couseijui  nos  id  quod  inte- 
rest. Hujus  enim  acstimatio  verliìs  Icgis  in 
acliuuem  veuit  l.  ah  lex  D.  ad  leg.  aijuil. 
quam  recte  id  ita  dicatur  , vis  verbi  et  pn>- 
rielas  explicata  dcclai-abit.  Proprictale  ver- 
i hoc  contiuelur  « ut  sit  quod  interest,  quod 
nobis  utile  est.  Verbuna  enim  ita  composi- 
tuni  est , ut  sit  quasi  in  re  «ft.  Quod  pro- 
nomi ua  baec  ad)iuicta  proLaitt,  qune  cuus 


V 
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hoc  verbo  convlrtinnlilr  , tnea  , tua  , nostra , 
Teslra.  Dicinius  eiiira  interest  nien  , quasi  in 
re  est  mea  , id  est , quod  ad  rem  , uliiita- 
teinque  meam  pcrtiiicl  ; ideinque  iu  ceteris 
ìUis  intelligitur  , tua  , nostra  , vostra.  Do- 
nelli  Commetti,  de  jiirc  civili  hit.  XX I. 
eap.  i4.  io.  u ao.  ,, 

inoltre  con  dettaglio  il  più  preciso  Pothier 
Tiene  ad  enumerare  i cosi  particolari  che  pos- 
sono iliuslrare  le  permesse  teorie. 

» I danni  ed  interessi  sono  la  perdita  sof- 
ferta da  alcuno  , e il  guadagno  , di  cui  fu 

fnivalo.  Questa  è la  detinizioue  che  ne  dà 
a /.  1.3.  D.  HaUtin  rem  haberi  ....  (Quan- 
tum mea  inlerjuil , id  est  tjuanium  iiii/iì 
obesi  , ifuanlitintjtte  luerari  potai.  ,, 

» Quaildo  adunque  si  dice  che  il  debitore 
è tenuto  verso  il  creditore  ai  danni  ed  in- 
temessi  risnitanli  dall'  inadempimento  dcll’ob- 
l>lig.r«iuno  y s’  intende  , che  deve  indenniz- 
xorlo  della  perdita  che  gli  ha  cagionalo  , e 
del  lucro  di  cui  lo  hu  privato  coll'  inadem- 
pimento dell’ obbligazione.  ,, 

a Ciò  non  ostante  , non  bisogna  indistin- 
tamente assoggettare  il  debitore  a indenniz- 
zare il  creditore  di  tutte  le  perdite  prove- 
nienti dall' inadempimento  defi' obbligazione^ 
e molto  meno  poi  di  tutti  i guadagni  che  il 
creditore  avrebbe  potuto  fare  se  il  debitore 
avesse  adempiuta  la  sua  obbligazione.  Biso- 
gna distinguere  a questo  rigiiai-do  diiiereiiti 
casi , e dillerenli  specie  di  danni  ed  interes- 
si , e bisogna  pur  anche  tassare  ed  estimare 
Biuiicrutiiineute  secondo  i diversi  casi  quelli, 
f alia  cui  prestazione  è tenuto.  ,, 

» Quando  non  sì  può  rhnprovcrare  al 
debitore  alcun  dolo  , e die  non  ha  eseguila 
la  sua  obbligazione  che  per  semplice  colpa  , 
sia  'perche  si  è obbligalo  imprudenlcraenle 
a ciò  che  non  poteva  adempire , sia  perchè 
colia  sua  colpa  si  è messo  fuori  dei  caso  di 
adempirla  , in  allora  non  è tenuto  se  non 
ai  danni  ed  interessi  che  all'epoca  del  con- 
tratto si  è preveduto  che  il  cinditore  potes- 
se soUVire  dall’  inadempimento  deil*  obbiiga- 
'zioiie  , percliè  si  reputa  che  il  debitore  non 
siasi  sottoposto  che  a questi.  ,, 

» .Si  presume  orduiarianif  ule  che  le  parli 
non  alibiaiio  pi'evcdulo  se  non  i danni  ed 
interessi  , che  il  creditore  poteva  sotfrii-e 


rapporto  alla  cosa  slessa  rlic  ne  è stalo  l’og- 
grllo  , non  già  quelli  che  l’ inadempimento 
dell'  obbliga/ione’  gli  ha  cagionati  negli  altri 
suoi  beni  j ond’è  che  in  tal  caso  il  debito- 
re non  è tenuto  a questi  ultimi  , ma  sola- 
mente ^ quelli  che  il  creditore  ha  solTerlo 
rapjiorlo  alla  cosa  « he  è stato  P oggetto  del- 
P obliligazioue  , damni  , et  interesse  , propter 
ipsam  rem  non  habitam  ( Proc.  verb.  del 
consiglio  di' stato  lom.  /J-  pag.  171  ).  ,, 

» Supponiamo  per  esempio  che  io  abbia 
venduto  ad  alcuno  nn  cavallo,  e che  non 
abbia  potuto  consegnarlo  ne!  giorno  in  cui 
mi  sono  obbligato  di  rimjtterglielo.  Se  in 
Ueslo  frattempo  i cavalli  foisero  auincutiiti 
i prezzo  , cosicché  il  compratore  per  aver- 
ne un  altro  di  simile  qualità  è slato  obbli- 
gato di  pigarlo  di  più  di  quello  che  aveva 
itgalo  il  mio  , questo  è un  danno  rh’  egli 
a sollcrlo  propter  rem  ipsam  non  habitam , 
che  non  ha  rapporto  che  alla  rosa  che  è 
stato  P oggetto  del  ccnlnitto , e che  io  ho  . 
potuto  prevedere  die  esso  poteva  soffrirlo', 
essendo  soggetto  a variazioni  anche  il  prezzo 
de’  cavalli  , come  quello  «li  tulle  le  altre 
mercanzie.  Ma  se  il  compratore  ara  un  ca- 
nonico die  per  non  avere  il  cavallo  che  io 
mi  era  oiibligato  di  consegnarli  non  ha  po- 
tuto recarsi  ni  luogo  ilei  suo  benefizio  per 
esigervi  le  sue  grosse  rendile  , io  non  sarò 
temilo  alla  perdila  fatta  dal  C'iioiiiro  dellr 
grosse  rendile  del  suo  benefizio  quantunque 
essa  provenga  dall’ inadempiinento  della -mia 
obbligazione  , perché  questo  é un  danno  e- 
straneo  affatto  a ciò  che  è stalo  P oggetto 
della  mia  obbligazione  , che  non  è stato 
preveduto  all’epoca  del  ooulralto,  e alla  ri- 
parazione del  quale  non  si  può  dire  , che 
noi  contralto  stesso  io  mi  sia  solinposlo.  ,, 

» Parimenti  se  io  ho  alUltata  per  dicìotto 
anni  uni  rasa  che  in  buona  fede  credeva 
che  fosse  di  mia  proprietà , e che  dopo  die- 
ci , o dodici  anni  il  cuudullore  abbia  sof- 
ferta evizione  dal  vero  proprietario,  io  sono 
obbligalo  verso  il  medesimo  ai  danni  cd  in- 
teressi risuìtauti  tanto  dalle*  spese  dn  esso 
fatte  per  dover  sloggiare  , quanto  dall'  no 
crescimi'iito  del  pirz/.o  delle*  locazioni  delle 
case  avvcmilo  dopo  il  contrailo , essendo 
stato  obbligato  di  pagare  durante  il  termiae 
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dcU»  loMrfone  Bolfo  pfà  caro  il  Ulto  di 
«o  altra  casa  ; perchè  questi  danni  ed  inte- 
ressi hanno  un  rapporto  prossimo  al  godi- 
mento della  casa  che  è aUlo  I’ oagetto  dell, 
mia  obbligaaioiie  . e d conduttore  li  soffre 
propter  rem  iptam  non  habitam.  „ 

„ Ma  aeil  c.mdiittore  ha  fissalo  nella  ca- 
sa da  me  aftttata  uno  sUbilimento  di  com- 
mercio, e dovendo  sloggiare  tiene  a peide- 
re  molti  concorrenti  , ed  il  suo  comLrcìo 
soffic  molti  danni,  io  non  sono  tenuto  a 
questi  danni , che  sono  estrinseci  , e non  fu- 
rono preveduti  all’ e|wca  del  contratto.  ,, 

,,  A piu  forte  ragione  se  nel  trasporto 
de.  mobili,  „ sooo  rotU  alcuni  mobili *pre- 
aosi  del  conduttore,  io  non  sono  tenuto  a 
questo  danno  perchè  è piuttosto  l’ imperizia 
di  quelli  di  cui  esso  si  è servito  che  ne  « 
stala  la  causa  , che  non  I’  evizione  sofferta  . 
la  quale  ne  è solamente  1’  occasione.  „ 

„ yiulcbe  volta  il  debitore  è tenuto  an- 
ebe  ai  danni  ed  interessi  estrinseci , quando 
cioè  SI  può  siippoire  che  od  contralto  siano 
stati  preveduU  , e che  il  debitore  vi  si  sia 
espressamente  o tacitamente  sottoposto  in  ca- 
w d .nadsnip.mrnto  dell,  sua  obbligaxione. 
»e  IO  per  esempio  ho  venduto  il  mio  caval- 
lo ad  un  canonico,  e vi  sia  nel  contratto 

* espressa,  con  etti  mi  sono  obbli- 
galo di  consegnarglielo  abbastanza  iu  tempo 
perchè  po«a  arrivare  al  luogo  del  suo  1^ 
nelizio  ed  esigervi  le  sue  grosse  rendite  : 
•ubando  IO  in  uuesto  caso  per  mia  coliw  , 
«ebbene  senza  dolo,  di  adempire  la  mia  ob- 
hli^zione  , e il  canonico  non  avendo  potu- 
to facilmeiite  trovare  altro  cavallo  o vettu- 
ra , IO  sono  obbligalo  aocbe  ai  danni  estrin- 
seci nsultanti  dalla  perdila  che  ha  falU  del- 
le sue  grosse  rendile,  perchè  colla  clausola 
del  contratto  il  risebio  di  questo  danno  è 

• alo  preveduto  ed  espresso,  e si  presumo 
che  IO  mi  sta  ad  esso  sottoposto.  ,, 

» Parimenti  se  io  ho  afGttata  la  mia  ca- 
sa ad  alimno  nclU  sua  qualità  di  negozian- 
te,  o per  aprirvi  u.i’ osteria  , e che  il  con- 
duttore sia  stato  evillo  nel  suo  godimVnto  , 
•n  allora  . danni  ed  interessi  all.  p.eslazio- 
ne  de  quali  io  sono  tenuto  verso  di  esso 
non  SI  limiteranno  già  alle  sp,»*  dello  slog- 
#iamerto  , e a quelli  risult.inti  daU’  aumeuto 
Armdluù,  Du.  Tom.  II. 
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de!  prezzo  delle  location!  delle  case , come 
nel  caso  di  sopra  riferito  abbiamo  dello  che 
si  doveano  liiaiUrc  j ma  nel  calcolo  dei  dan- 
ni ed  interessi  deve  anche  entrarvi  la  per- 
dita de’cODcorrenli  fatta  dal  conduttore  al 
suo  negozio,  qualora  non  abbia  potuto  tro- 
vare altra  casa  in  ,piel  circoniUno  ; percliè 
avendogli  albtlata  la  mia  casa  per  aprirvi 
una  lioltega  od  un  osteria  , il  rwcliio  di  que- 
sto danno  è stato  preveduto,  e si  presume 
che  io  mi  sia  ad  esso  soltopqsto  tacitamente. 

a Vediamo  ora  un  altro  esempio  delia  no- 
stra dì.vtinzione.  Io  ho  comperato  del  legna- 
me, e me  ne  sono  servilo  per  sostenere  la 
■ mia  fabbrica  , la  quale  per  difetto  del  le- 
gname  die  vi  era  posto  si  è rovinaU.  Se  il 
veiidilore  non  era  del  mestiere,  e mi  ha 
venduto  il  legname  in  buona  fede , ignoran- 
done il  difetto,  i danni  ed  interessi  rlsul- 
tanti  dal  essersi  trovato  difettoso  il  legname 
venduto,  non  consisteranno  che  in  una  de- 
duzione di  prezzo,  se  io  1’ ho  pagato  trop- 
po avendo  comperato  per  buono  ciò  che  era 
difettoso , ma  non  si  estenderanno  giammai 

1 li  ^ ®c  sofferta  per  la  rovina 

della  fabbrica,  percliè  il  venditore  che  mi 
Jia  venduto  il  legname  in  buona  fede,  e 
che  non  rea  obbligato  a]  pari  di  me  di  aver- 
ne cognizione,  non  si  reputa  che  siasi  in- 
caricato di  questo  rischio.  /.  i3,  £).  Je  a~ 
tUonibut  empi,  et  venj.  „ 

» Ma  se  il  venditore  è dell’  arte  , se  è un 
legnajuolo  che  mi  ha  vemluti  questi  puiitel. 

1.  jier  «jstenere  la  mi.  fabbrica,  esso  sarà  . 
obbligato  verso  di  me  ai  danni  e interessi 
risultanti  dalla  rovina  della  libbrica  per  di- 
gito de’  puntelli  , poco  giovando  a lui  di 
allegare  die  li  credeva  buoni  e suBìcienU  » 
perchè  dicendo  anche  il  vero  , questa  igno- 
wnza  non  sareb,be  scusabile  io  uu  uomo  che 
ha  una  pubblica  professione  di  uno  stalo  o 
di.un  arte.  Imperitia  culpa  adnumeratur. 
l.  131.  D,  de  reg.  jur.  Vendendomi  esso 
questo  legname  per  sostenere  la  mia  fabbri- 
ca  , e vendendolo  nella  sua  qualità  di  le- 
gnaiuolo, si  presume  che  siasi  reso  rispon- 
s.ibile  della  capacità  , e che  siasi  sottoposto 
al  pencolo  della  mia  fabbrica  qualora  non 
fosse  suUicicnte.  Moiineo  nel  suo  trattato  de 
eo  tjuod  interest  n.  5i.  „ 
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,,  'Notisi  pfTÒ  c^»e  esso  non  deve  essere 
tenuto  che  ni  rischio  a cui  si  è S9Uo|}o^to  , 
e quindi  se  ìi  iegnnjuolo  mi  ha  venthito  i 
pimtelli  per  sostenere  una  data  falibnca  , ed 
IO  me  ne  soik>  >en  ito  per  sostenerne  un’  al- 
tra mollo  pili  considerabile  non  solamente 
es<o  non  é tenuto  ad  alcun  danno  per  la 
rovina  di  qu<sta  fabiiHca  nel  caso  in  cui 
i puntelli  foss«  ro  stali  rapaci  per  so«ftnrrc 
la  piccola  fahÌ»rica  per  cui  erano  destinali  , 
pm  hè  in  qm-sto  c.cso  il  legnajHoU»  non  è in 
•»  veruna  colpa  ; quand*  anche  fosse  sialo 
in  colpa  , essendo  aatsolufiimentc  difTeUo>o  il 
suo  lc!»name  , e incapace  anche  a so5tt;neiv 
Ja  pirroln  fabbrica  « cui  era  dcsiinato,  egli* 
non  sarà  temilo  verso  di  me  ai  danni  ed  in- 
tcTesn  risultanti  dalla  rovina  della  fabbrica 
Ifrande , se  non  fino  al  a toncoiToD/.a  ded 
datore  della  piccola  , perchè  non  avendomi 
vendufp  il  fegname  , che  pcT  sostenere  la 
piccola  fabbrica  non  ha  inteso  di  sottoporsi 
al  peric;olo  dei  danni  ed  interessi  che  io  pò- 
lessi  soffrire  , se  non  (ino  al  valore  della 
piccola  fabbrica  , nè  deve  in  conseguenza  , 
secondo  i nostri  principj  , essere  più  M^gra- 
vato.  Se  egli  avesse  creduto  tK  coircre  mi 
maggiore  pericolo  , e di  vendere  il  suo  let 
^ame  per  il  sostegno  della  fabbrica  grande 
sarebbe  stato  forse  più  circospetto.  Molineo 
ivi  n.  6*j.  » 

,,  Per  questa  istessa  cagione  decide  il  Mo- 
iinco  che  alloi'quando  un  Ic^najuolo  mi  ba 
venduto  dei  puntelli  per  il  sostegno  della  mia 
^ £tbbi  ira  , la  quale  è rovinata  per  difetto  , ed 
losufBcienza  dei  puntelli  , i danni  ed  inte- 
ressi , alla  prestazione  dei  qtnli  è tenuto,  sì 
limitano  alla  lovina  della  fabbrica  e non  si 
estendono  alla  perdita  che  io  ho  fatta  dei 
mobili  che  vi  erano  dentro,  c che  nelle  lo- 
dine si  sono  rotti,  o perduti,  pcichò  que- 
sto operajo  vendendomi  i puntelli  per  ìi  so- 
«tegno  della  fabbrica  non  ha  inteso  di  ri^ffun- 
* Vlere  che  della  conservazione  della  fabbrica, 
e si  è incaricato  di  questo  solo  pericolo  , 
Don  già  di  quello  della  penhta  dei  inobili , 
eh'  esso  non  ha  potuto  prevedere  che  vi  si 
litcìnssero  , essendo  costume  ordinario  di 
taobigi  lare  le  case  puntellate.  Quindi  è che 
)l  legiiajiiolo  non  deve  essere  risponsablle  di 
cpiesU  {.erdita  « meno  che  non  siati  espies- 
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sametile  sottoposto  »nehe  1 fplMlo  ])erlé<»l». 
MuUneo  ivi  n.  tì3.  e 6i.  » 

,,  IVnii  può  dii^i  lo  stesso  di  un  architetto 
con  cui  io  ho  convenuto  ili  f.ihbiicarmi  una 
casa , la  quale  ipitdelie  teinj)0  dopo  essere 
stata  costrutta  si  è rovinata  per  difetto  di 
costrusioue.  In  questo  caso  i danni  ed  in- 
teressi alla  preslaslone  dei  quali  I’  architetto 
ignorante  è teiinto  verso  di  me  per  non  ave-  ' 
re  adempito,  cOnie  dovea  , la  sua  obbliga- 
zione , si  estendono  non  solo  alla  |>erdit* 
che  io  ho  fatta  della  casa  , ma  a quella  anco- 
ra dei  mobili  che  erano  nella  casa , e che 
non  si  sono  potuti  Salvare  , perché  I'  archi- 
tello  obbligandosi  a costruirmi  uii.1  casa  per 
e.ssere  da  me  abitata  ad  .alUillata  non  ha  po- 
tuto ignorarare  che  vi  si  jmilerehbero  dei 
mobili  , e che  senza  mobili  non  poteva  es- 
sere abitata  , per  conseguenza  si  è sottopo- 
sto a questo  pericolo.  MoUneo  ivi.  ».  C>4  » 

» Uiguardo  ai  danni , ed  interessi  , alla 
piorrtazionc  dei  quali  é tenuto  un  debilort 
por  r iriadempiineiito  della  sua  obbligazione 
qualora  se  ^ {tossa  rimproverare  qualche 
dolo,  ci  rimane  da  osservare  ,'''chc  quando 
ì danni  ed  interessi  sòdo  rimarchevoli  non 
devono  essere  ' tassati , c liquidati  rigorosJ- 
mente  , ma  con  ama  certa  moderazione.  » 

» Su  questo  principio  (ìmstitiiano  neHa 
legge  nnica  Cod.  de  scntenliit , ijuae  prò 
eo  iptod  interest.,  {irescrivc  che  i danni,  ed 
interessi  in  casiLus  certis , vale  a dire  , se- 
condo la  s{)icgazione  che  ci  da  Molinco  ivi 
».  r quando  non  si  rilerisconn  che 
alla  cosa  che  é stata  1'  oggetto  della  obbli- 
gaiisme , UOa  possono  essere  tassati  dì  pWi 
del  dbppio  del  valore  ilclla  cosa  , questo  va- 
lore cocnpaesiK 

» La  decisiosie  di  questa  legge  può  appli- 
carsi al  caso  seguente,  lo  ho  c<iin{teralo  una 
vigna  in  Ull  paese  assai  lontano  per  il  prez- 
zo di  quattròrailà  lite  : all’  « poca  del  mio 
acquisto  il  vino  in  questa  provincia  era  a 
vihssinio  prezzo  non  essemiovi  alcuna  strada 
per  esportarlo  : il  sovrano  in  scfdìKt  per 
facilitarne  la  es{ioi-tazione  si  é dètetminato 
di  fare  api'ire  un  canale  , e il  prezza)  del 
vino  é salito  al  di  là  del  qualruplo  , cosic- 
ché il  valore  del  mio  fondo  che  non  era 
dapprima  ciw  di  quattromila  lira  , si  i {tor- 
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za  è rvWiiilr,  chi;  se  io  veogo  rvittu  tJcl 
iuuilo,  i (ialini,  rd  ifiirruasi  die  io  aoBio 
l'isultaiili  il^  i{ucsta  evizione  , die  non  tono 
alilo  clic  ili , ijuanti  milii  hoHìe  interest 
niine  Jiindum  habere  licere  , ascrodouo  real- 
nieiilc  a più  rii  sedici  uiiln  lire.  Giù  non 
O'Liiite  , sccoudn  questa  legge , per  tutti  i 
(l.iiiiii  c<l  interessi  clic  mi  sono  dovuti  , sia 
per  il  maggior  valore  del  fondo  , sin  per  le 
SJirrSe  da  iiit>  fatte  in  cousegueiisn  dell’ac- 
quisto , il  venditore  clic  mi  lia  vendulo  il 
^jiido  in  iHiiina  fede  non  pini  essere  c m- 
daniialo  ad  una  somala  maggiore  di  nltonii- 
la  lire . cniupresa  la  restituzione  del  prezzo 
cniisistt'iile  in  qiiattruniila  lire  , non  do- 
vendo giammai  la  condanna  ai  danni  , ed 
interessi  clic  sono  dovuti  soltanto  come  in 
questo  caso  prupter  iptam  rem  non  holiiUttn 
et  in  rasii  certo  , ereedere  secondo  (|urs|.i 
***6S*  il  doppio  del  prezzo  della  rosa  die  è 
■lata  I ogg<  Ito  della  olibliga/ioiic.  a 

Il  piiiieipiu  a cui  è a[  poggiata  questa 
dedsione  si  è,  eW  le  nliLligazioni  , le  qua- 
li naseono  lini  contraili,  non  possono  giam- 
die  col  consenso  , e la  volou- 


dolo , alla  prestuioiie 
dei  diiiqi  ed  inte.reni  risultanti  dall' inadem- 
jiimenlo  della  sua  obbligazione  al  di  là  del- 
la somma  maggiore  cui  lui  potuto  pensare 
eJic  potessero  ascendere , essendo  un  princi- 
pio foudato  sulla  ragiono  e sull'  eijuità  natu- 
rale , noi  dobbiamo  adottarlo  e louilerare 
secondo  questo  principio  i danni  ed  inlcres- 
si  tiiinido  sono  recessivi  , lasciando  questa 
rao(li  ra/ioue  all’  arbitrio  del  giudice,  a 

a Li  riduzii’iie  dei  danni  ed  interessi  al 
doppio  del  prezzo  della  cola  che  è stata 
r oggetto  ilella  obliligiziaiie  principale  , i 
evidente  ebo  non  c applicabile  che  a quelli 
ebe  sono  cbivuti  , rapporto  soltanto  alla  co- 
sa , non  mai  agli  estrinseci  che  il  rreditura 
ba  solfi'rto  negli  altri  suo!  beni  , quando  il 
debitore  vi  si  è sollopotto  espressamente  o 
tacitamente,  |>er(bè  ipiesti  daiitil  ed  interes- 
si non  essendo  dovuti  a mulivo  della  cosa 
che  è stata  l' oggetto  dell'  obbligazioii  prin- 
cipale non  possono  regiilarsi  secondo  il  va- 
lore delia  cosa  stessa  , ed  asceodoiio  alle  vult 
te  al  decapfo  e più  di  questo  valore.  1 dan- 
ni ed  interessi  per  osem^iio  , alla  prestazione 
dei  quali. è teuulo  verso  di  me  un  veiidilor 


uafeoiio  dai 
mai  foiniarsi 

tà  delle  parti.  Ora  il  debitore  obbligandosi  . di  bótti  , die  n>i  |ia  venduto  delle  botti  gua- 
*i  danni  , ed  luleressi  risultanti  dall’  iiiadem-  r ale  , a motivo  della  perdita  del  vino  che  io 

vi  avrà  rliiehiuso  , possono  ascendere  al  di 


pimento  della  sua  obbligazione , si  pri  siiine, 
die  non  abbia  inteso  o voluto  obbligarsi  die 
fino  alla  somma  maggiore,  a cui  bn  potuto 
versiiiiilmeiilc  prevedere  che  i danni  ed  in- 
teressi potessero  ascendere  , ma  non  oltre  ; 
quando  adunque  si  trova  die  i danni  ed  in- 
teressi asrendnuo  ad  una  somma  ceci'ssiva  a 
®ui  il  debitore  non  I»  giammai' pensato  che 
imtesscro  arrivare,  essi  devono  esseré* ridoU 
t'  1 e moilerati  a quella  somma  maggiore  , 
* CUI  si  poteva  ragionevo'mi-nte  pensare  che 
Jinlessero  ajxivarr  , dovendosi  presumere  die 
il  dfbitoj'e  non  abbia  acconsentito  di  obbli- 
garsi più  oltre.  Rloliòeo  nel  tralLito  de  eo 
ifiiod  interest  n.  (i.-  a 

a (Juesla  legge  di  Giustiniano  è una  legge 
gi'bii  l'aria  , e non  |ia  Ibrza  di  legge  nelle  iio- 
llie  proi  inrie  in  quanto  limita  pieeisamenle 
la  iiKHlei'iiziniie  dei  danni  ed  interessi  ecees- 
•ivi  al  (loppio  del  valore  della  cosa.  M i il 
principio  su  cui  è fondato  ,■  che  non  per- 
dette di  obbligare  uu  debitore  coi  nou  si 


là  dèi  decoro  del  valore  delle  botti  ; per- 
ch('*  vendendomi  le  botti  nella  sua  qualità  di 
bottajo  , si  è reso  rlspoiisabile  delia  loro  bon- 
tà , e si  è tacitamente  addossato  il  pericolo 
della  {icrdita  del  viiip , che  può  ascendere 
ad  un  prezzo  di  cui  è venti  volte  maggiore 
di  (|(i('lìa  delle  botti.  Moliiieo  ivi  n.  49.  a 
» Ciò  non  ostante  anche  rignardo  a que- 
sti danni  estrinseci , (|uando  sono  eccessivi  , 
si  deve  usare  una  certa  moderazioue  , ne  si 
deve  rnndamiare  il  debitore  oltre  il  qf'as^i- 
mo  della  somma  cui  lia  verosilmente  pensa- 
lo elle  potessero  ascendere.  Per  esempio  t« 
nella  botte  io  ho  messo  dd  vino  fon-stiero  , 
o un  altro  liquore  di  un  prezzo  ceeessivo , 
che  per  il  difetto  della  botte  si  è guastato  , 
il  venditore  della  botte  non  deve  essere  (xin- 
daunatu  alla  totale  indennizzazione  di  questa 
perdila  , ma  fino  soltanto  alla  concorrenza 
del  prezzo  di  una  botte  del  niigliur  vino  in- 
digeno , perchè  egli  non  lia  inteso  ( venden- 
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domi  la  l>ottF  , di  addossarsi  altro  pericolo  , 
non  avendo  potuto  prevedere  ebe  io  volessi 
mettervi  un  liquore  di  uu  prezzo  notabilmen- 
te maggiore,  a 

» Per  la  stessa  ragione  rarchitetto  che  lia 
fabbricata  la  mia  cas.i  , la  quale  c caduta 
per  difetto  di  costiurione  é beml  tenuto,  co- 
me abbiam  detto  di  sopra  , a indennizzarmi 
della  perdila  dei  mobili  clic  si  tono  o rotti, 
o perduti  sotto  le  ruine  ; ma  (malora  ti  fos- 
sero perdute  delle  gemme  , o dei  manoscrit- 
ti di  un  valore  iii(tiiilu  , non  dovreblic  esse- 
re tolalmenle  rispcmsabilc  di  ijuesta  perdita  , 
e vi  è teiiulo  soltaiitó  fino  aiia  coucurreu- 
za  del  prezzo  a cui  possono  asiVndere  or- 
dinariamente i mobili  di  una  ]>ersoua  del 
mio  stato,  a 

a I principi  che  noi  abbiamo  fin  rjui  sta- 
biliti non  hanno  luogo  , (Quando  i danni  ed 
interessi  provengono  dal  dolo  del  debitore. 
In  (juesto  caso  il  debitore  è tenuto  indistin- 
tamente a tutti  i danni  ed  inferc.ssi  che  io 
bo  sofierto  tanto  rajipurto  alla  cosa  che  è 
stata  r oggetto  del  contratto' , propler  rem 
ipscim  , quanto  rap|>orto  agli  altri  miei  beni 
senza  alcuna  distinzione  , e senza  che  possa 
farsi  quistlone  se  si  debba  presumere  che  il 
creditore  siasi  o no  ad  essi  sottoposto , per- 
chè chi  è in  dolo , è obbligato  , veiil , no- 
lit  , alla  riparazione  di  ogni  danno,  che  dal 
dolo  ne  può  derivare,  a 

a Per  esempio  se  un  negoziante  mi  ha 
venduto  nna  vacca  infetU  di  contagio  , e mi 
ha  dissimulato  questo  vizio  che  essotioii  igno- 
rava , la  dissimulazioue  in  quel  caso  è un 
dolo  dalla  sua  parte  , che  lo  rende  rispon- 
sabile  del  danno  che  io  bo  sofierto  non  solo 
rapporto  alla  vacca  vendutami,  e che  è sta- 
ta r oggetto  della  sua  obbligazione  prineipa- 
le  , ma  anche  di  quei  danni  che  ho  suiTerli 
rapporto  agli  altri  miei  bestiami,  a cui  quirsta 
vacca  ba  comunicato  il  morbo  contagioso,  /. 
i3.  V.  de  aet.  empi,  vend , perché  tutto 
(|uesto  danno  proviene  dal  dolo  del  nego- 
ziante. a 

» Ma  riguardo  agli  altri  danni  da  me  soi^ 
ferii , thè  sono  una  conseguenza  più  lontana 
e indiretta  del  dolo  del  debitore , nc  sant 
egli  risponsaUIc  ? Per  esempio  , se  supposto 
1'  islesso  caso  il  morbo  cooiumeato  « miei 
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buoi  dada  vacca  vendutami  mi  ba  impedito 
di  coltivare  le  mie  terre  , il  danno  che  io 
soffi'o  dal  rìmaiiere  le  mie  terre  incolte  sem- 
bra aneli'  esso  una  conseguenza  del  dolo  del 
negoziante  che  mi  ha  venduto  la  vacca  in- 
fetta , ma  è una  conseguenza  più  lontana  del- 
la perdita  che  io  ho  soUiei'ta  de'  miei  bestia- 
mi alt.vccati  di  contagio  : il  negoziante  sarà 
egli  tenuto  alla  ri|>arazione  di  quoto  danno.^ 
Quid  se  la  perdita  del  mio  hesti.ime , c il 
dauno  soflértu  j>er  non  aver  potute,  coltivare 
le  mie  terre  , ureudumi  impedito  d»  pagarne 
ì miei  debiti , i miei  creditori  luinno  ottenu- 
ta dal  tribiiuale  la  giuridica  eseenzione  e ven- 
duti i miei  liCiii  a vilissimo  prezzo?  I]  negn- 
ziaiite  sarà  egli  i-ispuusahiie  anche  di  questo 
danuu  f la  regola  che  mi  sembra  ,lov''rsi 
adottare  in  questo  caso  si  è , che  iiell.v  esti- 
mazione dei  dauiii  ed  interessi  cui  t tenuto 
un  debitore  per  d proprio  dolo  , non  si  de- 
vono comprendere  solami'iile  quelli  che  .so- 
no una  consegiieuza  loulaiia  , nii,  i|Uelli 
aiKora  clic  non  sono  una  conseguenza  neces- 
saria , e che  possono  avere  altre  cause.  Per 
esempio  nel  caso  sopra  pro|H>sto  il  nego- 
ziante non  sari  rìspunsahlle  di-i  danni  da  me 
solTerti  per  l' csccuziouc  de’  miei  lo-iii  , Ira- 
perocclic  ipieslo  danno  non  è che  una  con- 
seguenza molto  lontana  e indiretta  del  suo 
dolo  , non  vi  ha  una  relazione  necessaria 
giacclic  la  perdila  del  mio  hcsUanie  che  mi 
ha  cagitnialo  il  suo  dolo  ha  heiis)  avuto  in- 
fluenza nel  rovescio  de'  miei  aflàri  , ma  que- 
sto può  anche  aver  avuto  altre  cause.  » 
a Tutto  ciò  è conforme  alla  dottrina  ili 
Moliuco  , il  Ijiialc  parlando  dei  danni  di  cui 
è rispousahiir  il  conduttore  di  una  casa , che 
vi  ha  maliziosamente  appiccalo  il  fuoco  , co- 
si si  esprime.  £t  ndhuc  in  dedoso  intelligi- 
tur  venire  omne  detrimentum  lane,  et  pro- 
aime  secalum  , non  aulem  damnum  pnitea 
fueeedems  ex  novo  ctiiu  , etiam  occasione 
dictae  Combustioni , sine  qua  non  eontigis- 
set  ; quia  isutd  est  damnum  remotnm  , qiiod 
non  est  in  consideralione.  Motineo:  Trattalo 
de  eo  quod  interest  n.  » 

a La  perdila  da  me  soUerla  per  non  aver 
potuto  coltivare  le  mie  terre  sembra  essere 
una  conseguenza  meno  lontana  dal  dolo  del 
negoziante  '•  ciò  aou  ostsate  io  penso  , ebe 
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aon  <leb1>a  eMCrne  rìsponuLUe,  o aliucuo  cliu 
non  debba  esserlo  inlierameole.  La  uiaucaii- 
za  di  coltivazione  non  jTgià  una  coiucguen7.a 
assolutamente  necessaria  della  per<lita  ilv'l  mio 
bestiame  proveniente  dal  dolo  del  negozian- 
te. Non  ostante  questa  perdila  , io  poteva 
prevenire  la  mancanza  di  coltivazione  tacen- 
do coltivare  i miei  (òudi  da  altre  bestie  che 
avrei  potuto  comperare  , o prendere  a nolo: 
era  altrimenti  no»  potendo  comperarle  , o 
affittandole,  non  essendo  al  caso  di  coltivarli 
io  stesso.  Ciò  nondimeno  siccume  rieurreudo 
a questa  sorta  di  espedienti  non  avrei  potu- 
to trarre  tutto  il  jiioCtto  dalle  urie  terre  , 
die  avrei  avuto  cultivaudole  io  stesso  con  i 
miei  buoi  ebe  ho  perduti  per  il  dolo  del 
negoziante  , ciu  può  entrare  iti  qualclie  mu- 
uiera  nella  estimazione  dei  danni  ed  interes- 
si , lilla  prestazione  dei  quali  è tenuto,  a 

s 1 danni  ed  interessi  ordinar]  in  ciò,  tbe 
la  legge  unica , Cuti,  de  sententiis  i/uue  prò 
eo  ijuod  iiueiesli  e la  moderazione  ebe  se- 
condo lo  spirito  di  questa  legge  , é adottata 
riguardo  ai  dauui  ed  interessi  ordinar]  , non 
ballilo  luogo  riguardo  a quelli  che  risultauo 
dal  dolo  del  debitore.  La  ragione  della  dif- 
ferenza è evidente  : la  niodirazioue  ebe  si 
usa  riguardo  ai  danni  ed  interessi  ordinar] 
é fondata  sul  priucipio  da  noi  già  esposto  , 
che  noo  si  può  presumere  che  un  debitore 
non  abbia  voluto  obbligarsi  per  la  prestazio- 
ne dei  danai  ed  interessi  ad  una  somma  mag- 
giore del  massimo  cui  ha  verosimilmente 
pensate  ebe  potessero  ascendere  i danni  ed 
interessi  di’  egli  si  sssunieva  tu  easo  d' ina- 
dempimento della  sua  obbligazione.  Ora  que- 
sto principio  non  pub  essere  applicabile  ai 
danni  ed  interessi  risultauli  dal  dolo,  per- 
chè chiunque  commette  un  dolo  è obbligato 
indistintamente,  uelil,  nolit  , alla  riparazio- 
ne di  ogni  danno  , che  dal  suo  dolo  ue  può 
derivare. 

M Ciò  non  ostante  anche  nel  caso  di  dolo 
deve  lasciarsi  alla  prudenza  dei  giudice  la  Ci- 
colli  di  usare  qualche  indulgt  uz.t  uel  tassa- 
re i danni  ed  interessi.  ^ Anche  in  questo 
caso  i danni  ed  interessi  non  devono  esten- 
dersi se  non  a ciò  che  è una  conseguenza 
a immediata  e diretta  dell’ imidcmpiiacnlu  del- 

^ coiivcuziojic  )■  » 
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» (Queste  deciaioni  hanno  luogo  sia  ebe  il 
dolo  sia  stato  commesso  delint/uerido  , sìa 
che  sia  stato  commesso  coiUraJtendo  Molineo 
ivi  u.  i55.  a 

a Ci  rimane  a dir  qualche  cosa  relativa- 
mente ai  danni  cd  interessi  risultanti  dal 
ritardo  del  debitore  nell’ eseguire  la  sua  ob- 
bligazione. a 

» L’ii  debilat-c  non  è solamente  tenuto 
verso  il  creditore  ai  danni  ed  interessi  ri- 
sultanti dall'  assoluta  iiiesecuziooe  della  sua 
oiibliga/.ioue  quando  non  1’ ha  adempita,  ma 
è |iarimtiiti  tenuto  anche  a quelli  elle  risul- 
tano dal  semplice  ritardo  nell'  adempirU 
quando  è stato  costituito  in  mora  di  larlo.  m 

» Quésti  danni  ed  interessi  consistono  nel- 
la perdita  che  il  creditore  ha  soflitrln  , c 
guadagno  di  cui  fu  privalo  per  questo  ritar- 
do , purché  questa  perdita  , c questa  priva- 
zioii  di  guadagno  ue  siano  stata  una  neces- 
saria conseguenza.  ,, 

a Quando  è per  dolo  , e per  un’  alTetUta 
contumacia  che  il  debitore  ha  ritardato  l'a-. 
ileoipimeiito  dell#  sua  obbligazione  , la  |ier- 
dita  , o la  piivazion  di  guadagno  si  devono 
estimare  a tutto  rigore , e si  estendono  a 
qualunque  sorta  di  danui  ed  interessi.  ,, 

» Ma  quando  non  si  può  imputare  al  de- 
bitore che  uiM  semplice  negligenza , si  deve 
usare  molto  più  di  moderazione  nella  esti- 
mazione dei  (Ianni  ed  interessi  , e non  de- 
vono estendersi , che  a quelli  che  ai  tono 
peevederc  all’  epoca  del  contratto  , ej 
a cui  il  debitore  zi  è espressamente,  o taci- 
tamente sottoposto.  Quando  la  somma  da 
]>agaisi  a titolo  di  dauui  ed  iqteressi  è lissa- 
la  nella  convenzione  , bisogna  attenersi  alla 
somma  dcteiminata.  ,, 

» Queste  souo  le  regole  generali.  Vedia- 
mone adesso  una  che  è particolare  rapporto 
" del  debitore  nell'adempimento  eli 

quelle  obbligazioni  che  coizaistouo  nel  paga- 
mento di  una  determinata  somma  di  deua- 
*'“•  ^‘‘^eome  varìaoo  intìuitamcnte  i differen- 
ti danni  cd  interessi  die  possono  risultare 
dal  ritardo  nell' adempimento  di  questa  sor- 
la  di  obbligazioni  , ed  è altrettanto  difficile 
di  prevederli  , quanto  di  giustiCcaiij , cosi 
1*  legge  ha  creduto  necessario  di  regolarli  e 
tUleittiuiirli  a un  quid  Usto  , slavi  o no  wj 
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aiiivnic  perrlitn  , fome  7n  di  iin 

i'on:raUo  di  sorte,  il  ehe  si  ò f.tllo  rólu* 
rrmloU  nqé'  iuterrxd  .serondo  la  rngion  co- 
lonne della  sounna  dovuta,  ccreUfTale  le  re- 
fo!r  parlicolaii  ni  commercio  e«l  alle  asdru- 
ra2Ìotii.  iiilcres«i  lomiiiriano  a de- 

correre contro  il  debitore  d.d  giorno  in  rm 
é stato  costituito  ili  mura  sino  a i|Ucllo  dH 
|V»^.imetilo  , peiTliè  sono  il  commi  pre/^o 
dii  profitto  legale  clic  il  rndiiore  nrreldx; 
potuto  trarre  dalla  rotnina  die  gli  era  dovu» 
ta  e qii-iloi*»  gli  fosse  slalii  pngnta.  ( Gl'  in- 
lcre<si  tlccorroiio  an  he  ipso  jurc  nei  casi  in 
cui  Ih  legge  dichiara  ).  ,, 

» In  cooseguenta  di  questa  specie  di  con- 
trailo di  sorte  , per  gramir  che  sìa  il  danno 
clic  ha  ragionato  al  rriHlitore  il  Wtaido  del 
drJiitore  al  pagamento  della  somma  dovuta, 
sia  che  il  ritirilo  proceda  da  una  semplice 
neglìgenrHi , sia  che  proceda  dal  dolo  o da 
Una  afii'ttata  contumarÌA  , il  rredilore  non 
puo  dimandare  altro  risnrdrarrito  che  quello 
-.consistendo  negli  interessi.  ,, 

a Ma  d'  akn»  pnrie  per  poterli  i‘vigere  non 
« obbligato  a ginstifìi-are  il  danno  in  conse-V 
guenca  del  ritardo  del  pagamento.  ,,  ' 

» Una  ecrczione  al  tiostro  principio  si  ve- 
rifica riguonlu  «Ile  cnnibiali.  Qnnndo  quegli 
su  cui  é tratta  una  cambiale  ha  ricusalo  di 
pagarla  nel  giorno  della  scadenza  , il  pro- 
|>ric*tario  della  cambiale  che  P ha  messa  in 
protesta  , per  ì danni  ed  Interessi  risultanti 
ÌÌ«1  soHi-iio  ritHi*do  , può  esigere  dal  traente 
• dai  giratari  il  riramhin  , qualora  oiirlic 
eccedesse  P Interesse  ordiuarÌ4t.  Dìcesi  ricrr/n- 
bìo  quell’  interes«ie  che  «i  è dovuto  pagare 
ai  banchieri  della  piazza  per  aver  la  somma 
che  si  sarebbe  dovuta  ricevere  in  conto  del- 
la rarnhiaie.  il  nojtro  trattalo  delle 

aamOìah'  n.  a ** 

a Tali  sono  le  regole  per  ìbforo  ester- 
no > ma  iid  fòr<f  interno  fhdla  coscienza  se 
il  creditore  non  ha  sofferto  aicnii  slanno  per 
il  riirmio  (b*l  pagamento  della  s»mima  ilie 
gli  era  dovuta  , vale  a dire  se  questo  ritar- 
do non  gli  Ila  cagionata  alcuna  p4*rdit«  , nè 
lo  ha  privato  di  alcun  guadagno  , non  deve 
esigere  questi  ifitereasi , percliò  non  sono  ac- 
eor^atf  che  come  mia  miarr/ìone  del  d.tu- 
f no  , -la  qiiale  ttou  pilo  aver  luogo  quando 
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Il  creditele  non  ha  sofferto  alcun  dariOc^ 
a Vin'vt^rsa  «e  il  danno  che  ha  cagiorudo 
a)  creditore  il  ritardo  al  pì^ametilo  è supe- 
riore agl*  iiitei'es.ti  , quando  il  debitore  per 
proprio  dolo  o per  una  airttala  ooiitumaciu 
è stata  in  mora,  dì  pNgare  ciò  che  potea  pa- 
gare facilmente  , ammrlo  le  regole  del  loro 
iiileino  della  cos^deiiza  è tenuto  verso  il  Cic-v 
ditore  all.i  totale  indeniiìzza/ionu  de*  danni  , 
elle  sa  di  avergli  nnveato  coT  iiigitista  «ua 
mora  , nè  può  li-istare  i)  pag.imcnto  ilegP  in- 
teressi dal  giorno  della  mora.  ,, 

» ^lOu  può  dÌ4*si  lo  «t»*«so  quando  il  de- 
Iwlore  non  è stalo  in  mora  |>er  proprio  do- 
lo. La  ragione  della  difTereoza  si  è,  che  cc- 
celtn.'ilo  il  caso  del  dolo,  il  debitore  non  è 
temilo  che  ai  danni  ed  intei'rasì  cui  si  pi*e- 
snme  elle  abbia  arconsenlilo  di  sotlf  melter- 
•i^i  , i quali  sarebbero  in  cpicsio  caso  gP  ni- 
trressi  della  somma  dovuta  dal  giorno  della 

mora,  o ♦ 

* Un*  altra  dìfferen/.a  die  passa  tra  il  fo» 
ro  c'Iemo  c tpidlo  della  coscienza  ri  è,  che 
secondo  le  regole  di  qtn»sl*  ii.tirno  non  ù 
sempre  necessario perchè  il  debitore  sia 

Costituito  in  mora  c discorrano  contro  di  es- 
so gl'interessi,  die  >i  sia  una  int'viqidlnniA 
giudiziale  ; perchè  se  il  mio  creditore  mi  av- 
verte che  ha  bisogno  del  <;uo  denaro  , e sul- 
le mie  preghiere,  a mio  riguardo,  e per 
non  dauueggiare  il  mio  credito  nuu  ricorre 
elP  iiiterpdianza  giudiziale , contando  sulla 

mia  buona  fede  e sulla  promessa  da  me  fat- 
tagli iP  indennizzarlo  , come  se  avesse  fatto 
questa  ÌBteip4‘IÌanz.i,  in  questo  caso  io  souo 
nei-ibro  della  coscienza  snlBcicnlemcnle  co- 
stìuAh  in  mora  con  que.<to  avviso  , e sono 
ubbìigalo  a pacargli  gP  interessi  che  decotv 
r*»no  <la  quel  giorno.  E male  a proposito  1' 
anloro  di  lle  conn'fenzc  di  Parigi  sull*  n^uM 
tom,  I.  iivg.  e segiienfi , prescrive  que- 
sti iiiteressl  come  timraij  IVuii  vi  sono  in- 
teressi Uj^nrr  che  quelli  che  .si  esigono  in 
ricomperi  dirli*  impn'stito , il  quale  deve 
essere  ; ma  cpiesli  , che  cqrrn<lono 

ndl.i  ripara/imie  dd  daiiuo  die  il  cnvlitone 
h i sotTerlo  per  l*  iiiadempmi' (ito  delPobbli- 
g;irione  bamio  una  cmt  a abbastanza  giusta. 
Que  to  aut-ire  si  appogg.a  a questo  ragiona-  • 
meuto.  Tulli  ì bciù  e i tiirLUi  , dice  egli  , 
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clir  noi  alililtwo  , i!«n  Igli  aliLiaiuu  die  <lal- 
la  Ora  le  ooalré  leggi  Uuii  accrrtlaao 

il  dirìllo  al  creditore  di  percejiii-e  gl'  inte- 
ressi delle  somale  lero  dovute,  se  unii  (jiiaii- 
do  sono  ad  essi  aggiudicati  iu  fui-a:i  di  ima 
sentenza  dietro  mia  dimauila  giusJiaiale  i duu- 
tjiir,  conchiude  questo  autore,  aeu/a  una  in- 
terpellanza giudiziale  un  crcdilora  non  ha  il 
diritto  di  percepire  gl’  interessi  delle  suimoe 
dovutegli  , 11^  può  iu  ronsegueiiza  riceverli. 

a A ciò  si  rispondi  che  se  il  crcdilurc 
non  può  nel  foro  eateriio  esigere  iilciiu  in- 
teresse senza  una  interpellanza  gimiiziale  , 
ciò  avviene  perchè  è iio;apace  di  gìustiiicare 
la  mora  in  cui  è stato  il  dehitore  di  pagar- 
lo ; essendo  la  ìiilerpellaiiaa  giudiziale  ì'uàica 
prova  della  mora  ammessa  uci  lrihun.ili.  M« 
se  realmente  il  debitore  è stato  in  mora  al 
pagamento  , il  creditore  ha  il  diritto  di  per- 
cepire da  Ini  gl'  inteivrsii  per  la  ripnrazioue 
del  danno  che  la  mura  del  dehilore  gli  ha 
cagtODulo  , ed  ha  ipiesto  diritto  in  forza  del- 
la pili  sacia  ili  tutte  le  leggi  , cioè  della  leg- 
ge n .liirslc  , che  obbliga  tutti  i debitori  ad 
adom]iire  alle  loro  obbiigazioui , e «il  indeu- 
nizz.ire  il  creib’turc  del  danno  da  esso  soflei- 
to  per  il  loro  ritardo  ad  eseguirle.  Quando 
un  creditore  per  rpialdic  riguardo  cin  vuole 
usare  al  suo  debitore  non  vuoi  ricorrere  al- 
la interpellanza  giudiziale  per  no»  screditare 
alTatlo  U di  lui  nome , questa  è tutta  una 
sua  buona  grazia  , né  deve  risentire  alcun 
danno  da  questa  sua  buona  grazia  clic  lui 
usato  vrerso  il  suo  debitore  : oj/ìcium  suitm 
nemini  tleLet  esse  tiamiwsum.  Di  làtii  il  vo- 
lere che  il  creditore , il  quale  tratta  beue 
col  suo  debitore  appunto  per  aver  trattato 
bene  sia  in  peggior  condizione  di  quello  che 
esercita  i mezzi  di  rigore , è un  vero  as- 
surdo. a 

a ( Tutte  queste  regole  non  riflettono  che 
r interesse  leggio  ma  non  giè  quello  che  c 
fìssalo  dalla  convenzione  delle  parti  , la  qua- 
le lirve  essere  eseguita  iu  tutta  la  tua  esten- 
sione ).  Si  è riguardala  come  tuia  conse- 
gvienza  della  fàcotti  geneialiiicnle  accordala 
di  stipular  gl’  interessi  , anche  la  flicoltà  di 
stipiilavli  o dimandarli  in  giudizio  per  le 
somme  provenienti  dagl'  interessi  scaduti.  <iiè 
non  ostante  gl’  iuteressì  scaduti  sfc’  capitali 
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'ruoli  possono  produrre  alcun  interesse  sia  In 
fonia  ■ di  una  convenzione  , sia  in  giudìzio  , 
se  non  i{UanJo  trattasi  d’ interessi  doniti  al- 
meno per  uii  anno  intero-  a 

a QucsI.i  eccezione  non  ha  luogo  per  le 
rendite  scadute  , come  sono  i fitti , le  pi- 
gioni , I frulli  maturali  delle  rendite  perpe- 
tue 0 vitìlizie,  e i frulli  da.  restituirsi,  que- 
ste rendite  quando  sono  scadute  possono 
produrre  interesse  dal  giorno  della  dimanda, 
qiuutiiiiqiie  uon  siano  dovuti  per  un  anno 
intero,  a 

» 1/  interesse  pagato  da  un  terzo  a scari- 
co del  debitore  , ai  considera  riguardo  al 
terzo  come  un  capitale  , c produce  interesae 
tanto  in  lòran  di  noi  convenzione  , qnantu 
in  forza  di  ima  dimanda,  fothier  TiullaSo 
dtlU  o&èlifjaztimi  toni.  i.  J.  iSg  o lyz.  a 

a j.  a.  Il  di^lorc  è coudaiinalo  , se  ot- 
u covre,  al  pagameuto  de’ danni  ed  iulercs- 
a si  , tanto  se  non  adempia  I’  obbligazione 
a quanto  se  ne  ritardi  1’  adempimento  , an- 
» curchè  non  siati  per  sua  parte  ìntcrvenu- 
» la  mula  l'ode  ; -purché  peri  egli  non  pruo- 
» vi  che  la  mancanza  sia  provenuta  da  una 
u causa  estranea  uoii  im|>utsdilie  a lui.  ..dn. 
a fluì.  bcg.  rie.  * 

Pomponio  su  la  specie  offro  1’  esempio  di 
un  legalo  non  soddisfalio  per  parte  dell’  a- 
rede  , la  di  cui  mancanza  produce  la  soddi- 
sfazione dei  danai , ed  interessi. 

a Si  ex  legali  causa  , ani  ex  stipulalu  ho- 
minem cci  lum  milii  debeas  , non  aiilcr  post 
morte m ejus  mibi  teueberis , qiiam  si  per  le 
steterit  quo  mtuus  vivo  eo  euiu  milii  darei  : 
quod  ita  fit  ( ut  per  te  nidtatitr  stctisie  ) 
ss  sut  iolerp^atiu  non  dadisli , aut  ocridi- 
sti  rum.  /.  ad.  D,  de  verb.  oblsgationibus  » 

» Cajus,  Titius  mihì  slebebat  hominem 
certiim  ex  causa  legati  , vcl  ex  slipnlatu  a- 
ctimic  : morìtur  iste  lionao  qui  delxihalur  mi- 
hi  ; quserilur  nlroni  possim  Titium  conveni- 
re ad  liominem  milri  daudum  , vei  ad  pre- 
Hum  ejus  f Et  rcspoii.  quod  si  per  ipsum 
ateteril  quo  mimis  mihì  soivcret  liomiucm 
liupc  , lonebitar  mihi  cti.im  homine  morino, 
et  declariit  sjuomodo  inteilìgatiir  stetisse  per 
dcbitorcin,  sctiicet  ai  interpellalns.  non  aol- 
vit  , vrl  ema  ceci^t.  Similiter  dicitura  si 
puj'iilus  bticliiun  sftfebeot , non  videtur  morasÉ 
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feci<!se  in  soìvcndo  , nìsl  mtcrpeiiet  pupillus 
suclore  tutore  , vel  ìp'<e  tutor  'soluf  Ftan,  » 

» 5'  3.  1!  licbilore  non  è tenuto  a vcrun 
» danno  cd  interesse  , ({uando  per  for/.a  ir- 
li resistibile  o per  caso  fortuito  fu  impeiHto 
» di  dare  o di  fare  quello  a die  si  era  ob- 
li bligato.  Art.  iioa.  Lcg.  civ. 

Dlpiano  dichiara  ejpjalmcnte  estinte  le  ob- 
bligazioni al  di  cui  inadempimento  si  oppo- 
ne inaspettato  accidente. 

n Animalìum  vero  «^asus  , mortesque  , qiwe 
sine  colpa  accidiint  , ftig.ie  servornm , qui 
custodir!  non  solent , rapinae  , tumultus  , 
incendia  , aquarum  magnitudines , impetus 
praadoniim  a nullo  praestantur.  /. 
de  reg.  juris.  v 

» $.  4-  I danni  cd  interessi  sono  in  ge- 
li nerale  dovuti  al  creditore  per  la  perdita 
u sofTerta  e pel  guadagno  di  cui  fu  priva- 
li to  , salve  le  modiQcazioni  ed  eccezioni  qui 
» appresso  spiegate.  Art.  iioil.  J^eg.  ctV.  a 

Giustiniano  con  suo  particolare  rescritto 
allontana  ogni  dubbio  su  la  ripartizione  de- 
gli interessi  ; quindi  sanziona  le  teorie  nei 
. casi  pei  quali  questa  ripartizione  dee  aver 
luogo  sccoudo  le  particolari  obbligazioni  die 
sono  contratte. 

Il  ,Cum  prò  eo  quod  interest  diibitationes 
antiqiiae  in  iniìnitiim  prwluctae  sint , meiius 
nobis  visum  est , biijusmodi  prclixitalem  f prò 
ut  possibile  est)  in  nngustum  coarctare.  .San- 
cimus  itaque  in  omnibus  casibus,  qui  certam 
liabent  quniititatem  , vel  naturam  vcluti  in 
venditionibus  , et  locatioiiibus , et  omnibus 
contractibus  hoc  quod  interest  dupli  qunnti- 
titatem  minime  i-xccdcre.  In  aliis  autem  ca- 
sibus  qui  incerti  esse  videntur  « iudices  qui 
eausas  dirimeiulas  suscipiiint , per  svia m sub- 
tilitatem  reqiiirere  , ut  hoc  , quod  rcvi'ta  in- 
ducitur  dammim , hoc  reddatur,  et  non  qui- 
busdara  madiinalionibus , et  immodicis  per- 
versionibus  , in  circuitus  inextricabiles  redi- 
gatur , nec  dum  in  iiilìnitum  compulatio  re- 
ducitur , prò  sua  impossibilitate  cadal,  cii^n 
sriainiis  esse  naiurae  cougruiim  eas  taiiliim- 
tnodo  poenas- exigi  1 quac  vel  cum  compe' 
tenti  moderaroine  profenintur  ^ vel  a legibtw 
certo  line  conclusae  staluuntur.  Sedhocnoii 
solum  in  damoo  , sed  ctiam  in  lucro  nostra 
Aiiiplcctituff  constitutio  | quia  et  ex  eo  vetc- 
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res  id  quod  interest,  statueruul.  Et  sit  omni- 
bus , scrundum  quod  dictum  est  , fìnis  anli- 
quac  prolisilalis  nujus  coiistilutionis  restitu- 
tio.  l.  un,  Cod.  de  senlenliis  ijuue  prò  eo 
quod  interest  , prqferunt.  » 

» Casus.  Si  Titius  tencatur  raibi  ex  ali- 
quo  coulractu  . aut  ille  consistil  in  dando  , 
aut  in  tradendo  , pula  ex  venditionc  ad  tra- 
deiidum  rem  , vel  ex  lociilione  , aut  facien- 
do.  Primo  cnsu  si  non  fecit  quod  convenii  , 
idcsl  si  non  dedit , vel  tradidil , tenebitur 
railii  ad  interesse  verbi  grali.<  , puta  interes- 
se, seu  pretium  couvenfuiii  fuil  decem  rei  , 
commuue  praefium  fuit  liiginla  , interesse 
meum  singulare  non  ezeedat  dupitim  com- 
munis  interesse,  et  ita  non  excudal  quadra, 
ginta.  Seeimdo  casu  consistil  iii  facieudo  , 
pula  quia  debebal  mihi  facerc  douiiim  , iste 
contraclus  diciliir  iiicerlus  ubi  ficliim  quod 
est  in  obligatione  , iucertum  est , ut  D.  de 
i-erb.  obtig.  ut  non  ìd  quod.  Ad  boc  ca- 
su si  Titius  non  fecit  <|uod  cuiiveuit,  possiingt 
pelere  tolum  singulare  interesse  , eliam  ri 
excedat  diipluin  couiiuunis  interesse  ? ivsp. 
quoil  totiim  dainiiuui  quod  in  re  babtiisseni, 
resarciet  et  hicrum  , quod  percipere  piotuis- 
sem , si  doiuus  facla  fuisset , dum  t.imen 
probem  , nec  non  simplici  dicto  meo  crede- 
retnr  , et  si  docerem  quod  si  domus  facta 
fuisset  , rex  Franciae  nospilatus  fuisset  in 
ea  , vel  comllatnui , vel  diinidìum  regni  sui 
tnihi  dedisset , non  sum  audiendiis , sed  de- 
bet  judex  moderari  interesse,  non  aestiiuuii- 
do  iu  infiiiitum  , quia  ideo  dicilur  in  poe- 
iia , nt  conventionalis  praestalur , sicut  par- 
tibus  coulrahanlibus  placuil , pula  promisisli 
poi'iia  mibi  cenlum  , si  non  traderes.  Si 
vero  poeua  legalis  pelatur , puta  convenio 
te  aclione  furti , in  boc  casu  conveniente  ad 
pocnam  quadrupli , secundum  quod  lege  sta- 
tùitur.  Et  non  quod  Iriplcx  dicilur  iiitcret- 
se  , conventionalc  , commuue  , et  singulare, 
de  singuluri  loquitur  baec  lex  ; conveoil  et 
praestalur  conveotio  siinilitur  , et  singulare  , 
sicut  hoc  lege  comprebensum  est,  et  est  in-  ^ 
leresse  singulare  rei  pretium  vcl  est  damoutiz 
emergens , et  lucrum  cessans  eo  quod  nou 
tu , quod  fieri  convenil , vel  sic  die  casiim. 
Cum  agitiu*  ad  interesse  siugulare , rcferl , 
an  agai  ex  certo  coulractu  , an  iocerto?  Pri- 
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■•>  c*m  uon  ddet  ié  ìntfWWe  ejoedrrr  du- 
piuoi  iatrreue  coaimunh.  In  Mcuado  c**u 
uebet  praesUn.  quantam  ìd  lìt , iu  ut  iioo 
cstrodatur  in  intinitum  ; ticut  <^uim  {hmim 
coUvL'ntioiudit  curio  fine  coQcIuditiir , simili* 
ter  et  legalis  , i^ec  ultra  ras  aliquid  peti  Jio* 
test  , sic,  et  ioteressc  tingularc  , certo  termi- 
no debet  concludi  { et  haec  suiit  obterranda 
tam  iu  lucro  quam  iu  damno,  quia  in  lu- 
cro quod  |>cUlur , venatur  interesse,  jéc- 
curr.  » 

. S-  5.  Il  debitore  non  i tenuto  st  non 
a a danni  ed  interessi  che  sono  stali  preve- 
duti , o che  si  potevano  prevedere  nel  tem- 
po dal  contratto,  quando  l' inadempimen- 
to della  obbligazione  non  derivi  dal  suo 
dolo.  y^rt.  1104.  Xeg.  eiV.  a 
attuando  anche  rinadempimento  della  coii- 
veuaioue  provenga  dal  dolo  del  debitore, 
i danni  e gl’  interessi  relativi  alla  perdi- 
a la  solTerta  cd  all’  utile  perduto  dal  credi- 
bwe  non  debbono  estendersi  se  non  a ciò 
a che  c una  cousegneusa  immediata  e di- 
a retta  dall'  inadempimento  della  cooveusio* 
V nCe  ^r/s  2 io5*  Jt/cn^  v 

*1^*  convenzione  subilisc» 

• j ? ^ quale  maneberi  di  eseguirla  f 

a debba  pagare  una  determinata  somma  a ti- 
^ loio  di  daoo(  ed  iuteretsé , non  può  eoa* 
a cedersi  all  aitara  parte  una  sopima  maggio* 
a re  o niiiiore*  ytri,  iloti.  Itcg,  ctv,  a 
•,  H consigliere  di  stato  Bigot  Pròamenen 
n^la  seduta  de’ 7 piovoso,  anno  7 espose  ai 
tribunato  di  Parigi  le  suo  osservazioni  su  le 
detu'niiiMzioui  eguali  contenute  in  questo  ar- 
ticolo. £i  disse. 

a Si  é preveduto  il  caso  in  cui  la  somma 
^^'P*8**^*  ^ titolo  di  danoi  f ed  ìnteretai  in 
caso  di  mancanza  di  inc-secuzioue  , fosse  sta- 
ta stabiliU  dalla  couvcuizione  stessa.  Si  ò te- 
muto da  principio  ebe  questo  stabilimento 
nou  fosse  sempre  giusto:  si  era  temuto  trop- 
po  rigoie  per  parte  del  cieditore,  troppa 
iaiilita  o impudenza  per  parte  del  debitore, 
il  quale  non  prevedeudo  ostacoli  alla  esecu- 
aione  della  sua  convenzione , non  avrebbe 
immaginato  il  timore  di  pagar  la  somma  , 
cui  si  sarebbe  assoggettato.  Era  sembrato 
prudente  cosa  di  far  intervenire  il  'giudico  , 
Àrmellim  , Uit.  Tom,  U. 
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per  ridurre  la 


a«f 

e««ederebbe  ad 


lommt  ebe 

evidenza  il  danno  eflettivo. 

* Come  mai  pero  caratterizzare  questa  e- 
videnaa?  Convien  sup|>orrc  delle  couventio- 
iH  prive  di- ragioni.  Se  .si  fosse  accordatoti 
giudici  il  dritto  di  ridurre  la  somma  conve- 
nuta , sarebbe  stato  aiioor  coiivouienle  di 
acooderglieio  in  caso  d' iusuQìcienza.  Sareb- 
be lo  stesso  che  turbare  la  fède  dovuta  ai 
contralti.  La  leggo  c fatta  (>ci.  c.vsi  ordinar); 
e )>er  alrune  eccezioni  non  dovrebbe  maj 
derogarsi  a questa  regola  foiid.inientalc , che 
le  convenzioni  sono  la  legge  delle  p.irti.  E- 
tpositionc  de  motivi  delia  legge  tu  i con- 
tratti,  a ^ 

a $.  7.  Nelle  obbligazioni  che  sono  ri- 
a strette  al  pagamento  di  una  somma  de- 
a termi  nata  , i danni  e gl’  interessi  risultan- 
a ti  dal  ritardo  di  eseguirle  non  consistono 
a 'giammai  se  non  nella  condanna  a jiagoro 
a gl’  interessi  correnti  al  tempo  della  mora, 
a eccettuate  le  regole  paiiicolari  al  commer- 
a 'cio  , cd  alla  mallevena.  a 

a Questi  danui  ed  .interessi  son  dovuti 
senu  che  il  creditore  debba  giustilieare 
alcuna  perdita»  a 

a Non  tono  dovali  se  non  dal  giorno 
dalia  domanda,  eccettuati  i cosi  ue’ quali 
la  legge  dichUra  che  debbono  ipjo  Jura 
decorrere.  dU,  1107.  Leg.  civ.  * 

È massima  dettata  da  ScevoU  che  alcuna 
mora  non  debba  considerarti  , ove  non  vi 
è domanda  alcuna. 

a .Nulla  intelligetur  mora  Ibi  fieri  , obi 
nulliv  pelitio  est.  l.  89.  V.  de  reg.  jurU.» 

Inoltre  è mestieri  osscrvaro-  con  Marxiano 
che  la  mora  non  nui  deriva  dalla  cosa. ma 
dalla  )>enona,  amiciiendo  piuttosto  io  ragion 
di  fatto , ebe  di  dritto. 

» Mora  fieri  intrlligitur  non  ex  re , sed 
ex  persona:  idest  si  intcrpelialus  opportuno 
loco  non  solverit , quod  apud  ' judicein  ext- 
minabitur.  Nam ,(  ut  Poiu^uius  lib.  XII. 
epistolanun  scripsit  ) difiìcuis  est  bujus  rei 
definitio.  Diuu*  quoque  l'ius  Tullio  Balbo 
rescripsit , an  mora  meta  intelligalur , ne- 
qtie  coolestaUone  ulta  ueque  jnris  auclorum 
quaestione  decidi  posse  , cum  sit  magis  focti 
quam  juris.  Et  BOtt  tuilicil  ad  piolutioocm 
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morse  , ti  «erro  ^eSitoris  «bscntis  driiun- 
cialoro  est  a crctKlore  , proruratorcTé  ejus  ^ 
ciim  eti.im  si  ìpsi , iiiquit,  domino  den«n- 
tiatuin  est,  cetc-rum  cum  postea  is  sai-po- 
4estatem  facerct,  omissa  es^  repete«di”de- 
l>iti  instantia',  non  proli  niit  per  debiUirem 
«noia  facta  inteiligitur.  /.  3a.  lì,  de  usnrìs. 

t Casus,  (^laeritiir  qualiler  mora  ddiiii^ 
tal'-:  ^et  dici!  'Pomponius  , qiiod  non  potest 
definiri  >,  quando  NCuiiiniiUBlur  4 nam  tunc 
cum  quis  inierjielintui’  congruo  loco , et  tom* 
porc  iciquitur  de  mora  quae  lìl  facto  Itonii- 
nis  , ìdest,  per  interpellalionem  : nain  quae- 
dfaoi  alia  est  specialis  , quac  coinraittifor  sine 
facto  loimiuis  ,•  de  qi|n  hic  non  dico.  An 
autcrni  sit  in  mor»  delnlor  si  procjfnlor  ejus 
vel  fntnUia  iiiterpelUtur/  et  dicit  quod  non: 
imo  ipse dehrtor  definii  esse  in  mora,  si 
eo  'iii  mora  esisU-ntu  dem  ei  nuvam  di- 
iatiouem.  ^ccurs. 

a 5‘  rendite  scadute  , come  i fit* 

a tl  , le  pigiom  c le  rendite  perpetue  o vi-i 
n talinc  arretrate,  producono  interessi  dal 
a giorno  delia  domanda  o delia  oonven» 
a-  alone,  a 

V La  stessa  regola  si  osserva  per  le  re* 
a stilu/ioni  de'  frutti  e per  gl’interessi  pa- 
a gali  d^  un  terco  al  creditore  a discarico 
» del  delatore.  Ari.  iu>6.  Leg.  tàv.  a 

L' alternativa  da  cui  questo  articolo  fa 
produrre"  gl' interessi  é una  eccezione  alle 
disposizioni  precedenti.  Basta  che  sia  legal> 

; mente  conosciuta  la  demanda  in  giudizio  di 
'essere  sodcliafatti  i canoni  , e le  prestazioni 
convenute  , gid  questa  domanda  non  covrii 
isposUi cosliiuisce  a danno  del  reo  conve- 
nuto gl'  interessi  corrispondenti.  D'altronde 
questi  iuloressi  possono  estere  talora  conve- 
nuti in  ragione  del  tempo  , o delle  condi- 
zioni , ebe  i contraenti  possono  adottare  , 
od  allora  questi  patti  particolari  sono  titoli 
ebe  fissano  la  regola-  per  indennizzai«  il 
creditore  di  quanto  possa  soffierò,  sino  a cbei 
non  sia  soddisfatto. 

'■$.  9.  Fra  le  disposizioni  ebe  sono  conm- 
ni  ai  tre  ordini  deila  giustizia  pciinie  ,-cioè 
ai  misfatti , ai  dcHlti , ed  alle  coiitrawen-.^ 
zionl,  vi  sono  ancor  quelle,  che  joguaivlano  i 
danai,  e gl’ioteiossi.  Le  obbligazioni  alle  quali 


si  rende  • soggetto' il  deliilqttenf#' 
olh-e  la  espiazione  della  pena  cui  è incorsò 
coinniiet tendo  il  reato  , anche  a risarcire  fi 
male  , che  -ha  prodotto  all'  indfvidno  da  Itti 
offeso  sia-^  nella  persona  , sia  nella  proprietà 
(-  Fedi.  Auon  pentde  J.  t.-  ).  Quindi  par- 
ticolari sanzioni  Iran  determinate  le  seguéif- 
ti  toorre.  w; 

V 1.  La  condanna  alle  pene  stabilite  dàl- 
ia legge  • si  paronunzia;  Sempre  zenz*  pregiu- 
dizio^ delle  rtstiluzioni  , e de’ danni  ed 'in- 
teressi che  possono  esser  dovuti  alle  parti. 
Art.  4t).  pcd.  » 

» Il  colpevole'  'sari  condannato  non 
solo  alle  rostiturjoni  clie  fossero  dovtite,  n«a 
anche  alle  indcniiizzazioai..  Il  giudice  deter^ 
minerà  e liquiderà  , senza  poterne  ■ prontìa* 
ziarc  , anclie  col  consenso  della  parte  j l'àp- 
piicazione  ad  un’  opera  cptahinqUe.  Art. 
Idem,  » ' ' ■ • I 

. » 3.  L’  esecuzione  delle  condarine  all’amJ 
menda , alfe  restituzioni  j a*  danni  ed  intc-i 
ressi , alle  spese  ed'  al  pagameuto  della  mal-* 
levaria  sarà  fatta  col  meazo  della'  coaziOutf 
peKonale.  Art.  4®-  Idem.-  » 

■*  4-  Nel  caso  di  concorrenza  dell’ammen- 
da o della  oonfisfeazione  collo  +cslitnzioni  é 
con  danni  ed  interessi  su^beni  insnfficìeuU 
dd'  condannato  , queste  ultime'  cou»lanne  sa- 
ranno preferite  alle  prime.  Art.  fio  ldem.~ 

» S.  Tutti  gl’  individui  condannali  per 
uno  stesso  reato  sono  tenuti  ’iu  solido  alle 
ammende  , alle  restituzioni  , a’ danni  cd  in- 
teressi i ed  alle  spese.  » 

a Ne’ casi  di  risponsabilità  ernie  i che 
poU-anuo  presentarsi  ne’  reàtì'^  ài  escguiiè- 
il  disposto  dalle  leggi  civili.  Art.  br.  Idem,  j 
Per  la  rispons-wlità  civile'  Vedi  : Attf 
delio  stato  riffV'/e  5-  disf/osiidnni  gtneroA 
U n.  i5.  e VetH  Tutèla  5,  6.  c 7.  ; 

Da  queste  teorie  discende  copie  legittfià» 
contegnenza  , che  le  restituzioni,  i danni, 
e interessi  dovuti  in  linea  penale  non 
}>osSono  mai  profferirsi  ihdipendentcmènto  dal- 
la-'dicbiaraziOtJO  di  reità.  Ammesso'  un  reato 
tFèarìco  ài  àlcvno  , la  costui  cobd.nòna  ad 
una-  pena  tagióng  esserrziaimcntc  la  ripara- 
zione del  danno  prodotto  dal  medesimo  rea- 
to. Som  queste  le  consideiazioni  dettate  dal-.' 
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la  gii  corta  ^-.CMptaioBc  eon  decisiooa  da’ 
»&  goNaaro  i8i4^ 

» Matto.  U UtlmiWÀ  eorro^.ionale  di 
OM  widrou  dv’a4,  Italia  i&i3  dicbiar 
rò,  oua.  cosUi-e  ohe  Saatueie  ed  altri  Colifl^ 
ii  fossero  colpavols  di  dMaortiasioua  di'  ua 
«lùglivUo  a datui»  di  Maotelia.  Il  mia.  pulì,  ai 
aceiiclò  a questa  srateuaa  ; la  parte  civile 
no  appelli.  La  aorta  oriminala  non  delilta- 
rau^  de'ao  e ai  agoah»  ordioi  auUa  re- 
quisitoria, (Wl  pub.  miaMt.  paenso  la  stessa 
corto  cho^  si  apnase  uu  nuovo  dibattimeiito 
per  esaminare  il  solo  dritto  a’ danni 
gessi  deUa  parte  civile  appellante.  > 

* s Ricorso  avverso  , questo  due  deliberazio- 
J>i(  gli  sui  peri  aou  turouo  rimeaii  alla 
SMrte  suprema  sulla  csrdeoaa  ebe  le  dtlibo- 
raiioui  impugnate  fosseru  interlocutorie;  e 
ai  apri  ia  rficUi  il.  nuovo  debaltimen(o.>  In 
forza  di  questo  ai  a8  agosto  « didùarò  cée 
Stare  che  i suddeUi  CoticeUi  eran  colpevoli 
di  aver  occultato  e diutoatlo  ilLlglicUo  coa- 
teuante  obbligo  di  lire-  >980  in  pregiudimi 
(li  Monti-Ila  i e iÌMieiKkisi  dritto  all'  appello 
da  costui  prodotto  ^ la  corte  crìmioale  acur 
za  parlale  ili  pena  copraaiaiude alia  quale 
diase  avar,ab-itb>  IL  solo  mirnsteTo  pubblico 
che  aveva  appellato  v cosulanuó.  gVira- 
politati  .solidalmesrte.  alle  reslihi»ìn»*i  interet- 
zi  e spese  a di  Iqi  favore.  ^ 

» Ricorso  per  parte  de' oondounali.  a 

a Udito  tb  rappoJto  ec.  sulle  mn/-L|sb>ni 
del  miuist.  pub.  » 

a La  corte  ec.  facendo  dritto  alle  non» 
clusioni  del  pub.  mioist.  a 
..  a AUe.socte  in  vietò  del  decruMo  a3  oU 
toliru  1U09  qualunque  delitto  dà  essenziale 
mente  luogo  ad.  un’  aziona  pubblica  ebu  ba 
zempre  per  oggetto . l’ applicazione  della  pe- 
na ed  appartiene  esseiuislmenle  al  mhiisb 
pub.  , ne  può  essere  da  altri  raercilaU  che 
da  fuDzioiurn  ab  quali  esso  è dalla  legge 

* Attesoché  in  forza  dello  stesso  dacseto 
può  dall  azion  pubbRca  derivare  un'  azione 
privala  o sia  civile  , che  ad  alU-o  non  temlo 
clic  al  rifacimento  del  danno  cagionato  dal 
reato  , e questa  può  promuoversi  conteur- 
pwauiKimeule,  o seperalameòto  alla  pubblica 
dai  danucgijiati  : s j - . 
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a Attesoché  il  tribunale  eerKzionaie  di 
Napoli  con  sentenza  de’ i4  luglio  i8i3  di- 
obiarò  di  uou  .costare  che  Samuele  ed  altri 
CodcelU  sieu  aqlpevoli  del- delitto  di  distoe- 
nanufuto  in  danno  di  Munlalia  di  gui  furo- 
no dal  luiniat.  pub^  acculati  , avverso  la 
quale  esso  pub.  minisi.,  min  produaic  gru- 
vuBse  ; e se  r kaien  civile  non  tenda  ebe  al 
zifacimeiitu  dui  dauno  cagionato  dal  debitu, 
aegue  da  tal  principio  che  quando  il  daltllo 
non  sia  costuto  • e>t  il  puh.  miuist.  itasi  a» 
chetato  alla  UwUiaraziuiie  del  tribunale  e 
aou  lio  appellato , non  coinjiete  appello  al- 
la pai^  civile  , giaccliè  manca  la  causa  proa 
duUiva  del  suo  dritto  1 quale  era  resistenza 
del  delitto  ; .cd  in  couteguenza  la  corte  cri- 
minale di  Na(*oli  ha  violalo  il  citalo  di-cre*- 
to  in  avtr  accolto  e discusso  l’appeUo  della 
parte  civile  po' (oli  interessi  civili  che  derjz 
var. non  poleanu  clic'  dalla  coudauns  pei 
deliUa  .alla  quale  U córto  colla  dedsioae 
4«'ab  agosto  18 13  non  .si  credè  autoriazata 
per  non  esaersr  paodulto  appello  dal  minist. 
pulì,  a 

s Attesoché  la  corte  crìniiuale  ha  Cedu- 
to poter  la  nato#  cévile  produrre  l'appello 
in.  virtù  dcf^i^  articoli  4 < 5 del  dwcMe  «f 
gewaaro  i8-iai  msntra  «he  questi  articoli  nob 
si  riforisconoi  al  okso  in  -cui  ai  paanuuzia  K 
mon  aoito-,-  nto  d beua  ad  usm  aunlnvr.a.  di 
eondauoaii  e cU  fotlo.  ll  articolo  1 deilo  sMòs 
to  «focrelo  prescrive  che  il  diapositno  di  o 
sentenze  di  ooodsano  da.  fottio;  in-  ooiiformé' . 
técdeU'  articolo  eoa  -dnl  -regolaaMiito  de>  so 
maggio  r8o8,.  » qnesto  no  ferina  la  prhn» 
parte  : in  secoiKia  pai  -conlieoe  il  torlo  drHa 
legge  per  I’  apptiaaaioae  delia  pene  ;-e 
ptZidi  aver  parlalo -di  tutte  le  qnahtò  che 
accompagnar  dobbono  Ul-ceitazan,  sogginiir 
fSO  gli'  avticoii'  4 e 5 invocati  dalla  córte* 
ticchè  chiaro  ai  manifotta  ebe  ii  de«»«Ho  chT 
•6  gennaro  l8ao  non  parlò  che  «folle-  srn- 
tenie  di  eqiidanna  non  gii.  di  qnelle  colle 
quali  si  libera  il  reo-:  a 

a Per  aifàtte  onwidcraaiom  cassa  la  de- 
càsione  de' so  a«- co8- agosto  , «<1- ordràe 
eseguimi  la  sentanaa  de’ ad  luglio  ' i8i3  e* 
messa  «lai  tribmale  cortezinoaie.  a-  ' - 
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3*4  DEMOLIZIONE 

DEMANIO.  Vedi.  Beni  deito  Sialo- 

» DEMOLIZIONE  DI  FABBRICATI. 
» jt.  I.  CbiuiHja*  jeau  oggetto  di  furto  o 
» di  recar  danno  per  iuginria  , ma  aolamen- 
» te  per  Tcserciuo  di  un  pretMO' dritto  ob- 
■ biigbi  altri  al  pagamento  di -un  debito  o 
a alla  auddinlf  Kiouf*  (ii  lina  obblì|i;azione  qua- 
li lunqiiei  o disturbi  un  altrui  |>osse9so,  de- 
» rauiista  fabbricati  > devii  acque,  e siiatli , 
* è punito  col  primo  al  secondo  gra«lo  <K 
B prigionia  : salve  le  prue  m.iggiori  in  case 
a <li  un  reato  per  se  UesiO  maggiore,  jtrio 
a i68.  £.ef,  {un.  » ' 

Nella  uiprenia  corte  di  ginHiiia  ri  agitò 
la  qimalioiie  ai  il  dcoiriica  fàbbricati  impop- 
U aemplioe  usurparione  di  un  pcxao  d' im- 
mobile con  rimorione  di  termini.  Con  dcci- 
aionc  de’.y  aprile  i8a3  toluzioue.  fu  ne- 
gativa. 

a Fatto.  Lc-onardo  Andrìani  di  CastellaM 
fu  imputato  di  usurpazione  semplice  di  un 
poeto  d' immobile  con  rimozione  de'  termini 
in  danno  di  D.  Autoniana  Gemma,  a % 
a II  giudice  regio  di  quel  drcuiidario  -nel 
conosvere  di  questo  fatto  con  sentenze  iW 
*9  Ktugoo  dichiarò  costare,  che  Leo- 

nardo Aadriaui  aveva  scientemente  occupa- 
to il  suolo  della  signora  Gemma  per  le  nr- 
nuzione  del  suo  torneilo,  e dato  cauM  colle 
sue  istruzioni , e voloaU , . che . gli  artefici 
delle  pareli , fornnnde  il  passaggio  al  di 
^ dietro  della  torretta  , e della  casella  , ern- 
^ za  cerziorarne  la  |>adniaa  del  muro  comune, 
si  fosse  usurpato ,.  per  la  lengltezia  fissala 
da'  periti , il  suolo  della  dette  signora  Gem- 
ma. Invocati  poi  gli  articoli  4^3  ^66,  e ,4 
delle  leggi  penali  condannò  Andrìani  alle 
prigionia  correzionak  di  giorni  ventinove  , 
a restituire  nd  primiero  stato  il  suolo  occu- 
pato , «d  alle  spese  del  giudizio. 

a Di  questa  sentenza  1'  Andriani  appellò 
alla  G.  C.  criminale  .di  Tratti  producendo 
diversi  motivi  di  appello,  ed  olicrendo  per 
suo  cauzionante  D.  Tommaso  GalaqaDi  f il 
ualc  si  obbligò  sotto  pena  di  dinsali  cento 
i pagare  in  nome  proprio  quanto  dalla  Gv 
C.  criminale  si  sarebbe  deciso.  » 

a Altri  motivi  di  appello  furono  anche  aU 
legttti  dal  pub.  mio.  presso  il  giudice  regio  , 
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adducendo  la  erronea  applicaziOoe  della  peoas 
a Citate  le  parli  per  la  discussione  deli’ 
sppello,  le  G.  G.  criminale  di  Treni  con 
decisione  de' 4 settembre  dello -stesso  anno 
sulla  Gonsiderasiene  che  Andrìani  non  sì  era 
sottoposto  ad  alcun  modo  di  custodia-,  nè 
•Tea  offerta  alcuna  cauzione  , e che  i molisi 
addotti  dal  pubblico  ministeuo  non  eron  lui», 
dati  in  dritto , dichiarò , che  era  Lcouaedn 
Andrìani  decaduto  dall'  appello.;  che  il  giu» 
dice  regio  aree  hon  giudicato  culla  sua  san» 
lenaa  ; e ohe  malamente  ei  era  apprllato  dal 
pubblico  ministero,  a 

a Di  questa-  decisione  il  coodaimato  An- 
drìani  chiese  con  ricorso  l’ annalhmeiito  r 
impugnando  con  nove  mezzi  tutto  il  giodb- 
ziu  eseguilo  tunznzi  zi  giudice  regio;  ed  of- 
ferendo posterìonnente  ima  legale  -esuaioo*- 
a Udito  il  rapportot  inteao  i'asvoealo  dei 
ricorrento , - ed  inteso  I'  avvocato  genetnle 
Veocltioni , che  eolie  ano;  rerbeli  conclnsioui 
ha  chiesto  il  rigetto  del  ricortn  , e l' annui» 
lamento  della  sentenza  neli'  interasse  delhl 
legga , perchè  il  reato  non  dovea  detiairss 
colle  vedute  dell’ art.  4*8  <kUe  leggi*' pena-» 
li , ma  colle  vedute  dell'  art.  i6tl.-  » 

a La  corte  suprema  di  giustiiis  delibto 
rando  ec.  Visti  gli  atti-;  » 
a Viste  la  decisioae;  visto  il  ricorso,  s 
a Visti  gli  asticoli  Hi&,  e iw  dalle  lega 
gi  di  rito  penale,  a 

a Atteso  cbe  -il  ricorrente , né  nel  tonni- 
ne datogli  ad  appellare  , -nè  in-  lutto  il  cor» 
so  del  giudizio  dì  appmo  eè  trovè  mai  sot- 
toposto ad  akon  modo  sU  custodia,  nè  die» 
de  l'idonea  cauzione  nel  modo  pruscrìllo- 
dalla  legge  , oud'è;  ebo  regohasnentc  fa  eglf 
dalla  G.  C.  «licbiarato  decaduto  ilairsjipcllo» 
-a  Atteso  che  dichiarata  legalmente  la  de» 
«sdemu  daU'  appello , non  sono  più  discuts» 
bili  i motivi , co'  quali  , *’  impugna  la  ten- 
ieosa del  gindiee  regio  ; a > 

s Rigetta  il  ricorso,  a ■ 

a Coosiderindo  poi,  che  l' usurpazione  •' 
terosini  dell'  m-U  4*^  delle  legri  penali  riè 
r oeeupazioBe  dell'  altrui  immobile  con  ani- 
mo di  iànie  lucro  contro  le  volontè  del  pa- 
drone. a 

a Considerando,  che  il  fatto  hi  ipiistìona 
non  preseubvs  1'  uccufinasone , o sw  I’  ap- 
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propnmoae  deir  •llnd  nnmnhile  , ma  ben- 
»t  la  dniMiKaieiie  di  no  ftrbbricalo  per  Te- 
lerciaio  ^ un  preteso  drillo  *’  lemikit  del- 
l’arl.  iliS  delio  medesime  leggi.  » 

» Riprova  salto  i;ue(to  rapporto  U delt- 
•tftiooe  dato  al  reato  dal  regio  giudice  oc.  ■ 

» DELEGATA.  GIUSTIZIA,  (f.  Se 
a un  giudice  ricttseri  di  fpudù-are  iolto  pre- 
a lesto  di  stlemio  , oMuiiU  o dir<  lio  «Iella 
• ^ poh-à  agiee  contro  di  lui  rome 

a colpevole  di  denegala  giustim.  Artr  i. 
a Leg.  riv.  a 

Locrè  viene  ad  esaminare  enne  possa  ap- 
plicarsi il  pteoiesso  articolo  coutra  il  glndK. 
ce  ove  «picali  lo  violi.  Ei  dice.- 

a Su  di  ciò  abbiamo  tre  punti  da  esami- 
nare i.  come  il  giudice  vi  coa(ravvenl;a  t 
a.  di  ebe  si  renda  colpevolo  con  ci«i;  3.  se 
debba  Becctsariatiwate  etteroe  in«^ui«ila.  a 
_ * I . J*itmo.  Un  semplice  indugio  non  co- 
aUtoisM  U giudioe  in  vioUaione  : è nasxsMS* 
rio  cb  ci  riuosi  di  giuilicare  ^ cosi  fu  decisa, 
Selciala  dal  progetto  del  eod.  et»,  la  dispo- 
«-mleva  il  giudice  colpevole  ove 
diflerisse  la  rintenza.  InfaUi  può  egH  ciò  la- 
re per  ngioni  tagMuevoli , o ove  il  .ritardo 
degeneri  in  alwo  , nelle  leggi  clic  regolano 
u procesao  , vi  sono  i mezzi  di  costituire  il 
mudice  in  mora  , dop«j  U i|uaJe  il  sub  in- 
dugio diviene  riiiuto. 

* *•  progetto  del  eod.  diebia- 

rava  il  giu«bce  viulatuie  colpevole  di  abuso 
di  potere  o negala  gràstizia  , uou  essendo 
nocsla  eccesso  di  potere^  iHnebé  riciuando 
di  render  giusUaia  non  fa  più  ebe  imu  può, 
ma  IwDsl  menu  ciò  ebe  dee.  a 

• 3.  Pumto  La  commissione  e leziofie  prò- 

ptmevanu  ^1  pari  di  spiegare  per  modo  as- 
soluto rbe  il  rifiuto  di  pconunciare  rendeese 
mpev^e  il  giudice  f e per  necettaria  illa- 
zione ebe  potesse  indistintamente  , e in  o- 
gni  caso  essere  accusaloj  ma  nel  consigiio  sif- 
utU  proposiiiune  fu  riputata  Iropiio  severa 
avvisando  s eater  possibile  evitate  con  mezzi 
più  dolci  lo  scoocio  d' inutili  remiastons- 
a Con  «jucsla  mim  ed  a acciò  i giudici  ebe 
non  avessero  pronunciala,  nou  tossero  ne- 
«aasariamenle  e leou  distinrione  accusati , 

>i  consigliu  ai  deltatik  inspctatiro  • lui  pr«> 
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srntai»  sostituì  «preisiom  Aciiltaijve , in 
luogo  della  ptrola  sarà  fu  posto  po/rà  , ee. 

torri.  Spirilo  (iti  ca'd.  nap;  tom.  i.  parte 
3.  Ait’is.  i;  5-  ^ 

Gl' imperatori  Teodosio,  e Valenti  nìa  nò 
TOtiiono  d'mfamta  e tmdtarouo  con  trenta 
libbre  di  oro  qQel  giudice , che  incorreva 
in  questo  drlilto.-  « 

» <;>Uflc  ez  rcUlionibitv  vfl  suggestiouibia 
judicanlinm  , vel  eonsiillalione  in  comune 
fiorentìssiiqpmm  sacri  nostri  pal.ilii  piorcnim 
andiloriiim  iiihoducto  negofio  slsluiraus  quii 
Iwlibrt  corporibuf  aut  Icgatis , aut  provin- 
«ac  vci  ciclisti  , vel  cunac  doviaviniiis , nec 
f^’ntfvalia  jnra  siot,  sed  icges  Dtciaul  iis  dim- 
toiat  DCgotns  alqne  pers.mis , prò  qiiibus 
loerìnt  promulgata,  ncc  ab  aliquo  rcUacIcn- 
Inr,  notam  infemiac  siibituro  co  qui  vcl  a- 
^te  ea  mierprclare  volnerìt,  vcrinqx  trato 
impugnare  rescripto , noe  habituro  fructunl 
per  vurrcplioiiem  eliciti,  et  judice  si  dissi- 
aolaveril , vel  tdlcriitl  lili-intcm  audierit  , 
vel  oliqiTHl  allrgandiim  adnrisni't , et  sub 
quidam  ambigùiuti»  colore  ad  nos  n-lulcriC 
trigiuto  librsnim  anri  condrmuatione  pie-' 
ctendo.  /.  a.  Cod,  de  legihus , et  coaitifa- 
lidnbuT,  » 

Dalla  corte  di  cassazione  di  Parigi  con 
decisione  de’ a gennarò  i8i3  venne  stabili- 
to in  massinn  ebe  il  non  volutare  le  ragio- 
ni di  una  delle  parti  conlendeuti  importa 
denegazione  di  giustiaa. 

a ^atto.  Kel  giorno  a3  marzo  f 583  Ge- 
m*do  di  Penai  o Fumai  , e Gia«x>tnina  di 
SeuaeiUé  di  lei  atioglie  , fecero  un  testameu- 
to  -oongiisiiiivo  , col  «Tuale  «lopo  di  aver  prov- 
veduto alla  sorte  delle  loro  due  figlie , f?-' 
c^  le  disposizioni  seguenti  a vantaggio  d» 
Filippo  di  loro  unico  figlio,  a 

a Rriativamente  a Filippo  di  Fnmal  no- 
stro noieo  figlio  r '■oi  lo  abbiamo  sostitaito> 
nostro  erede  nuiversale  nelle  signurie  di 
Fumai,  e Pétignj , coi  pesi,  restrizioni,  e 
coodizioni  «pii  appresso  dichiarate  , ( I te- 
atatori^  regolano  la  tjasmisMone  delle  mento- 
vate  signorie , nella  ipotesi  , che  il  loro  fi- 
glio Filippo  morisse  eelibe  : in  seguito  essi 
(xtoUnuano  ) ; a 

a Ed  ancorebò  il  mentovato  Filippo  ss 
maritasse  , non  inteudiaiBo  afiàtlo  / • no» 


rn 
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ohe  le  euiWetU  «innoric  ù.  iios»-  gwra  D<-»»mlrOTiB.  Il  portamento  di  Doto», 

■■■  ittliló  per  »*U  comrooflrae  . manto  olle  pam 
di  coui|)  li-Lce  inoaud  al  niflgi*U»ti>  relatoro  ; 

ndiMie  0 «uoocnteee  una  Man- 
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no  dilli  afre  , o alienare,  s».  non  a quelli 
di,  nostra  rasa,  e lànùgli»  lU  E]urn«l  , nè 
che  le  mogli , ( alle  quali  è assrqnoto  un 
datario)  tanto  di  Filippo , «he  de’ suoi  suc- 
cessori vi  po‘=sano  pretendere  alcun  ilrìtlo 
di  in-upricló.,  tanto  per  le  morti  de’  loro 
manti , o futuri  sjiosi  i-i,petlivaioPBte , che 
de’  loro  critdi , e successori  successivamente; 
quindi  ordiniamo  , che  si  dovranno  ennien- 
tare  de"  loro  dotarj  convendonali;^  nel  caso, 
che  il  dutario  fosse  legittimamente,  assegna- 
to , ritorneranno  le  suildette  signorie  a co- 
loro che  saranno  nel  giorno  dello-  morti  di 
tuli  vedove  usufrutlnarie , ritrovati  più  pros- 
simi alla  nostra  .tosa  di  Fumai  ; e nel  caso, 
else  non  vi,  sia  lìssosione  da  dotano  legitti- 
moCOI01  si  è detto  , si  dovranno  ronteo- 
, lineante  la  loro  vita  , delle  mentovate 
due  tignurie  , per  ritornare  iniau'dialamenla 
dopoché  sarà  avvciiiita  la  loro  morte  , nello 
iòrme  qui  fopfo  stabilite,  a 

a Per  eiTclto  della  sostituzione  creato  con 
questo  test-imviito,  le  terne  di  Fumai,  o\Ii 
Fètignf  souo  pervenute  a .Carlo-Aleaandro 
Deh'auenu,  disccudct>te  do’ testatori  pcs  noez* 
zo  di  femmine  , e da  essi  lontana  nel  sesto 
grado.  » 

k Nel  ij44  »iue,vlq  Corlo-Alesondro  De- 
fram'ou  sposò  la  giguora  AnnarModdaien»- 
Sofia  Pfsandroviq  convenuta  , c nei  giònio 
Il  dicembre  lySS  fece,  la  segnenU  dispasi- 
qionr  tcst^qieidHM'ia,  »-  . 

» Disponendo,  dellg  mia  terra , e slguaria 
di  Fumai',  ip  dù-.^Ìaro.  d' istituire  nella- me- 
desima per  mia,  cicdp  universolo  , ed  asso- 
luta la  signoria  Pu^ndrovin.^  mia.  moglie.: 
dichiaro  ^ppiù  isfituirla  per  mia.cccdss  tsm-> 
versale,  in  tqtti  gli  alto  qtiei  beni  ,-cbo 
possono  essere  di  mio  libasi,  diopooieione. 
a Mori. .poco  tempo  dopo,.  « la'.sifHiota  Pe- 
vndrqvin  si  mite  in.-  posusoo»  di.  tolti  i.  beai 
lasciati  da  sup  m antro  a ' - ‘ 

a Ma  Cvlu*Ai«saadra  Pafraneau  a«ea  la- 
orUto  una  sorella.  Maria  Xerasa.  Paolina. 
Pafi'antou, , mariuia  con  AieaandrorOiusep- 
pe  Pemonge  : questi  due  ultimi  aonò  il  pa- 
dre , e la  madre  deH'  attore  in.  cassazione,  a. 

k 11  sigtiore,  e la  signora  Pemonge  d<^ 
veliero'  iulunlare  molte  azioni  contro  la  ai- 


e  questi  li  induas*  a sOUOacmeae 
saiioue , che  dopo  di  essere  stata  rivestiu 
delle  necessarie  ratitoba  , fu  omologate  dfd 
partamcnto  di  Posai  nel  ali  giugno  1761.  a 
k Dall' una  parte,  • dall'altra,  le  parti 
prcU’uderano  la  prupriaU  delle  tem  di  L'iio- 
ual  e di  Pàtigny-  La  signora  Desandrovin 
diceva  di  dover  riprendeic  una  dote  di  deu- 
lomila  franchi.  La  signora  Defraueau. , . nsos 
glie  di  Demonge , rccUmava  sulla  suocesai» 
ne  di-. suo  fratelle  de' driUi'O  lei  apperteae»- 
li  per  parte  del- padre  , e -dell' avolo  comi», 
ne.  Per  Irrmiuore  tutto  fu  -couseuuto,  che 
il  signore  , e la  signora  Demouge  cedevano 
irrevocabilmente  alla  signora  DusamlMvin  tk 
proprietà  della  terra  di  Fumai; -ebe  per 
parte  sue  la  signora  Dcsaiidrovin  loto  ogriès 
va.  allo  stecao  titolo  la  terra  di  Pòtigi^,-c|M 
il  sigsinre  , o la  signora  Demonge  crdevMMs 
dippiù  alla  signora  Dceandrovin  tutti  gli  ■). 
tri  beni  della  sncceasion»  di  suo.  marito  , « 
di. quella  di  suo  padre.,  e d>  *ua  .avolo,,  e 
che  ,.  per  presso  di  iiucst'  ultima  cessione  , le 
aignnea  Desaudeovin  Meo  pagheteUra  60,000 
fi'AUcbi.  Queste  Iroueazione  sembra  di  essere 
state  picuamenla  aaeguite.:  il  signore.,  e te 
signora  . ilomonge  riceverono  4 60,000  Iran- 
cbi  ; essi  goderono  delia,  terra  di  Pilignj^  ,> 
e la  dimora  Deaaudrovin  godè,  delia  terr.i  di 
Fumai.  Xe  cose  sono  rimaste  in  questo  slaa 
tq,  non  .solamente,  duo  alla  morte  dei  sta 
gnocs,  e della  signora  Pemonge  avveuuW 
ncL  1781 , ma  ancora  più  di  so  anni  dopof 
nel  corso  de'  quali  il  sq|aur  Demonge  atto** 
to  casaasionc  • ba  goduto,  delle  terre  di  P^ 
tignj.  Ab  nel  no  : firinMÌo  anno  Xli. , egli 
cita  b signora.  Desaudiavin  innanzi  al  trilns- 
aale  di  Àlamur , per  sgutir  ditJiiaiUre'  per 
dritto  , e sentenza  , che  , non  astante'  la 
leansaziuuv  dcl.zTlii,  che  in  rapporto  a lui, 
sarebbe  riguardate  come  insigiiific.rnte , » 
seiiz.’ eOetto , egli  A sola,  ed  uaioo»propvie- 
terlo  dttUa  terra,  di  Furnal , anche  dm  Iwsca 
GilU’S  vandutii  dalla  sigaora  Desamlroviii  , 
ed  in.  consegneoza  essere,  questa  comiaiinate 
a resMtuire  il  mentovato  bosco,  odi  pagar- 
ne il  voloce , e di  xestiluicu  egaalnwpte  tufi- 


t. 


muiik 
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deivegata 

«i  i finti!  <Ie)fe'  t«rr«  Ai  Formi , a«po  1k 
norie  della  afipion  DelÌTaneiiu  Dentonire,  di 
lei  madre.  » 

» La  «Ignora  Deimdroyin  si  iinitó  inmn- 
ai  «I  Iritinnal#  di  IVaniiir  Of>pDmf‘'clie 
il  aignore  Dentongo  non  'giuttrlieaTa  «nifi* 
CM-iiteni(;lile  della  stu' dMcetideim  dai  leala- 
lorr.  Una  ^mtema  de’  a pratile  anno  Xlf. 
lo  dicbiarA  non  «jaidilìoaln;  egli-  nc  prodtM- 
•e  appello  alla  corte  di  Li^ge  j pj>oda>ae  no» 
rett  docnm<-^,  lu  signora  Oesandrorhr-n» 
sonofabof •ch'egli  «vera  gitHUficato  la  sua 
«puliti  , e dlchìarA  di  accoosenlire  al  piati- 
o«  *ul  fondo  innanai  alla  corte  di  appelie. 
Una  decnione  del  »4'  «li»ni»lire  «•«<»  gii-dM 
atto  del  suo  consenso 't  ed  «rdmir  dr  itiaHre 
■el  fisndo  t »■ 

• w»La  slgnara  DeMn^revin  produsse  delle 
dilaae  y-  e dell*  ecoralon)  contro  -l’  azione  dol 
■■gnor  fiemooger' 'i'n  le  akre  cose,  essa 
aoatenne.  a 

• ■ a.  I ,»  di»’ il  -testamento  krca  chianwto  so» 
lameMe  «pialli  dvl> Cognome  di  I-Wtial  ^ cIm 
ipiindi  la  signora  lltdranean-Dewonge , del 
pwi  che  il  «lì  lei  figlio  non  erano  coiitem-' 
piati  nella  chiamata  ; a 

» ».  Che  la  terra  di  Fumai  era  sita  ncl- 
U contea  di  Namiir  , paese , in  cui  le  so- 
atituaioui  non  avevano  effetto  , che  per  tre 
gradi , i quali  erano  stali  esauriti  nella  per- 
sona del  signor  DefraiiCau , di  lei  marito  ; a 
a 3.  Che  secondo  le  leggi  di  Namur  ,’la 
pw®cri*i&nrt  4Ì  compH^v*  col  corso  di  venti- 
due  anni  f che  il  signor  Demonge  aveva  re- 
clamato ventitré  anni  dopo  la  iirorle  di  sua 
nutlre  : a 

» 4*  Che  il  signof  Ucmnngc  era  erede  di 
•tu- madre,  e come  Mie  obbligato  alPosser» 
sansa  della  transazione  del  a 

» 5;  Che  m ogni  easo  , una  transazione 
titta  di  buon»  fede  soU' èsish  uzJi  intpugiiats 
di  un  fe«lrcnmn>es.qa , aiilhi  estensione  a tale 
''ggeU<> . sulla  fcrtitiizione  di  una  dote,  ec.  ec., 
sopra  i dritti  nspeltirì  in  mm  rtiecrssiofte',-^ 
ed  «Megnita  per  pltì  di ’ipiaraol'anni  i obMi- 
fura  i «uciesaoM  di  «juelli , che  -«revaBo 
transatto,  a 

* » Il  signor  Dem«tnge  ctmhaiié  lulte  que- 
ste-eacezinni'!  nu'l'-ti'Ufiene-snVt^  estesa- era 
tUU  fatta,  alloiclié,  nel  »i  niai-to 
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la  rtgaor»  Desandrovin  propose  un’  altra  ec- 
cezioiie  , sulla  quale  dimandò  , clic  fosse  pre» 
veiitivamente  pronmlziato.  » 

a Atteneiiiloai- ai  lest^meoto  del  i5fi3  elhi 
«liase , che:  quando  il  gravato  di  sostitiizionb 
lasciava  nna  vadovac  che  non  aveva  datario 
«Mnvenzionnle,  -la  pmprietl  dei  beni  snggetti 
al  f«-deeanimm.n  npjurteneva  a tpiest’  iil ti- 
ra* , che  il  fedeMutrairiifO  ti  apriva  al  mo- 
mento  ddla  siM  morte , che  H trslamoirtò 
«Ramava  aJlon  per  raccogliin"lo  il  più  pros- 
aimo parente  «hd  testatore  ; -che  «pnfsta  qua- 
lità di  ph’i  proasimo  parente  «lei  ti>.vlataih 
all’epoca  della  morte  della  vrdbrn  non  pp. 
ttvn  appartenere-  a niiinn  prima  «lefl»  mor- 
tnsMtessa;  ohe  quindi,  sino  a-  che  eciacona 
tiSraeVrhbe  a vivere  ninno  potéva  dirsi'  cWii- 
RutO;  In  t»nsegin-nza  dimandò-,  die  le  p.-u-- 
H •Venisaero-  primtt  di  lutto  a piatire  siiHh 
mancanza  dà  qnalrt*  , che  sì  limitava  Aie  cf 
mi-nc  dà  opporre  al  signor  Demonge  riser- 
iundo  tutti  i suoi  dritti  nel  -caso , che  T» 
»«»  ec«*liniic'  non  fonse*  ofnntf'sM.  » 

A Questo  uoveHtf  sistema  era  l.inioppiù  • 
importante  fa  qhnnto  che  riposava  snll'  as- 
*«Hlw-,  che  la  signora  Des.-nalrovin  ùon  a- 
eesm  dotarlo  convenzionale  , e siippuiiova 
dw'  in  «pietfo  caso  la  proprieU  de' beni  sqI 
t'*''*!’!’*' slitta  nelle  sne  mani,  che  il 
fwooraniesso  non  avrebbe  pofuto'  aprimi , 
«le  «l'epoca  d«dla  sua  morte,  ma  che  fà 
jWt  «W  » 4 novembre  ijTQ»  aveva  contoli. 
«lata  la  proprietà  nelle  sue  mani , 6 forma- 
va ostacolo  acrioeché-  il  Signor  Dcraongc  iio- 
tesae  essere  chiamato.  » , 

• Il  dgnor  Demoni  contli,itteva  tuftp 
qaedo  sistema  ; egli  sosteneva  che  la  sigud-  ' 
ra  Hesahdrtirln  avea  stipulalo  un  doUii-io 
coaveiizioiule . che  in  tutti  f tasi  , quelle 
le  qoan  avevano  un- dotarlo  Crgno  «lai  fesU-' 
mento  del  i683  escluse  da  ogni  dritto,  e 
da’^ni  imalità  di  proprietaria  de’  beni  so- 
«ttlOiti  , che  per  la  ragione  , che  mirile  le 
qnah  dVevSno  un  dotarlo  cràno  escluse  da 
ogni  proprietà,  questa  non  poteva  restare 
che  «d  piA  prossinm  pitrente  della  casa  Fur- 
nalr  e eh’ rasa  era  stala  consolidala  nella 
pcfsooa  di  questo  più  iirossiinu  uarciite,  eh'  •- 
ira  l-gli  stesit) , colla  legge  de’  uovem- 
Ire-'i^z;  a ''  - 
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» Considerando,  che  «ì  termini  di  questa 
legl^ , In  proprietà  de’ beni  sostituiti  col  tc- 
«tameato  <ie' a3  marzo  i583  è slata  fissata 
in'  persona  di  colui  ( chiunque  fosse , De- 
monge  , o q>ialunque  altro  ) che  aveva  drit- 
to a questa  proprietà  nel  giorno  della  pul>- 
blicnzione  della '•  legge  ; c che  a contar  da 
questo  medesimo  giorno  , i dritti  eventuali 
di  tutti  coloro , che  avrebbero  potuto  esse- 
re chiamati  ( sia  puramente  , sia  semplice- 
mente . sin  sotto  condizione  ) a raccoglier^ 
li  dopo  questo  pro])rictario , sono  stati  abo- 
liti. a 

u Che  ciò  non  ostante  la  decisione  del 
IO  maggio  1809  ha  giudicato  per  l'oppo- 
sto , che  Demonge  era  senza  qualità , e non 
ammisihtie  nella  sua  s^'one  , per  questo  so- 
lo motivo  , che  i suoi  dritti  alla  proprietà 
della  terra  di  Fumai  non  avrebbero  potuto 
essere  aperti  , che  <lopo  1’  avvenimento  di 
una  condizione , che  non  era  ancora  avve- 
nuta. M 

» Che  questo  mezzo  di  non  ricevere , 
crealo  dalla  corte  imperiale  di  Liegi  , si 
trova  in  opposizione  formale  colla  legge  pre- 
citata , poicliè  questa  legge  avrebbe  fissata  la 

nriolà  delle  terre  di  Fumai  in  persona 
lemonge  , se  com’  egli  protendev  » , e 
po'  motivi  , che  allegava  , avesse  avuto  drit- 
to a questa  proprietà  nel  giorno  della  pub- 
blic.nzionc  della  mentovata  legge  , e clic  la 
Stessa  legge  I'  avrebbe  impedito  di  acquista- 
re questo  dritto  all*  avvenimento  della  con- 
dizione , se  nou  l’aveva  avuto  nel  17911.  - 
Che  dall’  ammissione  di  questo  mezzo  di  non 
ricevere  contrario  jalla  legge , il  risultato , 
che  la  corte  imperiale  di  Liegi  si  è dispen- 
sata di  valutare  le  pretensioni  di  Dcmoiige 
alla  proprietà  attuale  delle  terre  di  i’unial  , 
e di  decidere  su  tutte  le  quistioni  agitate 
innanzi  a lui  , sia  sulla  durata  della  sostitu- 
zioue  del  i583  , sia  sugli  eflelti  della  tran- 
sazione del  1761  , ria  sulla  conservazione 
conlrowerlita , che  Demonge  era  erede  di 
sua  madre  , sia  sulla  prescrizioue  invocata 
dalla  rea  ronvcnnla  , sia  infine  sulla  preten- 
zione  della  medesima  , che  sul  suo  capo  la 
suddetta  legge  del  179"*  aveva  consolidato 
la  proprietà.  Che  quindi  la  decisione  impu- 
guata  contiene  simultaneamente  una  violazio- 
Armellini , Diz.  Tom.  JI. 
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ne  espressa  della  legge  del  14  novembre 
1 792  , ed  una  denegazione  di  giustiria.  » 
a Per  tali  molivi , la  corte  senza  pregiu- 
dicare sulle  quistioni  rimaste  indecise  iuuaa- 
zi  alla  corte  di  Liegi  , cassa  ec.  ec.  a 
4.  a.  Le  leggi  di  rito  civile  segnano  la 
norma  da  tenersi , perchè  la  giustizia  pòssa 
dirsi  denegala. 

» Si  avrà  per  denegata  la  giustizia  , quan- 
do i giudici  ricuseranno  di  proutmziare  sul- 
le cause  , che  secondo  il  foro  numero  di 
ruolo  sono  iu  islalo  di  essere  giudicale.  Art. 
Ò70.  Leg.  di  pntccd.  ne  giud.  ciV.  » 
i>  Perchè  si  verifichi  la  denegata  giustizia 
è necessario  che  precedano  due  istanze  scrit- 
te dalle  parti  per  sollecitare  la  s]>edizione 
della  causa.  Queste  istanze  dttbhono  esser 
.notificate  a’  giudici  in  persona  del  cancellie- 
re , lina  dopo  I’  altra  , con  tre  giorni  d' in- 
tervallo almeno  , se  trattasi  di  giudici  di  cir- 
condario , e con  l’ intervallo  di  otto  giorni 
almeno , se  trattasi  di  altri  giudici.  Qualun- 
que usciere  che  è richiesto  a questo  eflello, 
è tenuto  di  far  le  notiGcazioni  delle  delle 
istanze  , sotto  pena  d'  interdizione  dal  suo 
uffizio.  Art.  5yi.  Idem,  » 

» Dopo  le  indicate  due  istanze  sarà  per- 
messo di  procedere  coulra  il  giudice.  Art» 
%'j'x.  Idem.  » 

>»  L'  azione  civile  contea  i giudici  di  cir- 
condario , contra  i tribunali  civili  o contra 
qualcheduno  de'  membri  di  èssi , sarà  porta- 
ta avanti  la  gran  corte  civile  nelle  cui  cir- 
coscrizioni territoriali  i delti  giudici  , e tri- 
bunali riseggonn.  » 

» L’  arioue  civile  contra  le  gran  corti  cri- 
minali c le  gran  corti  civili  , o conira  una 
delle  camere  di  esse  , o contra  uno  o più 
de*  loro  giudici  , sarà  proiiotta  ìiclla  corte 
suprema  di  giustizia.  Ari.  5-ji.  Idem,  » 

»’  Ciò  nou  ostante  non  sarà  permesso  al- 
cun richiamo  contra  i gimlici  , senza  che 
preceda  una  ]K’rmissione  accordata  dal  tri- 
bunale che  dee  deciderne.  Art.  574-  Idem. 

M Sarà  presentata  a questo  effetto  una 
istanz.)  firmata  dalla  parte  , o da  persona 
munita  di  sua  speciale  ed  nVitcntica  procura, 
da  unirsi  , sotto  pena  di  nullità , ali'  istanza 
predetta  ed  a documenti  giusliQcatiri  , se 
pure  ve  ne  sono.  Art.  Idem.  1* 
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DEPOSITO 

( » Non -sarà  lecito  di  adoperare  alcun  ter-  » oscurità  delle  lejrgl  , negato  di  rendere  la 
mine  ingiurioso  contra  i giudici  sotto  pena  » giustiua  , ed  avrà  perseverato  nel  suo  ri- 
di una  ammenda  contra  la'  parte , o di  -un’  » fiuto  dopo  1’ avvertimento  o 1' ordiue  de’ 

ammonizione  o sospensione  conira  il  patro-  » suoi  superiori.  Art.  Leg.  pcn.  n 

cinatore  , come  più  converrà  alla  natura  de’ 

casi.  Art.  5^6.  Idcnu  » • » DEPOSITO.  <J.  i.  H deposito  in  ge- 

V Se  avviene  che  il  ricoi-so  civile  sia  ri-  » nerale  è uu  atto  col  quale  si  riceve  la  co- 
geitatò  , la  parte  ricorrente  s;u'à  condajinata  » Sa  altrui  coll' obbligo  di  custodirla ' e di 
ad  un’ ammenda  non  minore  di  ducati  set-  » restituirla  in  ispecic.  Art.  >787. 
tanta  , senza  pregiudizio  de’  danni  ed  iute-  1*  cit>.  » j 

ressi  a favore  dell’altra  parte  , se  pure  vi  è ‘ La  definizione  è di  Ulpiano. 

luogo.  Art.  577.  Idem.  » » Depositum  est  , quod  custodiendiim  ali- 

u Essendo  ammesso  il  ricorso,  sarà  noti-  cui  dalum  est:  dictum  ex  eo  quod  poiiitur. 
ficaio  nel  termine  di  tre  giorni  al  giudice  Praepositio  enim  de , auget  depositum  ut 
contra  cui  si  reclama  , ed  egli  nel  corso'  di  osteudat  tutum  fidei  ejiis  comniissuni  , qiiwl 
olio  giorni  dovrà  produrre  le  site  difese.  » ad.  ciistodiam  rei  pcrtinet.  l.  1.  D.  depo- 
» Intanto  finché  non  sia  giudicalo  diftini-  siti  t>el  contra.  » ^ , 

tlvamente  il'  ricorso  , il  giudice  si  asterrà  Da  tale  defiuizione  Duareno  jiossa  ad  a- 
dal  pronunziare  e sulla  causa  di  cui  si  trai-  ualizzare  l’indole  di  questo  contratto, 
la  , 0 su  qiiolsisia  altra  causa  che  la  parte  d*  Depositum  est  contractiis  quo  res  custo- 
ricorrentc  , o il  di  lei  conjuge , o i paranti  diciida  gr-tis  alicui  datur.  Haec  est  simpli- 
iu  linea  retta  avessero  nel  tribunale  ove  egli  cissima  definitio.  In  primis  diciiniis  deposi- 
risiede  ; e ciò  sotto  pena  di  nullità  Art.  tuni  esse  conlraclum  ; quoiiiitm  ex  «leposito 
$7^.  Idem.  » nascitur  ullro  citroque  obligatio  /.  Labro  de 

» Il  ricorso  sarà  portato  all’udienza  con  aerb.  signi/',  Labeo  euini  ait  contractum  cs- 
un-'semplicc  allo  , e sarà  giudicalo  da  urta  se  ullro  citroque  ohligatiouem  ; quod  (ìrao- 
camera  di  giudici  diversa  Si  quella  , che  lo  ci  irjvxXxyftx  vocant  , velali  einptioueni  , veii- 
avrà  ammesso.  Se  poi  nella  gran  corte  civi-  ditioncm  , locationeni , conductiomm.  Sicul 
le  non  esiste  che  una  soia  camera  , sarà  giu-  igitur  .'^bligalur  de[>ositariu$  deponenti  ad  re- 
dicalo , ne’  doiiiinj  di  quà  del  Faro  dalla  stitueilSam  quae  deposita  est , ila  cliam  de- 
gran corte  civile  residente  in  Napoli,  e ue’  ponens  ohligalur  depositario  ad  sumptus 

doniinj  oltre  il  Faro  dalla  gran  corte  civile  slituendos  , si  qiios  feccrit  in  rem  deposU 

residCnte  in  Palermo.  Art.  !>^<).  Idem,  » lam.  Uiide  insrrihitur  hic’  litulus  Depositi 

» 1/  attore  nel  caso  che  resti  sumimbcn-  re/  contra.  Est  igitur  contractus  quo  re* 

le,  sarà  condannato  ad  un'-ainmcnda  non  custodieada  datur  alicui.  His  verhis  adtno- 
miiiore  di  ducali  settanta  5 senza  pregiudi-  net  operteÀ  rem  iutentónirc  ut  depositi  o- 
zio  de’ tlaiini  ed  iiilerossi  à favore  delle  par-  bligatio'contrahattir.  ' Depositum  refertur  in- 
ti  , se  pure  vi  c luogo.  Art.  58o.  Idem.  » tej'  eos  contractus  qui  re  contrahuntiir.  In- 
5.  3.  Verificata  la  denegala  giiislizni  nel  stìt.  tit.  tfitib.  mod.  re  contrah.  oblìgal. 
giudice , le  leggi  penali  hau  stabilita  la  pc-  (^uod  auteot  dicinnis  , datuv  , id  sunij>tuRi 
na  da  applic.irglisi.  * s - p j verbum  , datur,  Ilio  ac- 

Ogui  uffiziale  pubblico  b impiogato  che  eipiendinn  est  :ipro , ti  adilur  , vel  coiiccditiir. 
tt  si  sarà  deteriniiinto  per  favore  o per  ini-  Dare  aiiqaando  sigiiifìcat  domiuimn  tran!.fer- 
«‘tnicizia  per  una  delle  parti,  sarà  punito  re  , 5-  sici  itaque  discrctìs  de  actio,  empt. 

» eolia  interdizione  da' pubblici  uffizj  da  sei  /.  ubi  autem  alt.  de  vcrb.  ohlig.  sic 
» a venti  aiini.  La  stessa  jiena  gli  sarà  ap- ' plerumque  accipitur.  Sed  verbum  ciun  quo 
» plieata  , se  legalmenté  richiesto  si  sarà  rie-  coqjungitur , satis  significai  Ine  darò  pio 
» gaio  di  fare  uti  del  sno  ministero  im-  (traaet-e  accipi  ^ non  prò  domitiimn  traiisfer- 
» posto  dalla  le^gel^m.  se  si  sarà  sotto  qual-  ra.  Nam  ex  deposito  non  trausfertur  doini- 
» sivojlia  jri’et està  _ anche  di  silenzio  o di  nium  , «ec  proprictas , ac  ne  posscssio  qui- 
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Jpifl  /.  tiret  in  uìt.  hie  tii^l  apurl  sc«n<»-  volontà  del  conlrsenU  ; l' altro  vien  disposto 
• Klnim  (U'positn  sit.  -Quomodo  acdpienduin  dal  inagistr.ito. 
sit  , qnod  hic  dicilnr  dv  ‘sequestro  propter  » §.  3.  Il  deposito  propriamente  detto  è 
duas  Icges  Ime  de  re  inter  se  pugiiantes  , v uii'-coutratlo  essenziaimaate  gratuito.  Art* 
ego  doeui  in  nostris  commentariis  juris  pon-  » 17B9.  cit>.  • 

tificii;  de  sequestro  est  caput  unum,  in  «ino  » Non  può  avere  per  oggetto  se  non  co- 
ntranque  legem  explicavi , et  conciliavi.  De-  » se  mobili.  Art.  1790.  civ.  » 

indo  dicilnr  iu  dennitione  rusto  iicneia.  Hoc  » Non  è perf<!tto  se  non  -colla  tradizione 
verbuin  poniraus  in  defìnitione  ad  dilTercn-  » reale  o tinta  della  cosa  depositata.  » 
tiam  conimodali  , mandati , et  alioiiim  bnjus-  u La  tradizione  finta  Lasta  nel  caso , cho 
modi  contr.actuum.  Commndatarius  hoc  dif-  v la  cosa  la  quale  si  conviene  di -dasmare  ia 

feri  a depositano , quod  r(.*s  commodata  de-  » deposito  , fosse  già  presso  il  depositario 

tur  ulenda.  Quolies  igilur  res  Jiliqua  datnr  » per  quidclie  altro  titolo.  Art.  1791.  lltm. 
non  ad  custodiam  , vel  est  cominodatum  , » Il  deposito  è voloutario  o necessario, 

vel  mandatum  , vel  alius  faujusmodi  centra-  » Art.  179^.  Idem.  » 

ctus  l.  I.  si  te  rognvero  J.  setjuent.  Il  tribuno  Favard  in  esporre  al  corpo  Io- 

le rogavi  ut  rem  meam  deferres  ad  Titium  gislativo  di  Parigi  il  voto  del  tribunato  sul 
cuslodiendam  , adversus  te  mibi  datnr  aclio  deposito  , premise  al  progetto  di  legge  I» 
mandati  , adversus  eum  si  rem  acceperit  mi-  seguenti  idee.  » 

fai  datnr  actio  depositi.  Mandatum  est  quod  a Jja  legge  sulle  ofafaligazioui  convcuzlo- 
ego  Iccum  contrari  : deposilum  est  quod  naii  in  geuentle  Ita  avuto  per  base  i princi- 
conlraclum  est  nomine  meo  cum  filio.  p|  della  morale  la  più  pura.  Il  progetto  di 

» Di  iiule  qtiaeritnr  postea.  Ego  libi  man-  legge  sai  deposito  dee  sopratulto  portar  la 

davi  ut  defeiTes  rem  meam  ad  Titium  et  si  impronta  di  questa  severa  probità  che  ca- 
noHot  , tu  cani  accipert‘S  custodiendain  , an  ratb’rizza  I'  nomo  dabbene.  Che  cosa  di  più 
sit  maiidattim  an  dépusitiim  quaerìlnr.  Ilio  sacro  in  fatti  delle  obbligazioni  che  nascono 
utriiiiiqne  est  , pirisconsullus  ait , mandatum  dalie  div*ersc  specie  del  deposito!  Sia  volon- 
essc  qnod  baliet  « usfodiae  legem.  Nain  bic  tario  , ncccssano  o giudiziale , il  dejiosilo  il 
princ-paliter  agitur  ut  deferas  ad  Titium.  quale  riposa  sempre  sulla  confidenza,  esser 
oed  buie  rontractui  principali  addiliir  ?.  y/zne-  dee  eseguilo  con  scrupolo  ix-ligiosò,  » 
dam  tiimqiiam  accessoria  ut  tu  custodi.is  ni-  u Se  In  confidenza  non  fosse  .stata  mai  tr^- 
si  Tiliiis  .iccipere  volderit.  Tnnc  nutem  vi-  dìl-i  , non  si  sarebbe  mai  pensato^  dare 
delur  rcs  cusiodienda  d.iri  , qnolies  <i[>part*t  delle  leggi  ? questo  contratto:  e questa  ve- 
quem  mn  nliquam  dedisse  In  custodiam  : rità  mi  fa  nascere  Tidrà^che  gindic.ir  si  po- 

atpntu  si  qnis  cummodaverit  rem  suum  /.'  Irebbe  della  morale  di  tm  popolo  dalla  e- 
Liiritis  hic.  u sattezra  dei  depo.sitarj  nell’  adempiere  alle 

u Deinde  dirilur  in  definitione  gratis,  obbligazioni  naturali  che  la  coscienza  gl’  ìm- 
Hoc  verl.iim  adjicitnr  ad  differentiam  loca-  pone.  Le  leggi  untiebissime  su!  dc|>osiU»  duiv- 
tiouis.  Nim  si  quis  Jet  rem  snani  alieni  qno  fan  testimonianza  che  da  lungo  tempo 
Castodiendam  noti  gratis , sed  mercede  data  si  sono  sconosciute  e violate  queste  obbliga- 
lucatio  orit  /.  I.  5.  si'  qtiis  servnm.  II  ec  zioni  , ed  è del  dovere  del  legislatore  di 
Lreviler  et  «implicitcr  de  definitione  doposi-  delinearle  con  tanta  chiarezza  , che  iìnpossi- 
ti  dieta  siili.  Duarcni  in  tit.  digest,  depo-  bil  si  renda  all’  nomo  il  quale  resìste  alla 
siti  vel  cantra  cop.  /.  voce  della  coscienza  di  sottrarsi  ai  suoi  do 

» 5‘  2.  Vi  sono  due’. specie  di  deposito  : veri.  Seduta  zfc*  a'3  uentoto  anno  in.  Mo- 

n il  deposito  propriamente  detto  j ed  il  se-  tiri  del  cod.  eiv.  tom.  7 n.  84.  » 

» questo.  Art.  178R.  Lcg.  ria.  * D’altronde  il  deposito  dicesi  contratto 

bccnndo  questa  distinzióne  il  deposito  f^atuito  [#•*  ninno  compenso  di  cui  il  dr|io- 
preiide  il  nome  di  volontario  , <■  di  giudi-  sitarlo  si  obbliga  ricevere.  Quando  poi  venga 
ziurlo.  il  primo  si  costituisce  dalla  semplice  egli  a ritrarre  una  mercede  per  la  cuslodGa 
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icl  d(-p  osilo  il  contratto  allora  camliia  qua- 
lità. Ulpiaoo  lo  ha  lu  qucslo  caso  per  loca- 
liotie. 

^ » Se  qius  servum  custodìeiiJum  conjecciit 

foiie  il)  pistnnum  , si  quidem  merces  itilcr- 
Tcnerit  ciislodior  y puto  esse  actìooem  ad- 
▼ersus  pi<^trinnrium  ex  roiiducto.  Si  vero  rntrr- 
cedem  accipiehnni  c"o  prò  hoc  servo,  quein 
in  pìStriiiUiu  recipii*hal , ex  locato  me  agere 

posse.  /.  I.  J.  y.  IJ,  f/i*.’Kìviti  vtl  riìrUra.» 

D' Altronde  Io  stesso  U jdano  rq'uatila  il 
deposito  piT  un  eotil ratio  di  prestilo,  quan- 
do ii  depositario  si  oidi  i^i*ssu  pigare  ai  de- 
ponente liti  interesse  della  c^sa  fleposilata. 

a Qui  po'tea  u^uris  acceperunt,  ratio  non 
haheatur  , qua^i  ivnunciaveriut  deposito.  L 
Ji.  3.  D.  (iepostli,  » 

In  sei'ondo  lm>Ao  le  cose  mohili  che  for- 
mano il  parlitolare  oggetto  del  df  polito  fan 
distiugUere  questo  conti%«lto  dall'  altro  del 
•euurstro.  Vi  di  Bt;ni  moliili. 

r'IiiAlmente  sul  conto  della  tradizione  rea- 
le o fìnta  della  co>a,  < he  vien  data  in  depo- 
sito giova  ritenere  quanto  su  la  specie  si  è 
detto  dal  su  citato  Irilmno  Favard  al  cor- 
po legid.itìvo  di  Parigi  nella  seduta  de  23 
IfCDtixo  anno  I2. 

» Il  progetto  definisce  il  deposito,  un 
contralto  es«enzialmente  gratuito,  il  quale 
di  venta  perfetto  colla  tradizione  reale  o si- 
ttiulala  aelln  cosa  depositata.  » 

A La  trsdi/joue  simnlAta  sSntenda  nel  ca- 
so in  tni  lì  depositario  è già.  in  posse^^o 
de!  la  co-^a  che  si  consente  lasciargli  a titolo 
di  deposito.  Supponiamo  per  esempio  che 
Pietro  sia  debitore  di  6ooo  franchi  di  una 
successione  riportata  dn  Paolo.  Se  quest*  ul- 
timo desidera  che  una  Ui  somma  rimanga  a 
titolo  di  deposito  in  mano  di  Pietro  , per 
fame  un  impiego  qu;jiuiique  y il  deposito  non 
^ meno  pi'rfeUo  colla  tradizione  finta  di  Booo 
franchi  , come  lo  sarebbe  per  mezzo  della 
reale  tradizione.  Tra  il^  depouente  e*l  de- 
positario vi  SODO  le  stesse  ohbligazioui  Moti'- 
ri  del  cod*  ciV.  /om.  n.  ^4* 

Z)ei  deposito  volofUario 

J.  4-  ^ contratto  di  depo<?'lo  volonta- 

srìo  si  fa  col  couscuso  reciproco  di  dii 


» deposita  , c di  c-V  Weere  la  cosa  in  da- 
» posilo,  drt.  179L  c(V.  r.. 

Il  vicendevole  consenso  del  deponente  • 
ilei  deptisilario  fissa  la  validità  del  deposito, 
come  in  ogni  altro  contratto  consen-uile. 
Quindi  sono  comuni  le  teorìe  in  tutte  Is 
parti  , che  concernano  le  obbliguioni  par- 
ticolari dei  contralti.  Vedi  : CotUmita.  j.  4- 

$.  5.  A II  deposito  volouUrio  n<m  può 
A n*golarm  *utc  farsi  se  non  dd  pr  «prietiirio 
■ della  cosa  depositala  , ovvei*o  col  tii  luì 
» consenso  espresso  o tacito,  -dri.  I7‘>4- 

A /.cg.  riV. 

A II  deposito  voìont^irìo  d^bbe  essc*'*^  pi'O- 
A vaio  per  ine^zo  di  scrìtinre.  Ntpi  è am- 
A m ‘ssa  la  pniova  teslim  iniale  se  il  valore 
li  del  deposito  eccede  ciii  jii  iuta  ducati* 

A 171)5.  //c//i,  A 

li  consenso  di  colui , che  risposila  una  cosa 
presso  di  un  altro  e che  appu*e  mtuifesUtn 
determitiatam'Miti!  pei*  mezzo  di  una  scrittura 
pubblica  o privata  dicevi  espresso  ; il  che 
importa,  che  r.»tto  sia  solenne,  e che  da4 
lato  di  rollìi  che  riceve  il  deposito  vi  abbia 
corrìqiorìdmza  di  vol  intà  eguale  all' ogget<* 
to  : requisito , che  U^piano  stabilisce  nella 
coD\eiuioni. 

A Coiiveiitionis  verlmm  generale  est,  ad 
omnia  pertiuetis , de  qudiui  ne^otii  contra- 
bendi  , transigeu  Itque  eans  i cousentitiot  qui 
inter  se  agimt.  Non  siculi  convenire  dicuu- 
tur  , qui  ex  diversis  locis  in  unum  loiua 
coitiguntur,  ei  veniuot , iti  ex  diversis  ani- 
mi motiltus  io  miuin  consrntiunl , id  est  io 
unam  seiitentiain  decurruiit.  Adco  autetik 
conventionis  nomeu  generale  est , ut  ele^aii- 
ter  Paedms  nullum  esse  conlraclilin  , nnMana 
ohiigatiouem  que  non  habeat  in  se  c uivet>* 
tioiieni  , sive  re  , sive  verhis  fiit.  Nam  et 
stipiilalio  que  verhis  fit , uisi  habt'at  cou- 
sensam  nulla  est.  /.  /«  /7.  de  paefix. 

D'altronde  questo  consenso  può  esser  taci- 
to; cioè  qiMÓuo  il  deponente  c M d<’|>osilarÌo 
senza  manitèstare  la  loro  volontà  ehiaia»  ed 
espressa  in  una  scsiltura  pubblica  o privata  di- 
mostrano coi  fatti,  che  l'uno  Ira  consegnato  ali* 
altro  un  oggetto  a titolo  di  deposito,  die  qiie<<ti 
Io  ha  ricevuto,  e die  amendue  ricono  roiio 
qu'sto  eonlrallo  per  valido.  Quivi  è da  os- 
servarsi , che  il  tacito  co  use  uso  nel  deposito 
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resta  sogecttO  alia  pruova  testimoniale  solo 
quando  la  cosa  depositata  non  oltrepassi  il 
valore  di  ducati  cinquanta.  Cioè  analogo  alle 
generali  teorie  sui  conto  delle  pruovc.  Vedi. 
Truova  lestiinonialc. 

»§,().  Quando  il  deposito  eccedente  cin- 
» quanta  ducati  non  sia  provato  con  iscrit- 
» tura  si  presta  fede  a colui  die  è convc- 
» nuto  come  depositario  sulla  sua  didiiara- 
» xione  : tanto'pcr  lo  stesso  fallo  del  depo- 
a sito  , quanto  per  le  cose  die  ne  fonuino 
» r oggetto , e per  la  loro  resti lu/.ione.  y^rt. 
n ì'jgti.  Lcg.  di’.  » 

J.a  fede  , die  il  legislatore  aUrilinisce  al- 
(p  dichiarazione  del  depositino  sul  deposito 
iatlo  presso  di  lui  sen/.a  scrittura  , dequga- 
ranlirsi  dal  giuraincMilo  dello  stesso  deposita- 
sio  , ovvero  busta  il  semplice  dello  di  costui^ 
La  diciiiarnzione  fatta  giuridicainenle  su  la 
formale  rieliiesla  del.  deponente  non  lu  bi- 
sogno di  alcuna  iiorai.a  dì  rito.  D 'ssa  è le- 
gale quando  contiene  i requisiti  , che  la  ca- 
ratterizzano per  valida.  Così  .se  il  depositario 
didiiara  per  inez/.o  di  citizionc  la  natura  del 
deposito  , la  specie  e la  qiian^'là  della  cosa 
depositata  , o la  restituzione  di  questa  , il 
giurain ‘iito  diviene  un  dippiù  ad  un  atto 
gi.'i  conoscJuto  legale. 

D'altronde  Malevllle  presenta  su  la  specie 
altro  ca.so. 

» Accade  sovente  clip  si  metti  in  deposi- 
to una  sommi  neiie  maui  di  un  curilo,  odi 
un  aulico  , perchè  sia  da  lyi  inipìeg.ita  in 
Una  segreta  couiinessione.  Se  questa  soinma 
eccede  i5o  fraiiclii,  allora  gli  eredi  del  de- 
ponente  non  |>os$ono  nulla  esigere  dal  de- 
positario, e debbono  stare  alla  di  lui  diebia- 
Xazione.  u 

» Ma  se  , per  esempio  , Giovanni  avesse 
lasciati  a Pietro  in  iscritto  o per  tesfanu-ii- 
to  mille  franchi  per  essere  impiegati  secon- 
do le  segrete  raccomandazioni  del  testato- 
re , per  molte  sentenze  fu  giudicato  , die 
il  legatario  sarebbe  tenuto  a svelare  il  se- 
greto e l' impiego  della  somma , ecceltocbè 
non  possa  sobiiettaim , che  late  souinia  fos- 
te destinata  a {lersonc  prolliite.  n 

» Se  poi  la  somma  fosse  soltanto  di  i5o 
franchi  , poli  odo  allora  essere  provai^  rol 
(Bezzo  di  leslùnoni , U deposilai-io  siireLbe 


tenuto  di  restituirla  agli  eredi , nè  potreb- 
be esigere  che  si  prestasse  fede  alla  su» 
dichiarazione  , soloché  non  provasse  esser- 
gli 'stalo  commes.so  dal  deponente  d’ impie- 
garla. Osservazione  all' art.  Cod,  dv. 

Vedi.  §.  5. 

Inoltre  osserva  il  tribuno  Favard , che 

I*  Il  deponente  ha  riposato  sulla  fede  del 
depositario  lotum  fidd  cius  coniinùsuin.  Si 
è coiilìdnlo  alla  sua  mirale,  nella  quale  può 
aver  cin.hito  troppo  , ma  che  non  può  ri- 
rusiire.  f'i  solain  Mite  colpevole  della  sua  ini- 
prutlenza  se  in  li  ve  n’  è sUita  i dico  .se  ve 
II’  è stata  , perciocché  i gridici  non  possono 
vedere  dóVe  il  depositario  non  gli  presenta 
che  la  sua  allegazione  , la  qii.de  non  deve 
vincerla  sulla  contraria  del  preteso  deposita- 
rio. Discorso  pr\)nundato  al  corpo  legisla- 
tivo a' -zi  venloto  anno  ii  Mitid  del  Co J, 
dv,  ioin.  J.  n.  84-  » 

» §.  7.  Il  deposito  volontario  non  può 
» aver  luogo  $e  non  fra  persone  capaci  di 
u contrattirc.  » 

» Ciò  non  ostante  se  una  persona  capace 
a di  contraltare  accetti  il  d-qiosito  fattole 
» di  una  persona  incapace,  è tenuta  a tutte 
» le  ohbligaziuni  dì  un  vero  depositario. 

» Essa  può  essere  convenuta  in  giudizio  dal 
» tutore  o dall’ am  nitiislralore  della  pedona 
a che  ha  fatto  il  deposito.  Art.  1797.  Leg. 

» dv.  » 

» Se  il  deposito  sia  stato  fatto  da  una 
• persona  capace  presso  un'  altra  incapace 
a quegli  che  hi  fitto  il  deposito  non  ha  se 
» non  r zione  di  rivendicazione  della  cosa 
» depo.sitatd  , Gnché.  la  naeilesima  esiste  pres- 
» so  il  (lepo'itario  , ovvero  un  azione  di  re- 
» slitnzdoiie  sino  alla  concorrenza  di  quanto 
» si  è couveiitito  a vantaggio  dì  quest’  ulti- 
» mo.  All.  1798.  Idem.  » 

Questi  due  «i  liroli,  esprc.ssi  in  temoni  sem- 
plicissimi da  Oelvinrouil,  portano  a Cunosce- 
r<‘  lo  spirito  delle  dispo.si/.ioni  , che  si  sono 
adottale  in  ragione  dette  persone , cui  hanno 
rapporto. 

» Il  deposito , al  pari  di  lutti  gli  .altri 
contratti  , può  .aver  luogo  soltanto  fra  per- 
sone capaci  di  conirntlaiv.  Ma  se  uno  dei 
roiilraeuti  fosse  incapace,  bisógna  distingue- 
x:e.st'  questi  è il  depoueatc  o il  depositario. 
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ù Se  c >1  (ìpponenle  , il  d^posi  lario  è te- 
nuto a tutte  le  obbligazioni  inerenti  al  de- 
posito 5 e può  essere  convenuto  in  giudizio 
per  la  restituzione  dal  tutore  o da  qualun- 
que altro  rappresentante  dei  deponente  ; se 
è il  depositario  , il  deponente  non  ha  che 
1’  azione  vindicatoria  della  cosa  depositata  , 
se  questa  esiste  ancora  presso  il  depositarioj 
■llrimenti  non  ha  che  una  semplice  azione 
personale  sino  alla  concorrenza  di  quanto  si 
è convertito  a vantaggio  di  quest'  ultimo. 
Velvincourt.  IsliUtz,  di  dritto  civ.  iom.  3. 
liù.  JP'.  tit.  i3.  cap.  I.  fez.  I.  t,  » 

Inoltre  le  teorie  generali  espresse  da  Giu- 
stiniano fanno  distinguere  i casi  nei  qua- 
li tale  autorità  si  refiuta  più  o meno  ueces- 
saria  ad  interporsi  Si  enumera  il  deposito 
tra  i contralti  , che  non  costituendo  obbli- 
gazione pel  fiupillo  slijiulante  si  hanno  per 
validi  senza  l'autorità  del  luiore..È  però 
mestieri  ad  osservarsi , che  le  indicate  teorie 
di  Giustiniauu  sono  sempr»;  relative  alle  ob- 
bligazioni personali  ; di  modo  rhc  fatto  il 
deposito  da  un  pupillo  in  mano  di  piu'sona 
capace  di  riceverlo  , <|ueslo  defiositario  rima- 
ne sempre  soggetto  ni  doveri  annessi  all'  in- 
carico che  assume  ; d'  altronde  se  il  deposi- 
tario C 'I  deponente  sieno  minori  ameiidne  , 
vien  meno  allora  l' eil'etto  legale  del  con- 
tratto , quando  i rispettivi  tutori  non  inter- 
pongono la  loro  nulorirzazione  ; dappoicelié 
la  minor  età  dei  coiitnienti  non  mai  rostitui- 
luisce  una  vicendevole  obbligazione. 

» Àurlorit.'iS  autem  tutoris  in  qnibusdam 
eaiisis  necessaria  pupillis  est  , in  quibusdnin 
non  est  necessaria;  ut  ecce  « si  «jiiid  dari 
»ilii  stipuletur  > non  est  nert^ssaria  tuloris 
aucloritas  « quod  si  aliìs  promiltaiit  pupilli  , 
necessaria  est  tuloris  aiulorilas.  ìVaiiique 
plaruit , mdiorein  quidem  comlilionem  lice- 
re iis  Tacere  ctiam  siue  tuloris  auetorilate  : 
deleriorcm  vero  non  aliler  quam  cura  liito- 
rìs  aueloritale.  Gnde  in  bis  caii>-is  , ex  ffiii- 
bus  obligationes  miilune  naseiMitiir , ut  in  em- 
pHonibus  , vciidiliouibus  , locationibus  , eon- 
ductioiiibus  , mandnlis , tieposilis  , si  tutoria 
aiictoritas  non  iiilervenial  « ipsi  quidam  , qui 
culli  bis  conlralmiili  obbligaiiliip  : et  iiivicerà 
pupilli  non  obligaiitur.  liù.  Inslit.  tù.  31.  de 
autoritate.  lui.  S*  ■ 


» Casus.  Domine,  vos  vnbis  fraefare  de 
auetorilate  tutornin  , nunqiiid  scraper  est  ne- 
cessaria tutoris  aurtorilai  r*  respoii.  imperator 
quod  non.  In  quibusdam  eiiiin  caiiàs  non 
est  necessaria  , si  pupilli  sllpidantur  sibi  da- 
ri aliqiiìd  in  eò  c.isu  non  est  necessaria  (u- 
toris  aiicforifas  5 secus  est  tameu  in  casti  e 
converso.  Si  eiiim  ipsi  pupilli  nliquid  nliis 
pròmitlunt , ad  hoc  ut  ipsi  ex  ilhi  promis- 
sione rum  elfi;c1u  obligenlur , iiecessarin  est 
tutoris  aucloritas.  Melioreni  tiiim  •■uain  Con- 
dilionem  possunl  Tacere  sine  liiloris'  nuctori- 
lale  , deteriorein  vero  nequaqiiain  ficere  noj- 
suiit , nisi  tuloris  aucloritas  iiiterveuint.  Uu- 
de  in  illis  caiisis  ex  quibiis  ex  iilroque  lote- 
re*4ìasciliir  obligatio , ut  in  i mfilioiie  , vi  it- 
dilionà  , localioiie , òonduetioiie  . mandalo , 
et  deposito , nisi  tuloris  auelorrlas  iuterve- 
niat  , dii  qui  cura  pupillis  coiilrabunt  , obd- 
gaitlur , seU  pupilli  eis-  nequuquam  oblig;;ti 
su  ut.  FranciscMS.  » 

Intanto  per  conciliare  queste  disposixioni 
cogli  articoli  premessi  non  è inutile  ritenere 
là  esposizione  dei  motivi  presentata  al  cor- 
0 legislativo  di  Parigi  dai  su  enunciato  tri- 
uno  Favard.  Ei  dice, 

» Le  persone  incapaci  di  contraltare  po^ 
sono  ricevere  un  deposito  f 

» Il  progetto  decide  perla  negativa;  poi- 
cliè  il  depositario  contrae  una  obbligazione 
iucnricaiidosi  di  un  deposito;  c se  fos<a>  per- 
mrssq  alle  fiersone  incapaci  di  contrarre , di 
remlersi  ilepf^sitarie  , vi  sarebbe  contraddi- 
zione nelle  leggi;  mentre  gl'incapaci,  come 
i minori,  gl'  inlerde.tlì , e le  donne  maritate 
jmlrebbcro  contrarre  obbligazioni  coiuplicf 
della  loro  rliina  per  mezzo  «lei  deposito. 
(Quindi  il  deponente  non  rappresenta  coutro 
dì  queste  persone  chi;  I'  azione  di  ripetizio- 
ne ili  ciò  che  "è  ridondato  in  vantaggio  del 
d.cposiiario  se  l'oggetto  non  vi  à più.  » 

» Il  deposito  però  fatto  da  Una  persona 
iur-qiace  in  mano  di  una  persona  capace  ob- 
bliga il  depositario  ? a 

n Si  è già  veduto  nella  legge  sulle  ob- 
bligazioni cunvenzionali  , die  le  persone  ca- 
paci ili  obbligarsi  non-  possono  opporre  la 
incapacità  delie  persone  oolle  quali  li<>n  con- 
tralto ( ort.  iia5.  Cod.  ciV.  art.  '079  'eg. 
civ.  ) Per  una  cou&cguetu»  di  questo  pria- 
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cipio  il  dcpotitarìo  di  una  cosa  depositata 
dn  una  persona  incapace  é tènuto  a tutte  le 
obl>ligaxioni  che  il  deposito  porta  seco.  Se- 
duta de' 7.'i  ventoso  anno  12.  Motivi  del 
Cod.  civile  toni.  7.  n.  84.  » 

Degli  obblighi  del  depositario. 

» 8.  11  depositario  dee  usare  nel  cu* 

» stodire  la  cosa  depositata  , la  stessa  dili- 
a genza  che  irapuega  per  ciistodire  le  cose 
a che  gli  appartengono.  Art,.  1799.  Lcg. 
» ctv.  a 

Celso  dichiara  colpevole  la  .negligenza , 
che  il  depositario  usa  nella  custodia  del  de- 
posito a lui  aflidato  p 'Hia  tale  negligenza  dee 
però  mani  lestamente  indicare  li  sicuri  ele- 
menti di  . colpabilità  a danno  dello  stesso 
depositario.  Quindi  cbi.ima  questi  nel  do- 
vere di  essere  diligente  in  tale  custodia  ^ 
nella  stessa  guisa  come  si  dimostra  per  le 
proprie  robe. 

a Quod  Nerva  dicit , latiorem  culpam  do- 
lum  esse  Procuio  displicebnt , mihi  verissi- 
mum  videtur,  nnm  et  si  quis  non  ad  eum 
moilum  f quera  hominum  natura  desiderat  , 
diligcns  est , uisi  taincn  ad  suum  modum 
curam  in  dopasito  praestvt , fraude  non  ca* 
rct  ; uec  enitn  salva  fide  minorem  is  quam 
auis  rebus  diligeutiam  praestabit.  /.  3à.  D, 
depositi.  » 

» Casus.  Si  deposui  apnd  te  rem  rneam , 
et  eam  per  lalam  culpam  dimis^i  e&tra  clau- 
suram  tuam  , dicit  jNecva  hanc  latam  culpam 
esse  dolum  , quod  oegat  Proculus.  Celsiis  .au- 
tem  Nervoe  austipulatur  f dicens  quod  uou 
carel  fraude,  qui  rem  apud  se  deposilam 
non  custodii  sicut  suam  : quia  non  minor 
diligcntìa  adbibcnda  est  in  re  deposita  quam 
propria  : lune  enim  negiigeiftia  dolo  com- 
parntur  , quia  non  enret  fraude  , qui  est  nii- 
Dus  diligcn^  in  rebns  almi»  (funm  in  suis  ; 
sire  ultra  commuiicm  modum  sit  diligeus>  in 
suis  et  non  alieuis  , siVe  e centra  , - et  sic 
«troque  modo  hic  ponitiir  casus.  f''ivianns.n 

ì>  S-  91  E»  disposirione  del  precedeute 
» articolo  debbe  apjdicnwi  con  maggior  ri- 
« gore  I.  quando  il  depositario  siasi  egli 
» stesso  ófierto  a rlcovcre  il  deposito  r'«. 
a quando  abbia  stipulato  un  Htlario  per  la 


a custodia  del  deposito  : 3.  quando  il  de- 
u posilo  siasi  fatto  unicamente  per  l' Interes- 
V se  del  depositario  ; 4*  quando  siasi  con- 
u venuto  espressamente  cne  il  depositario 
N sia  tenuto  per  qualunque  colpa,  iBoo. 
)>  Lcg.  civ,  » 

Queste  ooiulizioiii  -clic  rju’ticolo  riunisce  , 
pev  più  strettamente  esaminarsi  la  condotta 
del.  depositario  in  custodire  la-  cosa  depo- 
sitata , sono  ragionevoli  tanto  da  portare  1' 
esame  di.  questa  custodia  in  tutti  gli  estremi 
di  uoa  ^ Igilaiiza  sommamente  esatta.  Potrà 
il  depositario  riscuotere  tutta  la  buona  fede 
altrui  oei  perigli  de' quali  si  cii'Cond»  quan- 
do offrendosi  volontariamente  a custodire  il 
deposito  ponderar  ne  dovea  le  obbligazioui? 
La  stessa  jacile  e volontaria  offerta  del  suo 
ministero  nella  custodia  dell’  oggetto , che 
richiama  risponsahilità  somma,  manifesta  un 
particolare  interesse  anzicchè  il  desiderio  di 
prestarsi  ad  un  pubblico  vantaggio.  Quindi 
quduuque  esser  possa  il  danno  che  il  de- 
posito risenta  per  incuria,  o per  nagligeuza 
del  depositario , sempre  couvicoe  che  ri- 
monti ad  UQ  estremo  della  dì  . costui  impu- 
tabilità \ resta  perciò  questi  obbligato  alle 
couvenevoli  riparazioni  ed  a tutte  le  conse- 
guenze alle  quali  remle  tenuto  la' propria  colpa. 

» 5>  IO.  11  depositario  non  è tenuto  in 
» vcriiu  caso  per  gli  accidenti  pj^odotlì  da 
u'una  forza  irresistibile,  ecceltocbè  quando 
» sia  stato  costituito  in  mora  per.  la  restitu- 
» zione  della  cosa^  depositala.  Art.  i8oi. 
I»  Ltg.  civ.  a 

La  risponsabilità  del  depositai'io  per  la 
perdita  fatalmente,  e senz.-i  su.a  cofpa  avve-, 
nula  del  deposito,  incomincia  dal  memento, 
in  cui  negandosi  a restituirlo  viene  cQstitui- 
tò.iii  mora.  È allora^  che  l’ iuaspettàto  ac-< 
cìdente  cessa  di  favorirlo  , come  cagione  del 
male;  Oltre  questa  ipotesi  il  caso  fortuito  , 
e r urto*  di  una  forza  maggiore  rivolgono  il 
danno  contro  il  deponente.  UnijEoriuemente 
rescrisse  l' imperatore  Aiesandro. 

» Si  inr.ursu  latroniun  , vel  alio  ‘furttiito 
casu  ornamento,  deposita  apud  iule^ectum 
pericrint , delrinientiim  ad  haeredem  ejus 
qui  depositum  accepil , qui  dolum  cuum , et 
latam  cul|>am  .(  si  uon  aliud  sperJallter  COD- 
venit  ) peaestare  dehuit  non  perliuet.  Quoti 
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■i  elpthi  latrocini!  connniisi  ,'»cl  altrrius 
fortuiti  tasu»,  r«  quae  inpolestate  haercdis 
suDt , vrl  quos  dolo  dr«iit  ponidere  , non 
rcrtituuniur,  Um  depositi  quain  ad  cxhiben- 
diim  actio , sed  et  in  rem  rcndìcatio  com- 
pttil.  I.  1.  Cotti  depositi,  m 

u Casus.  Si  v«les  pcnes  me  deposuisti  , 
et  est  fortuito  rasu  , nula  lalronum  incursu 
amisi  , et  sui  intrrfenus  , non  solum  ego  , 
qui  de  dolo  tantum  , et  lata  culpa  teneor  , 
nlierabor  , sed  etiam  liaeres  meus  , iiisi  con- 
vencrit , ni  in  me  forluitum  casum  'recipe- 
rem  , scilicet  specialiter , et  hoc  in  prima. 
Si  vero  prelextu  latrocini!  Iiacrcs  fiilso  asse- 
Teravit  eas  asse  amissas  , cum  apud  rum  con- 
ftilutae  sint , vel  dolp  eas  possidere  desiit  , 
non  solum  depositi  , sed  ad  exhikendiim  a- 
ctio , et  rei  vendicatio  libi  competit , et  hoc 
in  setuuda.  a 

Duareno  esamina  la  questione  se,  dopo  con- 
testata la  lite,  la  cosa  depositata  perisca  na- 
turalmente , il  depositario  possa  egualmente 
esser  tenuto  della  sua  pt^rdita. 

s Si  post  litis  coulestatìonrm  rea  deposi- 
ta perirrit  inierilii  naturali  , an'idcm  dicen- 
dum  sit , ut  teneatur  depositarìus  ? Quaestio 
est  in-  lege  si  phires  i4-  $•  uU.  ubi  diciltir 
sive  autem  cum  ipso.  Ego  alias  liunc  locimi 
iuterprtratiis  sum  adhibita  distinctione  , ut 
conritiarem  cum  aliis , qui  pugnare  videntur 
inierpetrationc  /.  si  ex  legati  causa  de  verb. 
obligat.  Ego  disi  tres  casus  distinguendos 
esse,  a 

a Priipus  est , cum  constai  rem  , 'mae 
perirl  eodem  mudo  perituram  esse  sputi  a- 
ctorem  , si  reddito  fiiisset , idest , cum  ap- 
pareat  , vel  ex  conjecturis  colligilur,  Scrvus 
senio  confectus  depositus  est  , is  periit  apud 
depositarium  si  reddilus  fuisaet , eodem  mo- 
do perilsset;  lune  ahsoKendus  est  deposita- 
riiis  , eliam  si  post  litem  contestatam  perie- 
rìt  : id  suadi't  ratio  \ et  sic  iste  locùs  iiitcl- 
ligendus  est.  Ulii/ar.  Hoc  addidit , ut  ìntel- 
lìgamus  hoc  simpliciter  noti  esse  venim  , 
eum  inicrìit  iuteritu  naturali  , sed  cuin  inle- 
rituni  ca  res  essel , etsi  rcJdila  Aet  actori. 
Aliqnando  apiiarel  ex  conJecturiB , et  argu- 
■Kiitis  non  tuisse  eodem  modo  |>eriluram 
eam  rem, -si  reddita  fùisset  acturì , ut  si  na- 
vigaru  non  sit  soiitus  creditor,  qui  rem  de* 


positam  reposcebat , et  e«  l-es  perìerit  in  nt* 
TÌgalione.  a 

a Ti'rtius  casus  est,  cum  duliium  e*t,  an 
eodem  modo  peritura  esjcl  apud  actorem  si 
resliluta  esset,  et  in  duino  couira  frustrato- 
rem  interprctamus.  Nunc  ad  ah'a  festiiiaudnm 
est.  Ergo  casum  fortuilum  non  praestat  de- 
posilariiis  , nisi  hoc  nominatìm  convenerit. 
idem  diccnilura  est  de  culpa  , culfiam  enira 
non  praestat  : imputandiim  ei  est  qui  hoUii- 
ni  m-giigeiili  rem  custodieiidam  dediti  esem- 
pla sunt  in  t.  a.  5*  rem  a seruo  : de  co 
qui  a servo  qiiodem  rem  custodieiidam'  ac- 
cepit  , et  vddidit  ei  quem  putabat  domi- 
num  esse  , et  ibi  dicit  depositarium  atuol- 
vendum  esse  ; nam  propter  lianc  culpam  non 
comirmnabitur.  » 

a Aliud  cxemplum  simile  est  in  /.  i. 
ali.  Quod  autem  diximus , culpae  nomine 
non  teneri  depositarium  , hoc  est  inlelligrn- 
dum , nisi  lata  culpa  sit  : nam  ub  lalam  rul- 
pam  tenrlur  l.  t.  Cod.  eod.  tit.  Lata  ruira 
culpa  dolo  comparalur  /.  quod  Aerua  'i%. 
h.  t.  Tiuarcni  Com.  in  tit.  depositi , vel 
conira  cap.  3.  de  actione  depositi,  a 

X J.  II.  Non  può  servirsi  liella  cosa  de- 
a positata  senza  1’  espresso  o presunto  per- 
a messo  del  deponente,  drt.  i8ua.  Leg. 
a civ.  a 

L' imperatore  Goisliano  dirbiarò  colpcvo- 
b di  flirto  quel  depositarlo,  che  faccia  uso 
del  deposito  che  gli  viene  alTìdato. 

a Si  ([iiidem  qui  rem  depositam  invilo 
domino  sciens , prudensque  in  umis  suoi  con- 
verterit  etiam  furti  delieto  succediL  /.  3. 

*.  Cod.  depositi,  a < 

Giiisliniaiio  venne  a consagrare  li  mede- 
simi principi.. 

a r urtum  autem  fìt  non  solum  com  quiz 
intercipiendi  ctlusa  rem  alienain  amovet;,  led 
geiieraliter  cum  quis  aliennm  rem,  invilo  do- 
mino cunlcectal.  Ilaquc  sire  credilur  pigno- 
re  , sive  is  apud  quem  res  deposita  est  , ea 
re  ulaliir  , sive  is  qui  rem  uteudam  accipit, 
iu  alluni  irum  cara  traiuferat , quam  cu/ii«  - 
grafia  ci  data  est  fui'ttim  commìuil. /usli/ut. 
Ub.  IJl.  Ut.  i.de  obligat.  quae  ex  deUctò 
nascuntur.  a 

a Casus.  Quacsivi  a Justiniauo  ; qualibet 
fieret  furUuu  ì Kesp.  diccns  quod  nou  so- 
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Nm  iìt  fltrltim  («nnndo  animo  iiitrir.ipiendi  , nop  fuiste  aprrlam  , 
ideit  ÌDtraadi  pro|>rleiali'oi  aliifui*  qiiippiani 
nmnvcrit,  wd  •'tiam  cum‘  aliqiiiii  r^m  invilo 
domino  contr«rUt } umle  si  creditor  pigno- 
re  utatur  , voi  drpoviUrius  re  dcpo&ita  priiet 
ip>uni  I vel  rpj  qiiae  ad  unum  usura  conre- 
dilur  in  aliura  traiitforiitur  , qunm  cujus  gra- 
ti.! data  est  , oiiiuibua  bis  casibiis  riirtiini 
tìt....  Sod  pone:  quid  si  cifdant  se  invito 

domino  hoc  fac«re  > sed  dominus  hoc  ralura 
Labent  (itile  furtum  in  hoc  casu  ? resp.  quod 
non.  Franciscits.  a 

a J.  la.  Non  può  fare  venin  tentativo  per 
» itcoprire  le  cose  depositate  , quando  gli 
» tono  state  alEdate  in  una  tassa  chiusa  > o 

i8o3.  Leg. 


a in  un  involto  suggellato.  Jrt. 
a,  c/V.'  Il 

Il  depositario  lede  direttaraente  la  Intona 
fede  , quando  ricorre  a dei  melai  per  disello- 
prire^  r oggetto  che  gli  vien  dato  io  deposi- 
to. Egli  mal  corrisponde  Slla  (idneia,  che  il 
deponente  ha  mesio  in  lui,  allorché  lisciaii- 
iloglisi  ignota  la  specie  depositata  ardisca  co- 
noseerla,  ed  esaminarla.  È sii  questo  principio 
che  la  legge  il  rende  rispousabile  di  ogni 
danno, •che  l'oggetto  depositato'  abbia  a sof- 
(rirc  allorché  la  cassa  che  lo  contiene  venga 
aperta. 

D’  altronde  Pcreiio  tratta  la  questione  se 
depositato  un  reato  chiuso  , debba  restitiiit 
ai  il  cesto  chiuso  nel  modo  come  si  é con- 
segnato o le  sfiecie  che  vi  sono  conservate. 

» Quid  si  cista  (ibsigoata  deposita  sit , u- 
tmm  , an  specics  inclusae  petendae  siot  ? et 
utnimque  petrndum  vcrisimilius  videlur  L i. 
j.  4i.  A.  (.  Quod  si  autem  cista  illa  red- 
dalur  clausa , vel  reddatur  aperta  , cum  ma- 
1'  *J*“sa  csset,  ita  ut  per  se  sine  facto 
liominis  possct  aperiri  , certe  de|>o3Ìtariui 
*rit  secunis,  nisi  de'pouens  legitime  pro- 
lifl  enm  dolo  malo  cislam  aprniissc  , aut 
res  subtraaisse  j proinde  sinmias  res  pcti-^ 
(as  piobare  debvt  tempore  dopositiouis  i|i- 
clusas  fuisse  cistae^  si  vero  cista  reddatur  a- 
perla  , cura  esset  bene  clausa  , et  sigillala  , 
Ut  non  facile  possit  aperiri , contra  dèposila- 
rium  crii  pracsiimeodtim  quod  cislam  apcrue- 
• rit  ( nisi  ali.ie  circuiustaiitiae  ipsiim  ditf^u- 
dant  ) alqiic  ila  tanti  damuaVitUr,  quauti\i^- 
(tor  in  liteiu  juraverit  , sit.i  interesse  cistam 
/irmgllini  , Diz.  Tom.  Il, 


. 

haLda  modertlione  et 
taaalionr  judicis.  Statur  etiam  jurameoto  de- 
poncntis , si  ignoretur  quanluiu  ex  rebus  in 
cista  contentis  fuerit  ahialura  d.  /.  i.  J.  4o. 
vtT$.  tatvo.  eo.  Nisi  aliod  farti  et  pcrsouac 
qiuriitas  sinserit  ut  quia  ^epositarius  , vcl 
hospes,  cui  tradita  fuil  cista , sit  vii  pixibus, 
et  inriilpatac  fanne,  sideponeiu  cistam  non 
consignaverit  buspili , sed  simpliciter  cara  in 
dìversorio  rcliqu"rit,  nec  iili  cuslodiain  maii- 
daverit»  si  cista  bacile  per  se  reserari  potile- 
rit  ; si  collocata  fuerit  in  loco  consueto  per 
liospitcro  , hjs  eiiim  et  similibus  casibus  ni- 
liil  inipiilaudum  esse  depositario  dirit  Mc'no- 
chius  /li.  II.  arbitr.  rat.  108.  h.  x<>.  et  tea. 
Pertiii  Pi^aelect.  in  lib.  IP . Coti.  tit.  34. 
n.  ’j.  a 

■ 5-  <3.  Il  depositario  dee  restituire  la 
a identica  cosa  che  ha  ricevuta.  In  conse- 
» guenu  il  deposito  del  denaro  dee  i-e-li- 
» luirsi  nelle  medesime  specie  in  cui  fu  fat- 
» tu  , tanto  nel  caso  di  aumento  , die  in 
» quello  di  diminuzione  dui  loro  valore. 

» Art.  iRo.f.  Leg.  civ.  a 

Ulpiano  discusse  il  quesito  se  dcposit.vto 
r oro  o r argento  debba  nella  restitiuiune 
comprendersi  la  specie  , e 'I  peso  : la  riso- 
luzione fu  affermativa. 

» Si  qiiis  ai'gciilum  vel  aurum  depositum 
pelai  ; utrum  specicm  an  et  jiondiis  compie- 
cti  debeai ^ et  roagis  es^,  ut  ufrumqiic  com- 
pleclalur  : scyphiim  forte  , vel  laiicem  , vel 
patsram  diceudo  et  maleriam’ , et  pondua 
nddeudo.  Sed  et  si  purpura  infecta'*  sii,  vel 
lana  , pondus  simililer  adijciendum  ; salvo 
co  , ut  si  de  quantitatc  ponderis  ìncertùm 
est  , jiirauti  succurrctur.  /.  i.  $.  a4.  D. 
depositi,  a ^ 

È utile  benanché  attenersi  su  la  specie  alle 
osservazioni  di . Van-BincJcersoeck. 

a Ea  scilicct  depositi  natura  est  , ut  ad 
eum , apiid  quem  res  depoiiilur  , nihil  nisi 
cudodia  trauseat  l.  1.  pr.  D.  depat.  cum 
ptoprielas  , q'uiii  et  possesaio  , upud  depo- 
neniem  uianeat.,  ex  regula  Fiorentini  in  /. 

• i^.  I.  D.  eod.  Et  Umeu  id  falHt  in  pe- 
cunia ad  quantitatem  deposita,  li  enim,in- 
quit  , neque  cUudaliir  pecunia,  qeque  obsi- 
guctur , sed  siitiphuiler  adiiumcretiir  , dcfuir- 
getnr  U,  apiid  quesu  deposita  est,  si  tan- 
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tiinilcm  «sliluat  ; transil  igitor  dotninium  pe-  dnurlat 
cuniat*  , in  liac  specie  , iu  Jeposilaiium  , is 
ea  uletur  lanquam  sua , et  vere  sua , rejdi- 
turiis  non  'eaiulcra  , sed  lanlunden».  Ain  ve- 
ro? idiie  ciìl  dtposituniP  Papiniammi  nega- 
re dixeris  in  i,  a4*  ■O.  ilcpos»  nam  in  cau- 
tione  deposilae  peculi iae  , quanti  ibi  piopo- 
nit , aclioncm  depositi  locuni  habere  respoli- 
<lit , quia  commaidaie  et  dcponerc  nibi!  <lif- 
ferunl.  Sed  niox  id  reslriiigit  , cura  ait  : 
ifHod  ita  ventm  est,  si  id  aduni'  est,  ut 
cqrpora  uummorum  cadem  redderentur  , 
nam  si  , ut  tantundem  sóU’crciur  , convenit, 
egreditur  ea  res  depositi  notissimos  tenni- 
nos.  Simili  Icqulionc , qua  Paulu-s  in  /.  a(>. 

D-  depos-  coa\cutionem  , depoiàCo  atldilam 
de  Sulvcudis  , etiain  ante  mora lu  , iisuris  ilixil 
depositac  pccuniae  tnodum  eccedere.  Uude 
- quacri  ^olcst , si  taingu  convencrit  , ut  lan- 
' tuiideiu  f non  idem  ruddatur  , vel  de  prae- 
ataiidis  aule  moram  usui-is  , an  ad  uti'ainmic 
eonveiitioneiu  poirigalur  aclio  depositi /*  Pa- 
pinianus  addul>itut  in  d,  l.  a4-  utitur  eniin 


suspense  orationc.  Si  inipitl,  depositi  actio 
/nm  lencat , rationein  usurariuit  haùcii  non 
J'aeilc  dteendum  est.  Papiniaiio  iicgonteui 
senteuliaiii  U-ibuerunt , seu  iulerpres  graeciB 
addit;  weruin  postea  disces,  queniadmoduin 
hoc  casa  compctat  actio  depositi.  Rcspioil, 
ni  fallòr , inlei-pres , ad  verba  fìnalia  Papi» 
niani , ubi  all  ; Si  4amen  ab  indio  de  usn- 
ris  pracstandis  comìenit , lex  contractus  ser- 
t>abilur.  Servabilur  autem  actione  de|xditi  , 

3uia  alia  acliuue  servari  non  |>otest , ut  tan- 
Oni  Pnpiuianus,  post  dubilatiionem , iu  eani 
«ententiaiu  videalur  fuissc  prodi  vior , coutra 
quam  fjus  raenlem  Basilici'  exposueruiil.  A- 
jji.rle  uliuuc  Paulus  in  d.  l.  a6.  J.  i.  re- 
apondil  adjecla  deposito  conventioue , ut  e- 
tiàm  ante  moram  usurae  praeslenlur,  .recun- 
dsiin  conventionem  usuras  quoijue  a'cliont 
depositi  peti  posse.  Atque  inde  esse  opiuor , 
quod  et  bodie  mercatoruiu  focneralioucs  sie- 
positn  vocenlur.  » 

» Ut  igilur  a n'atura  depositi  dogeneret 
paclio , ut  tantundem  pcciiiiiae  , non  cadem 
pecunia  rrddatur  , obtinuit  tanien  , .si  id  a* 
cium  est  v.dcposilum  esse.  Id  anteni  agitur, 
non  tantum  si  expresso  ila  convcnenl , sed 
ut  AJfeuus  ait , si  quii  pccuiiiam  ncque 


, nrqne  obs ignei , Jed  simplictler 
adniimeret  , periude  enim  id  est,  atque  si 
tantiiiidem  reddl  jwcLscatur.  Scciindum  haec 
Papiniaiius  in  /.  a5.  §.  i.  D.  depos.  Ila 
scribit  ; qui  pccuniam  apud  se  non  obsi^nu- 
tani  , ut  tantundem  redderet , deposilam  , 
ad  usus  proprios  convertii , ]>osl  moram  in 
usuras  quoque,  judicio  depositi,  coiidemnandus 
est.  Ait  post  moram,  quia  usurac  iu  dispositi 
actione , ut  et  in  celeris  bonae  fidei  judiciis , 
ex  roc>rn  venire  solenl  5.  C.  depos.  ante 
moram  igitur  si  rjuMiiodi  ilepositfirius  pecu« 
rdam  non  obsignatam  ad  nsus  pioprios  con» 
verterli , impune  ferri  ; nam  qui  drpoiiit  , 
taulundem  reca’plurus  , vel  qimd  perinrle 
est , qui  pecuniam  ileponrt  non  obsigriataiu, 
videtur  poleslalrm  Tacere  ulciidae  pe^uniaft 
Accedit  id  deposilum  ad  mutui  natcram  , sed 
tanu-ii  Papinianus  id  ccnset  jure  depositi , et 
ideo  post  moram  - usuras  deberi  r«‘spondlt< 
Qitare  usurae  del>ebuntur , non  «mia  u^tlfl 
est  pecunia,  sed  quia  nioratiis  est.  Nec  con- 
tradicit  Scacvola  in  l.  a8.  D.  dépos.  nani 
quod  ubi  usurae  debeaiilur  ante  moram , cf* 
licit  epistola , qua  Camlidus  promisit  , s» 
curatumm , ne  RogalianI  pecunia  peuès  ,s« 
essct  vacua,  quemadmodum  et  Graecus  Sciio- 
liastes  observavit  ad  d.  l.  tuqc  etiim  Gaudi- 
dtis  usuras  debet,  sive  ipse  ex  pecunia  per- 
wpei'it , sive  eam  in  rem  suarn  vertente 
Plus  uegolii  facessit  Paulus  in  l.  iq.  S*  i. 
D.  depos.  Si,  iiiqiiit , ex  permissu  mea 
deposita  pecunia  is , pcnes  quem  deposita 
est,  ulntur  , ut  in  caeteris  bonae  ^dei  judi- 
éiis  , usuras  ejus  nomine  praestate  mini  co- 
fidur.  Agii  de  quanlilale  deposita  , cum  a- 
li.oquin  usus  penmiae  non  poluerit  esse  per- 
missus,  et  videlur  volle,  propter  mum^pe- 
cuuiue  usuras  deberi,  ituque  tara  nule,  quaiii 
po$t  moiVitn.  Sed  ita  inter  Papiniauuiii  irt 
tl.  l.  a5.  5-  *-  Paulum  in  h.  l.  ao.  5* 
■ 1.  libn  conveuiet , nisi  dicainus  , iiec  uTiud, 
quod  dicamiu , niibi  succurrit , Paulum  ad- 
uitlcre  usuras  si  qiiis  me  volente  pecunin 
mea  utatur , sed  admittere , ut  in  celeris 
bonae  Jìdei  judiciis,  ex  mora  ncinpe  , de 
qua  specie  Papiniaiius  truciat  in  d.  l.  aS. 

Y.  vel  ex  pacto,  de  quà  ìpse  Iraclat  Pau- 
lus i»  d.  l.  26.  5-  depos.  u 

» Si  quicqiiid  de  uiuris  dicamus  , id  ni- 
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liilomìnns  cònsfat  ul  locali , sfr  et  fleposHi  Sccundum  lisce  IritJcntn  >!(lerl  factum  Snu- 
dilo gcncrif  esse , allcrunt  volgare  et  prò-  feij , nasi  mercatoies  noluisse  quacque  di- 
prium  , niteniin  mimis  vulgnre  minusque  prò-  slincta  sui  frumenti  rctineiH;  curpora  , et  ideo 
jM'hini.  De  hoc  Alfc^us  agii  in  h.  A 3i._  confundtssc  ih  conuminem  acervum , ut  ex  co 
et  Papiiii.iiiu»  , et  Pauius  in  iili$  , qiiae  ad-  cuirpie  redi^erentur  tot  inodii,  quot  quìscpief 
luJi  , capitibus.  Quod  aiitcìn  Alfenus  »il , si  navi  imposuenit.  Ahsoluto  i^'tur  itinere  Sau- 
ih  depaslto  peciniia  ncque ’clnudatiir,  nemie  fejiim  rude  uni 'rcddidissc  tot  raodios,  quot 
olisignetur  , sed  adnnnieretur  , delungi  de-  ipse  imposuerat , non  ctpecUta  alionini  re- 
posilarium , si  tantundem  reddat  , ci  conse-  pclilione  , nam  qua  fronte  negassel^  Si^'igi- 
(jucns  esl%  non  defungi , si  pecunia  claiisa  thr , vi  majorc  , jiostea  navis  perierit , vel 
sigiiatave  deponnlur  , tum  eiiiiii  iosa  unni-  in  portu  , vcl  in  stnfione  non  esse  , quod 
moruin  corpora  essenl  rcddeiidn.  Et  sic  est  iinutae  imputefiir  jaetura  reliqtii  fruinenli. 
onmino;  audi  Paulgm  in  /.  39.  pr.  I).  He-  Piane  ut  Juslinianus  coustituit  in /.  uff.  CóH. 
poj.  Sì  saceultim , vel  argentum  rignatnni  Hepòs'.  Si  qnis  uempe  cerliim  pondus  aiiri 
deposnera , et  is , penes  qtiem  Hèpositum.  vel  argenti  deposucrit , et  pliires  scripserit 
Jiiit , me  invito  'conhectaverit  et  depositi  , lieredcs  et  unus  ex  bis  paiiem  siiam  a de- 
et 'furti  artio  mihi  in  eum  competìt.  Petitd  posìtarìo  accepcrit , alter  petere  negleterk , 
est  itla  Icx  ex  Pauli  senieiiiiarum  libro  II.  et  jioslea  dopósitum  sine  dolo  perierit  , co- 
ubi etiamnum  exial.  tit.  13.  pr.  ut  et  in  .bendi  centra  cohered»-m  acf'oncm  non  esse, 
II.  Mosaic..  et  rom  tit.  10.  loc.  •j.  ubi  la-  quasi  co  ^ quod  ookercs  acrepit , communi  - 
nien  sacellum  Icgitur  •pTO-sacculum  y et  oiirit-  àonstitìito  ; nam  in  line  specie , haud  secut 
tUur  signatum  : quod  omitti  non  debebnt.,  atqiic  in  pecunia,  qitne  deponifur , mime- 
quia  ab^.eo  solo  jiendet  v.ìB  ora  l ionia , ngdh-  rata,  potuissc  coliercdcni  paiiem  suam  reci- 
ia  quippe  pecunia  , eadem  reddènda  est , pero  , nc  , inqnit , industria  pocners  deu- 
non  tantundem.  Obsignatio  indicat  animum  diae  salvai.  Si  (nini  et  dìius  hcres  tempo- 
depoiieplfs-,  pecuniae  uso  sic  tacite  interdi-  ra  opportuna  , quemadmodurtx  éolures  cjusj 
cto.  Si  quia  igilur  .atgrila  reveliat  , et  pecu-  observasset  ^ et  iuam  uterque  reripcret-^,  et 
tua  utatur,  ntilur  invito  domino,  et  tam  sequentibus  altereationibus  minime  Idctii^rc- 
furti  , quam  - depositi  teaetur.  Ex  bis  princi-  lìnqueretur.  Excmplum  , quod  apprime  est 
piis  definire  lice.!  qiiaestionom  , saepe  agita-  in  rem  jirnesentcm.  fìinlfershnck  Observat. 

, tam,  an  scriba,  aliuavo  publfca  anctoritafe  Tiiris  romàni  Uh.  I^’III.  cdp.  5.  n~ 
constitulus  , sine  fraudo  possit  uli  pecunia  Presso  la  corte  di  cassarione  di  Parigi  fu 
penes  se  deposita  ? itomqnc  an  possit  magi-  agirla  la  questióne  , se  il  non  i:esliluirc'il 
stratus  , qui  .publice 'cxcrcel  tabemam  érgen-  di|Ì^iù  di  una  sómma  data  per  un  detcrmi- 
tariani/  posse  scilicf4  sine  fràude  Cnjiiscptadij  nitto  tempo  in  deposito  costituisca  il  dojM»- 
»i,  ut  vulgo  fìt,  ad  'if{uantilatem  pecunia  3e-  sito  violato.  Nella  ioluztonc  negativa  emessa 
ponutur , non  posse,  si  deponatur  cloiisa  at-  con  decisione  de’ 26  aprile  1810  è conse- 
que  obsignala.  # guata  del  pari  la  massima,  che  il  carotiere 

» Pcrgil  Alfenus  : secundum  quae  videri  di  déjiosilo  riato  ad  un  contratto  , conviene 
tritirun  faelum  Saufeij  , et  recte  datum.  che  contenga  le  clausole  Stabilite*  ditHn  leg- 
Omuis  dispnuilio  bue.  reddit.  Si  nautae  ve-  gc,  e non  quelle  che  gli  attribuiscono  i 
heiidum  commissnni  fuorit  fmnientuni , vcl  contraenti. 

qiiodvis  alind  , in  genere  iunctionem  tech?  » '’Faikì.  Francesco  Guglielmo  Eahel  avea 
pùrtis  vel  si  tale  quid  fueril  artifici  lodi-  sottoscritto  ».  favore  del  si^or  Belencouri , 
Inni  , vel  deposiUun  , ut  commiltatur  ea  res  un  biglietto  soUo  la  cb>tn  del  di  ventoso 
non  tiuqunin  corpus , fieil  quanlitas  , nan-^  anno  fi  cól  quale  ricoiio.scea  aver  ricevuto  a 
tara,  artilicem  , aejiosilarium  non  es.se  de-  tiloliK  di  deposito,  una  somma  di  .^000  lire, 
Lilurcs  speciei , al  generis,  posse  igitur  prò  in  pe/-r.t  di  svi  lire,  c tre  lire,  clic  si  ob- 
lubilu  vel  idem  corpus  redderé  , vel  alind,  bligava  di  rendere  nella  riessa  specie,  nel 
in  simili  quautiUte.  et  quulitate  coasislens.  tCHHÌoc  di  un  anno.  Il  de^iositario  non  avea 
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pag'ilo  che  iSdoIlKv  » conio 
somma,  quando  in  luglio  1B09  T crede  di 
Buteucourt , dopo  aver  iniiHInienle  intimato 
Rabel  a pagiire  la  totalità  delia  somma  do- 
vuta , citò  questi- alla  polizia  correzionale, 
come  prevenuto  di  delitto  di  violalo  depo- 
sito , preveduto  dall’ art.  la  della  legge  del 
di  a5  friinalc  anno  8.  llabei  fu  coudamialo 
alle  pene  prescritte  da  questo  articolo  j ma 
la  corte  di  cassazione  euiisc  lu  seguente  de- 
cisione 1 -sul  ricorso  di  Kabel.  » 

» Udito  il  rop[iorlo  i c.  .Visto  il  i e (i 
dell'  articolo  4^^  del  codice  de’ delitti  e del- 
le pene  del  3 brumale  auiio  .fv  l' tu'!.  la 
della  legge  del  «li  aó  friinalc  anno  8 e ’l 
parere  del  consìglio  di  sluto  del  i aprile 
j8q8.  Coiisiderandò'  che  il  carattere  di  uu 
contralto  non  si.dcteroiiii.’i  dalla  qualifica  che 
gli  danno  le  parli  contraenti  , ma  dulie  clau- 
sole , che  il  contratto  confiene  j che  nel  ca- 
so in  quistione,  la  convenzione  contenuta  nei 
biglietto  del  I ventoso  anno  6 soltosciiUo 
dal  depositario  a làvore  di  Giovan-l'ilippo 
Detencourt  , benché  qualificato  di  deposito , 
nou  costituisce  questo  contralto  ; allesocbè 
dietro  le  clausole  del  dello  biglietto  , il  pre- 
teso deposìtHrio  nou  é tenuto  a rendere  le 
stesse  » ‘-'d  identiche  monete  , eh’  egli  ha-  ri- 
cevute ^ e che  nou  è d'i^altrondc  tcuulo,  che 
di  restituir  queste  nel  Icrmiue  di  un  anuo  ; 
che  tali  clausole  sono  distruttive  del  contrat- 
to di  depositò  , e danno,  alla  coiiveuzioue 
delle  parli  il  carattere  di  un . semplice  pre- 
stito di  denaro  j che  ciò  lisulta  Uni  parere 
dei  consiglio  di  stato  del  di  1 aprile  i8o8, 
reso  nell'  occasione  di  uu  bigliello  , che  si 
volea  sottrarre  dal  bollo  proporzionale  , sot- 
to. pretesto  che  esso  non  contcuc'a  che  una 
ricouoscenza  di  deposito  , essendo  concepito 
ne’  termini  àssolulaiuentc  simili  a quei  , me’ 
quali  è concepito  il  bigliello , dì  cui  si  trat- 
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dello  detta  couipctentem^nte  hicnato  avanti  la  pulizìa 
con’ezionale , e gi  udicato  col  giudizio  corre- 
zionale del  di  jq  luglio,  e 21  agosto  180^; 
cosicché  colla  decisione  denunziata  hanno 
manifeslainentc  violale  le  regole  di  compe- 
tenza stabilite  dalla  legge;  e quindi  falsa- 
meiitc  applicitle  le  disposizioni  penali  dell' 
articolo  12  delia  legge  del  dì  a5  frimalc 
BUiio  8.  a 

» Per  questi  motivi  la  corte  facendo  drit- 
to al  ricorso  di  l'rancesco  Guglielmo  Rabol 
cassa  ed  annulla  la  procedura  che  è stata 
contro  di  ini  tenuta  a ragione  della  ioe.se-* 
cuzioue  de'  suoi  obblighi  contenuti  nel  bi- 
glietto del  di  I ventoso  anno  6 di  cui  si 
tratta  nel  processo  : cas^a  il  detto  giudùùu 
correzionale , e la  decisioue  della  corte  di 
giustizia  criuiiiialc  del  dipartimento  di  Cal*r 
vados  del  io  dicembre  1809;  salva  la  line» 
civile  , come  di  drillo.  » 

» [4>  il  depo.sitorio  non  é tenuto  it 

» restituire  la  cosa  de'posilata  aUriinenti  ch« 

» nello  stalo  in  cui  si  ritrova  iu-1  leiup». 

I)  della  resUluziotie.  I deterioramenti  avve-.’ 

» nuli  senza  sua  colpa  sono  a carico  del 
» deponente.  Art,  180S.  Ltg,  civ,  » 

Uu  individuo  che  ha  ricevuto  un  deposi-* 
lo  di  argenteria  bi  vasellame  se  lo  converte 
in  vergile  di  argento,  viene  a violare  jmjt- 
fetbiineute  la  qualità  di  fedele  dcposit.irio. 
P'u  questa  la  massima  consagrata  dalia  corte 
di  cassazione  di  Parigi  con  decisone  del  io 
messidoro  anno  12. 

n Fatto.  Ferdinando  Massinilianu  de  Ro- 
ban.,  arcivescovo  di  Cambra!,  cumiinse  ad  ^ 
Arbel  , suo  agente  , di  depositare  nelle  ma-  • 
ni  del  signor  Pertxaud  , 022  marchi  di  ar-  ' 
geuteria. 

n Ricusando  questi  di  restituirgli  in  natu- 
ra , Arbel  iiroltra  nell' anno  10  un' istanza  f 
colia  qu.tle  lo  accusa  di  aver  convcttilo  in 


la;  considerando  che  se  questo  bigliello  non  vergbé^e  per  conseguenza  violato  il  suo  de- 
contiene  contratto  di  deposito  , ma  una  .srin-  posilo.  "> 

plice  riconoscenza  di  una  sómma  ricevuta  a » Pertrand  ]>cr  discol (>arsi  , espone  le  cir- 
titoJo  di  prestilo,  il  ritardo  o il  rifiuto  di  j<a-  costanze  critiche  che  1’  hanno  costretto  a fon- 
gare  questa  somma  dalla  pai  te  del  debitofe, ..  derc  cutcsln  argenteria , couvertendoia  in  ver- 
non  può  co.elituire  costui  come  reo  del  de-  gbe , in  assegnali  , o sia  carta  monetata  ed 
litio  preveduto  d.ill’ arti  I2  della  legge  del  in  mandati.  Egli  sostiene  ed  insiste  di  essere 
25  frimalc  anno  8.  Un  ciò  segue  clic  il  pie-  pienamente  assoluto , obbligandosi  a restilal- 
tv59  depositari**  é*. stato  imgolarmeale  c *n-  ) luaiuUU  0 il  loro  equivalente.  » 
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a La  corte  gìuMÌaia  criaiiiMle  del  di- 
pai  linieuto  delta .Sfuiui  con  suo  decreto  del  aa 
Irimale  • anno  1 1 . a atteso  clic  la  foraa  delie 
Gircostanae  avevaii9  potuto  autoi'izxaie  al  lat- 
ta coiivcrsiode  j cbo  d‘ altroude  le, leggi  esi- 
stenti all  rp^ca  del  deposito  non  atevauo 
autoriiauta  so  non’  che  uu'  azione  civile  in 
caso  di  violazione  di  quest'atto*  a 

a Rioirtle  le  parti  aila  procedura  civile. 
È pare  else  non  tutta  l’ ai^euteria  depositata 
sia  stata  convertita  in  verghe , e in  uian- 
dati,  » 

» M.  de  Rolian  viene  a sapere  che  il  suo 
depositario  conservava  aucoia  tra  gli  altri 
pezzi  di  argento  , i8  servizj  di  tavola  ì egli 
iiiolti-a  una  seconda  querela,  in  punto  di  ri- 
tcntione  J'roiiolcnla  di  una  parte  del  depo- 
sito. a 

a Secondo  decreto  della  stessa  corte  , li 
Il  gei  minale,  aiiuo  li,  che -ordina  la  re- 
stituzione Oe' servigi  di  argento  coutioo  frao- 
ohi  di  danni  e ioleiessi.  a 

a Ricorso  in  cassazione  per  parte  di  l’e/- 
Iraud  , fondato  sulla  violazione  urli'  art.  idS  i 
del  Codice.  » 

» ^uu  vi  é regola  , diceva  il  suo  difen- 
sore , rhe  importi  di  osservale  si  rigorosa- 
mente quanto  quella  che  prusenta  la  dec^ 
sioiie  durth  corti  di  giustizia  criminale,  co- 
me il  termine  delle,  procedure  dirette  con- 
tro di  un  individuo.  Soddisfatto  ch'egli  àk. 
Lia  una  volta  , non  può  essere  più  inquisi- 
to per  lo  stesso  delitto:  non  i/is  in'idtia.  a 
a (Questa  massima  è stala  violala  dal  dc- 
rvetu  impugnalo.  Lo  stesm  inqjviduo  fuiiÉ- 
dolto  innanzi  a'  liibuiiali  per  la  medesikia 
causa  , dal  laciUsimo  accusatore,  e la  sttssa 
corte  si  è contraddetta  , dislruggeiido  per  Co- 
si dire  , il  proprio  giudizio  , nel  eondaiiua- 
re  colui  clic  dianzi  aveva  assoluto,  a 

a Egli  c vero  che  INI.  de  Rolian  preten- 
de che  la  sua  seconda  querela  conlenesse* 
un'  altra  causa  : che  avesse  jie»  eg]|elto  la 
violaziont  dei  deposito  di  iS  *«rvii|  di  ar- 
gento I dovecchè  nella  prima  traltavasi  delle 
sua  coHfcrsione  in  verghe.  » 

a Ma  chi  non  vede  esser  questo  un  puro 
giuocó  di  parole,  che  presenta  assolutamen- 
te il  senso  nit  desimo  , e la  medesima  idea  i* 
Ss  nella  seconda  come  nella  prhua  querela 
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PeiUaad  era  aecnsalo 'di  rllenziona  ingiusta 
di  uu  deposito.  » 

a Che  importa  eh’  egli  ahhia  domandato 
prima  di  ptù  , e poi  di  meno  ; che  si  sia 
limitato  a ih  servizi  di  argento  , quando  la 
prima  volta  egli  aveVa  reclamati  5ia  marchi 
ai  argenlcriai’  La  parti  i compresa  m i tirilo: 
ed  avendo  pagalo  il  tolto,  Pertraml  non 
può  più  essere  ncerralo  per  alcuna  parta. 
Alti'imeiile  M.  de  Uohau  avrabhe  potuto  là- 
re  tante  cause  criminali  quaute  frazioni  avreh- 
he  comportato  il  suo  deposiio.  w 

a La  coro  eh'  io  reclamo  oggidì , ritpoii- 
deva  M.  de  Rolian  j iutervenieiile  , non  ù 
quella  stessa  ch'io  ripeteva  nell'anno  io  f 
io  domando  ih  cojieite  o servigi  di  tavola 
diargvnlu,  dovecclie  per  i' addietro  io  eUe- 
eWa  la  restituzione  di  òzi  marchi  di  araeu- 
tei'ia  , riposti  in  due  casse.  » 

a La  mia  seconda  azione  upn  Ira  neppur 
essa  la  Hiodtzaina  cosa,  lo  accuso  Prrlrend 
lU  ritenere  Iraudolenlemeiile  il  mio  depositoi 
nella  mia  prima  querela  io  I'  iiiculpava  di 
averlo  mal  a proposito  consierlùo  iu  verghe  a 
a Hi  la  mia  azione' é tra  ie  persone 
destate  : jou'  io  che  rivendico  Oggiui  Cog,o 
proprietario  J*precedeutcmeote  era  Achei  che 
agiva  come  depositaute.  a 

a Per  lo  c^  il  decreto  ImpUgmto  non 
Impunto  couUravveuulo  all' art.  lifri 
codice  4 non  ha  violata  la  rqgola  -y,on  bis 
IH  idem  j non  può  essere  quindi  cassato,  a 
a La  corte  { a 

a Visti  gli  art.  i35o  e i35i  del  codice 
avilc^ 

a Atteso  che  U prima  querela  contro 
Perttand  , ricorrente  in  casnazione  , * stata 
inoltrata  nell” anno  io  da  Aihel  che  si  rico- 
sce e conv  iene  avere  agito  per  l' Inleresse  «Jf 
FerdinAdo  Massimiliano  de'  Rohaii%  parte 
interveniente  nel  ricorso  in  cassazione  ; che 
tale  qtitercla  arerà  per^oggcllo  la  violazione 
di  un  deposito  di  argenteria  conOdato  al  pr«- 
dyllo  Pcrtr.ind:  che  fu  seguita  da  un  • decre- 
to della  corte  di  giustizi.!  criminale  del  di- 
pai-timento  della  Senna  , del  iz  frimale  , an- 
no li,  che  assolvi  Pevlrand  dalle  condan- 
ne contro  di  lui  pronunciate  in  prima  istan- 
za, salvo  r esercizio  dell' azione  civile  j a 
» Atteso  che  1*  {cconUa  quei  eia  , preMa- 


ut*  «li#  dell' anno  ii  d«lIo 
diuando  Massimiliano  do  Rohan  , aveva  per 
oggetto  la  violasione  delio  «tesso  deposito , 
a pagione  della  rìteosioue  £raud(ileot«  dj  ima 
parte  di  esso  ' che  la  cosa  addomandata  , fa- 
cendo parte  di  quella  eh' era  stata  il  sogget- 
to della  prima  M uleiAa  , essendo  la  doman- 
da appoggiata  olla  medesima  causa  , peroc- 
ché la  riteiuione  fraudolenta  di  una  |>arte 
del  deposito  esa  stata  del  pari  uno  de^  mo- 
livi della  prima  i|urrela  , c la  domanda  aven- 
do avuto  luogo  tra  le  medesima  parti  inle- 
re^le  , I autorità  della  cosa  giudicaU  me- 
diante il  decreto  dell' 1 1 friiiule,  anno  la, 
si  applicava  quindi  alla  seconda  querela  : che 
1.1  sua  aiuraissione  era  rontrorìa  alio  spirilo 
della  massima  non  fis  in  idem  : e che  il  se- 
condo derix'lo  ddU  corte  di  giustizia  crimi- 
nale, del  dipaiilmento  della  _Seuaa  , dei  g 
germinale  , anno  l a , contiene  una  contrav- 
veiuroue  formale  (gli  artie.  i|^o  e i3#i  . 
del  codire  civile  concernenti  i'  autorità  del- 
la cosa  giudicata  j cassa  cc.  » 

> 5-  depositario  a cui  la  cosa  de- 

a.  pnsitaU  sia  stata  tolta  da.  uua  forza  irre- 

> sistiLitb  , e che  ubUia  in  vece  di  quella 

> ricevuto  deuaro  o altra  cosa.^  è ohnli^to 
» a restituirò  ciò  die  ha  avuto  in  cambio^ 
» jé^t..  1806.  Ltg.  civ. 

La  forza  irresistiLilc  di'  cui  -è  parola  , per 
esser  valida  nel  senso  della  legge,  conviene 
che  contenga  il  carattere. assoluto  della  vio- 
lenza vale  a diré  -convieni  chu  sìa  tal*  da 
vincere  la  fermezza  di  un  uomo  ragionevole. 
f)gni  qualunque  dubbia  idea  in  coulrario, 
rende  il  depositario  soggetto  alla  resUtOzione 
della  cosa  deposiUta  ; dap|>o'iclié  la  violenza 
erssando  di  essere  chiiiraraeiite  luaniigata,  ces- 
sa di  riguardarsi  esclusivameitte  avvenuta  co-, 
mè  fona  maggiore  nell’  animo  altrui-'’ 

»'y.  i6.  L' crede  del  deposi  tarlo  , il  qua- 
a le  ha  veudiilo  in  buona  fede  la  coM  che 
a Ignorava  di  depositala,  è obbligato 

* solt.vutu  a restituire  il  prezzo^icevuto  , o 

* a cedere  I*  sua  azione  cuqtra  il  coppraV 

* tore  nel  raso  clié  uoii  gli  sia. stato 
» to.  Art.  ltìo7-  Lrs-  riv 


La  qudilà  ^Ua  Suona  fede  che  «licesi 
concorsa  uetià  vendita  di  un  deposito  «*ser 
dee  eSéttiva , « reale.  Le  pNsunziQoi  qua- 
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stesso  Fer-  luuque  che  h riunÌKono  per  dimostrarla  nqa 
mai  possimo' dichiararla  esisltmlr.  rnlanlo  le 
disposizioni  su  la  retlihiizionè  (lei  prezzo  del 
deposito  venduto  senza  dolo  dall'  erede  , e 
su  l'azione  ceduta  per  riscuotere  il  prezzo 
uop  ancora  'esalto  da  questa  iigmlita  sono 
uniformi  ai  pareri  di  Ulpiano  e di  Paolo. 

» Quóniam  autera  dolus  dunlaxnt  in  luuA 
actioiiem  venit  , quacsitum  est,  si  haeree  rem 
apud  te^torem  de|>ositam  , vcl  commuda- 
lam  distrami , igporaiu  depositiun  voi  com- 
modatiim  an  teneatur  f et  quia  dolo  non  fe- 
di, non  tencbilur  de  re.  Ào  tanscn  vel  de 
prelio  teneatur  . quod  ad  rum  pervenil  ? Lt 
vcriiu  est  teneri  eum.  Hoc  cnim  ipso  dolo 
fadt  qui  id  quod  ad  se  poreeiiit.  noa  red- 
dit.  J.  uit.  D.  tlepoti$l,  a 

« Quid  ergo  si  pretiiim  noiidum  exegit , 
aut  minoris  quam  drbuil , vendidit?  Actio- 
ncs  suis  lantonunudo  praeslahit.  L 3.  lì. 
idem.  - 

■ i.  1^.  .So  la  cosa  depositata  abbia  pro- 
a 'dotto  trulli,  i quali  sieun'stati  raccolti 
» dal  depositario  , é questi  leOnln  a resti- 
» tuirgli.  Non  dee  verun  InleièsS*  del  de- 
» naro  deposilato  se  non  dai  giorno  in  cui 
■ fu  costituito  in  mora  per  la  non  fatta’ re- 
s^tituzioiie.  Ari.  j8o8.  ieg. 

£ kleiiiroo  il  rescritto  di  GorenBo. 

» Usurae  Jn  depositi  ocliune  , sicut  in  cae- 
terìs  jbonac  lidei , ex  mora  venire  soleiit.  fv.  . 
3.  : Cor/.  AepptUi,  „ ‘ 

» Casm.  Deposui  pecuniani,  et  diu  man-  ' 
sit  apud  te  : eam  -peto  ; ss  contradicis , ve-  ^ 
ulaiit  usurae  ex  mora.  Item  si  est  specie*'* 
deposita  : Tenil  Iructu* , et  omois  causa  et 
pertits.  f'Ai’tamu.  ,, 

Bruneinairno  coraenta  questa  legge  nel  se- 
guente modo. 

» Ucpoeitarius  quando  in  mora  restituen- 
di.V!vt  y.  mora  3*., 5*  *•  o.*ur.  vel 

quando  eliam  deposita  pecunia  utilur  contm 
voliiutatvra  dmniiii , lune  tcnelur  ad  restitn- 
^nem  de(H>«iti  emn  usuris.  Kalio  est , quia 
r^t  bgpae  tìdei  actio  actionum  aSi  Jnst.  . 
igga-  f rie  actionibus.  In  bis  autein  a lempoce  mo-< 
rae  usurae  corrunt  l.  i3.  Cod.  de  u/ur. 


Collìge  : depositnrìum  , si  in  pecunia  resti- 
tuenda  moram  fecccil  de  usuris  teucri  /.  34. 
</l  A.  V.  h.  t.  Et  idem  multo  magia,  si^ 


I 
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suo*  nsu*  converttfrit  t.  a5.  5-  »•  hi  t.  et  ad  Anna  Maria,  fa  differenti  «th*  di  erede 
ideo  etiam  frOetus  rei  deposifne  reniunt/.  i.  ed  entra  nel  reale  possesso  della  mela  del- 
5.  a3.  D.  h.  t.  Ad  id  nutcm , ut  in  mora  l’ crediti,  a » 

coiistituatur,  sufficit  uua  interpcllalio,  quaih  » Questa  qualità  e questo*  possesso  nop 
iu  i-cm  sed  in  alieniote  locV,  plnrima  ge-  furono  contrastati,  nè  dal  minore  LafonUÌ- 
nctalid  hìc  ‘allegai  Barbosa  , scilicel  de  effe-  ne  , né  da  sua  zia  sorella  del  defunto.  » 
ctii , et  dis<;rùnine  judicialis  ’et  evlrajudicia-  9 È mestieii  rimarcare  che  tra  le  carte 
bs  interpellationif.  Id  propiìus  lextùi , «jliod  della  eredità  si  trovò  un  titolo  costitutivo 
ante  diem  dcstìnatum  soliitioni  possit  mora  di  un  depòsito  di  100,000  lire,  fatto  da 
coutrahi  , si  dcpotieiis,  cujus  solius  in  coirt-  Lafontaine  , tra  le  mani  di  BalTeneau  uo- 
modum  dies  conslituta  ante  di'em  repetat  tajo.  w 

qiiód  hic  mullis  auctoritatibus  cenfirmat  Bar-  » Adendolo  qùcsti  sottratto  , e ricusando 
Losa  •«.  7.  sed  expressus  teih.sf  est  in  /.  i.  di  farne  la  restituzione,  lundamigena  die 
45.  D.  k.  t.  Brurtnemt^tii  Comment.  ad  vet , nuova  tulrice  di  Artna  Maria  sua  fi»fia 
/.  à.  C»d.  déposiii  Pél  enntra.  » procede  contro  di  lui  innanzi  al  Iribuuafé 

a 5-  D depositario  nOn  dee  restituire  (^'imihale  della  Senna.  » 

» la  cosa  depositata  se  non  a colui  che  glie  » IlafTcneau  é condaunato  a restituire  lé 
j>  l’ha  affidata,  a a colui  in  nomo  del  qua-  100,000  lire  alla  eredità.  » 

» le  si  è fatto  il  dej)Osilo,  o alla  pci-soua  m Alforebè  gli  è intimata  la  sentenza,  ri- 
9 indicata  per  riceverlo.  Art.  j8og.  Leg.  cosa  di  eseguirla,  attesoché  da  unà  parte  , 

* ” Anna  Maria','  a tcrmiui  dell’ art.  756^,  non 

9 Non  può  pretendere  che  il  deponente  è l' crede  del  depositante , e conscguente- 
9 provi  essere  ^egli  H propriclario  della  co-  mento  senza  qualità  per  ricevere  la  somma 
> M depositata,  n dcl  depòsito.  » 

» Ciò  non  ostante,  se  scopra  che  la  cosa  9 Rapporto  innazi  al  tribunale  di  Parigi: 

» sia  stata  rubata , e chi  ne  sia  il  Vero  pa-  » A 1 5 fruttidoro  , anno  1 1 , oixlin.uuà 

» droue,  dee  denunciare  al  medesimo  il  de-  la  quale,  attesoché  RalfemMu  é stato  cou- 

a posilo  fallo  prèsso- di  se,  intimaùJogli  di  dahuato  a rèstiluire  il  deposito  |lla  eredità 

9 reclamarlo  in  un  dctertnirtalo  e congruo  c che  Amia  .Maria  non  è erede  , dichiara 
» termine.  Se  qrt<‘gli  ctli  si  é fatta  la  de-  inammissibile  madamigella  Clavet  nella  sua 

• a nutizia  è negligeirte  nel  reclamare  il  de-  domanda.  » 

'*  a posilo,  il  depositario  è validanieule  libe-  9 Appcllazionfi  dalla  parte  di  questa  tu- 
» rato,  consegnando  il 'deposito  a éolui  dal  trice.  » ^ 

f qiiale  l’ha  ricc*»uto.  Art.  1810.  Leg.  «V.»  9 II  siio  difensore  sosteneva  che  se  la  W- 

Nella  corte  di  appello  di  Pangr  sr  poìfò  ge  Wnnsitoria  del  1 4 fiorile  ed  il  codice  pri- 

il'  dubbio  se  il  depositirio  possa  riruslirsi  vavailó'  i figli  naturali  della  qualità  di  ere- 

resliluire  la  cosa  ck-positata  siil  |p-ctcslo  che  di  , anche  allorquando  il  padre  e la  madre 
Il  reclamante  sia  figlio  naturile,  ed‘  in  cóftse-  loro  fosfero  defunti  dopo  il  la  brumale 
guenza  non  legittimo  erede.  La  negativa  ri-  anno  a ^ lai  qualità  non  può  essere  conìra- 
suMa  dalla  decisione  de’  17  fioriltf^anno  la.  stata  a“  coloro  di  delti  figli  che  dagli  credi 

» fatto.  Lafontaine  ebbe  da  madami-  legittimi  ; che  fiìio  a tanto  questi  si  tnccio- 

gella  Clavet  una  figUa  natiu-ale , che  .jcbiamò  no*,  i terzi  non  possonò  ricorrere  alle  di- 
Anna  Maria.  » spbsizioni  delle  leggi  citatdi  » 

» Ei  muefre  , dopo  averla  riébnosciiila  ati-  . » Nel  caso  , gli  eredi  Lafontaine  non  ri- 

tenticamcnte  j giosU  il- disposto  dalla  legge  clamauo  ; Anna  Maria  ha- avuto  l' imraedia- 
tb  briìmale  , anno  2.  » to  possesso  della  metà  della  eredità , ella  ha 

» Lascia  del  pan  un  figlio  legittimo.  » proceduto  alla  apposizione  ed  alla  'rimozio- 
. successione  f^  divisa  pei-  eguale  porr  ne  de’ suggèlli,  airioveiilario  ed  alle  opera- 

none  tra  questi  dim  figli,  v zidiii  delia  eredità,  uuitamentc  asilo  fi-ateU 

» II-  notajo  Raffeneau  , nomiuato  tutore  Io , sbqza  ebe  sià  insbi-ta  la  menoma  difli- 
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colli  sull*  (^nlità  Ji  ‘*it*  iorelU.  Finché  le 
co<e  •■ODO  in  (jurilo  stato  i dciiiluri  Aldi*  cre- 
dili non  ppscotio  contrastarle  i suoi  diritti  ; 
debbono  riconoscere  in  lei  una-  ereiliticra 
|>er  metà  , e liberanti  tra  le  sue  mani  tino 
a questa  concorrenza.  * 

* D.i!l«  parte  del  debitore  non  vi  ha  al- 
cun rischio  a correre  |iel  raso  in  cui  il  G- 
giio  Lafunlaine  volesse  usare  verso  sua  so- 
rella del  bencGrio  del  codice.  In  questo  ca- 
so la  validit.i  del  suo  nmliono  sarebbe  as- 
sicurata , a' termini  di'gli  art.  iz38  e ia4'*t 
ebe  proteggono  essenzialmente  la  buona  Ce- 
de delle  parti  , e validfno  i pagamenti  fatti 
a ebi  è in  possesso  del  credito,  a 

a halTcìieau  non  ba  pertanto  alcun  motivo, 
alcuna  scusa  Icgillima  ptfr  ritenere  il  ilepo- 
sito  riclamatd.  Gii  dalla  sua  parte  era  una 
ingiustizia  enorme  il  voler  sopprimere  il  ti- 
tolo deità  sita  pupilla , e rcodeTsi  per  tal 
|n<)<lo  coljsrrole  di  un  doppio  abuso  di  con- 
fiJenza  , al  nella  qualità  di  notajo  , s)  nella 
■(  qualità  di  tutore  , senz'anche  aggiungervi  una 
insigne  mala  fcdé  ed  una  resistenza  colpevole 
agli  ordini  cd  all'  autorità  della  giustizia,  a 
a 1 riclami  dell' apjicllante  sono  fondali 
in  (alta  cd  ni  diritto  ; il  tribunale  crimina- 
■ le  li  ha  apprezzati  ; egli  ha  proceduto  con 
rigore  conlrò  l' infedele  depositario,  che  non 
può  sottrarsi  all'  ordinat.*  restituzione,  a 
a II  difensore  di  RatTene.su  rispondeva  , 
fbe  i ritardi  e le  lentezze  che  ipesti  frap- 
poneva al  riclaraato  rimborso , erano  neces- 
sitati dall*  curà  c dalla  sicurezza  degli  in- 
teresst  suoi  proprj.  Finché  l' crede  legitti- 
mo , solo  surrogalo  nel  possesso  e solo  pro- 
prietario della  eredità  , non  riclao>erà  , egli 
non  può  'acconsentire  a pagare.  - Dal  para- 
telo della  legge  del  i4  fiDrìle  con  l’artico- 
lo e 56  del  codice  , risulta  cbiaramchtc  che 
r apficilante  non  è ereditiera  ; che  conse- 
guentemente non  è cjedllricc  i.  e che  sotto 
qùrsló  rapporto' rir^orso.  fatto  nelle  sue 
mani  nOli  libererebbe  il  debitore  delbi  ere- 
dità. Onesto  princ^io  è foriq.ilmente  ^onsa- 
grato  da  questo  paragrafo  Jetraid.  ii3gohe 
porla  : 

» n pagantcsto  deve  essere  tutto  al  eredi- 
tore  , ovvero  ad  alcuno  che  abbia  j^lci-e  dal 
Uittdcsimo , ovvaro  ebe  sia  autoruaato  dal 
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ffnidice  o dall*  legge  , a riceverà  „per  * esan 
uì.  z Amia  Maria  non  si  trova  in  alcuuo  * 
di  questi  casi.  La  srntcìiza  rbu  ha  ottenuta 
*1  tribuuale  criminale,  e ebe  insoca  come 
suo  unico  titolo , non  condanna  RafTencau  a 
pagare  che  alla  eredità.  È certamente  rico- 
iioscinto  che  la  riclam.'uite  non  è ereditiera. 

]Non  è meno  certo , che  tal  sentenza  non 
può  equivalere  ad  una  autorizzazione  del 
giudice  per  ammelterlaj  è dunque  mal  fon- 
dala ue'  suoi  procedimenti.  « 

a A torto  ella  si  appoggia  sull' art.  i»3ft. 

Le  disposizioni  che  lo  stesso  cpiitiene  pro- 
teggono il  creditore  H quale  ha  consumata 
una  somma  di  denaro  ricevuta  di  buona  fe- 
de ; esse  ]>erò  non  impediicono  al  proprie- 
l.irio  di  ridere  ancorà  questa  somma  con- 
tro il  debitore  il  quale  avesse  pagato,  troppo 
inconsideratamente,  a 

* L' art.  ia4i  dìsti'ugge  troppo  bene  tut- 
te le  iiidiizioui  che  ai  potrobiiem  dedurre 
dall' art;  ia.40,  Ksso  porta  * ebe  il  p qpi-  ' 
mento  fittó  al  creditore  non  é valido  , se 
egli  era  incapace  di-  riceveilo...  a Oi-a  nien- 
te v'è  di  più  costante  che  li  iiicnpadià  del- 
r appellante.  Sotto  tutti  i rapporti  trovami 
dunque  giustiGcad  ed  il  riliuUi  del  nut»jo 
Rafli-neau  , e la  disposizione  di  cui  vi  è I’ 
appellazione,  a 

a II  tribunale  , a . 

» Pronunziando  sull'  appellazione  iiiterjio-  .# 
Sta  da  madamigella  ClavrI , da  un' ordinali.,  gg 
za  dietro  il  rapixirlo  Cilto  al  tribunale  di 
prima  istanza  del  dipartimento  della  Senna,, 
li  i5  fruttidoro  anno  ii;  > 

a Atteso  che  Anna  Maria  Lafontaine,  u- 
uitameute  a suo  fratello  , é stati  messa  di 
fatto  al  pcLsaesso  siella  eredità  di  Latbntaìua 
suo  p.idre  naturale  : che  questa  iuunissione 
in  possesso  ebbe  luogo  in  conseguenza- di 
atti  fatti  per  lei  ed  in  suo  nome  da.  Roire- 
nraii  notaio  , che  fu  nominato  suo  tutore.,^ 
il  quale  feoc  apporre  e successivamente  ri- 
movere i suggelli,  vendere  i mobiii , e po- 
scia rc.se  conto  alla  madre  della  minore  su* 
IIUOV.Ì  lulrice.  » , 

'»  Clic  detta  immissione  in  possesso  nella 
snialil-i  di  erede , ed  il  possesso  reale  di  ciò 
ebe  trovavasi  nell'  eredità  non  fu  punto  con-,  » 
tramuta  «bill'  uulca  sorella  del  deinuto  : gbn 
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h medcaim*  è dcCinU  kdm  aver  fatto  alcun 
riclamo  die  ninno  poscia  ù è preacnUto 
per  contrastare  alla  minore  LafotiUinc  la 
qualità  di  cui  in  fatto  è al  reale  possesso.  » 

» Attesudiè  sul  fondamento  di  questa  qua- 
lità la. SUB  tulrire  ha  denunciatala  sottraiio- 
ne  fatta  da  Rafl'eneaU  del  titolo  di  deposi- 
to de' 100,000  franchi  che  egli  aveva  dato 
al  defunto  : die  la  senlenui  che  lo  condan- 
-.na  alla  restituzione  della  somma  annuncia 
questa  qualità  ; e che  se-  la  còndanna  , per 
la  di  cui  pronuncia  si  è proceduto  dalla  tu- 
Usce  di  Anna  Maria  Lafontaine,  è pronun- 
ciata dal  tribunale  criminale  in  un  modo  ge- 
nerale verso  la  eredità  di  Lafontaine,  ciò  è 
perchè  in  eSetto  Anna  Maria  , non  essendo 
ricoiiosciula  erede  che  per  la  metà  , non  po- 
teva ottenere  la  inler«  aggiudicazione. .» 

a Attesoché  R'iflènesu,  contro  di  cui  si  è 
proceduto  col  mezzo  dell'  esecuzione  pcT  la 
metà  della  somma  , non  pud  opporre  alcu- 
lu  recezione  multante  dalle  disposizioni  del- 
la legge  transitoria  del  l.{  fiorile,  anno  II, 
la  quale  vuole  che  i figli  naturali  rìclamaiiK 
de'  dirilli  successivi , si  facciano  prima  di 
ogni  cosa  mettere  - nel  legale  possesso -.•èhe 
siffatta  legge  rum  ammette  alcuna  applicazio- 
ne nel  caso.  • 

a I.  Perciocclié,  avanti  la  promnigazinne 
di  delta  le^e  , Anna  Maria  Lafonlainc  era 
in  qsossosso  di  tallo  delia  qnalilà  di  ereditie- 
ra de'  hen!  , e perché  niimo  presentandosi 
per  cqnlraslarle  tal  qualità-,  Raffeneen , giu- 
sta la  Vegola  generale  , nou  può  essere  aui- 
tnesso.  > 

a a.  Perciocché  si  tratta  dell'  ammontare 
di  un  titolo  solttdito  aita  eredità  ; c quegli 
che  ha  sottratta  una  cosa  ad  alcnno,  non  é 
ammissibile  a dire  che  l i cosa  non  appartiene 
alla  pri;fona  s|H>gtiala  per  differii^  fa  resti- 
tuzione. --  Clio  se  non  fosse  stata  commessa 
la  sottrazione  , il  titolo  sarehhe  stalo  com- 
preso nell’  invculirio  fatto  ad  {stanzi  dello 
«tesso  Itallénean  ; che  la  madre  Intricc  avreb- 
be riclamàto  ed  ottenuto  clic  Raffeiieau  se 
né  ihcaricassè  nel  conto  ebo  rese  prima  del- 
la legge'  di  fiorile,  anno  1 1 ; c che  la  sua 
eoiidiziooe  non'  ha  potylo  divenire  migliore 
per  r effetto  di  un  delitto.  » 

3.  Perciocché  basta  clic  la  minore  sia 

drmtlliHx,  DU,  Tòm,  //.- 
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in  pacifico  possesso  in  fatto  della  qualità  di 
ereditiera,  onde  Raflbneau  possa  pagare  va- 
lidamente tra  le  mani  di  lei , secondo  la  di- 
sposizione della  seconda  parte  deli'  art.  1 a’iS 
del  codice  civile  , cosi  concepito  | e II  pa- 
gamento fatto  di  buoiia  fede...  a Lo  ebe  si 
applica  al  caso  , poiché  la  minore  si  presu- 
me in  posseiso  della  generalità  delle  carte 
4li]>endeuti  dalla  succcuione  di  cui  il  riferi- 
to titolo  faceva  parte  , a 

Il  Aminvltos  l'appcllaxioac  , ed  annulla  ciò 
su  cui  si  verte  : emendando  , esonera  ma- 
dama Clavet  dalle  condapuc  contro  di  lei 
pronunciate.  » 

n Relativamente  al  merita  , dichiara  Raf- 
feneau  Delilc  non  ammissibile  nella  doman- 
da portata  dall’atto  del  iti  termidoro,  an- 
no 1 1 ; onlina  che  i procedimenti  ccl  atti 
coattivi  incominciati  sienu  continuati  ; con- 
danna'Raffeneau  alle  spese.  » 

a $.  19.  In  caso  di  morte  del  deponente, 

» là  cosa  depositata  non  può  restituirsi  se 
b non  al  suo  crede.  » ^ 

b Se  vi  sieno  più  credi , dee  reslituim  a 
b ciascuno  di  essi  la  sua  porzione. 

» Se  la  cosa  non  é divisibile  , gli  eredi 
a debbono  fra  loro  accordarsi  sul  modo  91 
a ticeverla.  ^rt.  (Un.  £»g.  citf.  a 

Ulpiano  uri  S0|getto  caSo  assegna  una  cau- 
tcbi  pel  depositano  sia  che  restituisca  la  por- 
zione ad  un  erede , o restituisca  1*  intero  de- 
posito agli  creili  del  deponente. 

a Si  pecunia  in  sacciijo  signalo  dc|x>sita 
s!t , et  unus  ex  liaeredibns  ejiis  qtu  de- 
posnit  , veuiat  rt-petens  , quemidinodiim  ei 
sadsfaciat  videndum  est.  Promeuda  est  pc- 
tlniiia  vel  coram  praelnre  vcl  inlyvenii'irti- 
bus  honestis  prrsotiis  , et  exulveuda  prò 
parte  baereditaria.  Seil  et  si  rcsignetur  non 
contra  Icgcm  de()OSÌti  fiat  ; cum  vel  aurtore 
praelore  , ve  a honestis  personis  iulervuviieu- 
tibtts  hoc  éveniet  > jresidiio  vel  apud  cu  in 
remanente  sMioc  volueril‘‘(  sigillis  vidlelicet 
prius  ei  impressis  vel  a praetore , vel  ab  his 
coraui  quibus  signacula  rpra.ita  suut  } vcl  si 
hoc  reaisavcrit  in  cadem  dcqionendo.  Seil  si 
rea  sunt , quac  dividi  non  possuut , omnes 
debebit  tiadrre  : satisdatioiie  idoncM  a peli- 
tore  ei  est  praestanda  in  hoc  , ijViod  sujira 
ejus  partem  est.  Satisdatione  au^  .n  non  in- 
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rm  in  e»dcm  drpooi  , et  o.ni.i  tarsi  letloralmente  le  cond.a.om  M.eon  n,  f 
rem  in  ^ i «.  *9.  to  trae  le  medcsiine  conseguenze  di  rcsliluirsi 

^ il  deposito  nel  luoao  in  cui  appare  convenuto. 

a Si  in  Asia  depOsilum  fueril , ut  Roma» 
reddatur  , tidelur  id  actum  , Ut  non  impens» 
ejus  id  fiat  , apuil  i|Ucm  deposilum  ili  , ted 


f|us  f|iii  deposuit 


post!um  eo  loco  h-slilui  deliri  , in 
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lervenienic  i — ---  -- 
actioue  depositarJum  libcrari 
X).  depositi.  . , 

Si  peetiiiiii.  Deposui  apud  te  saceulo  , 
et  decessi  duobus  h.icrcdibus  reiiclis  ; si  unus 
repclit  deposilum,  cpialiter  sibi  satisliel  7 et 

rcsuoii.  quod  pecunia  coiain  jiidicc  , 

neis  lesl-Ls  cxh.l^l^^^  s‘f.',rdolo"  uwX  ejiis  est  apiij  quei»  do- 

reditana  salisbcl.  Sic  saceuius  p ,L  •,ium  est  Ubi  véro  denoailum  est  , nibil 

aucloiitale  l'"®*”"’.;  dumlamcn  inlcresl.  Eadcm  diceiida  suoi  couimiiniter , 

niae  penes  eu.n  é/ bonae  Gdei  judiciis-  Sed  di- 

sijfillis  couaignelur  ® P j’,.mu,ere  debet  ceudum  est  si  velil  aelor  suis  impensis  suo- 

«cstìs  persoms  : s.  noìucnt  . “ e Priculò  rem  ,«•.  f?n  i Roii.ain  ut  «dicn- 

,u  cade  - fyii,  sed  quid  si  erat  3us  sii,  quoniam  et  in  ad  exl.iben.Iuniaclio- 

ndivisil^is,  put»  eqim.^,'  , 5.  .^3.  n deppsilo  dee  rtsl.luusi  al  dc- 

» poueule  appen-i  die  lo  atri  domandalo  , 
a ancordiè  si  fosse  (issalo  nel  contralto  un 
» lerniiiie  per  la  ivsliluzionc  ; purclié  non 
a /esista  presso  il  depositario  un  decreto  di 
» sequestro  , O un  alto  di  opposiaione  , ac- 
r cigliò  la  cosa  depositaU  non  venga  rc^ 
a stitiiila  o traslocala,  ^rt.  1816.  CIK* 

Ulpiano  stabili  massima  eguale. 

» sic  dcposueiq  apud  le  , ul  poet  mor- 
tem  luam  reddas  , el  tecum  et  cum  liaerede 


inaivisiiuiis , pu‘»  

dura  dntur  ei  qui  repelil  , praeslila  caiiliO- 
. ne  de  servando  deposilum  ludemnem  ra- 
' lionc  iilius , quod  est  siipi  a |»rlein  repcleu- 
tis  si  salisdare  uolil , deponelur  m cade 
sacra  , et  dcposilariUs  liberabilur.  /'leiuaiir. 
a V'.  ao.  §<■  il  deponente  abbi.v  cangialo 
• a di  àalo  , per  esempio  , se  la  donfta  die 
a nel  tempo  dd  deposito  fatto  era  libera  , 
lia&i  Ul  6i*guito  in*rilaU  , e m riirovi  sot- 
to  la  potetti  del  marito  ; te  il  maggiore 

a 1 * r>  aa.  71  .1.,.  T lÀ  «t -1  Ìl 


IO  la  poic»i«  \ — . , 
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drposiio  nou  pu>.  , „ . . 

lui  die  lu  1'  ammiiiistrauoue  delle  ragioni  , 
a e de’ beni  del  deponente,  airi.  18 n.  tfg- 

» ciV. .»  . . r ..  1 

a S.  il.  Se  il  deposito  sia  stato  fatto  ua 

a ujj  tutore  , da  un  marito,  o da  uu  am<- 
» ministratole  in  una  di  la'i  qualità  , non 
a puq  restituirsi  se  non  alla  persona  rap- 
presciHaln  da  questo  tutore  , manto  o om- 

* • • a ...  t..  IjMirv  4*<»clinn^  a Biniiit 
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rainislratore  , se  la  loro  gestione  o amiui- 
liistriizioiie  sia  finita.  Art.  i8j3.  I.eg.  ue.  » 

tlir  indicato  il  luogo  in  cui  dee  farsi  la  posilo  slipdadoue  di  leriiiine  clic  possa 
;ÌuTudone  , il  denosiurlo  è tenuto  a tra-  [.orsi  al  a coosegu.  nicdes.iuo  ,_ed  d d^c- 
siJiitani  la  còsa  deposiUla."  Se  vi  occor- 
roBio  spese  per  lo  trasporlo , sono  queste 
' jrico  dd  doponcuU.  Ari.  i8i4r 


»*S,. , il  contratto  non  indica  il  loop  dd- 
■ la  reÀ  ituzionc,  quella  dee  farsi  nello  *tcs- 
ao  lu^  o del  deposito.  Art.  i8i5. /</««.  » 
Pompori  '1'»  generale  di  osier- 


iXlOI  «*•«  ” ’ 

misilado  «be  dee  esser  simpie  pionlo  a itt- 
sliliiiilo,  può  esservi  neccssuriimciiU  c^ 
stretto  , se  d' altronde  non  esistono  Irn  lo 
sue  iiiiiiii  o scqucslii  o opiiosuioiii  , ebe  im- 
pcduiauo  la  rcslilu/ione  della  cosa  depositala. 

a t^iiesla  restii  uzioiie  non  può  essere  va- 
levoliurule- falla  die  al  ili  ponente  o alla  per- 
tpua  da  luì  proposta  i o se  ^ morto  a colo- 


lare  VOIlllliascm  c — ......... — ilepo 

sìtum  repeleie.  PioinJe  el  sì  sic  deposuiro, 
ut  post  mortem  meam  reddalur,  pelerò  et 
ego  et  baercs  meus  agere  dc|»osili  : c^o  inu- 
UU  volunUle.  /.  i.  i’.  pcnutt.  D.  deposit. 

Il  consigliere  di  stalo  Reai  espose  su  lo 
delerinitiai^oui  conlenulc  in  ■ eguale  arlicuio 
le  seguenti  osscri  azioni . ... 

» In  qual  tauipo  .«ari  falla  la  restiUlzionc 

del  deposito  cd  a dii  * 

s 11  deiaisilo  esser  dee  restituito  subito 
che  viene- reclamato:  non  vi  è su  tal  pro- 


•a  • 


. ?■*  - -e 

• i AH  . 

• . ' » 
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ro  elle  lo  rafipresentano  , ed  t quali  nel  ni-  ponente  ioffrirebbe  on  danno 
IO,  die  il  «icposito  SM  iodii isibi' 
di  accordo  per  riceverlo. 


bile  devono 


«sere 

a Se  vi  ^ stato  cangiamenlo  di  stato  nella 
persona  del  deponente  , come  se  il  deposito 
è stato  fatto  da  una  donna  la  quale  poi  é 
passata  a marito  . ed  avré  ceduta  I'  amniini- 
MrarJone  de’ suoi  beni  allo  stesso,  a costui 
sarà  f.>tla  la  rcstitus'one  del  ileposito.  a 
a Nellii  ipotesi  ìnvema  , se  un  marito  o 
un  tutore  ban  depositata  una  rosa  di  perti- 
■lenaa  della  moglie  , e del  pppillo  , ed  il 
titolo  deir  amministrazione  cessa  prima  della 
condegni  del  deposito  , la  restituzione  si  fa- 
rà D alia  vedova  o al  pupillo  divenuto  mag- 
giore. Esposiziont  de'  inQtitH  sul  Codice  ci- 
vile voi.  7.  a.  8{. 

Inoltre  Malevilie  osserva  ebe 
a Questo  arlicsdo  è conforme  alla  legge 
1.  D.  Jepoùli  5.45  4®'  Q“i  deposiiit , quam- 
t»s  ad  tempo  f , potei!  mutala  volimi  ale  de- 
positum  nposcere.  Fabro  ne  adduce  questa 
ragione  , quia  non  sibi  sed  depositario  le- 
gein  disit.  a 

» Ma  il  depositario  può  egli  a suo  arbi- 
trio sgravarsi  del  deposito  ? La  corte  di  CM- 
ssxiono  nelle  sue  osservazioni  ave.i  pensato 
che  sj.  Nell' artirolo  lobo  del  codice  Cam- 
bacèrés  ripi  Ica  la  stessa  ^osa.  L'  articolo  at- 
tuale non  ne  fa  alcun  molto.  Le  //.  5.  e 7. 
D.  depotili  decidono  che  il  depositario  non 
può  iiiicmpeslivaineiite  liiierarsi  dal  deposito 
nisi  er  jiististima  e««.ro  , c cit\  in"eoufor- 
milà  alla  n'gola  oomuiie  i’oiiinlatis  est  su- 
scipere  mandatnm  nccessitntis  consumare. 
lo  vedo  ella  sia  d'nouo  alteiiersì  alle  stesse 
disposi/iotii.  Maleviite  Osscr.  allC  art.  igf  t 
del  Cod.  riV.  » 

Quéste  luetitKÌmc  teorie  potranno  poi  appli- 
carsi al  caso  della  ri'sìitusione  per  mi  tempo 
determinalo  a favore  di  un  ter40  in  virtù 
di  particolare  trattato?  Le  convenzioni  , che 
formano  Icg^e  fra  i contraenti  sug^riscono 
la  neg.iliva.  DHÌilti  il  depositario  che  col- 
r aii^eU^izione  del  deposito  là  è ohSU^atu 
restituirlo  in  un  teroiine  ad  altro  iudividiio, 
cutivriTà  ché  non  alteri  i precetti  dì  tale 
oltbligazione.  Pria  che  decorra  ,U  periodo 
•.ubili  lo  egli  è tenuto  consergare  il  d<^posi- 
lo  } àlti'ìiacud  le  particolarf  vedulé  del  d«- 


tosto  che  li 

terzo  , cui  la  restituzione  i convenuta  in  un 
tempo  definito  , venisse  anticipatamente  a 
ritrarne  vantaggio.  Questa  ipotesi  neutra  in 
alluna  nelle-  regtile  generali  delle  convenzio- 
ni. Vedi  Convenzioni  J.  1. 

» J.  a^.  Il  df|>ositarìo  infedele  non  è am- 
» messo  al  beneficio  della  cessione.  s4rt. 

» 1817.  Eeg.  riv.  n 

Vedi.  Cessione  de' bepi  J.  5.  * 

» 5-  >!*•  Qualiioque  obbligo  del  deposita- 
» rio  si  estingue  , quando  venga  a scoprire. 

» ed  a provare  essere  egli  stesso  il  propric- 
s tario  della  cosa  depositata.  Art.  i8i8. 

» Leg.  civ.  « 

Degli  obblighi  del  deponente, 

• 5.  n6.  Il  depnneote  è obbligalo  dì  rim-  * 
a'  borsare  al  depositario  le  spese  fatte  per 
a conservare  la  cosa  depositata  , e di  farlo 
a indenne  di  tutte  le  perdile  elio  il  depusi- 
a to  può  avergli  cagionale. yfrt.  s8i^.  Cèg. 

» eiv,  a e 

Tale  al  dir  di  Modestints , è l’ esempio 
del  cibo  somiiiìnìslralo  al  servo'  dato  in  de- 
posito , che  il  depositario  è nel  drillo  di 
ripetere. 

a Actioiie  depositi  conventus  servo  con- 
stitiito  , cibahorum  nomine  apud  eundem 
judicem  utiliter  experielur.  Z.  a3.  D.  De^ 
positi. 

» Cosar.  Sì  in  servo  deposito  sumptum  fe- 
cerit  depositarius , conti'iria  depositi  conve- 
niet  deponentem.  d^ciirs. 

» 37.  Il  depositario  pud  ritenere  il 

a deposito  sino  all' intero  pagamento  di  tot- 
» to  ciò  , clic  gb  è dovuto  per  'causa  del 
» deposito  stesso.  Art.  ao.  Ceg.  rie.  a. 

La  ritenzione  del  deposito  che  al  deposi- 
tario è concessa  non  è tanto  arbitraria  qti.in- 
to  possa  crolersi  indipendente  dai  dritti  del 
deponente.  Qualunque  esser  possa  la  spesa 
erogata  ]>er  cnnsirvare  illeso  il  deposito  il 
fleposilario  non  aequisla  una  facoltà  assolu- 
ta di  farsi  d»  jc  stesso  ragione.  Ritenendo 
anche  quella  rata  coiTÌsjiontlcnle  alla  spesa 
da  lui  sosteuuta  , senza  dimoUmrla , e ri- 
scuoterne r autorizzazione  opportuna, 'egli  a- 
busa  slcd  suo  ^itlo  ; couvieue  adunque  che 


aitizet^: 


va- 
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il  depositario  resti  Icgnlmenlc  soddisfallo  del 
j)eso  cui  è stalo  soggetto  per  la  conscrvazio- 
i»e  della  cosa  depositata.  La  voce  adunque 
ritenere  è relativa  a quella  legale  facoltà  in 
virtù  di  cui  quegli  die  >ha  sopportalo  una 
spesa  venga  rimborzalo  coll' autorità  del  giu- 
dice nei  modi  espressi  dalla  legge.  • 

ir  V . 

Del  deposito  necessario. 


» §.  a8.  11  deposito  necessario  è quello 
che  si  è dovuto  fare  per  «pialcbe  accideu- 
•te  , come  per  un  iiiceiidiu  , una  rovina, 
un  saccheggio*-,  uu  naulVagio  o altro  av-*- 
vcnimenlo  non  preveduto.  Art.  idai. 

ciV.  » * 

-Llpiauo  riguarda. questo  deposito  non  fat- 
to per  deliberazione  c scelta  deli'  uomo  , ma 
«latto  solo  per  necessità  dettata  da  un  impe- 
rioso accidente  del  momento. 

» Merito  bas  causas  deponendi  . separo  vii 
praelor , quae  conlincnt  forluilara  causam 
deposilionis  , ex  necessitale  desceudentem  , 
non  ex  volnnlale  proGcisccnlem.  Eutn  tameu 
dcponcre  tumullos  , vel  inCendii  , vel  cele- 
rai um  causarum  gratta  intelligenlum  est  i qui 
nnllàm  aliam  causam  deponendi  liabct , quaur 
immìnens  ex  causis  supra  scriptis  periculum. 
Uaec  auUm  soparatio  causarum  juslara  ralio- 
nem  babcl  ; iquippe  cum  quis  iidem  elegil 
nec  depusìtum  rcddilur  , conteulus  csac  de- 
Lct  siniplo.  Cum  vero  cxtanle  necessitate 
deponat , crescit  periidiae  crimon  , et  publi- 
ca  .ulililatc  coercendnm  est  viudicaudae  rei- 

{mbUcac  caiisn.  Ksl  eiulta  inutile  iu'  causis. 
lujusmodi  Rdcm  frangere..  /»  d.  D, 

depositi.  D 

» Katio  anlcm*Iiujus  diversilalls  ci'. , quia 

![ui  voliintale  depoiiit  eligere  ]>otest , et  de- 
ibcrarc  pcncs  quem  deponat  unde  ooiilen- 
tus  debet  esse  simjilo  : qui  vero  ex  necessi- 
tate non  ])otcst , linde  abundauiior  iides  exi- 
gitui-  in  rebus  laliler  deposiUs  ex  necessita- 
te. yii’iatius,  » 

a 5.  29.  Pel  deposito  necessario  può  cs- 
» sere  ammessa  la  pruova  tcstimqniaie,  quaii- 
» do  anche  si  trattasse  di  una  somma  mag- 
li gioie  di  cinquanta  ducuti.  Art,  1822.  /Aff. 

» ciV.  » 


a ?ìel  rimanente  il  deposito  neeeasarìo  è’ 
N sottoposto  a tutte  le  regole  prccedcute- 
M mente  enunciate.  Art,  iGxJ.  Idem,  » \ 

È la  .circostanza  «lei  moinenlaneo  disordi- 
ne , che  ammette  il  beneheio  della  pruova 
tcslìmoiiiaic.  Quando  il  depositario  infedele 
ardisca  oUraggUirc  quella  buona  fede  , che 
nel  leiii]>o  di  sventuia  , e di  tumulto  ven- 
ne a meritare  , tostochc  nega  il  deposito  da 
lui  ricevuto  , è ben  degno  di  essere  red.ir- 
guito  d-  infedeltà , c di  falso.  Vedi.  Frode 
J».  1. 

» 3o.  Gli  osti  e gli  albergatori  sono< 

» tenuti  come  depositar)  per  le  robe  intro- 
» dotte  ne'  loro  alberghi  dal  viandante  che 
» vi. alloggia,  il  deposito  di  tali  robe  dee 
» risguardaisi  come  uir  vleposilo  necessario.  ' 
» Art.  1824.  J'Cg.  civ.  M ' - ' 1 

» iion  essi  tenuti  j>el  iurte  , o pel  danno 
» .'urecato  allo  robe  del  viandante  , tanto  se 


il  furto  sia  stato 
sia  stato  arrecato 


» 

commesso  , o il  danno- 
da’  domestici  , o dalle 


persone  preposte  alla  direzione  degli  al. 
bergbi  , quanto  dagli  estranei  clic  vanno  e 
ili  essi.  Arti  i8a5.  Idem,  » 


veu 


? 

lono 


w ISou  soD  tenuti  pe’iurli  commessi  eoa'' 
x forza  armala  o con  altra  forza  irrcsistibi- 
N le.  Ari.  i8a6.  Idem.  » 

’ Sono  uniformi  le  disposizioni  del  dritto 
romano.su  la  specie.  Principalmente  Cajo 
dichiara  essere  obbligati  gli  albergatori , e 
gli  osti  ad  avere  dibgente  custodia  degli  og- 
getti dc4  viandanti  ; ed  in  conseguenza  esse- 
re risponsabili  verso  di  questi  del  danno  che- 
in  tali  cggetti  avesse  potuto  avvenire. 

ìt  KauU , et  canaio  , et  slnbulaiius  mer- 
cedem  uccipiunl , et  iton  prò  custodia  ( sic 
et  vcndilor  rccipit  pretuim  prò  re  non  prò 
custodia  , et  tumcn  tenetitr  tle  custodia  ) : 
sed  nauta  ut  traiiciat  veclorcs  j canpo  ut 
viatoies.  maiierc  in  caupona  paliatur  , staJm- 
larìus , Ut  pemiillal  juiacnta  ajiud  cum  sla- 
Lulari , ut  taiucu  custodiae  nomine  tcnentur." 
IS'am  et  fuijo  , et  saicinator  non  pio  custo- 
dia sed  pio  àrie  racrcciiciu  accipiunt  , eli 
tamen  custodiac  iiuiniue  ex  locato  teiieutur.. 
Quaecutuque  de  furto  divimus  , cadem  et 
de  damilo  dcbcul  intelligi  ; non  enim  dubi- 
lari  oporlul  quiu  b qui  sulvuui  fore  recipit^' 
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o^B  soltim  * furto  f ted  ctinn  t danioo  re- 
c*p<*re  ^iUcjilur#' /•  5..  D»  ^ ^attjtuhes 

ttmòulari.  - 

lu  secondu  luogo  li  osservi  con  UIjuido, 
die  gli  osti  e gli  aibergaloii  sono  cgualmeo- 
le  rispoasabili  di  ogni  {icrdiU  e dui  lui'to  die 
venga  commeMO  a dauno  degli  osjii^  es- 
si alWrgati. 

» In  eos  qui  naves,  cauponas , stabulo 
eiercent , si  quid  a qooquc  cnium  ( tàli'tcl 
rxtreitorum  ) , quosve  ibi  liabubuiil , luitum 
f.ictum  esse  dicrliir  ; judicium  dalui' , live 
furlum  u|ic  ut  cousilio  cscrcitoris  tictum  sit 
( ab  ejchanco  ) live  corum  rujus  , qui  in 
ea  nave  iiaiigandi  eausa  esset.  A'avigauiii  au- 
IciD  causa  accipure  slebrinus  cos , qui  adiii- 
lieutur , ut  naiis  uavigrt  , boc  est  uautas  ; 
et  iu  cluplum  actio  est. 

a Culli  Vniiii  in  caupona  , vcl  navi  rea 
prrici'it , ex  eUichi  praeluris  obbligalum  cx- 
erciloc  liavis,  vel  caupu  ; iti  ut  in  potestate 
sit  ejus  , cui  rea  suricpta  sit  > uli’um  iiialit 
cum  exercilore  boiioraiio  jurc , an  curo  furc 
jure  civili  experiri  ? (Juuii  si  rcceperit  sal- 
vum  foce  caupo  vcl  nauta  , furti  actione  iiou 
doininus  rei  surreplae  , seti  ipse  bal«l quia 
rccipiendo  péiiculum  custuuiae  rubiit.  Survi 
vero  sui  noiiiiiic  escrcitur 'noxau  (ledendo 
( teUieet  scrtum  qui  JtcU  Jurtum  ) se  libc- 
lut.  Cur  ergo  non  cxercilur  eoudeDiiiatur , 
qui  scrvuin  laro  maluui  in  nave  admisit/  et 
tur  liberi  quidera  liominis  iiuiniiic  tcnetur 
in  soliduiu  , servi  vero  non  tcnetur  ? siisi 
forte  idcirco  quod  libcrum  quidem  bominem 
adbibeus  , stalucrc  debuit  de  co  qualis  csset; 
in  servo  vero  suo  igqpscendum  sit  ei  quasi 
in  domestico  inalo,  si  noxac  debere  jiaiatus 
sit  : si  aulem  alieiium  adliibuit  scrvuin  ( et 
i(ìt  fciit  J'aìtum  ) quasi  in  libero  tenrbilur. 
Ciupo  I r.  estal  iacluiu  corum  , qui  in  ee 
C(iii|>oiia  ejus  csiijiouae  (xeiceiulae  causa  ibi 
suiit.  Itero  eoruiu  qui  iMbiUndi  causa  ibi 
niiit  ; vialoMiin  aulì  in  ' ^cluiu  tiun  ]>racsUI. 
Kfliu'jue  vialoitni  sild  cligcic  caupu  , vd 
stabuUiiui  uou  vidi  lui  , iiec  ixpellcre  po- 
Icrt  iter  agente».  lubabitatorr.s  vero  per- 
Jit  lnos  ipso  quodaiinnodo  elegil  , qui  non 
reji  (il  ; quoiuni  factum  (qxn^.t  om,, 
stare.  JU  nasi  quoque  vccluium  biclura  non 


praestatur.  l.  x.  Jì,  furti  adt>ertut  naat. 
coup.  Jlabul. 

a Casus,  baercilor  navis,  et  caupo  et  slsbu« 
laàus  teuentur  si  liosbilantcs  iu  navi,  vel  ia 
caupona,  vd  iixslabulo  furturo  liut  passi,  vel 
ab  ipso  exercitore,  catipouc,  vrl  a stabulario , 
vd  ab  oliquo  alio  , quelli  in  navi  teneret 
exercilor , vel  caupona , vel  slabularius.  Item 
tcnetur  8Ì.^ie  suo  vel  corum  qui  crani  in 
navi  causa  uavigaudi  , ut  sunl  nautae  , sunl 
furturo  passi  bosiiitaulcs.  Et  dalur  baec  actio 
iu  duplum.  In  elccliuue  est , furtum  passi  , 
ve!  actione  furti  agere  coiitra  furcox,  vel 
liac  actione  contra  cxcrcilorera  et  similes. 
Jpse  culcra  exercilor  , vel  cuapo  actioiiem 
turti  non  babet  , uisi  in  sujiu  coslodiam 
recepii  res  , quae  postea  suut  surrcjilic.  Itcm 
exercilor  teuetur  iiuniiue  corum  quos  lene- 
bat  sccum  causa,  navis  , si  ipsi  surrijiuerunt , 
ut  dirtum  est  ; et  lioc  est  veruni  si  sunt  li. 
beri  bouiiues,  vel  servi  alieni;  si  aulcro'cst 
scrvus  exercitoris , et  feci!  furtum  , buoo 
suflìcil  si  euro  ^‘t  pp>  uoxa  ; quasi  mlnus 
sii  ìb  culpa , si  suum  servum  tcoet  , licci 
inaluni  quaro  ai  liberum  lionuiiem  maluia  vcl 
■vlienuro  scrvunx  teiical.  llem  caupo  tenélur 
de  furto  facto  ab  aJiquo  quens  leoebal  can-' 
sa  tabemae  cxerccndac.  Itero  factum  eorum 
quos  teuebsl  sccuoi  causa  habitandi  pprpea 
tuo , id  est  , non  ad  modicun  tenipus  prae-' 
stai  caupo  : non  autem  factum  viatorum  rauv 
jio  praestal , ncc  vectorura  factum  sive  dHi- 
clum  pracstat  exercilor.  Ftxtnc.  Accur. 

Finalroetitc  si  couvieno  collo  stesso  Ulpìa- 
no  die  gli  osti , c gli  alUcrgalori  sono  sciòl- 
ti da  ogni  risponsabilili  , quando  la  perdiu 
degli  oggetti  dei  loro  o.'pili  avvenga  per  for- 
tuito accideiilu,  e per  ima  foixa  luiggiore. 

» Inde  I.ali«-o  sciibil,  à ,juid  netifr,gi<r, 
aut  per  vini  ]iiratoi  uro  periii , aut  d imuiiro 
datura  est,  non  esse  iuitpium  cx^plium-tn 
ei  dari.  Idem  crii  diceiiduro  , et  si  in  stabu- 
lo , aut  iu  canpone  vis  luejor  eoiiligeril.  L. 
3.  S-  3.  lì.  J^otilae  , faupona!  , stabularii. 

Per  le  dis|>o5ixioiii  iieuali  cui  il  drposila- 
rio  infedele  loevre  distraendo  , usando  , o 
deteriorando  le  cose  a lui  deposiUlc  , vedi 
frode. 


;i  , Clic  (iciciiuiuaw,  -ao-  ' 

scala  pel  passaggio  <la  una  pena  all  altra  , 
r ergastolo  assorbiirlibe  nella  ipotesi  tulli  i 
grali  di  pena  dovuti  ai  tre  casi  emmclali  ; 
mentre  data  una  propoir.ione  di  pena  a eia* 
scuii  caso  nel  modp  come  il  premesso  arti- 


« RETENZIONE  ILLEGAp 

^^TìKTFNZIONE  illegale  tj.  I.  inesalU  nella  nunione  dei  gradi  di  poniMO. 

» Ili  co-  ne,  quando  li  eiuinciali  tre  casi  vtngauo  co- 

, Cliiuuque  *«»«.  pulathameiUc  veri 6 cali  in  un  atto  solo  ; dap- 

• K"l  sWdi  delle  pine  mi  ferri  eoe  1,1- 

, «ulonrie  ‘ Lp.aando  il  «Iturlo  grado  , si  «ssegecreb- 

y pali,  arresti,  detenga  I be  al  tcr/.o  coso  della  specie  un  quinto  gra- 

» sia  pei  sona  , o presti  d ^ ® j,,  ^be  la  legge  non  ammette.  Nè  può  dir- 

, re  un  tale  arresto  a j * j_  clic  fìcterminata  dalle  leggi  penali  una 

a nilo  del  primo  grado  de  fmn  mi  presi  ^ ,,,  ,ip,- 

y dio.  ^rl.  1Ó9.  Lfg.  pen.  a 

Per  la  diversità  die  vi  corre  fra  arresto  , 
delemiioiic  , c sequestro , e pei  casi  nei 

quali  la  legge  nnloiìxza  * g g^uii  caso  nei  mono  ,-wuu  ••  ..... 

Je’colpevob  , preveduto  colo  prescrive  , una  pena  temporanea  si  ele> 

y §.  a.  La  pena  uoi  misiai  o ^crebbe  in  perpetua  scoia  rinvenire  una  «m- 

y nell’  articolo  precedente  sara  - garenlisra  il  passaggio.  Ad 

y al  terao  grado  de  fern  P“*‘‘T  „ conflitto  di  tali  vedute  quale  sarà  quel  me- 

y sidio  in  ciascuno  de  tre  casi  ^ S ’ j determini  una  nunizione  legale 

, seia  detenzione  o ,1  sequestro  sia  presente  7 Per  conciliarci 

y durato  per  pm  di  venti  P»«"-  nrinciiii  di  equità  , e di  uiialogia  coll’ azio- 

» se’  P arresto  sia  stalo  e egu.to  con  ,>n  ^ -H  ^ ;i 

y Ùm  «J''''®"  ’ ""^®„,,bblL^  » solo  ' «lolermiiia  la  giusta  misura  della 

y falso  ordine  di  «n  anioni»  p punizione.  Quando  II  legislatore  non  ha  cii- 

„ 3.  se  l’  individuo  vr<  sl«lo , diU^^  P^ 

y sequestralo  sia  stalo  of^so  ^ ^ ,icbiainava  altro  sistema  di  num- 

» minacciiilo  di  morte,  ^r/.  170  _ ^ inldUgenza  severa  urlerebbe  le 

Si  presenta  un  dubbio.  ille-  teorie  di  proporzione  , c nell’  atto  stesso  non 

mente'  questi  tre  c«s|  nella  dite  z verrebbe  a risolversi  il  dubbio  a favore  dei- 

gale  , il  secondo  al  leiv.o  ^ y accusalo.  Tanto  raaggioniiente  sembra  aver 

sarà  ao'^onUto  in  ragione  do  luogo  tale  scnlimeiilo  ; amendosi  alUiincuU 

che  concorrono  lo^  .-^ylo  in  un^arco  alla  libertà  di  dare  oll’orauic , ed 

soluzione  col  senso  le  lei-ale  alle  classe  delle  piuiizioui  una  grad.rzionc  del 

esame  , parrchlHi  a primo  .isa  laiiie.  arbitraria , ed  illegale.  L' aumento  a- 

Vafl-ermaliva.  dunque  della  »cua  nel  soggetto  caso  rimane 

die  la  f»e«a  mi^sfallo  saia  «lei  circoscritto  nel  solo  quarto  grado  de  fern. 

' ài  terzo  grado  de' ferri  i«  1 \ r 3.  Se  concorrendo  ueirarrcslo  , 0 nel 

casi  seguenti  , è ben  chiaro  1 ^ sequestro  uno  de'  caratteri  csjm-ssi  nell"  ai- 

R o il  sequestro  dura  P’-f  P’“  ...cccdqnlc,  le  oflc^e  sieno  del  genero 

'i.  ™*  rjlJ  .H  :.di  qui.  »s.ìU,ì,.:o,„.  u,, 

» D sinno  .sUte  eseguite  con  tormenti  di 
u corpo  , la  pjna  sarà  quella  del  quarto 
y grado  ferri,  ^e/.  171.  f^g.  pcn.  » 

Le  offeso  costituiscono  un  misfatto  * 
non  solo  sono  circoscritte  nelle  percosse  , e 
nelle  ferite  giudicate  jiericolose  di  vita  , o 
di  storpio  , ma  anche  sono  consiflerut-'  per 

• 4'  I ì II  - I* !t^  4..t  liHo 


tcnzione 


ti  giorni,  ma  su.  ordine  di 

''■"“-.Tl'"  "Zilà  “^“indivia.,»  deio- 
una  pubblica  aiitmila  , ».  minaccialo 

nato  o taqneslr.do  sia  off<‘so  0 minaccialo 

di  mdrfe  , il  concorso  di  quest,  he  rcqu.M- 

li  nr.vct«m-r,  l.be  di  ii.'cewlli  t>„«  gradai 

Te  peu?,  già  »-g»-.  7"  r;ió„tp^:  a.  - - - , „ 

„o”lra  per  M .1.;'“  ^ ,|„dle  ebe  .I.....0  alle  forile  . ^ alle  [.«r 

riliv,,  di  modo  ebe  i>sse  un  carattere  di  gravità  , sia  ...  ragione 

IrgiJ»*  se  punito  nn  caso,  g »;^uUfls„.ro  im-  delle  p<;i-soiie  rui  tali  offese  sono  latte  , sm 

pVSilX  ulflà:  rerdoTuUo  i»  oag^ae  dell' allo  «lediUl.. 


•t 
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t>  Jf.  4-  F»  p*n8  dell' *rrfst(>  ,'Hrteniione 
» o irqupstro  iUcgale  dell»  pcnniiA  tara  ri- 
» dotta  ai  terzo  grado  di  prigionia  , se  il 
» colpevole  pria  di  aprirsi  iiu  proccdimen- 
» to  , abbia  readtito  la  libertà  alla  persona 
a arrestata  , detenuta  , o setjue.strata  , prima 
» del  terzo  giorno  compiuto  dopo  quello 
a dell’  arresto , della  detenzione  o del  «c- 
> questfo  ; purché  in  questo  frattempo  il 
» colpevole  non  abbia  conseguito  I'  intento, 
a per  cui  sia  stata  la  persona  arrestata  , de- 
a tennta  o seijuestrata  ; salve  anche  le  pe- 
ti ne  maggiori  pe'  misfatti  commessi  in  que- 
» sto  tempo,  ^rt,  i^a.  I-eg-  pen.  a 
Nelle  supremi  coite  di  giustizia  venne -ad 
esame  il  duiibio,  se  il  detenersi  dal  giudice  un 
indiviiluo  arrestato  ' illegalmente  , ritorna  la 
imputabilità  a coloro  che  lo  condussero  in  ar- 
resto. La  soluzione  fu  negativa  culla  decisio- 
Ke  de  a4  genuaro  litaJ. 

a fallo.  Vincenzo  Liguori  di  Torelli  , 
villaggio  di  Mercugliano,  aveva  riportato  del- 
le vessazioni  da’  fratelli  Pescatore  per  non 
aver  voluto  far  patte  della  setta  de’  Car- 
Lunari.  » 

» Avvenne , che  circa  le  ore  a3  del  gior- 
no i5  apriti!  i8ai  tratleiiendasi  il  Liguo- 
li  Con  altre  persone  avanti  di  una  taverna  , 
pat-arono  |M'r  colà  li  detti  Pescatore  , e i 
suoi  consoci  settari.  Costoro  oltraggiarouo  , 
e percossero  il  Liguori  , il  quale  iu  costret- 
to a salvarsi  colla  fuga.  Ritirandosi  quindi 
il  Modeslino  uno  de'  fratelli  Pescatore  nella 
patria  fa  per  istrada  ferito  con  uu  colpo  di 
schioppettata.  Pervenuto  qnesto  fatto  a noti- 
zia di  suo  hatrllo  Giovanni  , costui  si  armò 
di  schioppo  , cil  uniti  allo  stesso  Modeslino 
Sensale , c Fiorentino  Pescatore  si  portaro- 
no nella  rasa  di  Vincenzo  Liguori  , ove  tro- 
vato il  di  costui  tiglio  Giovanui  lo  percos- 
sero fncenilugli  anche  saltare  un  dente  , e 
lo  arre.'tarODo  londiiccndolo  nel  carcere  di 
M errugnaiio.  Interrogato  quest'  ultimo  uel'o 
stes-o  giorno  dal  giudice  del  ciicundario 
disse  ili  essere  stato  ariestato  ^ pi  itIic  cre- 
duto autore  delle  firite  riportate  da  Mode- 
sliiiu  Pe^catore.  Quindi  |ier  ordine  dello 
.vte-so  gimiire  fu  tr:  blennio  ìli  prigiouc  , e 
dopo  molti  mesi  fu  abilitalo,  a 

» TrauoUi  per  tal  fatto  in  giudizio  avanti 


la  G.  C.  crinlln.vle  di  AVellino  MoJe*tino 
Sensale  , e Fiorentino  Pescatore  , come  ao- 
rnsati  di  armto  illegale  con  miancato  omi* 
cidio  in  persona  del  Liguori,  la  .(>.  C.  di 
Avellino  con  decisione  de*  a 4uglio  i8as 
dopo  di  avere  esposto  il  fatto  nel  modo  di 
sopra  espresso  , dirhiarò  costare  , che  Mo- 
deslino Sentale  , e Fiorentino  Pescatore  a- 
vean  commessa  reato  di  arresto  illegale  con 
percosse  in  persona  di  Giovanni  Liguori. 
Quindi  applicati  gli  oi-ticoli  1(19.  t^o. 'u.  i. 
e 3 , 3i.  e 34.  delle  leggi  penali  li  con- 
dannò alla  pina  di  tredici  anni  di  ferri  nel 
]ireiidio  per  ciascuno  , alla  nialloveria  di  dn- 
ceti  cx'nto  per  lie  anni , ed  alle  spese  del 
giudizio.  , 

a Contro  di  questa  decisione  i condanna* 
li  Sensale,  e Peacalorc  lian  prodotto  rirorvo 
]>er  aimuìlamruUi  fondato  .su  seguenti  mi'zii, 

I.  Dal  fallo  ritenuto  nella  decisione  rilevasi , 
eh’  essi  arrestarono  il  Lignnri , perchè  conico 
di  Ini  eran  surti  i luspctti  di  aver  vibrato 
un  colpo  mollale  a Alodestino  Pescatore, 
c la  condussero  innanzi  al  giudice  regio  , 
per  ordine  del  quale  fu  rìstretlo  .nelle  pri- 
gioni. Essi  dunque  non  erano  iropiitanili  di 
arresto  illegale  , giacché  1'  arresto  iu  ordina- 
to da  nn  legittimo  fnnzirinarìo  : a.  La  pe- 
na' ilovca  ridursi  a norma  ilelle  disposizioni 
contenute  nell' art,  : \j-x  delle  leggi  peneli. 

L’  atto  arbitrario  da  essi  commesso  durò  po- 
co tempo  V c se  Liguori  Ri  trallcnii^  in 
carcere  i>cr  molto  tempo  lo  fu  non  per 
turo  voionlà  , ma  per  volontà  del  resin 
giudice.  3.  La  G.  C.  ha  stabilito  sella  oé-  ^ 
ciaione  , che  Vincenzo  Liguori  »vra  nporlf- 
le  delle  vessazioni  da’  fratelli  Pescatore  per 
non  aver  volalo  far  parte  de'  carbonari , e 
ebe  il  giorno  i.'i  aprile  [lassarono  per  avan- 
ti la  taverna  Moiiestino  Pescatore  co’  suoi 
consoci  Fiorentina  Pescatore  , Moil««tinu  iien- 
sale , Ferdinando  di  Vito.  Queali  due  latti 
non  risultano  i>è  dal  prore-so  scritto , nè 
dall’  orale.  4.  Nella  decisione  si  propone  la 
quislioiic  se  essi  eran  rul|>evoli  di  tentato 
omicidio.  Questa  quislioiie  uou  si  è poi  ri- 
soluta. a 

» Udito  il  rapporto  : inteso  I' avvocato  ec. 
rd  inteso  1'  avvoc.ilo  generale  Vecchioni  , 
ebe  colie  sue  veibali  couclu^oi , atxoglien- 
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* (Io  il  solo  secondo  merzo , della  erronea  de- 
fiuizioiie  , ha  chiesto  l’ annullamento  della 

• decisione  , e del  dibattimento.  » 

» La  corte  suprema  di  giustizia  facendo 
dritto  alle  'conclusioni  del  pub.  minisi.  Visti 
‘ gli  atti:  vista  la  decisione:  visti  i mezzi  per 
aunullaracntn.  Rigetta  il  primo  , terzo  , e 

• quarto  mezzo  , giacché  il  primo  non  sussi- 
ste in  dritto  , e gli  altri  non  hanno  appog* 

■ gin  nel  fatto.  Arrestandosi  poi  al  secondo 
mezzo  fa  sullo  stesso  le  seguenti  considera- 
' zioni.  a 

» L’  arresto  illegale  è dall’  art.  i6g  delle 
leggi  penali  punito  col  primo  grado  di  fer- 
ri nel  presidio.  Questa  ^ena  dal  susseguente 
.irt.  170,  è accresciuta  da  uno  a due  gradì 
allorché  la  detenzione  sia  durata  piu  di  ven- 
‘ li  giorni , o siasi  eseguita  sotto  falsa  divisa, 
falso  nome,  e falso  ordine  di  pubblica  au- 
torità , o quando  1’  arrestato  sia  stato  offeso 
nella  persona  o minaccialo  di  morte.  » 

» L’ art,  jya  poi  delle  stesse’ leggi  nr?- 
'scrive,  che  la  pena  dell’arresto  illegale  deb- 
ba ridursi  al  terzo  grado  di  prigionia,  tju.an- 
do  il  colpevole  prima  di  aprirsi  un  proce- 
dimento abbia  renduta  la  libertà  alla  perso- 
na arrestata  pria  del  terzo  giorno  compiu- 
to "da  quello  dell’  arresto,  » 

» Or  risulta  dal  fatto  ritenuto  nella  deci- 
sione , che  Pescatore  e Sensale  arrestarono 
Giovanni  Liguori  a mezz’ora  di  notte,  ed  sione  impugnala 
alle  ore  due  della  medesima  lo  condussero  ’ 

'innanzi  al  giudice 'del  circondario,  dal  qua- 

* le  fu  interrogato  ; quindi  men.ito  in  prigio- 
' ne  , e dopo  cinque^ mesi -fu  dalla  G.  C.  crt- 

'minale  della  provincia  messo  in  libertà.  » 

» Queste  circostanze  di  fatto  mostrano  ad 
evidenza  , che  Pescatore  , e Sensale  tennero 


le  disposizioni  del  giodioez  ^ si  • (mricei 
Pescatore  , e Sen;|plé  dov«a  mettersi,  soltan- 
to r aver  arrestato  illegalmente V I }l^•rC0SflO 
Liguori  con  aveHo  esibito > itmnediatam'enle 
al  giudice,  locché  importa  jo  faccia  ad  «essi 
di  averlo  liberalo,  siegue  , che  la  pena  do- 
vea  essere  regolata  colla  norma  dell’iart.  <17% 
e con  quello  corrispondente  alla  qualità  del- 
le percofsse  secondo  la  loro  qualità,  » • k 

^ Non  corrispondendo  quindi  a filiti  sem- 
plici la  definizione  del  reato, -e  P applica- 
zione della  pena.  »'  J 

M Visti  gii  art.  i7afdelle  leggi  penali ^ e 
327  delle  leggi  di  procedura  penale  cosi 
concepiti.  » 

» 172.  - La  pena  dell’ arresto,  detenzio- 
ne , o sequestro  illegale  'dilla,  persona  Sarà 
ridotta  al  terzo  grado  di  prigionia , se  il 
colpevole pria  di  aprirsi  un  procediindiito, 
al>bia  i-enduto  la  libertà  alla  per|Mift; < arre- 
stala , detenuta,  6 sequestrata  , pnna-  del 
terzo  giorno  coitipiuto»  dopo  qnellix  dell*  ar- 
resto , della  detenzione  v o deb  -sequestre  ) 
purché  in  questo  frattempo  il.  celftevele-moa 
abbia  conseguito  l’ intento , ■ per  cut  sià  alata 
la  persona  arrestata  i deteàiita;^ . o 'temeslra- 
ta:  salvo  gnche  le  "peae  msIggtoH  pe'misfiit- 
-ti ‘commessi  in  qtifisto  tempo.  ^ a— 

• 3*7.  -iSc  HI  definirfom#  ■)  drfi 

contraddizione  co-*  fatti  *■ 

la 

zierà  ésséràì*  nullità  ' 
legge , e ritenuti  i 
sione  , rinvierà  da  eas 
ne  di  rèsto  , e per 
legge.  » 

» Pèè  toH 

semplici  consegnati  ninw  dswMÌone  , 


in  arrestò  Liguori  per  lo  spazio  di  un’ora  «IJàeMà  pà««  della  medesima  , che  riguarda 
e mezza  , quanto  inlercodè  tra  il  momento  ™ defi#feiotfe  del  jreato  , e 1 applicarne 


ZS  SAXCOlCtCI  J ■^UUISAV  » •»  mm  mwm 

.dell’ arresto  , c quella  della  presentazione  al  della -péna 
■regio  giudice.  La  successiva  detenzione  del  ' '*  ■ 

Liguori  non  fu  più  1’  cfl’etto  dtdl-  'arbitrio  di 
poloro  , che  lo  aveaiio  arrestalo , m.i  delle 
disposizioni  del  giudice  , le  anali  non  deb- 
bon  mai  funnare  un  moÉrorwi  reità  a dan- 
no di  quei,  che  eae^rouo  P arresto.  » 

» Se  d annue  non  dèlWù'  da  Pescatore , ò 
•Sensale,  che  j^gulìH. ’liwSfe  rimasto  in  c;ir- 


« ; ■ • ai|.^  • 

'i-  V 

» DEVASTAZIONE.  §.  i.  Ctón^de 
» porti  bi  devastazione  , la  str.agge  o il  sac- 
» cheggio  in  imo  o più  comuni , « co 


o contro 

à una" classe  di  persone,  è punito  colla  mor- 
» te  c col  secondo  grado  di  pubblico  eiom- 
io.  j4rt.  i3o  Leg.  pen,  » 
a devastazione  , la  stragge , ed  il  sac- 


È 


cere 


pw  più  diV^etltì  giorni,  ma  (ici-itò  dal-  ebeggio  sono  i funesti  emblemi  di  deiolazio- 
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ne  I c tli  morte.  Quelli  che  te  ne  remtooo  meato  ohe 
autori  > ariJi  gii  <ii  tan^ue  cittaiiiDÒ , eJ 
inuocvute  , uumtèaUno  uua  toloatà  la  più 
tiucv  nou  tulp  in  aver  inoliUti  i niaizi  da 
cuaauouri:  ijucUo  iuà>fatto  , ma  iu  aver  pur- 
curic  ancora  tutte  le  linee  della  pervertiti 
per  compierne  gli  elletti.  È perù  da  o<- 
tervarvi  , clic  la  ujl^a  di  tale  uutratlu  non 
ai  può  eapi'ioi.'rs  «vuu  l'cuTore  elio  per  in- 
doly  viene  ad  itpirare  tu  le  aostana  puhbii- 
cln: , e couU'O  uua  classe  di  ciUadiai. 

Gl' nupi-raloi'i  Valentiiiiauu  Teodosio  , ed 
Arcadio  su  coosiderauo  iuollre  polciti  cuin- 
meUerc  ^ le  lUtUuie  private  , ma  lo  repu- 
tarono di  (od  glave  ulr<(cità  , cl>e  vidiero 
r.ooUtigu  di  roveri  vere  potervi  impuneiucute 
.Uccidcie  il  colpevole. 

a Litieram  ievi>tendi  runclit  triLuimus  fa- 
cuìUtem , ut  ^uicunii|ua  miiituin  vel  priva- 
loruui  ad  agrut  iioeturiiui  populator  ( Tdesl 
devasluiur  Jru<tuum  , vel  vuntuum  èie  no- 
ite  ) iiilraverit  , aut  itiuera  frequentata  in- 
tidiis  aggressioiiia  olivedurit  , |ierinis5a  cui- 
cumque  iiceulia  digno  jllico  wpplicio  subju- 
getur  , .ac  murtem  quam  miuabatur  excipiat, 
et  id  quod  iuteudeùit  iucurraU  Melius  cuim 
est  occurrere  iu  Iviupisre  quain  pud  exitum 
nindicare.  Vestrani  igilur  vobis  permitùmus 
ultiooem  .(  idest  Uefeiuiouem  ) , et  quos 
•ervum  est  {muire  judiciu  , subjugamus  edi- 
Cto  I ut  nullus  parcal  militi  , cui  obviare  te- 
lo oporteal  , ut  lelrooct.  /.  i.  Qod.  Quan- 
do iiceat  unicuiijue  fine  judùe  se  vindicare.  » 

» Casus.  Sive  priv.ilut , sive  milet  i ut 
populator  agium  alirujus  inljaverit  , domì- 
nus  agri  interticicndi  eum  liabeat  potestatem, 
et  si  publica  itinera  cauta  t|iuliaudi  bumiDet 
frequeotavcrìl , non  expeclato  judicc  interli- 
«i  poletl  : melius  est  ut  inteiliciatur  quam 
evadal  , podea  trabetiir  ad  judiccm  cura  iu-, 

Cciari  pussit  se  agrum  intrasse , nec  eum  in- 
trusse  dominus  prubare  possil.  Aicur,  a 
L individuo  , a di  cui  danno  si  comoset- 
tc  la  devattarione  , ed  il  saccheggio,  o si 
looU  commettere  !a  strugge  , può  essere  da 
questa  legge  nmdie  auloriuato  di  impune- 
Bicute  uccidere  il  colpevole  f L’  alTemutiva 
nou  può  aver  luogo  , che  uel  solo  e sem- 
plice caso  io  cui  la  persona  assalila  sia  a ri- 
trovarsi uel  periglio  assoìiiln  di  vila,-U(t- 
drmelhm  , Dii.  Tom.  II. 
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impone  1«  necessiU  della  pro- 
pria difesa.  Il  canone  ooslaute  di  giurisprai 
denta  dettato  da  Tioreutino  currispouda 
perleltamente  alla  ipotesi  della  legge  in  esa- 
me. Ut  vim , aUiue  injuriam  pro/tulsemus. 
ISam  jure  hoc  evenit , ut  quoti  qnisque  oh 
tutelala  corporis  sai  Jìfeerit , jure Jecisse  es;i- 
stimetur.,,1,  J,  D.  de  JusL  et  jure.  Quindi  la 
iinputabililà,  o la  iiupuiiità  dell'atioue  rolpe- 
vole , ebe  sia  a rivolgersi  a favore  o couLrO 
deir  assalilo  , dee  valulacsi  iu  ragiona  del 
fatto  da  cui  ratioiic  stessa  resta  defiuita. 
V.aJcranuo  #11’  oggetto  le  coiidiiioni  medesi- 
me ebe  dicbiaiauo  nou  imjiutabili  gli  orni- 
(^dj , le  ferite,  e le  percosse.  Vedi.  O nieiilio. 

.a  li.  a.  Cbiuitque  uel  caso  del  procedoota 
n arlicobs  preoila  parte  attiva  negli  omieijj, 

» nelle  devastazioni  o ue  saccheggi  è punito 
a colla  morte,  drt.  i3i.  Aeg.  pen.  » 

. La  parte  attiva  elle  alcuuo  sia  a spiegare  ne- 
gl'iudicati  misfatti  o perché  a(xelrri  l'impe- 
lo del  torrcate  che  produce  la  distruzione  , 
e la  morte  , o perché  concorre  colla  sua_  avi- 
(blà  ai  ladronecci  , ed  ai  guasti  da  alterne- 
ditali  , ed  intrapresi  , iu  ciascuno  di  questi 
^aoi  egli  spiega  tnlla  la  energia  della  sua 
criminosa,  determinazione.  Unbee  la  propria 
vaiolili  a quella  degli  agenti  principali,  don- 
de la  unità  delle  azioni  colpevoli  ai  cia.snuoo 
compie  il  line  del  misCilto  , e d'  onde  si  pro- 
clama cadere  i adisti ntaimmte  la  scure  della 
legge  sul  capo  di  tutti.  Gli  estremi  però  di 
questa  parte  attiva  n<à  complici  , debbono 
risultare  di  tal  indole  , e quilità  da  perfet- 
tameute  stabilire  il  carattere  dclenninslo  del- 
la colpevole  cooperazione.  Vedi.  Compli- 
cità. I.  e u. 

s $,  3.  Ke'  casi  preveduti  negli  articoli 
s precedenti  il  mislatlo  m.vacsto  è punito 
s come  il  cousumalo  : il  tcnt-itivo  , la  co- 
s spiraziune  , l' attentato  son  puniti  col  se- 
s condu  al  tcTzo  grado  dé  ferri,  jért.  l3a’ 
s Icg.  pen.  a 

Vedi:  Jttentato'.  Cospirazione-.  Tentativo. 


> DIREDAZION'E.  5-  i . Oltre  delle  cau- 
s te  per  le  quali  qualunirue  crede  può  rrn- 
s dersi  indegno  di  succedere  , le  persone  a 
a vantaggio  delle  quali  la  b-gge  sUbilisce 
a uua  (luuta  di  riserva  , o sia  legittima  | 
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» possono  Msertie  privale  con  una 
» rione  csprewa  del  testatore , o per  una 
» causa  ammessa  dalla  legge  e spiegata  nello 
a slesso  testamento,  //rt.  84®- 
La  diredar.ione  i la  esclusione  di 
da  qnella  crediti  cui  legitliiiiamcnte 
chiam.ito  dalla  legge.  Vinuio. 

v Eihnercd&ri*  c»t  cum  qui  aliaqui  ««ctw 
futurus  crai  ab  hacrcdilate  repellere,  f'innii 
Iiislil.  Hi.  II.  tit.  i3.  de  exhcTtdatwne  h- 

leror.  » ..imi 

Einiiecio  distingue  la  diredaiione  daU  ab- 

Sicaiione  in  rapporto  ai  figli  , che  si  ren- 
dono indegni  dei  riguardi  del  padre. 

a Addinius  distingueudani  ab  cshaereda- 
tione  esse  alidicationem  qua  pareutes  libe- 
ros  degrneres , et  se  indignos  e couspeclu 
silo  iiiiitinus  abire  jobeliant.  Excinpla  suut 
apud  Valer.  Max.  5.  «.  3 , et  4.  Uude  re- 
eté  quidrm  Ifotoman.  in  pari.  jtir.  A’,  io. 
statuit  dbdicaliouem  non  fuisse  modum  sol- 
vendi  patriam  potcstalem  : in  co  lameit  ipsi 
adscntiri  nolim  quod  Graecis  tantum  nota 
fuerit,  qui  liberos  per  praecones  c Gmilia 
elidere»  solebaiit , idque  vocabaiit 
aaoaraioortiv  vel  »iuinf«ai'».  Nec  probabile  est , 
QuiiicliKanum  , dum  bujus  abdicaUoms  lo- 
tics  meminit,  esempla  tantum  pucrilium  extr- 
citalioiiuiii  ex  graecorum  sebolis  profegre  vo- 
luissc.  Graecum  enim  hiinc  ritum  etiam  iu- 
ter  romanos  sensim  iiiolevisse  , quamvis  cum 
Icgcs  romaiiae  baud  probareut , adparet  ex 
/.  6.  Cod.  de  piiir.  polest.  Ileinnecii  Ant. 
Rom.  UL.  II.  tit.  i3.  J.  a3,  a 

Fiorentiuo  eaprime  in  <iue  modi  la  formo- 
la  della  diredazionc. 

a Filli  etiam  boc  modo  exhaeredantur  : 
Filius  exhaens  sit  : Filius  exhaeres  erit.  i. 
ij.  D.  de  lib.  et  posthu.  haered.  insti,  a 
a Casus.  Uaec  lex  ponil  duos  modos,  per 
quos  pussunt  fili!  exliaeredari.  Primus  e»l , 
filius  exhaeres  sit.  Secundus  est',  filius  cxhae» 
TCs  ei-il.  yivianus.  a 

a Erit.  Ilam  et  sic;  ille  filius  meus  alie- 
Bus  meae  substauliae  , ut  Cod.  eod.  tit.  /. 
3.  Cod.  de  test,  i,  tjuoiiiam.  a 

a 5-  Il  figlio  potei  essere  difedato  per 
> le  cagioni  seguenti  : i.  se  siasi  rendulo 
a colpevole  verso  del  genitore  , di  sevixie  o 
a di  qualunque  delit^lo;  a.  se  gli  abbia  ir- 
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ragiooevoimmte  negato  gli  alimmfl  : S.* 
a se  divenuto  il  genitore  furioso  , lo  abbia - 
a lasciato  in  abbandono,  srnxa  prender  eis- 
a ra  di  ini  : 4*  *o  non  abbia  carato  di  ri- 
a scattarlo  divenuto  prigioniero  presso  il  ne> 
a mico  , .quando  il  poteva?  5.  se  la  figlia 
a in  cobtraddisione  del  padre  siasi  messa 
a ad  esercitare  il  meslieie  di  pubblica  me- 
a retrice.  Art.  849-  I^g-  ttii>.  a 

Giustiniano  sanzionò  ini  re  la  diredaxione, 
e vi  stabili  per  motivo  la  ingratitudine  ; ma  • 
volle  che  questa  fosse  manifestamente  pro- 
vata , ed  espressa  dal  medesimo  testatore. 

a A' un  licei  parenti  aliquem  ex  liberis 
exbaeredare  , vel  praelerire  ( idest  nec  ist- 
slitaere  nec  exhaeredare  ),  nisi  is  probetnr 
iugratus  , et  iugratitudinis  cauaas  nominatim 
iuseral  leslameulo.  a 

a Causau  vero  ingratitudinii  nova  consti.' 
lutione  cxprcssae  sunt  quatuordecim.  Authem 
ad  /.  3.  Cod.  de  liberis  praetor.  » ' 

a Casus.  Uaec  anthrntica  corrìgit  juri 
utiqiu  : in  hoc  jure  antiquo  liberi  poterant 
exliaeredari  ,sine  causa , bodie  istud  est  cor- 
rcclum , quia  iiou  licei  parentibus  exhaere- 
dare  , vel  jiraelei-ire  liberos  , nisi  inser.-itur 
una  ex  quatuordecim  causis  legibl|^  appro- 
bata,  smi  si  una  iUarum  inseritur , et  invc- 
nilui  vera  , Ulins  , vel  Olia  exrludHur  a 
quaerela  ; si  non  invenitur  vera  vocatur  ad 
quaei-elam  i nude  si  non  inseritur  causa  rx- 
baereslalionis  , non  valet  exhaeredatio  , nec 
praeterilio  I nec  teslamentum.  Acturs.  * 

» (Quatuordecim.  i^uibus  ali!  a parenlibus 
exbaeredautur  ; sed  septem  sunt , in  qnibut 
exhaeredautur  superiores  ab  inferioribus , ut 
in  cor.  authen.  unde  baec  suoiuntur  in  J, 
aiiud  cum  s»i.-  et  J.  et  haec  quidtm\  et 
Ires  quibus  cxbaeredalur  fi-ater  , vel  soror  , 
ctiaiA  turpi  persona  instituta  ut  in  auth.  de 
nuptiis  i.  ingrulttudinem.  eoli.  4-  * 

a logratiliulinem  aulem  liìc  consideramns 
uon^solum  od  malrem  , secundum  quod  pri- 
dem  k SKibis  dictum  est.  etiam  adversus  eun* 
dem  ijisuin  fratrrm  defimctum.  Et  quoniam 
scinius  muJtas  fratribus  ad  ioiiCem  factas 
contenliunes , illuin  solum  taiiquam  ingra- 
tuin  circa  fratreni  efleetnm  , jiarticipare  lu- 
crum  non  couccdiinus , qui  mortem  voluit 
fl'atrr,  aut  criiuiiioleia  ioducere  couln  cuin 
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Mi  rripHonm  , lul  «nlwhirtiM  ri  propenvit 
iufrivr  jactiiriiin.  Ejiii  enim  portio  tini  «i 
reliquof  fratres  quam  ad  matrcm  veniat. 
^uthenticorum  CoHatio  quinta  5-  ingralitu- 
dinem,  » 

Ecco  inoltre  la  rnnmcrazione  delle  panie 
dalle  quali  Ginitiiiiàno  trasse  i motiri  le)pt- 
tiini  «fella  dìredazione  dei  figli  chiamati  a 
succedere  per  legge  o per  testamento. 

a Alind  quoque  capitiilum  praesenti  legi 
-addendum  esse  penpeaimus.  Sangitur  igilur 
Don  licere  penitui  patri  Tel  mitri  v avo  vel 
aviae , proavo  vel  proaviae  suum  filhim  vel 
filiain  , vel  caeleros  liberos  praeterirc , aut 
exeredes  in  suo  Tacere  testamento  , nec  si 
per  quamlibet  donationem  v legatum , vel 
ndeicoramissum  , vel  alium  qnemeumque  mo- 
dum  eia  dederìt  legibus  debilam  portionem  : 
liisi  forsan  prohabuntur  ingrati  ; et  ipsas  no- 
minatiin  iugradlirdinis  causai  parente!  suo 
iiwerucrint  testamento.  Sed  quia  causas  ex 
qeibus  ingrati  liberi  debeant  judirari  : in 
diversis  legibus  dispersas , et  non  apeKe  de- 
claratas  iiivenimus  t qiiarum  aliquae  nec  di- 
gnae  nobis  ad  ingratìtudinem  Tisae  suiit; 
aliquae  vero  cum  esseiil  dìgnae  , praetermis- 
aae  sunf  idi*o  nccessariuin  esse  pei'speximus 
eas  nominalim  praesenti  lege  comprebende- 
re  ; ut  praetcr  ipsas  nulli  liceat  ex  alia  lege 
ingr.atiludinis  causas  opponere  , nisi  quae  in 
bajiis  con'itìtutionis  serie  continetur.  Causas 
autem  justas  ingrntìtudinis  bas  esse  decerni- 
mus.  a 
a I 

Icrit  ; 4.  SI  _ 
eis  ingesserit  ; 3.  si  eos  in  ciiminalibus  cau. 
sis  accusaverìt , quae  non  sunt  adversus  prin- 
cipera  , sire  reni  piiblicam  -,  4-  ma- 

le ti  cis  hominibus  ut  malefìcus  versatur;  S.  vel 
vitae  parcntuiu  suorum  per  venenum,  aut  alio 
modo  insidiavi  tentaverit  ; 6.  si  novercae  suae 
aut  cODcubinae  patria  , tUius  se  se  immiscue- 
rit  i 7.  si  delatur  cantra  parente!  iìlius  ex- 
titerit , et  per  tuam  delalionem  gravia  eos 
dispendia  Tecerit  sustinere  ) 8.  si  quemlibet 
de  praediclis  parentibos  inclusum  esse  con- 
tigerit , . et  liberi  qui  po«unt  al>  intestato  ad 
ejus  successioiiem  venire  peliti  ab  eo  vel 
«nus  ex  bit  in  sua  eum  noluerit  fidejtssio- 
Bem  MKÌpeM  vel  prò  persona  , val  'pM  de- 


bito , in  qnantum  esse  qui  petitnr  probatur 
idoneus  ; hoc  tamen  quod  de  iìilejussioiie 
oensuimus  , ad  misculoi  tanluinmodo  liberos 
volumus  pertincre  ; 9.  Si  conviclus  fuerit 
aliquis'  libórornm  ex  eo  quia  pruliUiuaril  pa- 
rrnles  suos  condere  trstamentuin  ; ut  si  qui- 
dem  postea  Tacere  poluerint  tcsUraeiilum  , 
sit  eis  prò  tali  causa  fìlium  exheredandi  li- 
centia.  Si  autem  iu~'  ipsa  probibitioue , sina 
testamento  aliquis  ex  p.vrentibus  deccsserit , 
et  alii  sive  qui  ab  intestato  ad  hereditatem 
deTuncti  , aut  cum  ipso  tilio  , qui  teslaoien- 
tum  iieri  prohibuit  -,  aut  post  illuni  vocunlur 
sive  illi  quos  beredes  , aut  legatario!  baberu 
volebat , vel  qui  laesionera  aLquam  ex  pro- 
hibitiuiie  tesiamenli  sustinuerunt hoc  ìpsum 
approbaverìnt  ; secundiim  alias  leges  supel 
hoc  posila!  talia  negutia  terminenlur  ; io  si 
praeter  vulnutatem  parentum  inter  arenarios 
rei  mimos  sese  biius  sociaverit  , cl  io  bac 
proTessione  permanserit  ; nisi  Torsitau  etiam 
parente!  ejusdem  proTcssionis  Tuerint.  11.  si 
alicui  ex  praedictis  jiarentibus  volenti  suae 
(iliac  vel  nepti  marìtum  dare  , et  dotem  se- 
cundum  vires  substanliae  suae  prò  ea  praesta- 
re  , ilU  non  consenserìt , sed  luxuriosam  de- 
gere  vitam  elegerit.  Si  vero  usque  ad  vigin- 
tiquiuque  annorum  aetatem  pervcucrit  filia  , 
et  parente!  distulcrìul  eam  marito  copulare, 
et  Torsitan  ex  hoc  contigerit  in  suum  Cor- 
pus e.im  peccare  , aut  siuc  consensu  p.ircor- 
tum  marito  se  , libero  (amen  , coniungere  i 
hoc  ad  ingratiludinem  fìliac  nolumui  impu- 
Si  quis  parentibus  suls  manus  iniu—  tari;  quia  non  sua  culpa,  sed  parentum  id 
' gravem  et  iiihonestam  injuriam  commissum  coguoscitur.  11  si  quis  de  praedi- 
ctis parentibus  Turiosus  Tuerit  , et  ejus  libe- 
ri , vel  quidam  ex  bis  , ani  lUieris  ci  non 
existenlibus  , alii  ejus  cognati  , qui  ab  inte- 
stalo ad  c|us  hereditatem  vucantur , obscipii- 
um  ei  et  curam  coinpetentcm  non  prtfrbùo- 
rint  ; si  quidem  a tali  sanatus  Tuerit  iii6rntl- 
tate  , erìt  ei  potcstas  uti'um  vclit  negligea^ 
tem  filium  vel  fìlìos  , aut  cognato!  , iogm- 
tum  rei  ingrato!  in  suo  scribere  testamemb. 
Si  autem  aliquo  Tiiroris  morbo  cum  deten- 
lum  extrancus  aliquis  viderlt  a suis  negle- 
ctuin  liberis  vel  cognalis  aut  aliis  ab  eoscrt- 
ptis  heredibus  , et  prò  misencordia  volne- 
l'il  eum  procurare  ; damus  ei  licentiam  at- 
testationem  eis  qui  ab  intestato  , rei  ex  te- 
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slaDicnlo  pm  facto  ad  furiosi  berediutem  applicentur , et  nullìs  aliis  caQsis , fjtiam'  iiv 
vocauliir  , scriplis  dirigere,  ut  eum  procu-  caplivorutn  rcJcraplionibus  expendaatiir  : ut 
rare  festineut.  Si  auU  m post  bujusniodi  altosU-  uude  i!!i  a suis  non  suut  redcmpti , aiiomnt 
tioiicm  ncglcxeriiil , ot  exlraueus  in  suam  redemptio  procuretur , el  ipsoiuni  quoque 
doroum  furiosuin  susceptuoi  suaipllbus  prò-  animae  ex  hac  causa  piissima  suble>eiilur. 
prils  usquc  ad  fiiicm  vilae  ipsius  procurasse  » ;*H.oc  eodcm  observando  et  si  aliam  et- 


monstratus  l’uerit  : cuoi  qui  obsequiuni  ac 

diligcutiam  furioso  cxbibuil , licci  extraucus 
ait  ad  ejus  successioiiem  pervenire  deceriii- 
mus , evacuata  instilulione  corum , ul|M>te 
iudiguaruin  , qui  furioso  ( sicul  dixiiaus  ) 
curaui  praebere  ueglexeriiil  : ita  tauicu  , ut 
caetcra  testameuti  , capitala  in  sua  maueaut 
finnltatc  : i3  si  uiiuui  de  praediclis  pareii- 

tibus  in  capliviUte  delineri  coutigerit  , et 
ejus  liberi  sive  oinues,  sive  unus  non  fe- 
stina verini,  eum  redimerei  si  quidcui  voluc- 
rit  calamitatem  j;aplivilatis  evadere  , in  ejus 


tranenm  personaiu  onte  captivilatem  scripsit 
beredem  , et  iiia  soiens  se  ab  eo  heredent 
scriptum . eum  redimere  a c.aptivilate  ne- 
glexerit.  Ilanc  aulem  pornam  rontra  iilog 
valeru  jubemus , qui  octaviim  et  decimum  ** 
suae  etatis  annum  compleverint.  In  biijusmo- 
di  vero  causis  quando  prò  captivorum  re- 
dempUone  iiecessarium  fuerit  dare  pecunias: 
si  quis  proprias  pecunias  non  babuerit  , iì- 
ccutia  ci,  si  meuioratac  sit  aetatis,  niutuindt 
pecuuias  , et  res  luobiles  vel  immobiies  sup- 
pouendi  , sive  propriae  ipsius  siut , «ive  ii- 


lit  jmtestiitc  , ulrum  batic  causam  iugratitu-  bus  qui  iu  cnptivilatc  detinetur  : quotrìata 
dinis  teslameuto  suo  velit  adscriberc.  Si  au-  iu  pracdictis  omnibus  quac  prò  captivorum 
tem  per  liberorum  negligentiam  vel  coutem-  redemptione  data  vel  expensa  probabuutiir  , 

Slum  uoii  fuerit  liberalus  , et  iu  captivitale  coiitraclus  bujusmodi  tanquam  a persona  susK^ 
ecesserit , illos  ad  succcssioncm  ejus  venire  potestutis  el  legitimae  aetatis  fictos , ita  ' fir- 
non  pntinuir  -,  quia  uou  festiuaverunt  ejus  mos  esse  decernimus  : nullo  eis  qui  eum 
redimptioiu'iu  citiiis  procurare;  sed  omnibus  iiujusmodi  peisonis  in  memoratis  causis  quo- 
libcris  iu  hoc  negligeulìbus  , res  uuiversus  praedictum  est  mudo  conli'axeriut  praejudi- 


ab  eodcm  ix;lictiis  j ecclesiac  civiUtlis  ex  qua 
oi'itur  , applicare  , iuventario  scìlicel  sub  pu- 
blica  atUsUlione  celebradò  : ne  quid  ex  e- 
jus^^  facultatibus  pcreut  : ila  ut  quicquid  cx- 
iude  ad  ecebsiam  pervenerit  , captivorum 


ciò  generando  : necessitatem  scilicet  habente 
eu  qui  ex  captivitale  redierit tales  eontra- 
ctus  ralos  baberc  , el  eis  tanquam  suis  de- 
bitis  obligari.  i4>  ^i  qnis  de  praedictis  pa- 
rentibus  oi  ibodoxus  couslilulus  senserit  sutint 


redemptioni  proilclat.  Sed  liaec  quidem  quau-  filium  vel  liberos  non  esse  calliulicae  bdet 
tum  ad  personas  dieta  sunt , quas  cxbcrcda-  uec  in  sacrusaucta  ecclesia  co  munì  ni  care  , in 
re  non  licei , nisi  iugralitudiuis  causas  ubi-  qua  omues  beatissimi  pali'iarcbae  una  con» 
que  approbari  conligcrit.  Occasioneut  aulenr  spiralioite  et  concordia  (idem  reclissiinam 
iiobis  ad  gencralctu  legein  piomuigandam  uracclicaut , et  in  sauctas  quatuor  synodos,. 
Laec  praesens  causa  ooscitur  obtulisse.  Sed  Micaenaru,  ConstaulinopoliUmain,  Epliesiiiant 
Muivcrsalilcr  jiibcuius  , ut  si  ille  qui  iu  cap-  prìmam , et  Cltalcbcdonscm  amplecli  seu  re- 
tivitate deteutus  fuerit  , liberos  non  babue-  citare  noscuutur  : liceutiom  babeant  prò  hac 
rit , et  aliis  qui  ad  ejus  bereditalem  vocali  maxime  «umsa  iugratos  esse  eos  et  exuerede* 
■niit  eum  redimere  non  festinaulibus.,  in  cap-  in  suo  scribt^re  testautento.  Et  liaec  quidem 
tivitate  defunctus  fuerit  : iiullus  ex  iis  qui  prò  iugratitudiuis  causa  decernimus.  Geiie- 
neglexerit , ad  bereditalem  ejus  perveiiial , ralem  aulem  provideutiam  lilx'ris  calliulicia 
Ucci  ante  caplivilotrm  testanientuiu  forsau  ab  defereutes , jubemus  s.ilvis  legibus  quae  jain 
eo  fuisset  coiiscripturo , iu  quo  nicnioratas  de  aliis  liaerelicU  suiil  prolalae , et  circa 
peiimnas  sciipsit  beredes  : sea  liac  quoque  Ke.sloriauos , et  Acepbalos  baec  obscrvari 
iDstitulione  beredtini  ii  Brniota  , et  caeteris  ut  si  quando  pareiiles  inventi  fiittriut.  sive 
testrincuti  cajiitulis  in  suo  roborc  permanen-  mdaico  ^esturii  furori  dediti , sive  Accpba- 
tibus  , siibslauliae  t^dìum  perauiiai-iim  simili  lunim  amplecteiites  insaiiiam  ideo  ab 
modo  «cclvsiis  civilaluu  ex  quibus  orli  situi,  cedesiae  culbolicae  coumuuifine  separali  t 


^ ^ 
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non  lirrat  ei»  alios  liaeMdes  «ibi  inslituere 
ni&i  liberos  orlboiloxos , et  ecclesiae  catho- 
licac  comiaunicantcs  : vel  liberis  non  existen- 
tibus  , aguatos  vel  coguatos , qui  scilicel  ca- 
tbolici  siut.  Quoti  si  iurte  ex  Uiìis  alii  qui- 
dem  suul  ui'tkodoxi , et  ecclesiae  catholicae 
commuuicautes',  alii  vero  ab  eo  separati  : 
omiicui  parciituoi  substantiam  ad  Clios  tau« 
tum  caluolicos  pervenire  sancimus  : licet  ul- 
timas  voluulales  biijusmodi  persooae  feceriut 
conila  teuorcoi  hujus  uostrae  constilutiouis 
aliquid  tUsponentes.  » 

» Si  vero  posthac  fratres  ab  ecclesia  se- 
parati , ad  eaiu  conversi  i'uerìiit , par»  ejus 
coiQpcleus  , lu  stalu  in  quo  inventa  fuerit 
tempore  quo  reddilur , eis  praebeatur  , ut 
uullaui  de  IrucUbus  aut  guberuatioiic  medi! 
temporis  duquictudineui  vel  molcsiiam  catho- 
lici  patiaulur  qui  ante  pracdiclas  res  detine- 
bant  ; quoiiiani  liujusmodi  rerum , quas  ex 
l'ratium  parte  non  commuuicautium  catboli- 
ci  possidebant , sicut  uiienationeiu  velamus  , 
ita  praeteritorum  tempuruui  l'rucluSt  aut  gu- 
.beruationem  uullateuus  ab  bis  a quibus  de- 
teuti  sunt , exigi  vel  retractari  perinittimus. 
Si  aulem  usque  ad  iinem  vitae  suae  in  eo- 
dem  errore  non  commuuicaules  jicruianse- 
rint  : lune  calholicos  irutres , vel  beredes 
ipsoruoi  f pleuissiuiu  jurc  duminii  easdem 
res  possideie  decerniuius;  quod  si  iiliì  qui- 
dem  omiics  perversi , et  ab  ecclesiae  catlio- 
licae  coiumuiiioue  alieni  inventi  fuerint,  aiii 
ault-m  propinqui  agnati  vel  cognati  religio- 
ni m caliiuucam  coleutes,  et  coniuiunicatorcs 
esse  l'neriut  appi'ubati  : eos  liberis  haereti- 
cis  anteponi,  et  eorum  bereditati  succedere. 
Si  vero  liberi  et  propinqui  aguuli  vel  co- 
gnati iib  orthodoxae  religiuuis  cumniuuione 
sunt  exlrauei  ; tane  si  quidem  schema  cleri- 
corum  parontcs  eorum  babucrinl  : ad  eccle- 
liam  ctvdalit  ubi  doiniciliuui  babebant , l'es 
coiuiu  voinmus  peri  nere  : ita  v ut  s>  rccle- 
fiaslici  intra  aunale  spatium  liujusmodi  per- 
souurum  viudicarc  res  ueglcxeiiul , earum 
domiuium  nostri  iìsei  juiìLus  viudicclur.  Si 
autem  laici  runt  , sino  aliqua  dislinciioue 
fubstanlias  coitim  ad  les  privatas  nuslras  si- 
mililer  pervenire  sani  iinus.  * 

0 Qutie  obtiuc-re  deceriiiraus  eliam  si  le- 
sUmeulo  non  facto,  tuie»  persooae  decesse- 


rint  : omnibus  quae  conira  caeteids  baerClia 
eoa  in  aliis  coQstilutìOnibas  disposila  simt  y 
et  coiitra.  Nesturiniios  et  Acepbalus  , et  alio* 
omnes  qui  catholicae  ecclesiae  ( in  qua  prae* 
diclac  quatuor  synedr,  et  patriareliae  reci- 
taiitur  ) non  commanicaut , et  successione 
eorum  , simiiiter  observandis.  Si  enitu  prò 
causis  corporaiibus  cogitamus  : quanto  magia 
prò  animaruin^  saluto 'providciilia  est  nostrao 
solicitudiuis  adbibeiida  ? 

» Sive  igilur  omnes  memoratas  Ingratitu- 
dinis  causas  , sive  certas  ex  bis , sivc  untim 
quamlibet  parentes  in  testamento  suo  iiise- 
rucriiil  , et  srripli  lieredcs  uomiuatim  , vei 
noniiuatas  caiisas  , vel  uuum  ex  bis'  verani 
esse  monstraveriul;  lestamentum  suam  babe- 
l'e  iìriiiilalein  dccerainms.  Si  autem  baeo 
observala  non  fuerint  , nullura  cxbercdatis 
liberis  praejudidum  geuerari  : sed  quaiiluta 
ad  insUlulioiicm  faerodum  pcrtiact , testa- 
mento evacuato  , ad  parentum  bereditatem 
liberos  tauquam  ab  intestalo  ex  aequa  parte 
pervenire , ne  liberi  falsis  accusaliouibus  con- 
demueutur , vel  aliquam  circumscriplionem 
in  parentum  subslantiis  patiautur.  » 

M Si  vero  cunlìgerit  in  quibusdum  talibiu 
testameutis  quacduui  legata  vcl  fidecomim's- 
sa , aut  liberalitalcs , aut  tutoruin  donnlioues 
relinqui  , vel  quaeliLet  alia  capitela  conces-  , 
sa  Icgtbus  nomiunri  : ea  omnia  jubcmns  a- 
ditnpleri , et  darì  illis  quibus  fiierìul  dere- 
licta , et  tauquiiiu  in  hoc  non  rescissum  ob- 
tiueal  lestauieiiUmi.  Et  haec  quidem  de  pa- 
reulum  ordiuavimus  leslamcnlis.  Novella  1 15. 
cap.  3.  n 

La  suprema  corte  di  giustizia  esaminò  il 
dubbio , se  le  ingiurie  profTcrite  tra  ^ le  do- 
meslicbe  pareti  ; l' aver  notato  di  demenza 
il  testatore , o di  falsità  il  testamento  ; e le 
ditl'amazioni  nei  funerali  , costituissero  causa 
d’indegnità.  Ililciine  la  negativa  con  deci- 
sione del  di  8 gennaio  i8zo  , spiegando, 
ebe  per  la  dichi arozionc  d' indegnità  dere 
concorrere  la  circostanza,  si  clam,  et  aperte 
testatori  maledi.reril. 

u Fallo.  D.  Fr.incercantoiilo  Uranj  del 
comune  dell'  Isola  lu  provincia  di  Teramo 
l'iin.isc  a se  superstite  una  Gglia  per  nomo 
Poten/.iaiia  marilata  col  Barone  D.  brance- 
S€o  Madonna , c tre  m'poti  del  Ggiie  pre- 
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morti)  D.  Gcjttaldo  •;  cioè  B.  Carlo,  D.  Roc- 
co , « D.  Àunamaria.  Co)  suo  ultimo  testa- 
mento del  1795  dù-cdò  il  suo  nipote  D.  Car- 
lo per  motivi  d’ ingratitudine , e di  perver- 
sa indole;  istituì  erede  universale  l'altro 
sue  nipote  D.  Rocco  ; legò  la  somma  'di 
ducati  mille  a titolo  di  dote  a D.  Potcn- 
siana  di  lui  figlia  coll’  espresso  divieto  di 
poter  pretendere  a!tro"pcr  qualunque  titolo 
sopra  la  sua  eredità':  lasciò  alla  nipote  D. 
Annamaria  anche  col  titolo  di  crede  la  dote 
di  ducuti  duemila  oltre  il  corredo.  » 

u In  aprile  179$  passò  all’altra  vita  il 
suddetto  testatore,  e D.- Carlo  figlio  diredato 
promosse  giudizio  contro  il  fratello  D.  Rocco, 
ma  dopo  un  anno  i medesimi  convennero 
fra  loro  di  dividersi  per' metà  l'eredità  pa 
terna  con  istromento  del  di  n i giugno  1 796, 
e nell' atto  istcsso  D.  Carlo  avendo  ricevuto 
la  retrocessione  della  doiinzioiie  che  prima 
avea  fatta  a beneficio  del  Barone  Madonna 
marito  di  D.  Poteilziaiia  sua  zia  , donò  tutti 
i suoi  beni  al  fratello  O.  Rocco  colla  con- 
dizione di  dovere  prender  moglie , ed  apri- 
re la  casa.  » . s 

• » Nell’ anno  i79d  D.  Rocco  mori,  e co- 
si lutti  i suoi  beni  p.vssarono  di  bel  nuovo 
nel  dominio , e possesso  del  fratidlo  super- 
stite D.  Carlo  Vianj  che  nell'anno  i8ia 
U donò  ad  Antonio  Ottaviani  y o Filippo 
Ciavarulla  , riserbandosi  delle  prestazioni  per 
suoi  alimenti,  a 

» Dopo  più  anni  D..  Potenzian-T  Ura>- 
nj  incaricandosi  di  queste  alienazioni  fatte 
da  D.  Cario  suo  nipote  denunziò  H defunto 
D.  Rocco  Uranj , come  indegno  di  succede- 
re all’  avo  per  averlo  atrocemente  ingiuriato 
Dcir  ultima  sua'  malattia  ; e per  avorio  di- 
chiuraio  stupido , ed  insultato  alia*  di  lui 
memoria.  E sebbene  ella  uelP  ignoranza  di 
tali  fatti  si  fosse  indirizzata  pel  siipplemeiitè 
del  suo  pa  raggio  , pwe  era  ch'aro  dv' essere 
a lei  dovuta  la  iutera  eredità  attenta  in  inde- 
gnità di  D.  Rocco  a decedere  , e la  direda- 
zioDc  di  O.  Cario  , che  inabilitava  ad  acqui- 
stare , e molto  più  a trasmettere  agli  altri; 
Chiamò  in  giudizio  anche  i duc  donatarj  di 
D.  Carlo,  a 

a II  tribunale  di  Teramo  dopo  di  aver 
dato  luogo  alle  pruove  testimoulidi , ordi- 


nò di  doversi  a D.  Potenziana  la  dote - di 
paraggio.  » 

. a D.  Potenzina  ne  appellò  alla  G.  C> 
dell'Aquila  , la  quale  con  decisione  de  11 
giugno.) 81  & sulle  conclusioni  del  pub.  mi- 
nistro dichiarò  di  non  ostare  a D.  Po- 
teuziana  la  prescrizione  ; considerando , che 
D.  Rocco  si  era  reso  indegno  , D.  Carlo  era 
stalo  diredato , e che  pur  D.  Potenziana  do- 
miciliata io  altra  provincia  dovea  aver  luo- 
go la  prescrizione  di  anni  venti,  la  quale 
nella  specie  non  crasi  compita  ; dichiarò  che 
la  eiredità  di  D.  Francesco  Anlouiu  Uranj 
una  coi  frutti  spettava  a D.  Poteuziaua  , 
ed  a tale  eficllo  coiidanuò  beuauche  i dona- 
tari Ottaviani , e Ciavarella  al  rilascio  di 
detti  Leni , cd  al  pagamento  de'  frulli.  » 

*■  Questa  decisione  dai  Signori  Ciavarella, 
e«l  Ottaviani  fu  allacato  con  ricorso  per  aa- 
oullaraentu  con  questi  mezzi  - t.  Osta  a D; 
Potenziana  Uranj  la  prescrizione , la  quale 
piuttosto  è d'abbreviarsi,  trattandosi  di  co- 
sa odiosa.:  la  G.  C.  dovea  conformarsi  all- 
art.  1047  del  cod.  civ.  a.  Benché  D.  Car-* 
lo  fosse  stato  diredato , pure  avea  prese  due  ' 
precedenti  donazioni  , ohe  non  furono  rivo- 
eate  col  testamento.  3.'  In  nessun  caso  la 
eredità  siMtlar  potea  a D.  Potenziana-  pe« 
esservi  D.-  Maria  nipote  ex  filio  di  D. 
Francescantonio.  4*  Avrebbe  - dovuto  D, 
Potenziana  ottenere  la  rescissione  delle  due 
precedenti  donazioni  per  dire  con  verità  di- 
redalo  D.- Carlo.  5.  Tutto  l’ avvenuto  in 
questa  causa  fu  per  concerto  tra  un  tal  -Pi^ 
gliaceli  genero  -di  D.  Potenziana-,  c I® 
Stesso  D.  Carlo  Uranj;  Oltre  di  che  i fatti 

Ì)i‘oposti  non  eonchiudevano  a sufficienza  juf* 
a-  indegnilà'i  6.- La  decisione  in  riguardo- ad 
Ottaviani  devesi  riputar  nulla  , perché  no» 
vi  era  appello  per  lui  , che  fosse  stalo  inti- 
malo con  legttiime  procednre.  » T 

■»  Udito  il  rapporto  : intesi  gli  avvocati 
delle  parli  éc.  : ed  inteso  il  pubblico  mini-* 
stero';'  che'  colle  sue  verbali  conclusioni  ha 
chiesto  r annullamento  della  decisione,  a 
" M La  corbe  suprema  di  giustizia  facendo 
dritto  alle  conclusioni  del  minis.  pub.  visi» 
la  decisione,  visto  il  ricorso.  * 

a La  decisione  impugnata  della  G.  C.  ci-, 
vile  di  Aquila  olbe  alia  certe  suprema  le  os* 


ter?«sion{ , etM  «egnono  m«oim)o 
acne , toUo  il  di  coi  impero  avvennero  ti 
icitì  , che  bau  dato  hiogo  alla  conleatazione.a 
a D.  PotenziiDa  Uranf  rolla  intituiU  azio- 
ne d’ indegnità  contro  di  D.  Rocco  Urani 
tuo  nipote , sebbrne  dopo  la  morte  di  co- 
stui cretirlte  , rhe  il  teatamenlo  di  D.  Fran- 
eneo  ilolotiio  Urmj  morto  nel  179S  fosM 
rrsciaso  la  legge  però  garantiva  I’  erede  e 
la  validità  del  leatamenfo  , fino  a che  le  cau- 
»e  «Pindegnilà  non  iosaero  provate  , 0 giu- 
dicale valevoli.  Di' fatti'  la  I'.  £).  )i  fnù 
mliq.  test,  prohihmt.  eh'  è una  dell  oame 
d’ indìgiiilàr  apertamente  dice , che  ai  dene- 
mo  le  azioni  all'attore,  e si  da  lnogo.«l 
Baco.  Or  acntamente  argomenta  il  Fabro 
( zie  errar;'  prmgmr  3.)- che  non  potreba 

hero  le  azioni  denegàni  ae  pria  non  (osae- 
ro  appaetcnote  all'  attore  v Oliindi  t che  tino 
alla  «rntenza  del  giatKce  ,■  r indegno  farà  r>- 
}mtato  vero  erede  -,  o ' legatario , tetlaman- 
tò' avrà  valido,  e ^otrl  P'eredf  indegno',  • 
fegatàrio'  traametfeni  altmi  la  eredità  nkede- 
fima  lino  a che  il  tealamento  non  aia  re. 
Irisso.  a 

a L'azione  d'indignilà  introdotta  da  D. 
Potenidaiia  rrt*l  181 5 si  dice  nella  deca- 


DIREDAeiOOTi  359 

le  II.  ro-  sotto  l' impero  della  unovt.  Or  qtietla  cale 
colazione  fu  illustrata  con  molta  chiarezza 
nella  corte  di  cassazione  per  Felice  Caputo 
reo  ui  miaiatto  odia  decisione  de*  1 8 giugno 
1811  che  si  legge  a stampa  nel  supplimcuto 
alia  pcdleaione  delle  leggi,  (.ialuolaudosi  però 
gli  anui  trascorsi  sotto  l' impero  della  vecchia 
h'8g*  • ed  i se  mostri  trascorsi  sotto  1'  impe- 
ro della  nuova  si  oAiosce  evidentemeute  , 
da  il  periodo  de*  17  anni  era  già  compito 
per  la  prescrizione , quando  D.  Putcìuiaiu 
introdusse  1'  azione  d' imiegnità',  ed  era  pcr- 
ció  prescrilla  1'  azioue.  a 
a a Lsamiuandoai  da  vicino  le  cause  d' in- 
degnità la  corte  suprema  osserva  , che  le  in- 
giurie oitraggiaiili , che  s’iiupulauu  a D.  Roc- 
co Uranj  fra  le  domestiche  pareli  , vivente 
il'  teftalore  , non  hanno  il  carattere  di  n 
palarn  et  esperie  iettatori  maledixerit , eba' 
formano  la  caratteristica  delle  iugiurie  volu- 
te dalla  l.  9v  d>.  de  hit  quae  ut  indign.  a 
a RìRelte  eziandio , che  la  voluta  dìllà- 
mazione  nd-. funerali  del  testatole  .non  sono 
®*eae  d' indegnità  circa  le  cerimonie  della 
pompa  fiiuebre  , e dell'  interramento  , men- 
tre anche  Ja  violazione  dd  precetta  del  le^ 
alatore  circa  l' interramento  , come  si  difc 


^ — .......  ....  .....  a.  .......  1 iiiierramento , come  SI  ulne 

rtone  mpngnsta  , che  non  fosse  preacritlacol  ndla  t.  14  S.  -lij  de  reUciot.  etrSumpt. 
discorrimento  di  anni  17  o circa.-  fuse,  non  formava  causa  d'lm&gu^tà^Gli  «tti 

a Qui  la  corti?  suprema  0f.serTi  , che  le  leggi  tolenni  latti  da  D.  Roceo.  e taluni  anche  du 
jtc^rali  della  prescrizione  -per  le  azioni  d-  Carlo  accusavano-  il  testatore  di  demenza  e 
♦ili  non  sono  applicabili  i ma  piuttosto  quelle  di  eiser  iàlspr  ih  testamento.  Per  la  d^Q^nA 
«cllg  prescrizioni  penali  , trattandosi  di  D.  non  à questo  un'  inonda  , anzi  è i|  èyn 
Hocco,  rh' era  nipote  e*  61io  dd  testatores  legale  per  mezzo  del  quale  le  leggi 
* che  al  dire  del  giureconsulto  VenuJejo  Sa-  vouo  l'azione  d’ iuolEciosilà  dd  'tesAmeiito- 
Ipmino  /.  i5.  A destnal.  fonsul.  silait:  era  per  serbarsi  il  dovuto  ri.ipellO'  al  testatord’ 

Per  la  monda  della  falsità  si  allfcdeva  ai 
dirsi  , che  il  testamento  fosse  stalo  carpili 
TOi.  doloM  i^ohinazioiii.  La  legge  perA'hon 
i eontenU  dd  solo  detto  dd  fdto  testameli. 
«0  , ma  ricerca  Ja  introduzione  'della  lite 
la  perseveranza , e la  perdit.v  della  lite  me^ 
dmima  , come  prcsOr^e  l' imperatore  Gol*- 
diano  A 8.  cod.  de  ^ìs  , yuaa  ut  indie,  k 
» D/  Potenziana  ,da  qu^  era  erede  Mri- 
licolare  , e con  proibizioiAl'dd  dritto  di  ac- 
crescere, non  pMeva  «cmist^  la  intera  ere- 
dità , mentre  vi  «■  D.  Marianna  Uranj , 
egualmente  erede  particolare  , ma  senza  di- 
viato dosa»  dd  ffasHo  di  accigacrto.  » 


1*  accnsa  perpetua  , cioà  vicennale  come  di 
Inlli  i' reali  ; Ma  questo  vicennic^ medesimo 
Ib  ristretto  nella  nuova  legge  ( ch'era  quel- 
li al  tempo  del  giudizio  ) colla  prescrizione 
del  deretinio.  Con’  un  decreto  del  di  21  lu- 
talo i8i3  si  coiisjtierO  il  caso  della  preacri- 
donc  penale-incominciata  sotto  l'impero  del- 
la verdìi»  leg^ , e proseguila  lotto  I'  irape^ 
ro  della  nuova  ,•  quindi'  fu  rhp  nel'  artirolo 
lo  de!  snccennato  decreto  si  prescrisse  che 
In  tali  casi  la  prescrizione  si  tmbbe  calco- 
lato ccn  un  ragguaglio  di  preporrione  fra  il 
tempo  trascorso  sotto  l’ impero  della  vecchia 
• quello , dit-  nmaue  a dover  'traseotrera 


O 
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V)  Per  siffittr  conuld^riizlrtiì  l«  corte  su-  liocrcde  institnfo  , cl  ilUm  opio.  .mm 

l>rema  «Iccule  di  anmiliarsi  la  decisione  con  tjuilur. /ax.  flutem.  no/i/iref.  C-  dt  hb.  pracst 
inviarsene  1-  esame  alla  gran  corte  civile  di  tl  Hipp.  Mnrsil.  in  l.  raptorts-  f nart.  vi, 
Napoli  e restituirsi  il  deposito.  » C-  de  rapi.  Barò.  cons.  Lxjcx-in  nij  , in  « t , 

Alrìati  discute  la  questione , se  il  padre  dub.  Sid  Umen  illam  opin,  Bari,  noluit  al- 
dopo  aver  diseredalo  il  figlio  il  benedica  fimire  Alex.  coni.  cUx.  in  vi/.  > n/t.  (futa 


-nel  roouienlo  dc!la  wia  morie,  possa  per  que 
sto  atto  diebiararsi  rivocata  la  diredaiione  , 
-#gli  coudiiiule  per  la  negativa. 

. , » Quneritur  , si  exliaccedatio  facta  in  te- 
stamento CK  r.'itiouibus  , et  cniisis  narratis  in 


dovi,  in  l fìlio  ^ucm  patcrJI.de  Ub.  et  poslh. 
Per  illum  text.  seotiunl  contrjàrlum  , nec  po- 
test  bene  respoiuleri  illi- legt  5 et  ick'o  las. 
ibi  iuiprobat  dictaui  doeisionein.  Et  Gel.  Pcrar. 
in  singul.  suo  111.  ditit,  quod  cousulecet  et 

• 1«  > a __  f) a.  «ik  FIAm 
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-inso  leslaincnlo  potuit  lieri , vel  ultra  pidicarcl  cootra  Bari.  Jigo  pnto  ni  oii>u  no- 

legitimaui.  Iu*in  , quia  post  condilum  lesta-  slro  banc  partem  esse  veriomu  , quia  Bari,  ^ 

menlum  61ius  exbaeredatus  obtioiiit  benedi-  loqiiltnr  in  manifesta  recoaciliatlone  , quae 
etionem  a testatore  , quaerilur , si  ipsc  ex-  non  intevenit  in  casu  nostro  , sed  ^ simplex 
haei-cdalus , atlenU  dieta  benedictione , et  benedictio , quae  arguit  solum  animi  r^- 

venia potest  adire  hacreditatem  palris  , corem  diraissum , uon  aiitein  tcstamenlum 
•vel  ex  ipsa  benedictione , et  venia  solum-  revocatum.  .dnt.  de  Bulr.  ine.  cunt  uhm. 

I modo  succedere  li.abeat  in  Icgitima  j et  b«r,  extra  de  jurejur.  allegat  B trl. 

.•quia  ipsc  exbaeredatus  est  iiistitutus  , prout  A.  $.  quaedom  jff.  de  puct.  Hcm  •• 

videri  potest  ex  ipso  testamento.  A«1  piimum  lomiitnr  in  eo , qui  «mplitilcr  crai  ex  ae- 
respondeo  quod  lex  permitlit  patri  faculla-  redatus  : at  in  casu  nostro  buie  era  ^ 
lem  .exbaeredandi  filiiim  , si  gravetn  , et.  in-  età  iustilutio  de  solidis  quiuqj  arguì 

lioiiestBm  iriiuriam  patri  inges^mit.  Illa-  au-  ineiitcm  testatoris  omniinouo  volentis  li.-sla- 
tem  , quae  adducuutur  in  testamento,  et  si  inentuin  susti niiCTÌ  , ut  iste  solum  po^etsup-; 

•‘UTideontur  graves  , tamen  quia  in  solis  ver-  plementum  legitimne  potere,  b qiiomam  m 
Kg.  consislonl , quae  puluerunt  oaloi-e  ira-  prioribus.  C.  de  inof.  test.  Et  ita  mib;  vi- 
eundìfle  inferri , et  quia  milita  dicimus  , quae  delur  , salvo  scraper  sniiiorc  judicio.  Aiciau 
tamen  non  faccvemiis , ideo  non  potest  dari  Responso  Respon.  ^8.  » 
certa  responsio  , nisi  ex  probalioiiibus  ap-  Col  medesimo  Giustiniano  wmbra  inoltre 
pareat.,  quo  animo  , et  qua  constanUa  dicUe  mestieri  osservare  , ebe  la 

sint  et  quod  lulcrit  sclopum  catìsa  occidendi  inl^rpetrarsi  non  secondo  la  lettera  cne  i« 

patsèra  , oportet  banc  cnusam  probari  /.  is  contiene  ; ma  secondo  il  scutiroenlo  • 
qui  uim  telo.  C.  de  sicar.  Et  diflicills  estpro-  esprime  ^ dappoiché  il  senso  sempre 
Batio  eins.rei,  quae  ab  animo  ipsius  pende,  alle  paiole  , delle  cpisb  il  testatore 

bat,  sicut  et  illa  , quod  centra  volunla-  nso  per  dichiarare  la  sua  ultima  volontà. 

tem  patris  fuerit  in  Castris  iiiimicorum  Caes.  » Si  quis  fibiira  propnnm  ita  ex 

maestatis  , lieoi  cnim  videabir  sufGoiens , argr,  veril  ( et- alutm  f hum  vel 

S.  sanci  nus.  in  auth.  ut  cum  de  app.  cogn.  redem  insUtuit  ),  d e fibus  meus, 

verb.  ad  miestotem.  Tamen  cum  imperator  us  alienus  meae  siibstantiae  fiat  : lalis  m ^ 

cura  lolleret  domi  , et  ei  prcat , non  debet  ex  hujnsmodi  verborum  conceptionc  non  p 

pater  ipsc  hoc  ri  imputare,  arg.  l.  iis  con-  terilus , s<  d exbaeredatus  iute 

sM/ienlcr  erme.  Circa  seciindum  vi-  enim  manifrstissiinus  est  ' 

dcUir,  quo.1  poxsil  pWere  suppleraenlum  le-  verborun»  iiiterpelratio  nunquam  ta'rtu  ^ 
gilimae,  sf  non  probeiitur  supra  scriptac  cau-  leat , ut  raelior  sensu  existal.  t.  5- 
sae  , luxta  ea  -,  ftiiaft  supra  dixi.  Fortiu»  liberis  praetcritis.  » , j-  ,4» . 

s:  sull  Bar.  in  i us.  % Jin.  ff.  de  adim.  s Casus.  Si  pater  in  tomento  d.xent  . 

’ Icg.  quod  bencdiclio  iislii  seu  reconciliatio  lìlium  meum  volo  esse  nlienum  a sub  tanim 

tnllal.  omnem  clTertiim'.  exhaeredotiónis , et  niea  , an  exbaeredatus  inleUigalur  , •» 
sic  licbeal  iste  adiuiUi»ri:quaUter  epa»  fialre  terilus  verbi*  bis?  r«sp,  quod  exbaercOaUUi 
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rtm  fnim  appii+tt',  rcrbo- 

mm  intcrprrtatìo  rei^renda  non  est.  Atcurs.» 

Uiilie  teorie  sl.-imlite  sorse'  il  dnbbio , se 
diebiarsto  fmllo'  il'  l<alaiatnfó  per  calia*  del- 
la ditvdatidne  , i legili  , e le  siltre  dìsposi- 
>ioBÌ  lestanii'ntsrie  sirtio  anche  * ripntani 
Bulle  coi  testamento  che  le  ronticnv.  GiByti- 
Bìaiio  decise  per  la  negativa. 

V ES-  cansa,  eihaeredationis  , vel  practeri- 
rieiiis  irrilutn  est  testaiBeiiliim  ; ifiianliitn  ad 
iiistitutiones  , cetera  nam<|ue  €rroa  perma- 
acnt.  Attlh.  i.  ad.  I.  4-  Cod.  de  liberis 
Dinetentir.  a • 

a CatìU.  I.slam  aiith.  ila  cootinnabitia  ad 
.'  CimI.  et  superiorem  auth.  Olim  non 
erat  necesse  inserì  cansam  exhaeredatinnis } 
bodie  necesse  est  -,  et  si  non  hiseratiir  f non 
ealet  lestnmentum  (|uaiiltmi  ad  istilulionem  , 
(pianlum  ad  alfa  sic.  Honetis  ergo  in  auth. 
ila  casiim.  Pater  etlraneiim  inslitiiit  , filitim 
rxhaeredacit  tmlla  eausa  inserta  ^ rjiiae  sii  +c- 
ge  approkitn  , s'el-  mater  tUiim)  pmeteriit  t 
et  exirancuin  instituU  nulla  causa  a lege  ap- 
probata  inserta  , unde  non  valei  lestamcvi- 
tnm  i|aanluin  ad  iiialitiitionein iiam  fìlius 
dicit  teatamcniiim  ipso  jure  nullum  et  «nc- 
erdet  .ih  intestato , ve.nirotanHm  legata  , et 
lìdeicoinniiaM  praesUre  teiiclor,  quia  lieel 
ipso  jure  non  vak't  teatamentani  'juaiitiiin  ad 
wstilulionem  , caetera  Umen  omnia  firma  re- 
ma uri.  * 

a 5-  padre  o la  madre  potri  estere 

ir'dìrrdato  per  le  ragioni  aegnciiti  : i se  rc- 
a so  il  figlio  prigioniera  presso  il  nemico  , 
a non  abbia  prucumto  , puteudo  ciò  tare  « 
a'  di  riacattarlo  : o se  gli  gbliia  irragioncvol-. 
» mente  negalo  gli  alimenta  ; 3 so  divenuto 
a.  {briosa  , lo  abbia  abbandonato  , satira  ' 
a pretHli  rae  alcuna  cura  ; 4 padre  o la 
a madre  putrà  ct.sere  diredatu  , se  uiio  db 
a essi  abbia  ibito  il  relelio  all'  altro  , o 1*  ab- 
a bia  o'iraggiatu  atrocemente  : 5 Ha  luogo 
a anche  la  ifirrdsuuuun  per  avere  uno  dà  ge- 
» nitori  allentala,  alla  vita  de’ proprj  figli,  a. 

a Le  dispo  ìaiuiii  di  questo  articolo  avranno 
a luogo  per  ogni  altre  ascendente.  Art.  85o. 
a /a'g.  eie.  a 

Giu-  Itoiaiio  estese  ad  otto  le  cause  della 
direda.’.ioiie  dei  genitori  nella  tocccsiunc  dei 
kwo  .tìgli.  . , 

Armdliui  Diz.  Tom.  II. 


TlTtltTlAZTOVT:  85r 

a Tuslnm  aulem  pierspexìnttls  et  cootitrie 
de  liberonim  testamentìs  haec  eadm  con» 
aliqu*  distinctiolM*  disponere.  Sanciniiif  ita* 
quo  non  licere  liberis  parente»  snos  preterire, 
aut  quolihet  modo  a rèbus  propeiis,  in  qiii- 
bns  nabent  tcslandr  licentiam  , eos  omnino 
alienare  ; nisi  cansns  qtir»  rnuniehivimus , in 
suis  testsmentis  spei^sfitiT  iiominaveriiit.  Ha» 
autem  esse  decerniinns.  i.- Si  psrrntcs  ad  in- 
tcriliim  vitse  libero»  stios  tradidcrint  ; citra 
rausam  qune  od  Biajestefem  pertinere  cogno- 
sciliir.  a.  Si  venenis' aut  >umfieiis  ^ ani  alio 
esodo  parenles  lìlioruni  vit.ic  insidiari  prnba- 
banliir  .3.  Si  pater  niinii  suac , aut  conrubi- 
B.ie  lilii  sui  sese  immisenrrit.  4-  Si  parente» 
filios  »uo«  testamentum  condèrc  prohibnetint 
in  rebus  in  qiiibus  liabcnt  testaiidi  licentiam: 
omnibiis  vìdetiret  in  bujiismodi  testamento- 
rum  prohibitione  aerynndis , qnae  in  paren- 
tiim  persona  dislinxiraiK.  ^-5.  Si  coiitigrrìt 
aotrm  viriim  nxori  suite  ad  interilum  < aut 
alienalionem  menli»  dare  venenum  j- aut  irto- 
rrISl  marito  ; vel  alio  modo  alterem  vilae 
alteriUs  insidiari  •.  tale  qiiidrm  , ulpote  pu- 
blìciim  erinirn  eonrtìlulnm  , seeundum  lege» 
rx.iminarì  , et  vindictaui  legitimim  prome- 
rerì  dvcernianis:  liberis  autem  esse  lieentìàm, 
nihii  in  suis  testamenti»  de . facilitati bu«  «uis 
dii  personac  relinqiiere , qoae  tale  scelus 
Boscitur  commnissc.  6.  Si  lilieris , vel  uno 
e<  bis  in  furore  censlilutn  parente»  rot  cil- 
iare neglexerint  ; omnia  et  hic  observari 
praecipimns  , quae  de  parcnlibiis  fuciori»  su* 
perìii»  di»posuimus.  7.  His  easibns  eliaiu  cla- 
dem  captìvilatis  adjuugimiis:  in  qua  si  libe- 
ro» detiiim  , et  per  parenliim  contcniptiira 
vel  iiegligetitiam  non  tedemplos,  ab  bac  luce 
transire  coiitigerit,  nuUatenus  eunim  paren- 
te» ad  faeultates  perveniaut  liberoi'um , do 
quHnu  filiì  testar!  poluerant  ; sod  omnia  in 
lioc  quoque  capitulo  seiveiitur  , quae  et  de 
parcntibus  vcl  cognati» alque  egnatis  qui 
ab  intestalo  ad  taliuiii  persouarum  |iir»  vo- 
cantiir  , aut  de  extraiicis  scri|itis  lieredibus 
siipra  oeusuimiis.  8.  Si  qui»  de  praedictis  li- 
beri»  ortliodoxus  conititulas  seiuerìt  suiim 
parenlem  vel  pareiilet  iiou  esse  catbolica*. 
{idei,  baco  et  in  coriira  persona  teucre  qnac 
supi-a  de  parciitibut  jussimus,  9.  Si  tale» 
igUur  causa»  «.  vel'  certi»  , aut  unaiu  ex  Idi 
- 46 
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liWri  nulf  le«l«wfnlis  iiMfrijwrinl  ,•  el  scri- 
pti sb  eistlem  heretlei , (ut  oaines  < (ul  rcr- 
tas  , (Ut  unam  expi'cboreriat  ; tdtanactitum 
(n  tua  iìnnilatf-  mancre  prMipianit.  Si  uutrm 
bare  oinota  non  fiieriut  olKervila , nullam 
«tra  bujnsmodi  trtlamcntuni  quantum  ad  in- 
stitiiliunim  betrdum  hibfre  tancilnus;  «ed 
rescìato  tettaiueiilo  , ris  qui  ab  iulotato  ad 
beredilatem  defuncti  TOcantur  ras  ejus  dati 
diipoiiitnus  ! legitis  vidclicet  Te)  fideicom- 
mitsis , et  libertatìbus  , et  tutorum  donatio- 
Bibtis  y seu  aliit  capitulis  , sicol  tuperìus  di- 
cltim  est,  suam  olitiiieiilibiia  lirmilatem.  Si 
(|ai<l  antem  prò  legatii  tire  fideieonimiuis  et 
liberalionibut , et  tutorum  donationibos aul 
quibus  libet  aiiit  ciq>itulis , in  aliis  Irgibut 
invi^ntum  furrìt  buie  coustitulioiii  contranum  : 
boc  nullo  modo  voltimiis  obthiere.  Et  liae 
quidem  esliiTodationis  aut  praeturiliouis  cau- 
sas  contra  praedicUs  porsonas  stabieiidae 
mnt  ; ti  quae  aulcni  ex  bis  intcr  crimine 
rcputantiir , canim  ancloies  etiam  alias  poe- 
nae  sentiaut  legibus  defiuitas.  JSoecUa  1 1€. 
rap.  4-  e 

a 4-  L'  esisti'nza  della  causa  della  dire- 
« dazione  , «piegata  nel  tesbmii'ulo  , debbo 
i:  est  eie  dimostrata  con  pruove  legaU.  -^rl. 
a 85 1 . 1-rf;.  rie.  a 

La  legalhi  dello  prove  non  pai  diversa- 
mente sosleiicrsi  che  per  meno  degli  alti 
formali  tu  la  eircoslanaa  la  quale  coatituisoe 
la  cauta  della  diredaz.ione , ovvero  per  mev 
xo  di  una  notorietà  ]>tibblic».  Non  resta  in 
altra  guisa  contestato  il  motivo,  in  virtù  di 
cui  il  testatore  giusliliclii  la  eadutioue  che 
fa  del  suo  legillimo  erede  daila  sua  «uccet- 
aione. 

» f,  5.  Colui  che  i stato  giustamente  di- 
> redato , si  teni  come  non  esisteate  ; « le 

* sua  persona  non  sari  messa  a calcolo  oel 
a ripartirsi  Ja  quota  di  lìsorva  , o sia  legil- 
y Urna  dovuta  •Rii  alUn  figli.  Jrl.  Bix.  JLcg. 

* rie.  a 

Da  questo  articolo  emerge  un  dabbio.  Il 
figlio  diiedalo  si  reputa  ancora  non  esisten- 
te riuso  il  li-alello  , che  siicredendo  ai  co- 
muni genitori  seti  muore  ab  intesleto  7 La 
Sulnzione  è semplice.  1 r.zpporti  clic  la  leg- 
ge lin  segnali  Ira  genitori , e figli , 'e  tra  UD 
fratello , e r altro  scrbcDo  nella  linea  delle 


snccesaioni  quella  medesima  efficacia  per  la 
quale  riccnilevolmeiite  I'  uno  a 1'  altro  sur- 
oede.  Quindi  classificali  tasaaiivameiite  i casi 
della  ingratitudine  secondo  la  linea  <li  quei 
rapporti,  ni:i  quali  l'ofliesa  apparisce  più 
sensibile  , risulta  essersi  sUbilila  una  misura 
cIk  h.i  circosrritii  i precetti  della  dir-da/.io- 
ne;  di  modo  eba  la  iiigraludine  del  figlio 
verso  I geuilort  , e la  ingralitudiiie  dei  ge- 
nilorì  verso  il  figliu  non  amni  tlaiio  una  iu- 
telligena  estensiva  in  tutti  gli  altri,  i rap- 
porti dei  quali  escludono  ogni  diretta  oQèsa 
per  diredarli.  Solo  il  fratello  si  rende  inde- 
gno di  succedere  al  fratello  quando  in  lui  si 
riuiiisoeno  le  coudixioni , ebe  la  legge  am- 
mette per  eaduderio  dalla  eredità  cui  fosse 
cliieniato  per  legge  o per  testamento.  Vedi. 
Suceestio/ii  »<• 

a j.  6.  Se  il  figlio  diredato  espressamen- 
» te  nel  leatameulo  premuore  al  padre la 
a diredasionc  non  pregiudicc  i •Intti  de'di- 
a scendenti  dei  medesimo,  a 

a Lo  stesso  vale  per  la  m«dr»  e per  ogni 
a altro  asceudente.  853.  eù*.  a 

I motivi  della  diredazioau  aono  paraonoli. 
Il  padre  diebiaratu  indeguo  dalla  legge  uoa 
tramanda  ai  figli  i tristi  effetti  dei  reali  coi 
qnaii  ba  offeso  il  rispetto  dovuto  ai  suoi  mag- 
giori. Ugni  rigore  adunque  ai  estingue  colia 
di  lui  vita.  Quindi  i figli  , e diaceadenli  di 
lui  quando  abbiauo  drilli  da  sperimenta  er 
per  M (tesai  su  TaMc  difruiglia,  sacccdaan 
regolarnieBle. 

a Ji,  j.  La  persona  diradala  ^ quando  non 
a abbia  altronde  mexxi  da  vivere,  potrà  re- 
a clamare  sulla  evcdilà  da  cui  è esclusa,  gli 
a slfelli  siiniciiti.  All.  8i4'  «e.  -a 

Gii  alimenti  , ebe  al  diredolo  dolibosm 
concedervi  sono  sempre  relativi  all  età  , al 
sesoo,  ed  alla  di  lui  condixioue.  Vedi.  Afi- 
mea/t  j.  •}. 

» DIUXTl  CIVILI.  $.  1.  Apisarteaeiklo 
e a'  nazioaali  del  regno  delle  due  SieNie  i*e- 
a aerrizio  , cosi  de'  dritti  civili  , come  dei 
a drilli  politici  , compete  1'  csercliio  de'  soli 
a drilli  civili  B.  agli  stranieri  per  quei  dritti 
» che  la  nazione  a cui  essi  appartengono , 

)f  accordi  a' iMzionali  ) salve' l' ececsioiii  eli* 
p per  Iransoiinni  diplomatiche  poliebberen- 


« 
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w hM>gó^  *.  «||K  «tamìert  amaMui  dal 
» GoTrroo  a tlabilire  il  loro  domkUio  nal 
• veglia  .•  pee  tutto  quel  tempo  akc  ouatinu»- 
a raimo  a rìiedervi.  yirl.  9.  Leg.  ùv. 

Ulpiano  clnamò  cittadiDi  roaoani  , in  virtà 
della  coitituaioae  di  Antonino , tutti  coloro  > 
ebe  «iomiciliavano  in  Huma. 

a 111  urlm  Roma  qui  rant  , e«  conslìtu- 
tione  divi  Antonini  cives  romani  alTeCti  eluU» 

L 17.  X>.  de  tUUu  haminum. 

Lo  tteaio  giureconsulto  cliiamò  poi  provim 
ciati  non  quelli  che  provenivano  dalla  pro- 
vincia V ma  coloro  , che  nella  provincia  ab- 
biano il  loro  domicilio. 

a Provincialee  eoa  accipere  debemus  • qui 
in  provincia  domictiium  (-  ut  il/i-  kabileM  ) 
babeot , non  eoa , qui  ci  provincia  oriundi 
soiit.  /.  190.  D.  de  vtrb.  tl  rer.  sigmf-  a 
li  nume  di  naxionnii  di  cui  fa  uso  il  pre- 
messo articolo  comprende  quello  d' indivi- 
dui di  una  mmlesiina  origine  , cioè  d’ indi- 
vidui nati  nel  medesimo  regno  « a favor  dè 
quali  aouo  compartiti  egualmente  i comuni 
vantaggi.  Questi  vantaggi  versano  sul  godi- 
mento dei  drilli  aVi/i , e dei  ilrilli  politici  l 
gli  uni  riguardano  il  rapporto-  assoluto  ma 
relativo,  ebe  lu  un  indiTiduo  coll' altro  nel- 
lo stalo  di  Oimiglia  , e di  .socieU  ; gli  altri 
riguardano  il  rapporto  che  ha  ciascun  indi- 
viduo col  governo.  Sodo  della  prima  serie  i 
dritti  dei  matrimonio , della  patria  potestà  , 
di  disporre  do’  suoi  beni , di  succedere  , di 
comporre  il  consiglio  di  famiglia  , di  essere 
nominato  tutore  ec.  Sono  della  seconda  serie 
I dritti  , ebe  l’ individuo  rappresenta  in  oc- 
cupare le  cariche  pubbliche  del  regno.  Or 
di  questi  dritti  civili  e politici  i soli  primi 
•ono  concessi  agli  slranieri. 

Per  straniero  si  lia  poi  colui  , che  non  è 
nato  nel  regno , né  é nato  da  un  nazionaU. 

I mmaui  distinguevano  ancor  essi  i cittadi- 
ni dai  pcrc^ini  neg.indo  1 questi  ultimi  il  go- 
dimento dei  drilli  pubblici  esclusivamente  con- 
cessi al  solo  ciltadmo  romano.  Cosi  Rinnecio: 
a Quod  ad  jura  peregrinonim  attiiiot , 
^ucis  omnia  oompledemur , si  eos  liim  ju- 
ribui  Quiritiiim , tum  jure  pubblico  civila- 
tis  , piane  caruisae  dixerimus.  Non  ergo  li- 
bmi  ersnl  jure  Quiritium  ila , ut  flagris  vit- 
fiaque  caedi  posMUt.  Nn^uc  arai  ipsis  jui 
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eottiiubii  cam  òvibot.  Clpian.  Fragm.  S.  4 
( qiiamvis  Msot  ius  nutrimonii , quod  vor 
cabuJum  juris  gentium  esse  dotuimiis  in  K- 
lem.  jnr.  ) neque  jus  patriae  potesUlU  L 3 
D,  dt  his  giti  $unt  tui  vtl  ai,  jur.  , ueqtm 
jura  patronatus  l.  3»  5-  3 D.dein.jn$  eosv 
uesjue  testamenti  faotio  , aut  jus  ex  testar 
mento  quidquam  capiendi  l.  i.  pr.  D,  ad 
l.  FaUidi  l.  I.  Cod.  de  kaer.  inst.  , im- 
mo  nec  teatibus  eis  esse  Kcnbet  iu  testamen- 
to civit  /.  3o.  Cod.  Thtod.  de  hacr.  , de- 
nique  nec  jns  babebaat  Icgllimi  doniìnii  , 
nexus  , mancipiì  ( spiamvis  racle  ab  iis  iin- 
rì  , et  eiplicari  possent  conirartus  et  n«nn- 
lia  juris  gentium , qiiiliiit  etiam  tcceplilalio, 
non  quidem  ratione  originis  , sed  ratione  tt- 
stts  acccnsentur  l.  8.  $•  4-  acceptilal.') 

nec  ju  asurapionis  , de  quo  jam  in  la.  Ta> 
bulis  filerai  canlum  atlversut  kotttm  attenta 
am  toritas  ceto.  Quum  ergo  jus  quiritium  nul- 
lo modo  haberent  ; facile  palei  , eos  multe 
minus  gavisos  jurìlius  census , Irgionis  , tri- 
bulonim  , suflragii  , pctendorum  bonomm  , 
aliisque  hiijus  generis.  Heinaccii  /int.  Rom» 
ddpcndix.  l.  l.  cap.  6.  J.  137.  a 

lutanto  r indicato  articolo  ^ riunisce  dua 
particolari  sanzioni  : 1'  una  pci  slranieri  in 
generale  ai  quali  sono  accordali  dritti  cf- 
vili  che  le  nazione  a cui  essi  apparlengone 
accorda  ai  nazionali  del  nostro  regno  *.  I*  al-  ' 
Ira  pei  slranieri  domiciliali  nel  regno.  Nel 
primo  caso  vien  determinata  una  perfetta  re- 
oiprocazioiic  tra  uno  stalo  , e T altro  sul  drit- 
to di  alhinaggio.  Questo  dritto  é lo  stessa 
che  quello  di  albina  ovvero  di  furatcria 
V in  virtù  del  quale  gli  stranieri  sono  esclu- 
si nello  stalo  da  ogni  ruccéssione  o ai  beni 
di  un  cittadino , o a quell!  di  uno  stranie- 
ro , e per  conseguenza  non  jiossnno  esseri 
istituiti  eredi  per  testamento  , né  ricevere  al- 
cun legato  Fattel.  Dritto  delle  genti  lom.  a. 
5.  113.  » Ora  è adottato  un  modo  recipro- 
co di  trattare  lo  straniero  nel  nostixi  regno 
con  quei  medesimi  riguardi  c»aie  vien  trat- 
talo un  nostro  nazionale  nello  stalo  altrui  • 
cioè  non  osservarsi  il  dritto  di  alhinaggio  per 
quei  slranieri , il  di  cui  governo  non  l' oa- 
acrva  pei  nostri  nazionali.  Quindi  analoghe 
disposizioni  sono  particolarmente  sanzionata 
col  tegUGUte  decreto  de'  13  agosto  1818. 
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• • VedwIoTt'jH.  Il  del  e»die«  «vile  prò»* 
vMorìaineotc  in  vigóre  (-«ri*  9.  n.  i.  Ug. 
dV.**) 

■»  Veduto  periminle  1’  erticolo  716  dello 
•taiso  codice  ( tiri.  647.  Icg.  ciV.  ) » 

« Comidenndo  cb«  If  di»|»o»i»ioai  con- 
tenute ne’  riferiti  «rlicoli  1 r e 736  sono  di- 
pendenti dii  drillo  di  «IbiuBflglo,  clic  ere 
coiMcrviito  in  molti  5Uli.di  KtJiOjia.  ■ 

■ Coniideraudo  elio  i)uc4u  drillo  sotto 
ne'  secoli  , ne'  quali  fili  stranieri  erano  ri- 
^iiarilaiì  coinc  nemici-*  SI  oppone  noti-,  solo 
al  drillo  iuiiolaliile  della  prÒfricU.-,  ma 
costumi  ancora  ed  «'  progressi  dulia  ciribxa^ 
ziouc  della'  moderna  £urupa  , e clie  solo  in 
linea  di  rappresaglia  urt-bbe  pcraressn  di 
conservarne  1 eserciào.  »,  , 

» Sullo*  proposiiioo*  ec.  Abbiamo  risqlu- 
io  di  decretare  cc.  » 

a -afr/.  >.  Il  dritto  di  aibiiiaggi»  non  sa- 
rà esercitato  nel  nostro  regno  delle  ilue  Si- 
cilie , relstìvamenle  ai  sudditi  di  quelle  pcs- 
tcnae  , -le  quali  da  palle  loro  uou  lo  es«r.- 
«leraiiiio  pc'  sudditi  de'  uo-itri  risali  dooiiap 
» 3.  C li  stranieri  uou  potranno  .coniin- 
cian.*  g godete  -degli  eHì'tti  risultatiti  dalia 
diiputixiuue  cniitcuuia  nell' articolo  pi'ceo 
dente,. die  dal  gioi;uu.,  in  cui  fa  Poleoaa 
alla  quale  apparleugomi , avrà  ^auilèsUto 
con  una  divbiarasloiie  oflìeUle  di  accordai^ 
la  rcrijirocili  a' sudditi  del  nostro^  regno,  a 
a 3.  Gli'  stranieri , io  favor  de' quali  DOO 
sari  esercitato  il  drillo  4*  albiuaggiu  , po- 
tranno. raccogliere  liix'nimi'iilq  le  sUieessioiH 
aperte  in  loro  vantaggio  iie'  iioiUj.  reali  do- 
jnirj.  cc.  cc.  , •.  . . 

(,|ue!to  decreto  venne  poi  dilucidalo  con 
altro  deejeto  de' 7 settembre  1618  u<4 
guento  modo. 

s.  Art.  t.  Le  disposliioni  ^onlenlile  nel 
citato  .nostro  decreto  de'  la  agosto  non  de- 
rogano In.  ntenonia  patte  a'dri.Ui  de'oosLn 
sudditi  e de'iudditi  (Ielle  altre  PoLruae,  na- 
scenti da'nostri  Iraltali  vigeuU  colle  medesime» 
Per  eflilto  dì  q»cs(c.  ri'pcltive  disposisio- 
ui  vediamo  quindi,  mercé  convenzloui  paili- 
colarì,  reciprocamente  abolito  il  drillo  dt  al- 
biuaggio  con  diverse  Poicnre  di  Kutops. 

Il  dtiUo  di  à|bi.qsggié  nnu  t dunque  ri- 
tenuto nal  nostro,  regno. 


« Su  li  snddili  del  regno  di  Ftotlcia  -pel 
Jecrató  da'  6 settembre  1 H 1 6.  - - 

» Ari.  I.  il  drilUidi  albinaggio-rrlalivr» 
mente  a'  sudditi  del  regno*  di  Francia  non 
ba  luogo  uet  nostro  regno  delle -due  Sicilie,* 
nó  mai  lia  potuto  esistens , non  avendo  mdi 
potuto  perdere  il-  loro  vigtne  gli  »<elli  la* 
gali  de'  nastri  Ualtati  eoa  S.  M..  Cristianis- 

siuin.  Il  

3.  Su  li  Midditi  del  -regno  di  Prussia  pèn 
la  loggó  de'4.-aetleniln'*  i8i8.  . 

» Art»  I.  Io  forra  della  presente  conven*. 
ù<tne  il  dritto  di  aUiiniggio.  ju*  mlòiomgii  4 
reciprocanieule  abolito  Ira  li  stati  -di  Ss  M. 
il  fie  (lei  regno  della  due  sicilse  y c quallà 
di  ]S.  M.  il.  Iti]  dì  Prussw.  ai.  ' e 

. 3.  Su  li.  sudditi^  dcUoi  .'tato  .di  Htlodena  pai 
defielo  (le''9  uovembie  1818. 

» -drf.  -I .- .1.  contare  dal  gilWBo  10  aal- 
tembre  1818  uou  sarà- esercitato  nel  sfulm 
regno  delle  due  Sicilie  il  deiU*  di  albiiiag- 
io  relativauieiite  «'sudditi  delio-stato  di  Ma» 
eua  , ili  quella  stessa  guisa  v ebe  a'  teianiai 
della  iudicaU  dicbiarai-biua  uou.  è caercilatai 
pcj  sudditi  de’ ooklri  roali.doiuiiii.  » 

4-  ^ U .'uddili.  dflki  auto  di  Lucca  peK 

la  dicLiarauoiie  espres^  nel  .deeiieto  d«' 

dicembre  *l‘8. 

» Art.  i.  A cootarc  dal.  giamo  18  tM* 
vrmLre  1818  non  sari  esercitalo  ual  uostan 
figlio  delle  dqe  Sicilie  il  dritto  di  albinag* 
io  relativamente  ,gi  sudditi  dello. sUló  di 
- la  Ducbcssa.di  Lucaar  in  quella  alesa 
Ss  gui^.  ebe  , a’  tcriuini  della  iudieula  dia' 
cliiurariwne  upu  è esercitalo  pe' sqildili.  deg. 
»io*lfi  reali  domiiip  » » 

S.  ^ fi  -udilUi  del  régnp  di  Baviera  pe>  ’n 
là  dicbiarazioiie  di  questa  Ppleuza  iu'iirit* 
nel  decreto  de'iS  dicembre  18 <8. 

»_  Art.  A conlsrc  d»l  di  della  pubblin»*  Iv 
HODi;  dk'l  qpsirp  decreto  de'  13  agottii  1818 
non  sarà  e.iemitsto  pel  nostro  regno  della- 
due 'Sicilie  il  dritto  di  albioaggio  aelativa-  . 
■u  nto  a'  -uildlli  del  regno  di  B-ivieta  , in 
quella  stixsa  gpisa  , ebe  a' tcriniiii  della,  in- 
dicala dicliiamiiunc  , non  è esercitalo  pel 
sudditi  de'  nostri  reali  domini,  g, 

6-  Su  n sudditi  dello  st.ito  di  Massa  e Cai»  .1 
rara  stècundo  la  ditbigrazioiie  di  questa  Poleusn 
•ouipresa  Bel  ibtcu'to  ile' J^i  .ginwiafo  1819-.  > 
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• » jìrt.  U A CoWare  dal  ^orno  ftS  no- 
vembre l8i8  non  sarà  esercitalo  nel  nostro 
regno  delle  due  sicilic' il  drillo  di  albiiiag- 
gio  relntÌTamunte  ai  sudditi  dello  sialo  di 
i>.  A.  K.  la  Dnelii'ssa  di  Massa  e Carrara, 
in  quella  stessa  , guisa  ebe  a*  termini  della  in- 
. dicala  dicbìara/ione  non  è cseicilato  pe' sud- 
dii! de*  nostri  reali  domii»j>  » 

Su  li  sudditi  dei  regno  di  Wurtemberg 
in  virtù  delia  dicliiarazioue  di  questa  Po- 
tenza iuserila  nel  decreto  de*  zu  gunnaro 
1819. • 

T»t  Art.  I.  A coniare  dal  giorno  »4  no- 
vembre 1B18  non  sarà  cserchaio  nel  nostro 
i%gno  delle  due  sicilic  il  dritto  di  albiua^io 
reluUvamenle  ai  sudditi  dei  regno  di  VV^o- 
temberg , in  qiiolla  stessa  guisa  ebe  , a*  ter- 
mini della  indicata  dichiarazione  non  è eser- 
citato -pe*  sudditi  de' nostri  reali  dominj.» 

.8.  Su  li  sudditi  del  regno  di  Sassonia  per 
la  .diciiiarazioiie  di  questa  Potenza  contenuta 
Bvl  decreto  del  i febbraro  >819. 

» Art*  I,  A contare  dal  giorno  3i  cllo- 
Lre-  1818  non  sarà  esercitalo  nel  liostro  re- 
gno delle  due  Sicilie  il  dritto  di  albinaggio 
relalivameiitr  a’  sudditi  del  regno  di  Sasso- 
>*ia , in  quell»  stessa  guisa  ebe  a’temiiiii  del- 
la''indicata'  diebiarasiooe  non  è esercitato  pei 
tudditi  de’  nostri  reali  dominj.  » 

'9.  Su  li  sudditi  degli  stati  di  Austria  a 
Dorma  di  due  dichiarazioni  di  questa  corte 
espressa  nel  decreto  de’atì'  febln-aro  1819. 

- n Art.  I.  A contare  dal  giorno  4 otto- 
bre i8i8  non  sarà  es4>rcitato  nel  nostro  re- 
gno delle  due  Sicilie  il  dritto  di  albinaggio 
relati  vomente  a' sudditi  degli  stati  della  im- 
periale \e  -reai  corte  di  Vienna  , in  <|Uella 
Stessa- guisa  che  a' termini-  delle  indicale  di* 
cbinraziuni  ncu  è esercitalo  pe*  sudditi  de'no- 
ftri  -reali  dominj.  a 

IO.  Su  i Mulditi  del  regno  de* Paesi  bassi 
come  dalla  dichiarazione  di  cui  'é.  smzioUata 
la  osservanza  con  decreto, de  i5  marzo  j8i9< 

» Diihhruzione.  Art.  1.  li^  virtù  della 
presente  dichiarazione  il  dritto  di  albinaggio 
è recif:i'oranieiile  abolito  tra  gli  stati  di  S. 
AI.  il  Re  del  regno  delle  due  Sicilie  e quel- 
li di  S.  M.  il  Re,  del  regno  de’Paeai  bas.si  , 
eoinprtso  il  Granducato  di  Lu.'.seinbnvso. 
Ità  ccHtjegucuza  i sudditi  dell'  una  dgUe  due 


Potenze  contraenU  faranno  esenti-,  dal  ceu- 
nato  dritto  per  tutta  le  successioni  a pór 
tutti,!  legali  che  potessero  loro  appartener* 
negli  stati  dell’  altra.  » ' 

» a.  La  stes.sa  esenzione  da  qualunque 
dritto  di  albinaggio- sarà  accordata  a’ suddi- 
ti. di  S.  Al.  il>  Ile  del  regno  dello  due  Si- 
cilie , che  stabiliiùnuo  il  loro  domicilio  nel 
regno  de'dPaeti  bassi  0 nel  Gr.iiidncato  di 
Lussemburgo > ed  n.  quelli  di  S.  M.  il  Re 
de'i^esi  b.issi  Granducato  di  Lussemburgo , 

.che  stabiliranno  il  loro  domicilio'  ucL regno 
dello  due  liciiie , rdativnniente  a'  beni  iao>- 
bili  , ed  iiaiuobill  ^ cine  arniartcrrauiio  a*  sucL  - 
diti  deli’  una  delle  due  Potenze  contraenti 

uogli  stati- dell*  altra.  - : ■ 

a 3.  Questa  eseuzioue  è limitata  al  solo 
dgillo  di  albinaggio;  e non  si  estenderà  al- 
le iioposizioul  alle  quali  si  trovano  lotlnpo-i 
sii  i sudditi  delle  due.  Potenze  per  ellèlto 
delle  loro  proprie  leggi , ed  ^le  quali  sono 
particolarmente  soggetti  i sudditi  di  S.  M. 
il  Re  de’ Paesi  bassi  , come  il  dritto  di  suc- 
cessione , ed  altri.  » ' 

» Decreto.  Art.  i.  Tutti  gli  articoli  del- 
la soprasciitta  dichirazìone  saranno  ptinlual- 
mebte,  e religiosamente  di  {wroln  in  p.-iroia 
o.sserv.vti , ed  eseguili  ne’  nostri  reali  domili;, 
a' termini  dell’ art.,  a.  del  nostro  decreto 
de’  I»  .agosto  i8i8. , sull' albinag^gio.  » • 

II.  Su  i sudditi  degli  stati  di  Parma  se-< 
cimdu  le  dic-hiarazioui  couteuute  nel  decteto  ' 
de  a6  marzo  1819,  » 

» Art.  I.  A contare  dal  giorno  a3.  m.ig-  , 
gio  18  iH.  non  sarà  esercitato  nel  nostro  ré-* 
giio,  delle  due  Sicilie  il  drillo  di  albinaggio''  ' 
relativamente  a’  sudditi  degli  stati  di  Parma, 
in  c;rielJa  .stessa  guisa  die  a’ tcnirini  dello 
indicnb'  dii  iiiaraziuui  nou  è esercitato  pei  ^ 
sudditi  de’  nostri  leali  ilomiiij.  » 

la.  Su  i sudditi  di'llii  citt|[  d*  Ambuvgo  ' 
a norma  della  dichiaraziuùe  emi.>ssa  dai  Sey 
Dato  di  questa  città  libera  ,,insenla  nei  de- 
creto de  ad  marzo  1819. 

a Art,  i . A contare  dal  giorno  dell.a  pub-  a 
blicazione  del  nostro  decnlo  do  la  agosti^  ' 
1818  -non  sarà  esercitalo  net  nostre  re^o 
delle  due  Sicilie  il  dritto  di  albiii.iggio  rela-  < 
tivanoeitte  ab  sudditi  d|  Amburgo,  in  quet- 

lo,^s,te^  che  à U*rui#ii  doUa  ìadiuit«r 
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dicliuraxioiM  non  i eacrciuto  pai  audditi 
dv*  ùostri  reali  domia|.  a 

i3.  Su  i suddili  della  Gran  Brettagna  a» 
eoudo  la  dichiarazione  capreMa  con  decreto 
de  aS  aprile  1B19. 

a ^rt.  1.  II  di-itto  di  albinaggio  non  aa> 
ri  esercitato  nel  nostro  regno  delle  doe  ai* 
cilie  relativamente  a'  audditi  di  S.  M.  BriU 
tanica  , i quali  perciò  potranno  aCc|uislarc  e 
possedere  ne'  reali  dominj  beni  di  qualun- 
qar  natura  , mobili  o atabili  , e troattiFtler- 
li  a*  loro  eredi  in  quel  modo  ohe  craderaa* 
no  più  ronvenieule , aiccomc  il  driRo  and* 
detto  , a’  termini  della  indicata  diebiaraaio* 
ne  , non  è esercitalo  pe’  nuldili  de'  nostri 
reali  dominj  nel  regno  unito  della  Gran  Bre(* 
lagna  e d’ Irlanda. 

i4-  Finalmente  il  dritto  di  albinaggio  non 
ba  luogo  nel  nostro  regno  sn  i sudditi  del- 
io stato  di  Assia  Ca.sael , e di  quello  di  To- 
scana come  dai  tisneUivivi  decreti  de  3 mag- 
gio 1819;  tu  i lauditi  del  rqgno  di  Svezia 
c Kovergia  in  virtù  del  decreto  de  a giu- 
gno i8ig  : e su  i sudditi  del  regno  di  Por- 
togallo a norma  del  decreto  de  39  giugno 
1819. 

D’  altronde  i dritti  eiViVi  , eoll'art.  9.  n.  ». 
concnsi  agli  stranieri  ammessi  dal  governo 
a domiciliare  nel  regno,  riguardano  speciai- 
meiile  quelli  di  succedi  re  nei  beni  ebe  lo 
atrauioro  possedeva  nel  territorio  del  regno. 
Vedi  Succetjione  $.  10.  -r 

Intanto  volendo . ano  straniero  disporre 
de'  suoi  beni  aiti  in  qualunque  stalo,  sarà  ad 
uniformarsi  alle  leggi  sotto  l’ impero  dc'uua- 
li  egli  sì  ritrova  uel  momento  iu  cui  fa  il 
suo  testameoto , ovvero  si  atterrà  a quelle 
del  suo  stato  di  origine , o di  domicilio  ? Su 
tale  questione  Vottol  riunisce'  le  aegueuli  Os- 
aeriaziuoì. 

a Siceome  il  dritto  di  testare  o di  dispor- 
re de'  suoi  beni  |>er  cauM  di  morte  , è un 
dritto  risultante  dalla  proprietà , non  può 
senza  ingiustizia  esser  tolto  a uno  straniero. 
1.0  straniero  ba  dunque  per  dritto  naturale 
U libertà  di  fare  un  lestamcnlo.  Ma  ai  di- 
aanda  a quali  leggi  Ò obbligato  di  confor- 
m-^rai  sìa  nella  brma  del  suo  testameoto , 
aia  nelle  soe  stesse  disposizioni  ? t.  Quanto 
alla  forma  o ali#  toleuniU  destinate  a coui- 
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provar  la  verità  di  «a  leatamento  , I maw- 
^o  che  il  testatore  dee  osservare  quuUr*,  r 
die  sono  stabilite  nei  paese  in  cui  resta'^ 
puicbò'la  leggo  ddlo  atslQi,  di  cui  ò meo» 
hro  , non  prescriva,  diversamente  : nel  qual 
caso  sarà  egli  obbligato  a.  seguirà  le  formas. 
htà  eh'  essa  gl’  ingiunge  , ae  vuole  valid»-» 
mente  disporre  de*  beni  die  possiede  nella 
sua  patria.  Parlo  di  un  testaroenlo  cb’  rase# 
alee  aperto  nel  luogo  del  transito;  posciachè 
•e  un  vUggialore  Ci  il  suo  testamento  e !• 
spedisce  sigillato  nel  suo  paese , è io  atess» 
eM  se  quel  testamento  fesM  stato  scritlo.iiel 
passe  medesÌDio , onde  egK  dee  segnarne  le 
leggi.  3.  Per  quello  die  spetta  alle  dispom- 
aionì  in  se  stesse , ablnamo  già  osservato  , 
che  quelle  che  conctfnono  gli  stabili , de^ 
bono  conformani  alle  leggi  de’ paesi,  in-cm 
quesU  stabili  sono  situati.  U testatore  str». 
niero  non  può  sé  pur  disposte  de’  beni  mo- 
bili o immobiU , che  possiede  nella  sua  pa- 
tria , salvo  che  in  una  maniera  conforme  el- 
le leggi  della  patria  stessa.  Ma  qoaula  ù 
Leni  mobili  , denaro  ed  altri  eftiUi , rh'  et 
possiede  altrove,  ebe  lui  presao  di  se , ♦ 
che  seguono  la  persoua  sua,  liisogna  distin- 
guere fra  le  leggi  locali , il  cui  eflfetto  non 
pnò  ampliarsi  al  di  fuori  del  territorio.  Ri- 
manendo lo  straniero  cittadino  della  sua  pa- 
tria , è sempre  legato  da  queste  ultime  leg- 
gi : in  qualuiiquo  luogo  agli  si  ritorvi , de» 
coófonuari isi  nrlla.disposixiona  de’ suoi  bo* 
ni  Uberi  , o de’suoi  beni  mobili  di  qualsivo- 
glia sorte.  Le  leggi  di  questa  specie , del 
paeM'in  cui  si  trova,  e di  cui  non  è citta- 
dino , forza  non  bnnno  '(li  obbligarlo.  Quin- 
di un  uomo , che  fa  testamento  e muore  in 
paese  straniero , non  può  togliere  alla  sa* 
vedova  la  poniont  de’ suoi  beni  mobili  ss- 
segiiata  a questa  vedova  dalle  leggi  della 
patria.  Quindi  un  Genevriito  , obbligato  dal- 
la legge  di  Ginevra  di  lasciare  una  legilli- 
ma  a'  suoi  fratelli  o a’  suoi  engin!  , s' eglino 
sono  i suoi  ^'ù  prossimi  eredi , non  può 
privameli  testando  in  paese  straniero  finché 
rimane  cittadii»>  di  Ginevra;  e uno  stranie^ 
ro  morendo  in  Ginevra  non  è tenuto  di 
conformarsi  Mr  tal  uopo  alle  lejgl  dell* 
repubblica.  Tutto  I’  opposto  dee  diisi  dellf 
leggi  locaU , che  regotooo  ciecebè  può  land 
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mI- fmiUirio  < ' f non  li  eiteikéono  al  di  fuo>-  » Ad  priimmi  refertnr  q4od  Co^tntmul 
rii  Jl  4rslat«re  non -tì  è «uttomeuo , toslo  in  i.  ’i.  t.  ilaluit  lìcere  unìmimie  aaK» 


ebe  è fuon  del  leiritorio , ed  rue  non  ri- 
gnardaiio  quelli  de’  aooi  beni , ebe  ue  «odo 
Mmilmcate  di  fuori.  Lo  stramero  (i  trora 
obbligato,  di  oaservare  queate  leggi  nel.  pae- 
ae  I ot’  egli  ià  traUmento  , per  li  beni  che 
ai  poaated*'  Quindi  «a  Nrucliatclcae  , a cui 
le  aostHurioni  seno  interdette  nella  aua  pa- 
tria per  li  beni  cb<;  ai  poaaiede  aoatitniaM  li- 
beramente i beni  eh' egli  ha  irreaso  di  ae , • 
che  non  aooo  rotto  la  giurisdiaionc  della  aua 
patria  I a'  ai  muore  in  un  paeae,'  in  cui  aie- 
■D  pcttneaae  le  aoatituaioni  : • mio  atranicro 
iÌMBudf  teatameDlo  a Neuebatel,  non  vi  po- 
trd  >oatituiro  i beni  nò  pur  mobili  eh'  ei  vi 
pnatiede , ae  però  non  poaaariirai  che  i suoi 
beni  mobili  aono  eceettuali^iiaHe  spirito  della 
legge,  y otto/ Dritto  dtih  Gemi  ti.e 

. » n.  La  Cbicaa  , i comuni  , le  corpo- 
•irauoni  e te  aocietà  auloriuale  dal  governo, 
ai«r  ooauiderano  moralmento  come  altrettante 
» persone.  Godano  dell*  csereiaio  de*  drilli 
a eivili  secondo  le  leggi,  vegliami,  la. 
a JLeg-  ciw, 

' <11  godimento  dei  dritti  crviti  6n  daH*  im- 
peratore Cuatantinn  fu  conoeaao  ad  ogni  roU 
legio  nsonaitioo.,  <o  cbiericale  , ma  le^lima- 
nwnte  costituito. 

.*  Uabeat  unnsqnisque  bceiitrini,  sa^is- 
rimo  eatbolico  , veneeabUiqne  concilio  ( ii- 
•>«.  MomueAotvm  rn<e  ekricorum  , et  itìent 
miienmiae  torpori  licito  ) deo-dena  bunorum, 
qnod  oplaverit , ndinwere  -,  et  non  aint  caa- 
m judicia  ejua.  Niliii  enim  cat  quod^  magia 
bominibot  debebatur  , quam  nt  atiprcmae 
voiuutalii ,'  postquam  jain  aKiid  vene  non 
posMiat  ( motte  iupervenitme  ),  Kber  sit 
siplua  ( itlett  tlis/iOiUio  in  trriptit  )'  et  liei* 
tura  quod  herum  non  redit  arfailrium.  i.  i, 
Cud,  ile  Snerosantt.  eerls, 

» Catti»,  l'itiui  reliqiiit  collegio  <B.  Mieo- 
lai  uuoquo  tilulo , quaerilur  an  valeat  ? resp. 
qnofi  non  : quia  coUegìis  noo  potest  relin-’ 
qui  , sed  hoc  de  illicilk  intelligitur  ; llèltis 
varo  puteat.  Ileddilur  ratio  nihit  «nim  tò.  »’ 

< Prreaio  su  questa  legge  fa  le  seqiientl  ov^ 
aaKar.iuni , che  sciotguffo  doblij’  sul  godr- 
mento  dei  dritti  civilt  in  ragiol/e  delle  sòc- 
gasaioui  «lituite  à lavoro  debe  Cbicoe»  ' 


ctissima»  cbrislianonim  communitatì  palam 
st  piibliee  haeredìintea  , et  legata  rrlinqnere; 
quod  et  ante  eum  a teraporihna  quidem  Apót 
stolonim  t sed  clam  tamen  , iàclifalum  , tuo* 
rat,  ut  palei  «x  ean,  -Fuiuram  la.  q.  t. 
Hoc  ìnter  privilegia  rroenaeo  ,'qnoniam  oiim 
nec  Retpuniica  4 nen  onflegium , nec  Dii 
mnnet  , aed  certi  herrdet  inatitui  poterantt 
laate  Plinio  IH.  6.  epist.  y.  Qno  pertinet 
liniiniani  locus  in  $.  legati.  Jnttit.  de  le- 
gati». Incerti!  peraonft  ncque  legata  ^ ncqui 
Kdeicotntnìsaa  clini  rrlniqni  robééaamzr  eratt 
videbalnr  euiin  colk-giiiin  inrerla  peraoua , 
dbnCc  D.  Marcus  permisil  cotl>'|^s  /., 

cum  tenaiu»  D.  de  reb.'  dubiit , rnleficet 
eollegiis  liciti!  , jnsta  l.  A.  Cod.  de  her.  inst.  a 
a Cum  Butem  Cbristianurum  communit.va 
leu  erdesia  prò  licito  collegììi  semper  babi- 
la  rii  , mirum  non  est,<  iÌ|Uod  ei  qiiippiam 
testamento  relinquì  ' permittat  Costaiitbius  I 
quod  quideni  t#st.in(rmuoi  meo  judicio  perfe- 
ctuln  easedebet;  quia  licei  ìmperatorin  d.f. 
l.aìmplictter  loqnalur,  non  videliir  lanien  tc- 
ataraentorum  aolrmniUtss  velie  invcrlcre , co 
non  expresso,  quas  lolum  remitlit  |Ua  In  tòsta* 
mento  iiiler  liberos  t.  ex  impitifeclo  oi.  Cod. 
de  testai»,  non  autem  iuter  exlnnioos  ^ibus 
adnuroeratur  ecclesia.  FriCor  jua  Pontilicium, 
quod  usua  , et  praxìs  sequitiir  , aCter  stata* 
ùae  in  e.  10.  leilam.  et  wc' Costantini  pri- 
vilegnira  Valeiitiuiamis  prodtirit  ad  quaniii* 
bel  dericorura  , v.*l  monarborum  eCclesiaui , 
m paupeiòs  , ni  illia  aìmiliter  rdturpi!  poàsit 
t.  i3  «.  t.  Altamcn  qnod  ì^isis ’ndiqnilnr 
non  ita  aecipirmiinn  quasi  j)rl<bititn  débCa* 
tur  , sed  ila  ipinsi  ipsi  ecclesiae  srg  p-  Micae 
domili  pauperiim  srt  reliCtnm  , qn"ni.idmo* 
dum  Reipuiilicae  rdklum  ccnsrtur'  quod  cT- 
vibui  legalur  /.  a.  D.  de  reb.  ituhiis.  Ve*’ 
rum  ubi  ptures  'sunt  domus  pan|)i;rum  , par 
est  biijnsmodi  legalo  intaìligi  cnmprehensoa 
aos  solum  pau|irres  , dir  qtiilms  fì;stalur  aeiw 
iti;  avosisre  in  ilnbio  vblctiir'de  p’aaperibitg 
ejus  cisiUlis  , cujiis  ipse  futi  , leu  in  qua 
dòBilcilimn  babnii,  drfunclusr^c  esl:  at'si 
pititfei  in  radimi  cffitàle  siiit  p.iiipenim  Jói. 
nuis  . de  paiijidriore  sensisse  rntrlligitiir  /.  48 
et  L 4/9.  C'titf.  de  epitdep.  et  die,  a 
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fhe  {.primi  non  joilono  i tritìi  civili  »lu- 
rantc  la  uiiiioi'Ctd  toro/  imporcioccliè  noa 
avendo  essi  in  quel  tempo  una  Tolontù  lc« 
gale  che  loro  sia  propria , e supplendo  'a 
questa  soltanto  quella  dei  loro  parenti  , i 
quali  lino  la.sciato  di  fare  la  necessaria  di- 
chiarazione di  voler  essere  francesi  , gli  é 
forza  considerare  costoro  come  forestieri.  » 
» Dicasi  io  stesso  di  quelli  che  muojono 
prima  che  spiri  l’ anno  che  dee  tener  dietro 
alla  loro  maggioretà.  La  lois}  qualità  di  fran- 
cesi era  stata  dalla  legge  accordata  ad  un 
patto  che  non  hanno  adempiuto,  h 

« In  una  parola,  siccome  hi  legge  concede 
a’  tìgli  nati  in  Francia  da  padre  estero  di 
reclamare  la  qualità  di  francesi  entro  Tanno 
che  siegue  la  loro  inaggiorelà  , é incontra- 
stabile , die  chi  vuole  a quell’  epoca  rive- 
stii-si  di  questa  cpialità  , dee  osservare  le  for- 
malità prescritte  a’  forestieri  die  amano  na- 
turalizzarsi. Osscrvaz.  all'  ail.  o del  eod. 
civ-  » 

D' altronde  la  nascita  in  regno  del  figlio 
di  uno  straniero  è un  requisito  a questo  fi- 
glio di  domandare  la  sua  nazionalità  : ma 
questo  requisito  conviene  inoltre  die  si  ac- 
compagni alia  dichiarazicnc  di  stabilire  nel 
regno  il  domicilio. 

Indipendentemente  però  dalla  nascita,  qua- 
lunque straniero  può  ottenere  la  suo  natu- 
ralizzazione. Vien  quindi  prescritta  la  norma 
da  tenersi  con  la  legge  de’ 1 7 dicembre  1817. 

n,Art.  I.  Potranno  essere  ammessi  al  be- 
nefieto  della  uaturalizzozionè  nel  nostro  re- 
gno delle  due  Sicilie  ,, 

» I.  Gli  stranieri  che  hanno  renduto  o 
che  renderanno  importanti  servizj  allo  stalo: 
» a.  Quelli  che  porteranno  dentro  dello 
stalo  de’  talenti  distinti  , delle  invenzioni , o 
(Itile  indiislrie  utili  : » 

» 3.  Quelli  che  avranno  actjuistato  nel 
regno  beni  stabili  su’  quali  graviti  mi  peso 
fondiario  almeno  di  ducati  cento  T anno.  ' » 
» Al  requisito  indicato  ne’suddelti  nume- 
ri i . a.  3.  debile  accoppiarsi  T altro  del  do- 
micilio nel  territorio  del  reguo  almeno  per 
un  anno  cODseciitivo.  » 

a 4*  Q**‘-*Ili  t-bc  abbiano  avuta  la  residen- 
za nel  regno  per  dicci  anni  consecutivi , e 
che  provino  avere  onesti  olezzi  di  sussisten- 
^rmelUni  I>iz.  Tom.  il. 
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za  , o che  vi  alibiano  avuta  la  residenza  per 
cinque  anni  consecutivi  , avendo  sposata  una  ' 
nazionale.  » 

a j4rt.  2.  Gli  stranieri  enunciati  nel  pre- 
cedente articolo  dovranno  alla  dimanda  di 
italurallzzazioiic  fàr  precedere  presso  del  sin- 
daco del  comune,  ove  dimorano,  la  dichia- 
l'azioiie  di  voler  fissare  il  loro  domicilio  nel 
regno  , ed  unire  olla  stes.sa  dimanda  il  do- 
cumento della  loro  maggior  eli.  n 

» drl..  3.  Del  decreto  di  ammessione  che' 
noi  faremo,  sarà  spedita  al  naturalizzato  una 
copia  autentica  , munito  della  quale  egli  si 
resentcrà  alT  Intendente  della  provincia  ove 
imora  per  prestare  nelle  di  lui  mani  il  giu- 
ramento di  fedeltà.  ,, 

» Sarà  preso  notamento  ' del  decreto  dì 
aromessione  , tniilo  ne’  registri  d' Intendenza, 
mianto  in  quelli  del  comune  del  domlcilip  ; 
£icendusi  mi’nzione  del  jirestato-  gruratnento 
di  cui  sarà  formato  verhidei  ec.  ec.  » 

» 4'  I figli  nati  da  un  nazionale  in 

* paese  straniero  sono  nazionali,  yirt.  12. 

» Leg.  eli*.  » 

La  ipotesi  di.  questo  ar’ticolo  è solo  rela- 
tiva al  nazionJe  non  naturalizzato  prcs.so 
uno  stato , straniero  5 altriinenti  si  stacchereb- 
bero i figli  dal  godimento  dei  dritti  civili  , 
che  il  padre  ha  già  acquistato  sotto  T impe- 
ro di  divei-sa  legislazione.  D’ altronde  una 
prole  illegìttima  che  nata  in  paese  straniero 
la^ia  ignorare  la  condizione  del  padre  sari 
ancora  a considerarsi  straniera  ? La  soluzio- 
ne si  rivolge  allora  sn  la  condizione  della 
madre.  Qualunque  sia  la  condizione  di  co- 
stei diviene  anche  tale  quella  del  figlio.  La 
massima  è di  Celso.  ' 

» Ginn  legìtimae  nuptiac  factae  sunt  pa- 
trem  liberi  seqiiuntur.  Vulgo  qnuesltus  raa- 
trem  sequitur.  l.  ip.  D.  de  stala  kominum. 

Intanto  su  la  nazionalità  di  origine  Uljnff- 
no  ci  ha  lasciati  utili  esem]>j. 

» Miiiiicipem  nut  natiritas  facit , aut  ma- 
numissio , nut  adoptio  ; et  proprie  quidetn 
niunicipcs  appellantiir  rauncris  pàrticc|)S,  re- 
cepii in  civilatc  , ut  mnnera  nohiscuin  face- 
lent.  Sed  nune  abusi  ve  municipes  dicimus  , 
suoj  cujùsqne  civitatis  cives , ut  pula  Cam- 
puuos , Puteolanos.  Qui  ex  diiohus  Igitur 
Campanis  parenlibus  'natus  est  C tmpauus  est. 
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Seti  cl»i  P«<rc  Campano  , maire  PytioUna 
aeque  muaicept,  Campanm  <^l  ; nói  forte 
prìvilrgio  aliqtio  m-itenia  origo  ceiiseatur: 
lune  enini  imlernae  orUtinia  crii  miiaice|i»  , 
ut  pula  Illiciisiliua  concnauiu  c?l  , ut^  qui 
malie  lllii  nlf  es(  fil.aorum  munieepi.  htiam 
Defpliì&  lioc  illem  Iriliuiiiin  « il  cuii>crvalum 
e»l.  Cèlaus  eliam  rel'ert , Ponliiii.  ea  lirncfi- 
cio  Pompei  magni  competere , u'  qui  l’on- 
tlca  maire  iiatua  cjset,  Ponlicu»  easel.  Quod 
Iienefirium  ad  rulgo  quaesitos  folos  ptrtUie- 
m*  quidum  jmtanl  ; quorum  jenleiiliani  iCel- 
sua  non  prolial  ; neqno'eiiira  deLnisse  »!»»e- 
ri  , ut  vulgo  quaesiUw  nvilris  rondiliooem 
icqnerclur  ( quam  cnim  aliam  origioem  bic 
habet  ? certe  Hullam  ■)  «ed  ad  eoa  , qui  er 
divarsainm  cÌTilatuni  pareniBjua  oiirenlur. 
/.  i.  D.  ad  municipaicm  et  de  iacolis.  ,, 

a 5.  I lìgli  nati  iu  paese  tiranieru  da 
a un  naxionale , il  quale  ablùa  perduto  la 
» qualili  -di  nazionale  , putraniio  seiiipre  ri- 
a cuperare  questa  qualità  , adrmpieiidu  le 
a ìbrmalilà  presciilte  nell' articolo  ii.  Jrt. 
a,i3.  Leg.  civ.  ,, 

La  perdita  della  nazionalità  , che  un  in- 
disiduu  possa  soSHre  non  ù mai  tale  da 
traosmellerai  alla  sui  prole  sino  a nrgarle«e- 
ne  il  riacquisto.  Quando  il  figlio  doglia  liir 
valere  li  suoi  dritti  originar)  conviene  allora, 
die  reclami  quelli  del  padre;  vale  a dire 
conviene  die  esponga  per  «equióto  la  qualU 
lità  nazionale  , che  la  nasciu  gli  couccsir , 
■nifermandosi  al  di  più , che  concerne  la 
neima  da  teuersi  wcoudo  i precetti  slabibU 
de'la  legge.  Vedi  il  decreto  al  5-  3. 

Sul  conto  poi  della  voce  recuperare  il 
tribuuo  Simeon  presenta  al  corpo  iegiilalivo 
di  Parigi  le  ^guenli  oMervazioui. 

a Come  ricupererà , si  i detto  , nna  qua- 
^lità  che  suo  padre  , il  quale  1'  aveva  perdu- 
ta , non  ha  potuto  trasmettergli/  avrcLhe 
dovuto  dirsi  aetfuUlare  iu  luogo  di  n'cnpo- 
rare.  » 

a Nok  t lo  straBÌcr2  acquieterà  : ma  1'  ori- 
ginario frenceve  ricupererà.  Suo  padre  ha 
potuto  perdere  la  sua  qualità  ; ma  non  ha 
potuto  alterare  ad  ui>  tratto  il  sangna  Iraa- 
cesc  clic  scorre  nelle  vené  di  suo  figlio  ; non 
ha  potuto  involargli  i tuoi  avi  ; e t«  questo 
più  Luoiio  di  tuo  padre  vonà  ntonta- 
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re.  nella  sua  patria,  ella  gli  aprirà  le  «ne 
braccia  , non  come  uu  figlio  nuovo  che  ac- 
quista, ma  come  uu  figlio  che  ricupenv. 
Rapporto  del  tribuno  Simeon  ncHa  eedala 
de  a3  glaciale  apno  io.  Matàti  n.  ai. 
Vedi  il  S-  3. 

Per  le  espatruzione  del  padre.  Merlin  pro- 
move sul  conto  dei  figli  le  seguenti  questioni. 

a I figli  ili  uu  espatrialo  nati  iu  paesi 
esteri  durante  la-  sua  cspatriazioiie  , godono 
essi  , a tal  riguardo  , il  medeaimo  vanla'^o 
del  loro,  padre  L Pusson  essi  , come  questi , e 
Ipnza  di  fili  , sUbilendosi  in  Framia,  acqui- 
starvi i dritti 'di  cittadinanza?  a 

a Non  consultandosi  su  questa  quUtiolie  « 
che  i pcinci|ii  e le  leggi  romane,  la  nega- 
tiva non  v>'murerà  duhh'oa"a.  » 

» In  fatti  , se  uu  figlio  nato  in  paese 
estero  da  un  padre  espatrialo  , volesse  pre- 
tendere la  qualità  di  cltUidino  Cranoese  , non 
lo  polaehho  se”  non  o per  dritto  (fi  nascita  , 
o j>er  dritto  di  ritorno.  Or  i.,  è certo  che 
non  può  pretenderla  per  dritto  di  nascita  * 
poiebà  egli  è nato  iu  mia  tersa  estera. , o do 
un  padre  divenuto  all'  intuito  estero,  a.  Nptt 
la  può  domandare  per  dritto  di  ritorno  ; poi- 
ché prima  dell’  espoteiazidne  di  sm  padto 
egli  nou  avea  tale  qu.dità  ; e perciò  il  suor 
stabilimento  iir  Francia  ndu  può  restituirgli 
dei  dritti-  che  non  ha  giammai  avito.  ■ 
a Basta  d’  altronde  gillare  lo  sgnasdo  sulln 
/.  i.  D.  pustliminii  per  conoscer*’  la  vci4- 
tà  * ciò  che  noi  avanziamo  sostenere.  Pe- 
siamo bene  i termini  di  questa  legge  - e n« 
liierimo  dulie  coiisegneuse  nuovo  e decisivo. 
Kx  duoius  captìfis  Sarmatia  nata  , patrie 
origiueiu  ila  secata  atdtiur  ^ si  ambo  parere-, 
tes  in  tivitatem  noatram  rediiescnt.  QnoM- 
quam  enim  jure  proprio- postUminium  hahere 
non  possit  , quae  capta  non  est , tamen  pa. 
rentuin  restilutio  redriet  patri  Jilium.  Qui 
certn  ai  ostilue  interfcclus  sii , matris  dun- 
taxal  conditronom  qnae  serum fiiium  dnaitf 
yidstuT  M4<€isarto  std^uta.  » 

w Quoto  'foto  et  p4*i'9entji  pit!k  derisioni 
lumiaòto-  j>nnM  4 clMtii  figlio  nato  pret* 
so  il  nemico  dursinte  la  achiavifà  di  tuo  pa- 
dre f e di  sun  ma  tiro  ( &Uto  « rKe 
Komaiii  impofUTa  la  morte  civile  ) Ito  ^ 
da  to  »kc£o  alcMu  'dvlto  dì  rrdanare  il  posu 
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tfi  crttadiiK]  prima  rfi  sita  mitcila.  Iute  prò» 
prio  póitUminium  knbere  non  poteit  i/uae 
capta  non  est.  > 

» La  ^omla  drcitiooc  modera  un  poco 
il  riporo  ^drllo  prima.  San'bhe  tlui'o  pei*  uii 
padre  ri.sUbililo  col  poiltiminium  hi  tulli  i 
ruoi  dritti  di  rittadino , il  vedere  escluso 
dalla  patria  quel  figlio  , a cui  egli  diede  i 
giorni  durante  la  mia  sebiavitù  ; questa  cqii- 
uderazione  spiuse  il  IrgUlalore  ad  onlinatT, 
che  la  restituzione  del  psdnr  ne'  suoi  «Iritti 
di  ciltadiuaiiza  ridette  sulla  sua  bmiglia  tut 
mtn  partntum  resliUitia  reriiiel  patri Jilium\ 
e in  questo  caso  il  figlio  segue  , non  sola- 
mente la  rondizioue , ma  ancora  l’ origine 
di  suo  padre , patris  origiarm  ; rioi  a dire 
rbe  egli  acT(iRsta  la  qualità  di  cittadino  nel- 
la^palria  di  suo  padre,  e ne  è considerato 
originario.  Merlin.  Morte  cit'ih  5-  *• 

* J.  6.  lai  straniera  die  si  niarilerd  con 
a un  naziouale , seguirà  la  condiaipne  del 
» marito*  jirt.  i4-  Leg.  cti*.  » ^ 

La  aervitn  p«*i*petua  , cui  i -Decemviri  in 
Boma  assoggettarono  le  femmine  , dimostra 
la  loro  condizione  sempre  relativa  a colui 
dal  quale  aase  difiendoiio  ( Vedi.  Aecetta- 
tione  di  erediti  J.  3.  ).  D'altronde  dèe 
riflettersi  con  Cajo  , che  le  femmine  non 
costituendo  mai  la  làmtglia  per  se  elesse,  vi- 
gono i loro  figli  seguire  la  famiglia  del 
padre. 

» Familiac  appcllatione  et  ipse  brinceps 
familiac  coiitineliir.  Faemuiariim  liberos  m 
Liiailia  ( idest  potestate  ) carum  non  esse , 
polam  est  : quia  qui  nascuiilur  patris  , non 
mvtrisfi^iliam  sequiinlur.  /.  tò/ò.^  D,  de 
txrtor.  et  ver.  signijicat.  » 

“ S-  7.  Lo  straniero  , anche  non  residen* 

» fc  nel  regno , potrà  essere  citato^  avanti  i 
» tribunali  nazionali  per  1’  esecuzione  delle 
» obbligazioni  da  lui  gontralte  nel  regno  ! 

» potrà  parimenti  esoere  chiamato  avanti  t 
3*  Iribaiiali  nazionali  per  le  obbligazioni  da 
> liù  cotilraltc  in  paese  straniero  con  un 
« nazionale,  piircbé  gli  «fletti  del  giudicato 
» J10SS0U0  eseguursi  uc4  regno,  .drl.  lò. 

• , Leg.  civ.  » 

Due  oggetti  riimùce  il  presente  articolo 
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sul  giudice  innanzi  di  cui  lo  slraBi(>rò  di 
debba  comniirc  } 1’  uno  riguarda  le  obhÌN 
gnzioni  sUpulatc  nel  legno,  l' altro  riguarda 
la  qualità  di  nazionale  nella  persona  con  coi 
ti  i contrattalo  in  paese  straniero  ; il  primo 
oggetto  fa  cniKHceiv  , che  il  luogo  della  con- 
venzione definisce  la  eompeteiiza  del  proce- 
dimento, di  modo  ebr  lo  «Irauicro , sia  at- 
tore, sia  reo,  sempre  è soggetto  all’ impero 
di  quella  legge  -,  di  cui  dit-lsioi-o  osservare  té 
saiiziuiie  , quaoda  a iHirma  delle  formole  da 
b*i  procriUe  seguò  le  sue  obbligazioui  con- 
liattt;  i allrimcnli  riconvenendoti  lo  stradio- 
ro  in  altro  stato,  presso  di  cui  resta  iguolil 
l’  autorità  , che  la  scrittura  stipulata  predila 
ce , non  jiossono  sperarsi  li  medesimi  effetll, 
tbe  la  scriUufa  ottiene  nel  regno.  11  se  con - 
do  oggetto  dimostra  clic  la  competenza  i re- 
lativa  alla  persona  , ed  alla  cosa  convenuta. 
Cmì  gl'  imperatori  Diodeziano  , e .Massi- 
miano. 

a Ac*tor  rei  forum,  sire  in  rem,  sive  in  per- 
spnam  sit  actio,  Wquitui*.  Sed  le  in  lods  , in 
quibus  res  f rciffm  in\mobUes  /tre  serun- 
dum  omnes  J propter  quat  coiiteuditui* , co- 
stitulae  suut  , jiibt-miis  in  rem  actiuuem  ad- 
versiif  possidriitcm  anovcri,  1.3.  Cod.  Ubi  in 
rem  actio  exerceri  deheat.  » 

a Casus.  Tu  Bonoo.  equum  tuum  quem 
possidebat  Metin.  pétere  voluisti  : ubi  con- 
venicudiq  sit  quaeritiir  ^ Resp.  quod  ibi  ubi 
i^miciliiim  habet , scilicet  IMutinae  Ucrt  Azo. 
cuutra  , scilicet  ubi  res  est  Si  aulem,  res  sit 
itomobilia , pula  fiiiiduS' quem  ptterg  volui- 
sli  , et  apiid  ,Rliegium  sit  ftindus  , et  MiiUo. 
ubi  domicilium  habet , et  apuJ  Rhegium  ubi 
possessio  constiliita  oat , pelerè  polès  Accuri. 

La  corte  di  appello  lÙ  Parigi  sostenne  la 
massima  ) che  uno  straniero  prigioniero  di 
guerra , il  quale  ba  contraltito  in  Francia 
su  ilogli  eifetti  di  commercio  debba  essere 
soggetto  ai  tribunali  Francesi.  Dcdsione  de! 
16  germile  anno  i3. 

a Fatto-  Milord  Barrington , prigioniero 
di  guerra  in  Francia  , Irne  il  di  *zG  giugno 
iilo4  , una  lett(*ra  di'  cimbio , delta  somma 
di  100  lire  sterline  ( a55o  franchi  ) sopra 
Reusom  a Londra.  » 

a Fu  conveuulo  cfa'ellt  fosse  pagabile  eu- 
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Irò  jo  giorni- ' (IdU  sua  (li  U a Pcrdoaoet , 
9 a suo  brilÌDe.  > 

Giacomo  B.itmores  , porla  toc  drlla  Int- 
iera , -nou  aveiiuoue  riscosso  la  somma  i la 
rimvtle  «li  nuovo  a Peiiloiin«.‘l.  » 

a Quest’ ullicnn  Iradmu;  B-irijiigton  davan- 
ti il  Iciliunale  di  conii««ert;io  sedente  a Pa- 
rigi. » 

» Al  |8  piovoso,  anno  i3,  sentriir.i  cho 
condanna  il  traente  all'  intiero  pigamento 
della  somma.  » 

1)  AppcUavione  per  parte  di  Barriuglon- » 
»i  lo  sono  inglctr  , diceva  egli  L’  unico 
mio  domicilio  c a L«,ndra  j c dietro  le  re- 
gole o5B<d’vale  da  tutti  i popoli  , io  dotseva 
esser  tradotto  , nella  mia  qualità  di  reo  con- 
venuto , iimanai  ai  giudici  di.  quella  città  ; 
actor  stquiUtr  forum  rei  » 

» Questa  massima  fu  pure  cspressimente 
adottata  dall'  ordinanza  di  commercio  del 
i6;3  , lit.  5 , art.  i3.  Essa-  porta  : • 

> Contro  coloro  che  avranno  Iratte  o gi- 
rale lettere  ( di  cambio  ) , si  procederà  in 
garanlia  entro  il  termine  di  due  mesi  per 
le  persone  tiomiciliotc  in  Inghilterra...  a 
a Indipenileulemente  da  questa  eccezione 
perentoria , i lrihnn.ili  franciosi  sono  doppia- 
mente iiii'oriipelenli  ; i.  perché  io  sono  pil- 
gioniero  di  guerra  ; ed  essend’ io  tile  , ri- 
pugna al  diritti}  delle  genti  il  gravar  di  coii- 
uàune,  colui  che  ritrovasi  in  istalo  di  catti- 
viti j 9.  pcrelvé  è a Londra  che  P obbligo 
«loveva  c6;scre  esi'guìto  ; é là  che  P accettane 
risiede  •,  è là  che  fu  &tto  il  protesto  , e che 
le  pnocédurc  furono  hicoate  ^ ì*  «jiudla  cillA 
duuijue  , avanti  «pie'  tribunali  era  d' uopo 
inoltrare  la  causa,  a 

H.  L’  appC'Uato  rispondeva  che  milord  Bar- 
rington  aveva  contratto  in  Francia  ) che  un 
t'  prigioniero  di  guerra  non  ande)[a  esente  dal 
pagare  i sui  debiti , c clic  gin(U  l' art.  1 1 
del  Codice  non  |)otem  sottrarsi  ai  IcibunaU 
rràneesi.  a 
a La  corte  a 

* a Atteso  che  uno  slr.ioiero  che  contrae 
sul  territorio  (rancete  delie  olihligaziurii , si 
sottomette  ai  tribunali  francesi,  a 

r Atteso  che  la  qualità  di  prigioniere  di 
guerra  in  cui  sf  trova  il  sopraildrtto  Berrin- 
gtou  , non  può  porlo  iu  istato  di  sarspeusiu- 


iie  quanto  al  pagamento  dcHa  lellera  di  cana- 
Uiu  da  esso, tratta  «lopo  la  sua  dateniione. a 
> Atteso  che  la  denuncia  del  protesto  tu 
fatta  eulro  il  termine  legale , c direttamente 
alla  sua  peisoiu.  ».  .r 

a Senza  avere  riguardo  ai  motivi  d' incom- 
petenza , » 

» Onlina  che  ciò  da  cuLvi  è appello  , ab- 
bia pienamente  il  suo  «ÌTetto.  » 

Nella  corte  di  appèllo  di  Poi)iers  si  agitò 
poi  la  «piestioue  se  uuo  stiauiero  coUtro  del 
quale  uii  francese  reclami  per  danni  cd  io-  , 
teressi  derfvauli  da  un  fatto  cqimuesso  nel 
^ese  di  i|uvsto  straniero,  possa  deidinarc  dai 
trìbuiudi  di  Fr.vncia.  La  negativa  viene  so- 
stenuta con  dccisiune  «Iclli  8 pratile  auuuii. 

a Fatto.  Samufle  Caiiier  francese,  fa  se- 
questrare nel  porto  di  Bocliefort  il  vascello 
Svedese  C Aurora,  e cita  Hielsiii  Trom  clic 
lo  montava  , avanti  il  triliumile  di  Uoche- 
fbrt,  per  cosfri  ugello  al  pagamento  della 
somma  di  93,768  franchi  pijg  danai  ed  iu- 
tere.ssi  derivanti  da  un  sequolros  lètto  fare 
iagiustamente  quando  civi  lu  JLishonn«  à 
» ^ro.duce  Ja  senteuza,slei  giudice  ili  Li- 
sbona in  data  delli  16  aprile  i8(i4i  cite 
prova  U fatto  del  sequestro  e quello  ilcirn 
riroca.  » * t 

u Trom  ama  piuttosto,  Bella  sua  qualità, 
di  straniero  , di  dccliuare  dal  tribunale  zU^ 
Uochelòt't  ,.  g domanda,  di  esswe  riiuesio  «- 
vanti  i suoi  giudici  uaturali.  a 

» Sentenza  che  rigetta. la  sua  dpclinatcna^  . 
e lo  coudauua  a pagare  I*  soiuma  dutuan* 
data.  ,, 

» In  appelTo , li  sostiene  por  Tiom  clie^.  • 
i triliunali  francesi  sono  incompcleuli  lanlst' 
ratione  persona  e nmulo  raiioite , matei  iae  ^ 
per  coDuscere  sulla  contestazione.  » 

a J . Ratiine  personae  , perché  T ro»  è. 
straniero  , ed  in  tal  «puliti  non  si  uii«l  sog- 
gettarlo alla  gimrisdiiiooe  Fiiuicese..  Non  Ira- 
vamlosi  in  Francia  che  di  passaggio  , non 
può  esservi  arrestato.  .Un  individuo  nou  pii«>. 
quindi  essere  incagliato  nelle  operazioni  com- 
merciali cite  .esercita  , e delle  quali  non  è 
rispousabile  die  ai  gi.iiJici  del  suo  domicilio 
che  souo  i suoi  pnttetlori  naturali.  ,, 

a In  qimsto  ruiue  in  uuitlumjue  albo  ca- 
so bisogna  coulunuarsi  alla  massima  ovunqua 
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actor  st(fuitur  forum  rei,,  e «lèci- 
dtie  cbe  Trorh  dev*  essere  rimesso  ai  giudi- 
ci dei  suo  domicilio.  ,, 

» Inutilnienlc  si  sosterrà  die' il  codice  ci- 
vile contiene  ua’  eccezione  a questa  règola. 
L’articolo  i4',’in  coi  si  vorrehbc  vederla, 
statuendo  che  lo  straniero  potrà  citarsi  avan- 
ti i tribunali  francesi  per  la  esecuzione  del- 
le'.oldiiiguzioni  da  lui  contraile  con  un  fran- 
cese , non  si  applica  evidentemi^nle  che  a 
quelle  obbligazioni  clic  sono  V effetto  dei 
.contraili  voiontarj  fatti-  liberamente  tra  le 
parli.  Le  parole  , ohbligaziotà  contratte,, 
non  portano  un  altro  sen.so  ^ presuppongOiib 
una  convenzione  preliminare:  esdiidoOo  per 
conseguenza  il  fatto  in  qiiistione  che  ha  tul- 
t'  altra  causa.  ,, 

» a.  Suifone  maleriae , perchè  si  tratta 
dell -esecuzione  di  una  sentenza  pronunziata 
in  paese  straniero,  e che  tanto  a nonna  del- 
le antiche-,  quanto  delle  nuove  leggi  £nfn- 
cesi , non  si  posso  no  eseguire  queste  senten- 
ze in  Francia  se  no«i  in  quanto  siano  siate 
Schiarate  esecutive  dai  tribunali  francesi. 
L articolo  9T33=del  codice  contiene’ tìiia  di- 
^osizionc  espressa  a questo  riguardo.  ,, 

, »-  IVJa-  in  questo  caso  non  vi  manca  sola- 
mente  questa  formatità  ^ vi  manca  pure  il 
carattere  e l’ edòtto  della  cosa  giudicata  che 
i tribunali  francesi  non  possono  dwle.  Per 
oUener  l’ iiuo  e l'altro,  -bisogna  rimoltere 
le  parti  nella  sfera  giudiziaria  ove  hanno  fi- 
gurato ; ivi  es.se  csamineraiiuo  c discuteran- 
no se  i loro  diritti  siano  stali  irrcvocabil- 
neiite  giudicali.  Il  fallo  cbe  Caiiicr  era  pro- 
prietario- del  vascello  sequestrato  e che  per 
conseguenza  non  apparteiiieva  , come  Troin 
lo  pensava  , a Lovcl  suo  debiloi'e  , non  è 
lu  tal  modo  determinato  che  si  |>ossa  esa- 
iniiferc  di  nuovo.  D'altronde  Trora  non  può 
sottomettere  ai  tribunali  francesi  una  conte- 
stazione giudicata  di  già  a Lisbona.  La  mas-  ■ 
sinia  non  tis  in  idem  che  ha  per  iscopo  di 
evitare  due  decisioni  difcrenli  sullo  stesso 
punto  , vi  -si  op|K)iie.  Quista  regflla  applica- 
bile  , sia  che  la  coiilestaziouc  è sorta  da  mt 
tribunale  /ra/icese,  sia  cbe  enuni  da  un  tri- 
Liin.iie  Jt;  rt/;ùro , rendè  eziandio  incompe-- 
tenti  i trilmuaii  francesi  sotto  un  altro  rap- 
poilo.  „ -,  * 
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» Samuele  Canier  rispondeva  al  prima 
punto.  L’articolo  codice  civile  dice 

che  lo  straniero  potrà  citarsi  avanti  i tribu- 
n.vli  francesi  per  la  esecuzione  delle  obbli- 
gazioni contratte  con  un  frimcese  in  pacs* 
straniero.  Questo  articolo  non  fa  alcntia  di- 
stinzione tra  le  cause  -dell'  obbligazione  : sia 
questa  obbiigazioue  coni'cmionatc  , sia  lega- 
le o giudiziaria  è sempre  un’  obbligazione, 
e come  tale  compresa  nell’ arlfcolo.  ,, 

» Queste  rispoie  perentorie  fanno  la  base 
della  seguente  sentenza.  ,, 

» Considerando  che  l’ articolò  fai  deli* 
onlìnaii'/.a  del  itiag  poi-la  , che  le  seiifeure 
proiiuiiziate , i coiilraUi  o le  obbligazioni  ri- 
calile ne'  regni  e negli  stali  esteri  jier  qual- 
skisi  causa  , non  avranno  alcuna  ipoteca , nè 
saranno  esigibili  ih  rrancia.  » 

» Considerando  che  l' articolo  del 

codice  civile  porla  che  non  può  derivare  1’ 
ipoteca  dalle  sentenze  pronunciate  in  p-ie$e 
ertero  -,  se  non  in  qu-iiito  queste  sono  stale 
dichiarate  eseguibili  da  un  tribunale  france- 
se ; che  la  misura  prèscritta  dal  detto  atti- 
colo  non  è una  snnplice  fomhililà  , e neri- 
sulla  che  i tribunali  iiòn  devono'  dichiarare  e- 
seculive-ie  Sentenze  proDui/ciate-’in  paese  este- 
ro , se  nou  con  Coghirione  di  causa  c dopo 
una  nuova  discussione  delle  contestazioni  da 
farsi  avanti  loro. 

».  Consideraudo  cbc>.  conformeoienlp  all’ 
articolo  1 4 del  codice  civile , lo  strnniei'o 
slhsso  don  residente  in  Francia  potrà  essere 
citato  avanti  i tribunalf  iranoesi  per  1*  esecu- 
zione dejlc  obbligazioni  da  Ini  coìitralte  cod 
' ua  francese  in  pae^e  stronicro  ; ,, 

» Considerando  che  la  disposizione  .d».  que- 
sto articolo  è generale  , e comprende  tutti 
gli  atti  có’  quali  uno  slraincro  ha  potuto  ob- 
bligarsi con  un  francese  in  paese  estero  : * , 

» La  corte  , ,‘, 

» ^nza  aver  rigii.vrdo  all’  appellazione  co- 
me di  giudice  ipcmnpclciite  interposta  dal 
cnpi(a|io  Mielsm  Troni;  ,, 

» Ordina  che  lo  pai-fi  trattino  la  causa 
avanti  ad  es.sa  , tanto  nel  merito  'del  seque-  *■ 
stro  fatto  dal  detto  Hièlsm  Trom  sopra  il 
vascello  dì  coi  si  fratta , quiinto  sulla  do- 
manda di  danni  ed  interessi  formata  dal  si- 
gnor Canier.  „ , 
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» 5.  S.  Un  naslon;)}*»  potei  esser  citalo 
V avanti  un  IriLunale  dei  regno  per  le  ob- 
» Digaùoui  da  esso  couU'altc  in  paese  stra- 
N tiicro  anche  con  un  forastiere.  i(>. 

» Lee,  'CiV.  » 

ja  qualità  di  reo  convenuto  nuella  che 
qcl  soggetto  caso  assume  il  nazionale.,  quan- 
do vic^  chiamato  in  giudizio  nel  regno  per 
le  convenzioni  da  lui  stipulate  epn  io  slra- 
iii>TO  in  altro  stalo.  Diversa  intelligenza  lo* 
c-srereliLc  a)!'  arbitrio  dell'  attore,  l’ istituire 
* ])resso  il  giudice  del  suo  don^iàiio  un’azio- 
ne da  sperimentarsi  presso  il  giudice  del  do-, 
piicllio  del  reo  ; cd  in  questa,  ipotesi  rimar- 
rebbe eluso  il  volo  della  legge  , già  deler- 
iiiinala  a corrlspoudei'e  alle  difese  di  cui  po- 
tr«.bbe  aver  bisogno  il  reo  convenuto.  Da 
queste  osscprazioiii  discende  , cl|c  stabilito  il 
principio  di  potersi  qu  nazionale  citale  avanti 
un  triqutiale  del  iregnp  , non  è perciò  » che 
la  Kpltà  di  questo  tiiìbunale  limanga  ancora" 
ajr  arbitrio  del  medesimo  attore.  L'  azione 
da  istituirsi  quando  ba  determinala  la  propria 
qualità  che  la  ricliìama  aJ  giudice  del  suo  valo- 
re , e quando  è diretta  alla  persona  di  co- 
lui, contro  del  quale  dee  produrre  li  suoi 
effluì  y non  può  essere  arbitrariamente  de- 
limita presso  un  giudice  di  diversa,  giurisdi-- 
zione  , e di  diversa  provinei*.  Il  domicilio 
naiurnle,  o elcllivo  del  reo  convenuto  è sem- 
pi-e  il  ccuti'o  esclusivo  cui  l' azione  si  dee 
legalmente  produrre  , e sperimcnlai-o. 

Inoltre  la  corte  di  cassinone  di  Parigi  C.s- 
RÒ  Ja  giurisprudenza  die  uno  'straniero  non 
può  declinare  dai  tribunali  francesi  dopo  che 
nel  giudìzio  del  merito  ne  ha  riconosci uU  la 
competenza.  Decisione  de’5  frimale  anno  \ 

>»  Fatt&.  I sipiori  di  Ebrestein'c  compa- 
gnia', negozianti  svedesi,  spèdirouo  net  m- 
girò  1 8o3  per  Fécamp  alla  casa  di  Parigi  il 
vaicdlo  fVardìgheten , e dietro  cominìssio- 
uedi  venderlo  per  10,000  marchi,  ùanco.9 
• » r signori  fìrosUom  convennero  di  tene- 
re il  vascello  j>cr  loro  conto.  » 

- » Nel  genuaro  , 1 8o4  , i sigupri  Eberste- 
ih  non  ricevendone  il  prezzo  , diebiararono 
dtp  per  evitare  ' qualunque  contesa  non  si 
tsiillerebbe  più  «U  questa  vendita  , e clic  il 
viaggio  buQuo  0 cattivo  il,  prcudcccbboro 
tulio  «opra  di  se,  » 
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» Ma  .avendo  in  scguito’riccvuU  i io,oo«  » 
marchi  , scrìssero  alla  . casa  Broslrom  lì  aS 
febbraio  seguente , che  allorquando  il  v»» 
scoilo  sarà  stalo  spedito  in  un  pojrto  svede- 
se , le  sarà  tosto  consegnato  1' atto  di  prò* 
prictà.:  chu  frattanto  bl  presente"  servi v.'de 
di  sicurezza  per  cousiderare  il  vascello  coma 
di  sua  pi'oprietà.  ». 

u 1 signori  Brusli'om  avevano  in  un  pri- 
mo viaggio  iàtlo  uso  con  profitto  del  vascel- 
lo ; ina  in  un  secondo  meno  felice  , csscn-  1 
do  perito  il  vascello  sulle  coste  deiP  Iqghii-  '' 
terra , ì signpri  Bro«lrom  pretesero  che  la 
perdita  duvea  cadòi'e  sopra  i signori  Eber- 
Stein  ; e perciò  essi  furono  solleciti  di  chie- 
dere la  restituzione  della  loco  somma  , e--di 
fare  oppusìzlune  in  ìiiauo  del  signor  Hébr» 
di  S.  CIcment , negoziante  a Bochefort , e 
depo.sìtario  delle  meroanzìe  appartenentr  ai 
bignoi'i  Eberstein.  » 

» Ma  usseiido  state  rivendicate  le  mer- 
canzie dai  signori  Dubois  e C.  fu  pronun- 
ciata li  aa  fiorile  , anno  la  , una  sentenza 
dal  tribunale  di  Boebefort  • che  gliene  fece 
la  li'udizione.  U;^  » 

» Li  37  pratile  seguente,  altra  sentenza 
che  rigetta  ia  .ilomanda  del  difensore  dei  si- 
gnori Eberstein  , tendente  ad  ottenere  ima 
sufficiente  diluzione  per  nvverlirii.  » 

» Li  3p  termidoro , sentenza  dliìnitiva  «d 
in  coulumacia  che  annulla,  la  vendita  del  , 
“Wardigheten  , e condanna  i pratesi  tendi- 
tori alla  restituzione.de'  10,000  marchi.  » * 

u In  appello,  si  declinò  in  uome  de' signo- 
rì  Ehcrsloiii  dai  tribunali  francesi  ; mi  eoa 
una  prima  seutenza  delti  npvom , anno 

13  , lo  corte  di  Poltiers  si  riconobbe  com- 
petente , c con  nna  seconda  , in  data  delli 
37  , confermò  le  sentruze.  di  prima  istanza.» 

ifi  1 .sigimri  Elierstcin  ricorrono  in  cau- 
zione couh'o  queste  due  sentenze.  Sostengo- 
no  che  la  aorte  di  Poilicrs  era  incoinpefeil- 
te  per  òstatuira  su  ciò  che  personalmente  K 
riguardava  ; che  a termini  della  massima  , 
actor  ietjuiittr  forum  rei , bisognava  inten- 
tare e. proseguire  1’ azione  che  li  riguardava 
avanti  i loro  giudici  naturali  ; che  l’ articolo 

14  del  codice  civile  non  contiene  dìposizio- 
ue  contraria  ec.  » 

* Questa  ragione  , e quelle  che  s’ impie-', 

' 1. 
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(trono  per  fui*  vtkre  , oi  «embrtno  trop- 
po leggiere , né  tnentano  in  rjuetlu  caso  di 
estcN  svilup(Mle.  ». 

» La  seconda  era  fondata  su  ciò , cb’  es- 
sendo stala  tra  le  ptrti  consumala  la  Tendi- 
la , la  corte  di  Potiers  noir  ayera  potuto  , 
tenta  violare  le  leggi  e la  convenzione  ; ne- 
garne 1'  eseciuiune. 

» Diflatti,  cunforniemente  aU'ariicolo  i583 
del  codice,  la  vendila  è perfetta  Ira  le  par- 
li, eia  propricU  ti  acquisU  dal  compratore 
al  momento  che  siati  convenuto  sulla  co»  e 
sul  pretto  , quantunque  non  sia  seguita  an- 
cora la  trtdiaiuue  della  cosa  , nè  sia  paga- 
to Li  prcizo.  » 

» L arlicoio  iSU^dice  ancke  , chela  pro- 
messa di  vendere  equivHie  alla  vendita^  » 

» In  questo  caso  le  parti  avev-iio  fatta 
non  solo  una  semplice  promessa  che  ,i  ter- 
mini di  questo  ultimo  orticolo  , hasterclihe 
per  rendere  la  veadiu  ohUigaloria , e tra- 
smettere oli 'acquirente  la  projirietà,  ma-  tutte 
le  conditioni  volute  dal  primo  articolo  tro- 
vansi  adempite.  » 

» Lo  corrispondeuta  offre  da  per  tutto  le 
prove  di  una  cooveiixione  conchius.i.  Vi  fi 
trova  che  se  ne  cou>cgnerd  tosto  il  titolo  di 
propneU  ; che  fralUnto  la  lettera  delli  n5 
felihraro  i8o4  •‘••'à  in  luogo  di  Ule  conte- 

foa.  M 

» il  prezzo  era  stato  non  solo  convenuto, 
ma  crasi  anco  fatto  il  pagamento.  Gli  acqui- 
renti atCMÌ  si  tono  serviti  del  vascello  «me 
di  lor  proprietà  j ecco  appunto  fuor  d’ogni 
•“Wiio  lutti  i c.J  atteri  , ninno  eccetlaalu , 
della  vendita  la  j iù  perfetta,  ir 
1.  * ' opporre  che  fino  a tanto  che 

•alto  di  cui  pailavauo  le  parti  nella  lettera 
dcfii  ufi  fchliraro  i8o4  non  fosae  stato  oou- 
“JUso  , non  si  era  ellcttuate  la  veddila.  a 

» Wa  questa  ohUeiione'a-propriamrnte 
parlare  non  è sufficiente.  Chi  non  sa  pfU 
mirr.imenle  cha  la  scriUnn  non  è essenziaN 
meiiK-  necessaria  neU'  atto  : e che  quando 
anche  le  perii  , aveaacro  sol  fiilte  verbalmen- 
te tutte  le  convenzioni  di  cni  si  è parlato 
qui  sopra , querte  non  ne  costitùirebbero  ‘ 
meno  una  vendite  perfrtta  , purché  fossero 
pTorateì  » 

In  «Questo  cas«  l«  p*rti  nen  li  trovftoo 
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solam.iule  in  tale  Ipotesi.  La  lettera  delli  aS 
febbraro  può  tervife  non  solo  di  prova  deU 
r obbligazione , ma  giusta  il  suo  contenuto , 
polrebbesi  all'  uopo  cousiderarla  «Mine  min 
vendita  stessa.  » 

a Dando  |i'  altronde  la  ragione  per  cni 
non  è ancora  stato  spedito  l’ alto , questa 
lettera  non  fa  in  virmu  modo  difieudere  la 
conveuzione  dalla  scrittuia  ; essa  supimiio 
anzi  la  preestaensa  della  vendila.  » 

a Un  altra  lettera  deUi  3o  diewiihre  spie- 
gandori  del  pari  atilla  mancania  dicunsiimaa 
zioue  del  ooulruUo , dice  elie  non  ti  dovrà 
coucbsudei-e  in  Isvczia  «he  ulU  jirimavera 
tolto  il  nome  di  un  uegoziaute  svedese:  ma 
tinto  rio  « indipeutfente  dalla  convenaiono 
già  foiuata,  ed  a cui  la  pro|>osta  scrillura 
non  ^veva  né  poteva  aggiungere  altana  co- 
ae.  Essa  non  era  più  die  una  pl-ota  dell'al- 
to : e aiccome  questa  prpva  si  è acquistata 
p«5r  altra  parte  , c«>t)  non  bisogna  dubitara 
ohe  la  vendita  sia  perfetta  ; che  per  conse- 
guenza la  perdila  del  vascèllo  sopmt  venuta 
pOstcrioiiBuile  duvea  Cadere  sopra  1’ acqui- 
rente. Dando  una  divena  decisfone , I»  ?or- 
ta  «I  appello  bi  iperUroente  violati  gli  ar- 
liéoii  e , e falMitnente  iiiplic^Ui 

f'-articolo  i6oi  «Iti  codiea  sopra  il  quale  es- 
sa è fondala,  a 

» La  corte  » 

5 p*  ^“***  «ondusioai  del  signor  Pons  ^ 

» In  ciò  die  riguarda  il  ricorso  c«>utro  fo 
senU'ttsa  delli  ^5  uevoso  * ». 

» Atteso  che  gli  attori  avendo  prÓi^sto 
fo  sue  ragioni  sul  merito  contro  il  seqj|^,.„ 
Ulo  ad  istanza  dc'sigiiori  Brostrome  Comp,.. 
g*i  , ed  eseguendo  senza  alcuna  protesi» 
^tenza  pronunciata  in  coiitradditlui'i^  giu-  '* 
ttizio  li^ra  (jtjursta  aIìIcm  ^ evano  ' 

mente  riconosdluU  la  competenza  di  mieslo 
tribunale  j dal  che  né  viene  die  nou  .«ravi 
neppure  luogo  all’  esame  della  qulstiooe 
ond^  sapere  se  gli  attori  fossero  o no  nel 
caw  ddla  caos.  , soggetti  alla  giurudììiom, 
de  tribunali  fraricesi.)>  > 

a In  ciò  rhe  riguarda  il  ricorso  contro  la 
sànteuza  definitiva  delli  17  dello  stesso  mese. a 

a Attc'O  eba  la  ctirle  d'appello  ha  stabi- 
lito iu  fatlOy  di&llàt  currispooticoi*  tf# 
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p.'irti  Hiallarn  rlic  Uno  aHVpnra  «Iella  Irflo- 
i«ticriUa  atlòià  ai  signori  Dfealiom  e 

cotupagni  li  aS  fclibraro  iR<>4  t 
avipaiK)  ancora  dcfinitivamnite  drtctmiiiate 
le  eondiaioni  deHa  rondila  dol  brigantino  <li 
roà  ti'ttlUMxi  j dui  clje  ba  ossa  doluto  c«'n- 
cbiiMlerc  di’  raaend«  qncslo  batlimouto  pori- 
io  , hi'  vendita  non  aveva  più  alcun  eógget 
tn  , ed  «va  per  consoguonzn  binila , g'*i*la 
I»  ilispoiixioni  doli' articolo  iCoi  del  codice 
xci\ ile  , e cLe  drridrndnla  in  tal  modo , non 
euUnionle  osa  non  I*  ha  fahamontc  applica- 
Ip  , ma  inoltre  non  ha  ronlravvenuto  • ve- 
rmi^ dèlie  citate  leggi,  a 
a Rigetla  ec.  a 

<j.  In  qualunque  materia  , escluse 
a quella  di  commercio , Io  straniero  che  si» 
a altoie,  sari  tenuto  a dar  cauzione  p«‘l  pa- 
V gamcnlo  delle  spese  e de' danni  ed  inle- 
a nca^i  risullauli  dalla  lite  , quando  non  pos- 
a segga  nel  segno*  lieqi  immobili  di  nii  ra- 
a loiv  sufficiente  ad  assìrurarc  il  pagamen- 
> lo.’  /.fg.  eie.  a 

11  Cae  di  sottrarre  il  Nazionale  dalle  fata- 
li «onsrguenze  di  un  Irtigro  animato  talora 
dal  rapriaciò  di  uno  ati'aniera  , suggerì  1’  e- 
spedR'Ute  salutare  di  obbligarlo  a dar  cau- 
iioiie  su  It  spese , c su  i danni , clic  il  reo 
po»a  risentii-e  eoi  «io  giudizio.  Il  ralure  dì 
questa  caiizioiic  i abbandonato  al  calcolo  del 
nioggìstrato  : di  soK  affari  «li  commercio  spno 
itsclusi  f concordemente  alle  seguenti  dispai- 
suhmì.  ' _ 

a l forestieri  atlori'non  possonoe^re  ob- 
bligati, in  materia  di  comnnTch) ',,’a  prestar 
cauzione  per  lo  pagamento  Selle  spese,  di 
d.'inoi  e «fegl*  ìMcreSsi  , • ne’  quali  poIreLlK-ro 
essere  coudann.ili , aucorè  quando  la  doman- 
da -sia  portata  davanti  un  rrilùiuale  civile 
nr-’ luogbì  ove  non  sia\i  tribuitalc  di  comi 
imreio.  'vfrt,  &>g.  Leg^  di  ecfex.  per  gli 
àj'.  rti  tùm.  a 

Quindi  M.ilevìlle  su  lo  Stesse  disposizioni 
ossma  in  questi  termini. 

a Jii  notino  bene  le  Ire  eccezioni  cKe  ,e- 
mergono  del  contesto  ^ lutto  I’  articolo  : Ig 
prima  , che  la  garautìe  non  sì  esige  dal  fo- 
restlcrr  tn  materia' di  eommdrcio  j la  secon- 
da . clic  non  essendo  egli  alture , questa  ga- 
ranlit  nuu  ha  luogo j la  terza,  cVclhi  ènei 
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pari  inutile  quando  il  lòmiirre  posregg».  in  ' 
rraucia  stabili  sullìrieuli.  ,, 

a 0»<rvìsi  inolile,  «be  iu  pratica  questa 
garantii  si  esìge  si  i>er  le  caute  di  prima  i-  • • 
stanza  che  per  qudle..di  appello,  o riguar- 
dino itsr  miiUria  civile  o criminale  , e che 
un  fercslicre  può  esigerla  in  Francia  indie 
«la  un  altro  forestiere  che  lo  <nti  In  giudizio. 
Utservaz;  su  t articola  i6.  Cod.  civ.  ,, 

Nasce  un  dubbio.  Dopo  che  lo  sti-auiero  i» 
ha  data  cauzione  nel  seu^o  del  preuiesM  ar- 
ticolo, se  Ca  che  resìi  naturalizzato  nel  re- 
gnoj  ed  ottenga  .una  carica  qualnmjnc,  ri- 
mane egli  sciollo  da  «piisla.  cauzione  f So- 
steniamo la  nigaliva  tu  reseinpia,  sommmi- 
strato  da  l'omponio. 

a Si  reus  post  juilicalum  solvi  ab  eo  sa- 
tisdalionam  dalam , io  magìstralQ  sii,  nee 
iiivilus  in  jus  vocari  possit  : lamen  «lisi  rei 
boni  viri  arbllratu  detèndatur , fidejussoiea 
tcotuluT  ( ijuia  personale  priailegium  rei 
non  l(ìsnsil  ad  Ji>lejussorem  ) I,  la.  D.Ju^ 
dicatum  solfi.  > 

a Casus,  Convrnieliam  ^e^n  jiidirìo  super 
certa  suuiiiu  pe^itoiae  : tu  satisdcibsti  judi- 
calom  solvi  : ,pOslea  biciuz  cs  praelor  , vel 
alius  majos  nugisiralus  ita  Ut  non  posais  vo- 
Cari  in  jus  ; dicilur  lite  niiod  iiibilomìtius 
«uunntitlitiir  Stipulalio  , et  bdrjustor*^  tui  le» 
ni'«itur  , ti  non  defen^rit  arbitrio  boni  viri. 
fraaris.  Àccars.  „ 

^Iqr  la  (itMzJonr  tu  la  specie  si  rslùigae, 
se  af  dir  di  Paulo  lo  straniero  sia  dichiara- 
lo «icrde  dd  mcdesiitio  cretytore. 

a Si  petilor  p«s..t  .salisdatSoneui  ante  judi-  . 
cium  aoceptuqi  bacrct  no  i stori  ezlilerit  | 
rxliiigudur  stipulaUp.  /.  8,  i>.  Judicalun^ 
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V Ctfziu.  Petebani  a.4;fuudiiui  aliqitem  rei  ij' 
vendicatiooe , .H  li\  satisdedisti  de  judicatvz. 
soItì.  Kgq,  ìnstitiio  .tc  Iwercdcm  «meuiiz.  Di-  ■ 
cilur  lue  qiiod.  stipulalio  judicalum  solvi  est  ■ 
citiiK  U,  Freutùs..  -liecurs.  ,,  • • 

Nella  eprie.  ti  appello  di  Parigi  venne  ad 
esame.il  dubbio,  te  mio  slianirrò  attore, 
la  .vpropriadone , debba  preaUce  la  cau- 
zione. La  negativa  e sostenuta,  con  la  decsa. 
sione  (te  8 germilc  anno  i3. 

a Fallo.  Bìancnsaoit  , tanto  in  di  luì  no- 
me , quanto  iu  uwmc  delia  società  di  coBtv 
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staìiìTIU  a Hinptr.i  , «otto  I®  r-gione 
funiairiT«iic  <li  Ìl  c i^idlbìtu  , in» 

lenla  una  aproj»ria?.iunt‘  foizala  conti‘0  SaUa- 
' 4if  I-  € -ua  mo^llp,  J>i  i*  avrn;  il  pagamento  Jella 
joaima  <1>  trancili.  » 

» Questi  Itali  proposte  molle  ragioni  per 
impeflttr  la  spropriarione.  a 

I»  ».  Hall  cliieslo  che  fosse  loro  dato  at- 
to delia  dichiarazione  che  facevano  , che  H 
*j!l  terinidoro , aiioo  12  9 Ìl  aignor  Sah  ilicr 
*vea  promossa  una  ipicrel.i  di  faiso  contro 
gli  alti  del  al»  fiultidoio,  »n.  9 , e 9 veii- 
cirmnittilc  , an.  io  ( i titoli  costitutivi  del 
eri  dito),  € da  ciò  eh' egli  aveva  indicato 
B.uitcìnuvit  comi'  uno  degli  autori  del  Iklso; 
che  questa  qui  rcia  promossa  iiidtitmciitc  agli 
allej;atì  uuiti  in  appoggio  avanti  il  ui.igislra- 
lo  di  i secondo  eiicoiidario  di  Parigi  , era 
stata  attestala  e depositata  il  giorno  19  sus* 
sc4t«‘'nte  alla  cancelleria  delfei  corte  speciale 
di  giustizia  criminale  ^ che  il  signor  Sabatìer 
jK-rshleva  «^la  detta  querela  , ed  intendeva 
(li  volerne  t*  efft  per  lo  che  esso  doman- 
dava chr  si  dicesse  , clic'  nou  vi  era  luogo 
quanto  al  presente , a procedere  alla  vendi- 
ta per  ìspropriarioiie  forcata  del  l>enì  in  qui- 
sliotic  , e che  si  sospetultiise  qualunque  ut- 
leriore  esecuzione  dei  detti  alti  accusati  di 
£il£0 , fino  .1  che  fosse  stato  sUluiLo  sulla 
querela,  n 

u Blancmavit  ha  risposto  che  essendo  por- 
tatoli di  un  tilold  esecutivo  , non  si  polu- 
va  , iu  forza  delle  precedenti  ragioni  del  de- 
bitore , sospcndenie  V eflcUo.  » ♦ 

■ r*  Sentenza  , riie , atteso  che  si  deve 
]»rinUr  fede  al  titolo  , e che  dalla  quercia 
allegata  non  si  giustidcu  nemmeno  che  sia 
stata  resa  depositala  , oinliua  che  si  proceda 
alla  spmpriazinne.  » 

n 2.  Sabatt(*r  , dopo  aver  perduto  iix  <|uc- 
sto  primo  incidente,  ha  eziandio  richiesto  al- 
lo di  ciò  ch*^'epli  didiiarava  dì  contestare  for- 
cu*mentc\  che  il  jigiior  ^lan€mavit , in  nq- 
ni:'  c ad  istanza  dì  riiì  fteevasi  la  caush  y 
avesse  per  tale  oggetto  data  làcolU  a Carlo 
QuiTicscourt , secondo  che  questi  pretende 
ili  farlo  risulUi*c  da  una  procura  fattagli  in 
Ginevra  il  i fruttidoro  , ao.  1 1 { che  né 
1*  uscm'o  che  aveva  fallo  9 motivato  V ordì- 
Kie  , nè  gli' altri 'ufficiali  miiiistcrUU  Boa  era- 
0^rntelÌini  DU.  Tom.  JL 


no  più  di  lui  fiUfoTÌ/tÀti  negl!  aUi  , perdiè 
Biuiicmavll  era  assente  dalt' impero  fi.incrw 
molto  tempo  prima  della  protesa  procura 
da  cui  essi  tulli  traggono  i loro  poteri.  . 

» Che  se  si  ostiuava  a /liriie  uso , egli  iH- 
chisrava  che  inteiulern  eli  proniorere  un'  azio- 
ne (li  falso  contro  l' intimazione  che  gli  ei  a 
stata  fatta  in  nome  c aj  istanza  supposta  «li 
lilHncniavit , in  ciò  che  vi  si  era  f.ij«amenle 
espresso , « he  la  procura , in  forza  «Iella  qua- 
le Quesnecouil  agita,  e «topo  (li  esso , l' uscie- 
re che  aveva  falla  l’ inlimaiione  , foaae  «lata 
e hrmata  «la  DIanctnavit  5 come  pure  ili  pro- 
niosere  causa  ili  falso  contro  gli  atti  susse- 
guenti , in  cui  si  trovasse  una  simile  enun- 
cùzione.  » 

a Egli  ilomandava  in  conseguenza  che 
qu  csto  ^lucunirtito  e tutti  quelli  che  »i  sup- 
ponessero eniaiiati  da  Bl.nicmivìt  fossero  de* 
posti  alla  cancelleria  « per  esservi  firmati  c 
vidimali  , ne  Prtrit'/«r  5 h1  di  cui  effetto  si 
Sospenderebbe  qualunque  Aggiudicazione  ] che 
non  giustificando  Quedoecourt  iu  tempo  uti- 
le , e non  nolirìcaiido  al  signor  Sobatier  co- 
pia dei  poteri  eh*  esso  protende  di  aver  ari* 
covuU  , il  tribunale  dichiarasvo  millcr  le  pro- 
cedure j che  cosi  1*  esigevano  r oi'diuaiiza  dd 
i6G^  c r arlieo'o  2ity  de  codice,  che  vi 
sì  rih?ri&ce  senza  rcslrixioue.  » 

M II  patrocinatore  dell' attore  ha  risposto, 
di*  esso  aveva  i'  suoi  poteri  dal  di  lui  pro- 
cui^tore  generale  e speciale  della  casa  di 
commercio  stabilita  a Ginevra  sotto  il  uomo 
di  Bianemavit  e Malliieu  : che  questo  pro- 
curatore aveviigli  riioessi  i titoli  di  credito  : 
che  r usciei'c  ora  stato  sufficientemente  auto- 
rÌAzato  per  faix*  la  consegua  di  questi  stessi 
titoli,  e pelratto  firmato  dal  patrocinaloro 
costituito  ìù  Causa  : che  un  rnHiulatario  noti 
era  risponsahile  del  suo  mandalo,  che  al  suo 
committente  ; che  per  cònseguonza  Quesoe- 
court  uon  doveva  giustificare  la  sua  procu- 
ra a S.  batler  se  non  nel  caso  in  cui  si  aves- 
se avuto  per  loro  parte  a contrattare  con  es- 
so : che  1.1  legge  z 1 brumale  , anno  y , non 
esigeva  dall*  attore  verun'  altra  copia  di  al- 
legati che  quella  dei  titoli  costitutivi  dei  cre- 
dito , in  virtù  de*  quali  egli  agiva,  a 

» a.  ScutenzA  in  cui  il  tribunale , atteso  che 
BOB  esiiU  disapprovazione  contro  il  patro- 
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cìnatore  del  signor  Wancnitya  , nè  contro 
r usciere  da  cui  emanava  T intimazione  , e 
che  il  procuratore  non  doveva  render  conto 
che  al  suo  matiilaule  -,  ha  ordinato  che  in 
eséCUzione  delia  preci-dcnte  sculciiza  si  pro- 
ceda alla  spropriazione.  » , i i- 

a 3.  Saì)alicr  insiste  e domanda  , che  die- 
tro a «no  formale  rifiuto  si  ordinasse  al  pa- 
tiocinalore  dell’attore  di  RÌustificare  presen- 
• tómente  i diritti  e i poteri  clic  nel  fruUi- 
dóÌT>,  anno  1 1 , il  procuratore  aveva  di 
stipulare  eziandio  per  Blancmiivit , e tll  ri- 
lawiare  indi  lui  nome  una  procura  per  lurd 

atti  rigorosi  della  spronriazioiie.  » 

» W patrocinatore  di  Blancnwyit  ha  ri- 
sposto rlie  un  inandaterio  non  è risponsaLile 
della  sufi  gestione  che  al  sno  committente  ; 
che  per  conseguenza  dovevasi  puro  rigettare 
li  nuovo'  incìdente.  » 

» 3.  Sentenza  che,  pei  motivi  esposti  nella 
Precedente  , ha  ordinato  che  si  proceda  al-* 
r esecuzione  , com’  eresi  determinato.  » 

« 4.  Sabatier  conchiuse  eziandio  che  , at- 
tesa la  qualità  di  straniero  che  BJanemavit  , 
in  nome  del  quale  facevansi  gli  alti  , aveva 
medesimo  assunto  nell  atto  delli  *a6  jrut- 
«doro , anno  9 , in  cui  egli  stesso  diclii;irn- 
fo  abitante  della  Sviv.zera  , fosse-  obblig.ilo 
prima  di  fare  alti-i  atti  di  priore  neUà  sua 
qualità  di  attore  , a termini  dell’  art.  16  del 
codice  civile  , di  psustarc  , tlissi , cauziono 
jMicatum  solvi,  quando  gli  piacesse  piè,. 
« termini  dello  stesso  articolo  , di  giustifica- 
lo eh’  egli  possedeva  in  FiaBcin  degl’  immo- 
bili  «li  nn  valore  sufficiente  ad  assicurare-  il 
pagamento  delle  spese  , e dei  danni  ed  in- 
teressi ai  quali  egli  potrebbe  essere  condun- 
nato.  a 

I»  Blanemavit  ha  sostenuto  che  aon  era 
straniero  , poiché  era  donuciliato-  u Ginevra 
iKpartimcnto  del  Leman.  Che  d’altronde  non 
tratta  vasi  in  questo  casa  r di  na-  prooesao  il 
di  cui  risultato  dasse  luogo  * eadkuna  delie 
parti  di  antieìpare  dello  spese';  ebe  n trai* 
tava  solamantc  di  una  doòoaade  di  eur  UTe** 
va  fornite  tutte  le  antieipusiocii  l’ attere  so- 
lo ; che  Wsognanra  eAn«lH>  ligetteie  quest’ee* 
sezione  £letnrii.  » >• 

■ » 4.  Seatema  che  pd/ieofivo  ohe  non  p^ 
tevati-  esigere  U eauoiene  toWi  , 
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se  non  nel  caso  di  una  domanda  propria- 
mente delta  , c che  in  questo  caso  trattava- 
si  dell'  esecuzione  di  un  titolo  pronto  ed 
esecutivo  , ordina  ancora  che  in  esecuzione 
delle  precedenti  sentenze  si  proceda  alla  sen- 
tenza di  sprupriazione.  ii 

»‘5.  S.ibatier  propone  eziandio  tm  quin- 
to incìdente  : doinaiida  che  conformemeuto 
all’  art.  4-  della  legge  1 1 brumale  , «n.  j ( 
che  esigeva  che  gli  avvisi  affissi  contenesse*^ 
ro  la  professione  del  debitore , ed  atteso  chu 
Sabatier  era  falsamente  supposta  in  questi 
affissi  senza  professione  conosciiila  , fossero 
dichiarali  uulli  gii  affissi  e tutto  ciò  die  n’ era 
seguilo.  » 

» Blupcmavit  ha  risposto,  che  nell’atto 
autentico  die  faceva  la  base  dell’  azione  , il 
sig.  Sabatier  aveva  presa  la  qualità  di  pro- 
prietario , senza  indicare  alcuna  professione: 
che  non  giustifica  di  averne  eseir.itata  alcu- 
na , e che  la  legge  non  aveva  voluto  porre 
1’  attore  nella  impossibilità  di  agire  per  non 
poter  conoseere  la  professione  del  convenu- 
to; thè  al  par  delle  altre  dovovasi  rigcUaro 
questa  nullità.  » 

» 5.  Sentenza  ehe  attese  die  le  formalili 
prescrillc  dalla  legge  sono  stale  bastevolmeu- 
te  osservate  , rigetta  pure  quest’  iaci«leul«.  le 
» 6.-  In  tale  stato  certo  il  sig.  Oiovaimv 
Peoon  riclama  uu  diritto  di  passaggio*  iÈt 
rar  piedi-  di  larghezza  in  au  eoiàiie  de’ beni 
in  quisàione.  *■  « ■ . » 

» BianceniTit  s»  riporta  4 «ul 

to  di  qftesta  rivendìcazioiie.  n 

» Snfaatier  ha  domaafèato  che , atteso  ah» 
F intervento  é avveauto  tardi  ; e che  tratta- 
tasi di  un  diritto  «B 

servita  che  tenlieva  a diminuire  il  val^ 
delle  propriefà^  ai  ordinasse  una  sospensio- 
■e  sulmiente  per  Sabatier  , affiiwliò  e^  »t- 
-conoscesse  o oontestosse  la  servitù.  » 

'»  6*.  Sentenza  che  rigetta  eziandio  «pasto 
incidente- , «d  Mnòaette  la-  rivendicarioiin  del 
signor  Penon.  » 

w Fmaiinente  sentenza  definiriv»  , che  og- 
gindiea  l'ÌBnBohile  aisigg-  Buuoutt  Ldande.o 
a*  Sabatier  e sub  moglie  hMBO  interposi» 
< sppdlaziene  da  queste  d»»  sasHenzo  tanèi» 
riguardo*  a Blanciaavit , qntBtn  Ttftnrdo  «fU 
aggiudieatarfr  » • . * •*  *' 
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* In  cft  cIm  l«  pn'm»  itmtmut 

il  MIO  JiftiMorc  ha  preteso , oh’  eue>do  cer- 
to che  priow  di  questo  KQteaca  Sakatisr 
•«e  va  protuosaa  um  querela  di  falso  cootro 
r atto  -,  in  fona  del  quale  si  faceva  la  do- 
manda , e eh'  era  alata  ammessa  questo  que- 
mla  , non  era  perciò  possibile  di  procedeae 
ad  una  tpropiiazìone  in  virtù  di  un  titolo 
impugnato  di  iàlso.  a 

a Uppra  Is  rei  onrla  ttntentm , che  gli  at- 
ti erano  diretti  in  virtù  di  una  procura , che 
fuppoucvisi  falsamente  data  c firmata  da 
Slaucmavit , essendola  da  Matteo  Siane;  a 
» Che  si  faceva  agire  il  preteso  Blancr 
(navit  e io  suo  nome , e per  itns  casa  di 
Ginevra  di  cui  era  provata  la  non  esistenza 
con  un  ceitiGcato  autentico  attestante  , che 
aopra  i registri  del  tribunale  di  commercio 
di  questa  cillà  non  esisteva  alcuna  ioscrizìa- 
Zie  di  socieU  o casa  di  commercio  sotto  i 
nomi  di  Blancmavit  e Mathim.  a 

a Che  supponendo  anche  ch'esistesse  questa 
tociclè , e ciie  fossero  stati  fatti  gli  atti  ad 
istansa  di  Matteo  Blanc,  sarebbe  stato  d’uia- 
po  che  Matteo  giuslificauc  di  poter  fase  de- 
gli acquisti,  a 

a Che  gli  atti. erano  stati  folti  in  virtù  di 
una  procnni  che  non  esisteva  ; poiché  qnel- 
ia  di  cui  si  serve  , si  era  detto  venire  da 
Sianrmavit , mentre  quell*  che  età  stala  pvo- 
doUa  era  dato  e firmata  da  Matteo  Blanc.  a 
> Che  la  prova  che  Matteo  Blanc  non 
•Vevn  alcun  diritto  , risultava  dalla  circoitau- 
to  , che  si  agiva  sotto  il  nome  di  BlaUcma* 
vii  il  quale  non  aveva  data  alcima  procura  ; 
e da  ^est' altra  circostanza  ch’erosi  suppo- 
sta la  procura  firmato  dal  primo , quaudo  lo 
fra  dal  secondo,  a 

» Svfrm  M tersa  sentenza  ; che  1’  artico- 
lo del  eodice  civile  voleva  inroerìusa- 

mente  che  la  domanda  finse  fitta  ad  iatonu 
e diligetue  dd  creditore , che  in  cpiesto  ca- 
so non  era  stato  Irtto  ad  ìstonu  di  Blancma- 
vlt , ma  bensì  iB  un  certo  Quenesconrt.  a 
a Che  snpponecid»'-«i[^  avesse  potuto  es- 
•eria  in  onesta  manieWv  ftifuor  Quenesco- 
nit  svrehoe  non-  solo  dottilfta'giustificare  y 
asa  anche  ili  principio  della  intimazione  dar 
copia  della  procura  da  cui  (base  stato  auto- 
rizzato a fare  gli  alti  di  di^g«ma.  s_ 
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a Che  J'venSve  tanto  p'>ù  aecsssario  di 
gjtittificaiie  i poteri , 'jUsntuchè  eia  nolorip 
che  Blancmavit  era  assente  dall'  Europa  , e 
ohe  Sabatìer  non  poteva  contrattare  che  con 
qualcheduno  che  lo  rappresenUsm  legal- 
mente. a 

fmsra  la  tfuarta  sentfnza  ; eh'  d provato 
che  Luigi  Mathiou  dimora  a Commagnj  asci- 
la Svizzera  ; che  per  conseguenza  era  stra- 
niero; e che  ai  termini  dell'articolo  i6  i^l,  . 
codice  civile,  qualunque  straniero  chc 
attore  doveva  in  ogni  uiateria,  fuor  di> 
le  di  commenio,  prestaro  la  cauziona  ysistf* 
catum  soliti,  a 

a Che  HU  procedimento  per  U spropriaà»- 
ne  altro  non  è che  ima  doutanda  di  sggiu- 
dìcazlonc  dei  beni  del  suo  dehitor*  i pvzehd 
non  é ttiito  pagato  il  debito,  a 

» Che  il  voto  della  legge  era  alt*  lo  strie 
niero  prestasse  cauzione  ogni  qualvolta  fòs- 
se positliile  che  fosse  prominciata  contro  di 
lui  qualche  condanna  di  spese  o d>  danni  • 
interessi  ; che  in  questo  ceso  tal  condanna 
era  possibile  -e  probabile  ; che  per  conto- 
guenza  ai  dovea  prestire  la  canalone  ; che 
l'oggetto  dello  domanda  non  poteva  star* 
invece  di  questo , poiché  essenilo  una  tal# 
domanda  contestata  , era  possibiin  che  non 
producesse  oosa  alcuna,  a 

» Sopra  la  quòta  seatenza  ; che  I*  arti- 
colo 4 della  legge  sulle  spropriaaioni  iorza- 
te  obbligava  1'  attore  ad  indicare  nel  suo  af- 
fisso la  professione  del  convenuto  , senta 
aver  riguardo  alla  circostanza  se  fosse  o non 
fesse  stola  espressa  nell'  atto  obbUgatorio , 
o che  oc  fossero  state  altri  baite  delle  dilTe- 
rcnti  nelle  iscrizioin  che  sono  stole  pieve,  v 

« Che  la  professione  di  Sabatier  o la  di 
lui  qnalité  doveva  tonto  meno  essere  igno- 
ta , quantoehé  era  notoria  per  1*  esercizio 
pubblico  delle  sue  funzioni , c per  1’  unifor- 
me ebe  portava  tutti  i giorni.  Sopra  la  re* 
sta;  che  la  servitù  riclamato  non  poteva  ri- 
sultare che  dai  titoli  o dalle  circostanze  che 
bisognava  neccssariam'Uite  esaminare  prima 
dt'lr  aggiudicazione  , affin'di  determinaTO  il 
valore  reale  dell’ immobile,  a a • ■ 

a Sopra  la  setlima  ; che  i beni  erano  tta- 
ts  aggiudicati  a vii  prezzo , « che  dnveasi 
per  cosscguenu  annullare  1’  agpndicazioav.n 
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» iMiliordìuaUmcnte  , nrl  easo  in  cui  la 
ernie  non  pronimdaasc  la  nullità  (li  Iiitia  o 
parie  della  procedura , di  ordinare  die  >i 
(oapeiida  la  continiiaeione  degli  alti;  i.  linu 
a che  aia  pronunriala  la  sentenza  per  la  cpic- 
rela  di  falso  ; a.  fino  a tanto  die  siano  giu- 
itificatì  i poteri  di  Blanrmavit , 3.  timi  a 
tanto  die  Blancmavil  avesse  , ai  teiinini  della 
legge , predata  la  sua  cauzione  juJicalum 
tolt'i.  » 

» Blanrmavit  ha  risposto  : v 

» Sulla  prima  sentenza.  Che  il  signore  e 
la  signora  Sniritier  hanno  allegalo  solametile 
all' udienza  delli  la  fi-utlidoro  , aii.  la,  che 
essi  avevano  promossa  un'  accusa  di  falso  ; 
rhe  questa  semplice  allegazione  non  era  suf- 
Bcicnte;  che  so  i ti-ilninali  vi  avevano  ri- 
guardo , i debitori  non  manchei'':hIiero  giam- 
mai di  farla  , onde  impedire  I'  efiello  della 
domanda  contro  di  essi  diretta.  ,, 

* Che,  in  questo  caso,  il  titolo  in  virtù 
del  quale  inienlavasi  la  spropriazione , era 
un  atto  aiitentiru  di  cui  il  signore  c la  si- 
gnora Sahalier  non  coiiicsiavaiio  di  averne 
riocvntu  il  prezzo  ; che  non  era  stala  falla 
r accusa  se  non  due  giorni  prima  dell'  ag- 
giudicazione ; die  essendo  stata  seguila  ila 
uii'ordurniiza  , non  erari  luogo  a continuar- 
la , ed  era  peivlù  manifesto  che  non  era 
stata  iinm.vginatu  che  per  arresLirc  la  pi'u- 
Cedura.  ,, 

a Sulla  seconda.  Che  il  signore  e la  li- 
giiora  Sahalier  si  erano  obbligati  con  Blaiic- 
Oiavit,  stipulando  prr  la  società,  ed  in  nome 
della  società  o casa  di  commercio  stabilita  a 
(Jinevra  e sotto  la  ditta  Blanrmavit  e Ma- 
thieu  , di  pagare  al  portatore  della  prima  co- 
pia del  contralto  a Parigi,  ,, 

a Che  è stala  data  a QuencKOurt  la  pro- 
aura da  Matteo  Blanc  membro  della  casa  di 
commercio  , che  aveva  làllo  il  prestito  , e 
che  in  materia  di  società  ciascun  socio  ob- 
bliga la  società  ed  agisce  per  lei.  ,, . 

a Che  d' altronde  l’ luciere  che  ha  iàtia 
r intimazione  era  portatore  della  prima  co- 
pio ; il  che  bastava  par  autorizzalo  a rice- 
vere , e lo  dispenaava  dal  produrre  qualun- 
que altro  (lolere.  Che  il  patrocinatore  |H>r- 
talori-  dei  docnmrnti  era  pure  sulGcieulemrn- 
ta  autorizzalo  a fare  Mcri.iUre  gli  alti  dal 


suo  minisfern  , d.il  che  segite , che  qinmP 
anche  Qiieiicscoiirt  non  producesse  la  pro- 
cura, di  atti  sarebbero  regolari.  ,, 

X Che  il  cvriificalo  del  cancelliere  del  tri- 
bunale di  commercio  dì  Ginevra  non  dova 
alcuno  prova  contro  l'esistenza  della  casa  di 
commercio  di  Blanrmavit  e Mathieu , atteso 
che  l'ordinanza  del  167.!  èlle  ha  prcscn'llo 
die  si  regi,trassero  gli  otti  di  società  , non 
è stata  prunuiiciala  per  Ginevra  , e che  an- 
che a Parigi  esistono  le  società  aeoza  che 
siano  state  regl-liatc  ; ,, 

a Che  d'  altronde  il  signor  Sabatier  sa- 
rebbe inammissibile  a* non  riionovcere  ha  so- 
detà  per  pagare  , mentile  1’  ha  riconusdiita  ' 
per  ricevere.  ,, 

» Sopra  la  terza.  Che  i stalo  adempito 
il  voto  dell' art.  laiy  ilei  codiise  ; poiché 
l' intimazione  lui  prerediilo  il  procedimento , 
c perchè  qnesU  iiitiin azione  è stata  fatta 
istanza  di  ulaniauavil  che  agiva  in  nome  del- 
la società  ; ,, 

a Cile  non  avvi  obbligazióiae  per  l'ntcie- 
re  di  porre  in  principio  dell'Intimazione  la 
copie  della  proi  ura  (lei  signor  Qiieneseolirt  ; 
puiché  questa  procura  non  era  necessaria  per 
fare  la  domanda  ; che  per  mi  dipjfù  essa 
era  anche  stata  indicata  nell*  intimazione  • 
a Sopra  la  ipiarta.  Clic  seconda  l' arti- 
colo lo  del  codice  non  è ridiiesla  la  caii- 
ziouc  judicatum  solai  in  materia  ài  commer- 
cio ; che  in  questo  caso  trattasi  di  un  àfBire 
di  comoiercio  ; poiché  il  signore  e la  signor 
ra  Sabotìer  hanno  sottoscritti  gli  cITelti  di 
commerrio  negozialùli , in  favore  di  una  cas- 
sa di  commendo.  „ 

a Che  lo  straniero  non  è più  leniilo'  a- 
prcslarc  cauzione , quando  fa  degli  atti  in 
virtù  dì  nn  titolo  escctilorio  ; che  la  legge 
là  una  sottile  disti naìoiie  fra  ipiesti  due  V;a- 
sr,  poiché  in  materi.i  di  spropnazionc  essai 
impiega  sempre  la  parola  di  frraccilimehto  ^ 

« non  mai  (piella  dì  domanda.  ,, 

1 ette  se  all'  occasione  do'  procedimenti 
insorgono  dèlie  dumsiidc  , dò  non  può  es- 
sera  che  per  parte  del  debitnre  , e fé  non 
Bando  1'  attore  diviene  roiivenuto  in  queste 
umande  , e che  lo  straniero  convenuto  nniu 
c tenuto  a prestare  cau/.ioue.  ,, 

a Clia  il  ilabitoi'C  trova  nel  capitala  dai 
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écLito  nn»  garanlia  npr  le  spese  e pei  dan- 
ni e inieressi  ai  quali  pultcbbe  il  procedi- 
mento  dar  luogo..  ,« 

» Che  d'  altronde  Commagny  non  è nella 
Svizzera  , ma  nel  cantone  di  Léinan  che  è 
stito  riunito  : che  cninnd’  auclic  Coinmagny 
non  fosse  situato  in  Francia , bastava  die  ne 
dipendesse  Ginevra  , poiché  il  credito  ap- 
partiene alla  casa  di  commercio  che  ha  la 
lede  de’ 'Suoi  aflari  e la  sua  esistenza  civile 
a Ginevra  ; ,, 

M Che  d*  altronde  ancora  DIancmavit  non 
avrebbe  dovuto  dar  cauzione  , quando  an- 
che Ih  casa  di  conunercio  fosse  stata  nella 
Svizzera  ; poiché  al  presente  , come  nltia 
volta  , gli  svizzeri  sono  stati  pareggiati  ai 
francesi  nell’ esercizio  delle  loro  azioni  c de’ 
loro  procedimenti  ; che  questo  privilegio  li- 
sulta  dai  trattati  , dagli  editti  , dalle  dichìn- 
rtizioni  e dai  decreti , e particolarmente  dal- 
le patenti  de!  i535  i dal  trattato  del  17 1 5 
e dalla  dichiarazione  del  r635.  ,, 

a Sopra  la  ifuinta.  Che  dinotando  il  si- 
gnor Sabatier  sotto  la  qiialitil  di  propiicta- 
rio  , Blancmavit  gii  aveva  dato  il  titolo  eh’ 
egli  stesso  avea  ^reso  nell'  atto  ; die  l’ atto- 
re non  poteva  giammai  essere  tenuto  a dar- 
gliene un’ altra.  ,, 

» Che  la  professione  di  Sabatier  era  (n- 
tleramente  varlanic  j poiché  crasi  detto  suc- 
cessivamente impressario,  mugiiajo,  proprie- 
tario, uieiciajo,  coltivatore  c mercante;  e 
che  perciò  era  didìcilc  di  conoscere  la  sua 
qualité  al  tempo  che  ostato  pubblicato  l’av- 
viso ; a che  sul  timore  di  comnicitcrc  un 
errore  è stata  prudente  cosa  di  attaccarsi  al- 
la qualità  che  il  debitore  avea  presa  nell’at- 
lo  stesso , in  forza  del  quale  era  convenuto  ; 

a Che  il  titolo  d'ispettore  di  inai’ina  che 
indica  oua  funzione  temporaria  e non  una 
professione  stabile,  non  é giammai  stato  co- 
nosciuto da  lilaocmavii  ; clic  poleasi  bene 
ignorarlo  , perché  non  avvi  alcuna  prova  che 
Salaitier  fosse  ispettore  quando  è stalo  pub- 
blicato r avviso  ; ,, 

» Che  in  tutti  oasi  la  legge  non  pronun- 
cia 1.1  nullità  di  un  avviso  , perché  non  coi»- 
tieae  la  prea's.!  indicazione  della  professione 
del  dehilore.  ,, 

j a opra  Ui  sesia.  Che  l’ lulervcnlo  del 
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signor  Penon  relativamente  alla  servitù  iiuit 
può  intesessarc  1’ attore , che  non  può  esse- 
re tenuto  per  una  sentenza  eh’  egli  non  ha 

firovocata  , e che  non  è emanata  con  esso 
Ili  ; che  se  Sabatier  ne  risente  qualche  pre* 
giudizio  , egli  non  può  nltaccare  che  r in- 
teneniente  per  farla  iufirniare  , e per  otta- 
nere  danni  c interessi  < se  vi  è luogoi  ,, 

» Che  non  poteva  impugnare  di  e'iser  in- 
tervfntito,  poiché  le  parti  erano  dì  accordo 
sul  merito  della  servitù,  ed  il  tribunale  non 
ha  giudicato  fuor  di  questo  oggetto.  ,, 

» y.  Finalmente  che , rigoardo  alla  sen- 
tenza <li  oggindiearioiie  , le  obblaziniii  nIPa* 
sta  erano  stale  |>oi'Lite  ad  ima  somma  siiliì- 
ciente,  onde  il  tribunale  noi>  potesse  di^péif- 
$31*$!  di  aggiudicare  l' immobile  ; che  non  vi 
ha  alcuna  prova  che  i beni  non  siano  stati 
8ggiiidic<lti  secondo  il  loro  v.iiore  ; che  sO 
ciò  fosse , non  sì  potrebbe  rivolgere  a Biaiic- 
mnvit , che  non  troverà  iieinuiciio  nel  prez- 
zo il  valore  di  ciò  clic  gli  è dovuto  in  ca- 
pitale. ,, 

» Gli  aggiiidicatarj  hanno  a<iei'ito  alle  con- 
clusioni di  Bl.'iiiem.vvit , c stissidinriaiiiente 
hanno  domandato  che  fosse  tenuto  a garan- 
tirli in  caso  di  evizione.  „ . - 

» La  corte  , ,, 

u Sentito  il  signor  pi-ociiratore  generale  ^ 
che  ha  conchiuso  per  la  confcrioa , ,, 

» Facendo  ragione  sull’  appelta/.ioiic  i ed 
adottando  i motivi  do’ primi  giudici  , dice 
che  è stato  bene  giudicalo  nella  sentenza 
pronunciata  dal  tribunale  civile  di  Versailles, 
c clic  si  è male  e senza  gravame  fatta  ap- 
pellazione , ec.  ,,  1 

» §.  IO.  Qualuiiqne  condanna  a carico  dt 
» uno  straniero  che  non  abbia  domicilio  nel 
a regno , potrà  eseguirsi  nel  regno  aiiche 
» coll’  arresto  personale.  Il  presidonlc  del 
» trìbuii.ale  civile  della  provincia  o valle  ira 
» cui  lo  straniero  si  trovi,  potrà  miche  pri- 
V ma  della  condanna  , dopo  però  la  sr.i  ■ 
» denza  o esigibilità  del  debito , sulla  ri- 
a chiesta  «lei  creditore  , .c  nel  concoi'so  di 
» siifhcìeDli  morivi , ordinarne  Tarresto.  Qiie- 
a sta  misura  non  .wrà  luogo  e cesserà  , quan- 
a do  lò  straniero  dimostri  di  possedere  nel 
)»  regno  uno  st.-ibi  li  mento  di  commercio  , o 
» stabili  suflìcienti  ad  assicurare  il  debito 
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V ovvero  dia  «itzionc  eguivalcn^  di  perso- 
» un  che  abbia  (lotnìciHo  nel  regno-  Art. 
s :8.  f.eg.  ciy.  ,, 

» 5’  stranieri  sono  inrnpaci  del 

v godimento  di  Lenedcj  ecclesiastici  e d’ im- 
» pieghi  civili  nel  regno.  Art.  19.  Lcg.  cjV. 

'Dello,  priyoàonc  de'  dritti  chili. 

* 5.  la.  La  qualità  di  nazionale  si  pcr- 
a de  I . per  la  naturalizzazione  acquistata  in 
» paese  straniero  ; a.  per  l'accettazione  non 
•»  autorizzata  dal  governo  di  pubblici  impie- 
» ghi  conferiti  da  un  governo  straniero  : 3. 
> fiualnicute  per  qualunque  stabilimento  e- 
» retto  in  paese  straniero  con  animo  di  non 
a più  ritornare.  ,, 

u Gli  stabilimenti  di  commercio  non  po- 
f tranno  giamniai  considerarsi  come  forma- 
» ti  senza  animo  di  ritornare.  Art.  ao.  Lcg. 
» eh.  » 

Locré  su  In  naturalizzazione  acqui.statB  in 
paese  straniero , considerata  come  spatria* 
zioucj  espone  le  seguenti  riflessioni. 

» Spieghiamo  dapprima  precisamente  il 
termine  spatriazione.  Non  bassi  a conforde- 
re  colla  rinuncia  , avendovi  tra  queste  idee 
rilevanti  diflerenze  , cosi  rispetto  alla  intcn- 
aionc  di  chi  perde  la  qualità  di  francese  , 
come  rigu.irdo  alla  maniera  dr  perderla.  La 
rinuncia  è un  solenne  ripudio  della  patria: 
cosi  fu  caratterizzata  nella  discussione.  In 
tal  modo  il  rinunciante  manifesta  la  inteo-.. 
zione  di  sciogliersi  dulia  patria,  il  cliè  può 
fare  in  uu  alto  solo,  bastando  dichiarare  di 
non  volervi  più  appartenere,  senza  ch’egli 
»e  scelga  altra  , o che  vi  sia  stato  accollo. 
La  spatriazinne  è la  sudditanza  che  si  pro- 
fessa a straniera  Potenza  j e come  non  si  può 
obbedire  ad  un  tempo  a due  diversi  gover- 
ni , cosi  è iucompalibile  la  qualità  di  fran- 
cese con  quella  di  suddito  di  altro  stato  ; 
quindi  assumendone  uua  si  perde  necessaria- 
mente l’ altra.  Ma  si  può  spatriare  soiiz'  a- 
vere  , come  colla  rinuncia  , intenzione  di  ri- 
pudiare la  patria,  cioè  senza  sapere,  c sen- 
za almeno  rillcllere , che  lo  stato  iu  cui  ci 
mettiamo  , sottopuiienduci  ad  uno  straniero 
dominio  , rompe  quei  legami  che  ci  unisco- 
no alla  patria.  Per  ispatriarc  non  basta  ua 


momento  t nn  semplice  «Ito  dì  rìnttncia  i^l- 
la  patria  ; ma  ò d’ uopo  un^  serie  di  biit^ 
che  escludono  la  inteuzipne  di  rilcu-narvi  , 
una  zolcuae  ammissione  mediarle  naturali- 
tà  Al  cct'lp  senza  inlciv-ipue  di  esclu- 

dere la  rinuncia  , 1^  sola  domanda  dì  natu- 
ralità falla  ad  altra  Potenza  indipendente» 
mente  dalle  conseguenze,  sarebhesi  riguarda^ 
tu  qual  allo  .solciuie  di  ripudio  ; qujudi  s« 
UOU  si  eblac  mira  die  alla  aaturolUà  acquh 
stata  fu  perché  venne  animesw  il  solo  spa- 
U'iamcnlo  , deliberando  che  .un  fraucese  non 
cessa  di  esser  tale  , se  qon  dopo  passato  if;^ 
fatti  sotto  la  ubbidienza  di  altro  governo  f 
e assunta  una  qualità  incompatibile  eoo  quel- 
la di  suddito  iraiirese ,, 

» Tra  1 fatti  indicanti  che  un  francese  re- 
catosi io  paese  straniero  dopose  1’  animo  di 
ripatriare  la  naturalizzazione  è il  più  e.vìdon- 
te  j perchè  non  si  posano  avere  due  pa(rie{ 
V quegli  che  si  dedica  ad  una  seconda  ri^ 
nuncia  alla  prima.  ,, 

» Si  era  cliiesto  tuttavia , ebe  la  legga 
mnetrasse  la  intenzione,  e ebe  in  vece  di 
fermarsi  ni  fatti  esteriori  conservasse  al  fran- 
cese i dritti  civili  ove  apparisse  che  non  si 
fosse  fatto  naturalizzare  , che  per  conserva- 
le certi  vantaggi  di  fortuna , afllnc  di  re- 
carsi , dopo  raccolti , a goderli  in  Francia. 
Cmlevasi  che  la  naturalizzazione  io  papso 
straniero  cancellar  nou  dovesse  il  carattec* 
di  francese  , se  non  quando  è certo  noa 
aver  l’animo  del  ritorno.  ,, 

» Il  francese  che  accolta  pubblici  ufGcj  d« 
governo  straniero , contrae  seco  doveri  non 
rongriicnti  colia  subbordiiiazlone  , e fedeltà 
dovuta  al  governo  patrio.  Ma  a tal  princi- 
pio occorreva  una  eccezione.  Popolo  amico 
può  impetrare  dal  governo  francese  soccor- 
si , che  per  nostro  interesse  eziandio  biso- 
gna accordargli  ; per  Io  ebe  la  pe.rdita  dellf 
qualità  di  francese  fu  apposta  alla  sola  ac- 
ccttazione senza  autorità  del  governo ,« 

» La  sola  assenza  e la  dimora  in  altro 
sialo  , comunque  lunga  non  importa  la  per- 
dita della  qualità  di  francese.  La  rinuncia 
non  viene  nè  da  matrimonio  contratto  fuori 
stato , nè  da  domicilio , ma  soltanto  dagli 
atti  die  suppongono  1’  incorfioramento  coll* 
nazione  presso  cui  siamo.  La.  pruov*  si  oU 
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l5en«  da!  tìtolo  degli  assenti , “die  gK  abili- 
ta a godere  i dritti  ci?ili  durante  1’  assenza, 
e dopo  qualche  tempo  dacché  si  riprodus- 
sero , senza  ricercare  dove  abbiano  soggior- 
nato. Nemmeno  lo  stabilimento  in  paese 
, straniero  toglie  i dritti  dvili  : dunque  la  cau- 
sa di  cui  si  parla  è l' assoluto  abbandono 
.della  Francia,  cui  l’ articolò  17  del  cod;  civ. 
fa  divenire  da  due  emergenti , il  concorso 
de' quali  é sostanzialmente  necessario:  lo  sta- 
bilimento in  altro  stato  : la  perdita  dell'ani- 
mo di  rrpatriare.  Quello  è il  trasporto  di 
ciò  che  i giureconsulti  dicono  summam  re- 
rum alque  /ortunarum.  Questa  risulta  dai 
fatti  che  dimostrano  la  intenzione  di  non  la- 
sciare più  il  paese  dov'  è trasferito  il  pieno 
dei  beni  , c negozj.  Ma  tali  non  dovevano 
oousidurarsi  gli  stabilimenti  di  commercio, 
b francesi  portali  altrove  dai  motivi  di  com- 
mercio c di  fortuna  non  rinunciano  alla  lo- 
ro patria.  Ivi  pure  vivono  sotto  reggimento 
francese.  Più  : vi  sono  nelle  compagnie  dei 
lievante  famiglie  di  moro.-inti  oriundi  di  Fran- 
cia , ivi  stabilii'  flò  immomomùili , che  vt 
M producono  , nè  mai  abitarono  il  nostro 
territorio  , c non  lo  toccheranno  forse  mai; 
eppure  conservano  la  qualità  di  francese  , 
vivendo  sotto  ordini  di  ministri  francesi  , 
ed  essendo  dallo  stato  in  cui  risiedono  te- 
nuti per  forestieri.  » Bisognava  riassicùrar 
questi  con  formale  eccezione  dalle  molestie, 
cui  jmteva  esporli  la  falsa  iiilerpctrazioiie 
della  disposizione  generale.  Però  l’ articolo 
ry  cod.  civ.  ordina  che  gli  stabilimenti  di 
ouumercio  non  potranno  mai  aversi  fatti  sen- 
za r animo  di  ripatriare.  La  eccezione  a lo- 
ro favorevole  è del  pari  utile  , poiché  tende 
■ moltiplicare  le  imprese  di  commercio , con- 
KTvando  a chi  le  assume  , qualunque  siasi 
la  durala  , ed'  ovunque  le  portino  una  qua- 
lità cui  tanto  apprezzano  : è nuifonne  al  ca- 
rattere nazionale.  Locrè  spirito  del  codice 
cU'ile  lom,  I.  fop.  a.  p.  1.  sud.  1.  « se.f. 

» i3.  11  nazionale  che  abbia  perduto 

» la  quiilità  di  nazionale  , potrà  sempre  ri- 
■»  cnperarla',  rientrando  nel  regno  coll’  ap- 
» provazione  del  governo,  c (bebiarando  di 
B voleri  isi  sliibiiire  e di  rinuMÌare  n qua- 
» lunqiie  disliuzione  contraria  alla-  legge  del 
> TCguo.  ^rt.  av.  L*g.  civ.  » . . 
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La  perdita  della  qu.ilità  di  nazionale  da 
cui  f\i  jiarola  questo  articolo  dee  intender- 
si per  tult'  altra  , oltre  quella  avvenuta  giu» 
diziariamente  per  cmidanne  penali.  1 casi  a- 
dunque  che  vi  sono  compresi  restano  circo- 
scritti  in  quelli  enuncinti  neirarticolo  prace- 
dente;  dapoiché  la  naturalizzazione  in  paeso 
etraiiiero  , T acccttazione  d’impieghi  presso 
uno  straniero  governo , e lo  stabilimento 
eretto  in  straniero  paese  essendo  requisiti  , 
che  dimostrano  una  spontanea  elezione  , deb- 
bono cadei’c  sotto  una  elezione  opposta  per 
essere  rivocati. 

» $.  14.  Una  nuzioiiale , maritandosi  con 
« uno  stmuiero  , seguirà  la  condizione  del 
» m'irito.  Art.  za.  Leg,  civ.  Vedi  il  J.  6.» 

» Se  rimana  vedova  ricupererà  la  qu.ilità 
» di  nazionale  , quando  essa  abili  nel  re- 
a gno , o vi  rientri  coll’  approvazione  del 
» governo  , e dichiari  di  volervi  fissare  il 
» domicilio.  Art.  a3.  Idem,  n 

Ln  condizione  del  marito  , che  una  na- 
zionale dee  seguire  maritandosi  con  iiir  in- 
dividuo straniero,  riguarda  i dritti  civili,  il 
di  cui  godimento  è rispettato  dalla  legge. 
Sui  conto  però  della  religione  divers» , che 

fiossono  r una  e T altro  professare  dee  aver 
uogo  il  rescritto  degl' imperatori  Vuleiitiiiia- 
uo  • T eodosio  , ed  Arcadiò^ 

» Ne  qui  Christianam  muliercin  in  matri- 
monium  Judaeus  accipiat , ncque  Jiidaeau 
Christianus  coiijugìiim  sortìatur  ; uam  si  quia 
^iipiid  hujusmodi  admiserit , adullerii  vicem 
coinmissi  hujusmodi  crimen  obtinebit:  libcr» 
tate  in  accusanduDi  pnbitcis  quoque  vocibuz 
reloxata.  l:  5.  Cod.  de  Judacis  et  Caclicolis. 

Brunenianiio  da  questa  legge  prende  moti- 
vo di  osservare  rendersi  di  pubblica  ragiona 
r accusa  del  matrimonio  del  Cristiano  colla 
Gindea. 

» Conjugium  Christìani  cum  Jiidoa  tanquam 
est  prohibitum , et  nccusatio  omnibus  con- 
cessa ; tpiod  etiara  jure  canonico  statutum  , 
et  poenam  raov'lis  inllìgcndam  esse  putat  Fa- 
rin.  quacst.  i3p.  n.  3<^.  Si  lamcn.  extra 
itiBtrimouii  iigurnin , non  tamen  cxprcssc  in 
contumeliaoi  Cbristiani  nominìs , $cd  causa 
libidiiiis , et  per  lasciviam  Judeus  Christianam 
corrumpal , poena  non  mortis  , durior  tamert 
quam  nlterius  foruicationis.  Secus  taixM:» 
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mJlrimoniiim  ni  primitiva  ci'clcria  ul>- 
(crvaltmi  luisso  app jI'vI  , (jnod  spea  esstt  a 
fti!t;li  conjuge  inCduIcm  oouvcrti  possu.  Non 
tamen  est  dubilamlum  , principes  poliiissc 
talia  matrimonia  proliUa-rc  , et  piitarem  su- 
ppriorem  tale  maliimonium  ol>  spriu  prolia- 
j.ilrm  permiUir*  posse.  Bruimcmaiiiu  Com. 
in  Coa.  Uh.  I.  tu.  g.  i.  ti.  Judacis  et  Cae- 
Hiulit.  » 

» i5.  Gl’ intliviilni  rJie  racqnistoranno 

it  ne’ casi  conlemptali  dagli  articoli  id  ai 
a e ad  la  qualità  di  nazionali  , non  potran- 
B no  valersene  , se  non  dopo  aver  adempi- 
» te  le  |•ondizioIii  prescritte  da  questi  arti- 
» coli , f solamente  |ier  lo  esercizio  de’  drit- 
V ti  che  ai  sono  verificati  in  loro  vantaggio 
a dopo  tal  epoca.  Art.  a/J-  ^‘g.  cw.  ,, 
Maleville  nell'  analisi  di  eguale  articolo 
liporta  lii  seguente  questione.  Ei  diic. 

a Si  agitò  a questo  proposito  una  que- 
rtloiie  importaiitissima  , che  aveva  per  og- 
getto il  decidere  se  ritornando  in  Francia  i 
figli  degli  emigrali  potessero  godere  delle 
successioni  che  durante  la  loro  assenza  si , 
i^ossero  aperte  in  loro  favore.  Un  uomo  di 
grande  autorità  sostenne  l’ alfermaliva  asso- 
luta per  li  figli  minori , e qiiaulo  ai  mag- 
giori disse , che  si  doveva  foix)  pur  anco 
concedere  il  goilimrnlo  delle  snecessioni  i 
quando  fossei-o  rientrati  in  Francia  dentro  ~ 
quell'  anno  i in  cui  le  successioni  appunto 
venissero  a cadere.  Altri  oppose  , che  non 
^ > avendo  i figli  dritto  personale  pròprio  , al 
nuli  essendo  cittadini , altro  non  potevano 
fare  che  rappresentare  il  padre  : or  questi 
non  poteva  cerlamenl*  Uasmetlere  loro  un 
JBS  drillo  eh'  egli  non  piò  possedeva.  Che  si 
turberebbe  la  pace  delle  famiglie'  accordan- 
do a questi  figli  la  facoltà  di  entrare  in  pos- 
sesso (li  successioni  già  divise  , e che  alme- 
I uu  si  doveva  garantire  il  terzo  acquirente 
da  ogni  sorta  di  moh^stia.  ■’ 

a Keplicò  il  difensore  de’  figli  degli  emi- 
grati , che  non  si  rappresentava  un  uomo 
vivente  i che  i figli  reclamavano  la  snercs* 
sione  mediante  la  loro  m-iginc,  e per  insite 
_^lorn  dritto;  che  la  legge  naturale  non  per- 
Uii'IIcva  di  f.ivorii-e  alcuni  figli  esclu  lemione 
altri,  e molto  meno  di  preferir  loro  de’ col- 
Uuiali  f e che  se  si  voleva  sdicruùre  il  ter- 
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zo  acquirente  da  ogni  risponjaliililà  si.ir#»^ 
nivano  ad  eludt  re  i dritti  di  rpicsti  tigli  itJ 
mezzo  di  fiaudolenli  alienazioiii.  a .*v  x 
» yuosU  qiiisliotic  fu  allora  .sospesa  ' sino» 
a che  si  tràllasae  del  titolo  delle  sticccssionii 
ma  |H)i  è stala  decisa  contro  i figli  come  si 
velie  nel  titolo  sopra  detto.  Oaze/vaz.  a//' 
art.  30.  Cod.  civ.  ,, 

a J.  i6.  J1  nazionale  che  senza  autoriz- 
B zaziune  de)  governo  entrasse  al  servìzio 
B militare  dì  potenza  straniera  , o si  aggrc- 
B gasse  ad  Una  etnporazionc  militare  slrauie- 
B ra  , perdei, i l.a  qualità  di  nazionale.  ,, 

B Aon  potrà  rientrare  nel  regnò  senza  la 
B permissione  del  governo  , e non  rarqui- 
B stcrà  la  qualità  di  nazionale,  se  non  do- 
B po  avere  adempite  le  condizioni  prescrit- 
B tu  alio  straniero  per  divenire  cillagUao  } 
B restando  però  in  vigore  le  pene  stuhiiite 
B dalle  leggi  criminali  contro  I naziou.ili  i 
B quali  porteranno  le  armi  contro  la  patria. 
B .Art.  i5,  Lcg,  civ.  ,, 

Il  consigliere  di  stato  Treilhard  nella  se- 
duta de’  i4  ventoso  anno  li  espose  i moti- 
vi che  fecerò  accogliere  eguali  disposizioni. 

B Hav'Vi  ancora  upt  ' cUlée  , P*t  cui  si 
dee  usare  maggior  rigore  , ed  è quella  de* 
fraiice.^i  , j quali  han  preso  servizio  miliUie 
plesso  uDsV  pofcn7.;i  straniera  , senta  il  per- 
messo del  govnno.  Qncsta  ciicostanaa  iia 
un  Csirallere  di  ^ravetr.a  particolare.  Qui  non 
si  ti-dtia  più  di  utM  velleità,  né  di  M” 
so  cbtì  non  polla  a couseguenaa.  Traltabi  di 
uno,  elle  «ì  é adii*  tto  alla  dìièsa  di  una  uà- 
rione  straniera,  die  quantunque  oggi  sia 
Uo«tra  amica,  e fors^ifticora  nostra  alleila, 
può  divenire  nosb’a  rivale  , ed  an- 
clic  nostra  nemica.  Il  francese  ha  dovuto 
pi'evedeà'e , che  colla  sua  accetUrione  , ss 
e.Kponeva  a portar  le  armi  centra  la  patria* 
vale  il  «lire , che  nel  caso  di  una  roUu* 
ra  fra  le  «lue  nazioni  egli  non  avrebbe  csi- 
tatot  un  momento  a rompere  i suoi  nuovi 
impi'giii.  Qual  garante  potrebbe  egli  dare 
della  sua  assertiva  T La  potcnaa  , ebe  I’  ha 
preso  al  suo  soldo  ha  inteso  «li  preiid«3t‘Io* 
con  questa  restrizione?  L'avrebbe  ella  fatto 
pidrone  della  .«reità  ? Si  è dunque  credulo 
che  in  <|uesta  circostanza  era  indispensabile 
ima  piuova  più  rigorosa  j che  l' iadiyiduQ  il 
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tpmli?  »i  froT»  in  rrae^l»  pe^iaone,,  noa  po- 
tei'' rianlnin; , eoii/errtiL*  4 beu  ^iuilOf  iin- 
M la  brrmiuìuac  <lcl  goTcrbo.;  e che  inul- 
tre  ci^fi  jiun  polrsae  ricuperare  la  (ju.iliti  <li 
fratircie  che  cou  adeoipierc  le  coniliaiòhi 
imposte  ad  un  forestiere  per  divenire  cilta^ 
«linoi  francese.  Etposiz.  de'  mtaivi  al  CoJ. 
civ.  tom.  I.  n.  4-  * 

Della  privai  one  </e’  dritti  civili  in 
eoitsegiieiiza  di  condanne  giudiziali, 

a 5-  I.’ eserciiio  ilc'dritli  cieili  si  per* 

s (le  per  cITetto  di  condanna  a i|uclle  pe- 
a ne,  che  ne  producono  la  pri\a/iune  in 
a lutto  o in  parte,  drt.  a6.  teg,  eiv.  a 
.^u  la  privazione  dei  dritti  civjli  il  triiw 
no  Garj  nella  seduta  de'  17  veuloso  ann(^  1 1 
presentò  al  cdrpo  legislativo  di  Parigi  le  se- 
gni Dii  osservazioni. 

a Prima  d' intraprendere  1'  esame  di  que- 
sta |Hirte  del  progetto  di  legge  , ci  siamo 
proposti  un  dubbio.  L'eflello  (Ielle  condan- 
ne giudiziarie,  in  riguardo  glia  privazione 
de' dritti  civili,  di' è una  peni,  o parte  del- 
ia pena,  deve  ci^er  r^oLito  (Taila  legge  ci- 
vife  , o dalla  (uàinlnale?  Una  facile  , ed  ov- 
vi* diatiuzioDc  , fra  gli  oggetti  di  queste  due 
spreje  di  leggi , ha  tolto  subito  ogni  diOt- 
rolli.  La  leggo  criminale  determina  la  for- 
ma del  processo  de'giudizj  , dc*le  pene,  ed 
il  loro  eOètlo  relalivameute  alla,  persona  ; la 
legge  civile  determina  tale  eOetto  relativa- 
snemte  a'drìtti  civili.  Giaccli^  ella  conferisce 
questi  drilli  , e ne  regola  l’ esercizio  , deve 
ancora  occultarsi  delle  cagioni , Vile  ne  por- 
tano la  privazione,  a 

a Sciolta  la  prima  dillicoltà  , ni  insortg 
una  seconda  sopra  l’ articolo  11  , concepito 
cosi  ; Le  condanne  a pene  , il  di  cui  ^et- 
to d di  privare  il  condannato  di  ogm  par- 
tecipazione a'  dritti  civili  , qui  sotto  specifi- 
cati , importeranno  la  morie  civile,  Sop^a 
questo  articolo  si  ò disputalo  , se  doveva  es- 
irnpi  una  morte  civile.  M.i  siccome  si  cono- 
st  «*va  assolulameule  la  necessità  di  privare 
dei  dritti  civili  coloro , conlra  i quali  erano 
stale  fatte  certe  condanne  ; coti  si  è subito 
restato  d'  accordo  sulla  denominazione  di  ta- 
le privazione,  e si  è concbiuso,  che  la  frase 
drmcUini  , Diz.  Tom,  li. 
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di  morte  cirde,  adottala  dall’ antica  nostra 
legisiati(>ne  , e da  quella  d'i  lulle  le  nazioni 
coite,  ora  la  piu  propria  ad  esprimere  il  pcn- 
sicre  del  legisl.vtore  , e la  recisione  dal  cor- 
jm  sociale,  .decretata  contro  i malCuton. 
Chi  è ndu^_  da  ipiuiunquc  parlccipazior.a 
ai  dritti  tìvili , i fuori  della  soCirU.  Dun- 
que le  le^^  sociali , civili  e politici^  non 
csi.dono'  piu  per  lui.  Egli  i incapace  di  ac- 
quisUre , e di  esercitare  i dritti  annessi  agli 
acquisti.  Finché  egli  sarà  sopr.i  la  terra  , 
che  ha  iufrltata  co' suoi  misfatti,  l’umanità 
potrà  dimandare  per  lui  ciò  ch|  ella  acxmrda 
a lutti  gli  esseri  viventi  , cioè  che  sia  nu- 
trito , c sia  soccorso,  qualora  venga  minac- 
cialo o dieso , e ciò  p»»  eff.  Ilo  di  quell» 
pietà  , ch’é  dovuta  a elruiiqiic  respira  nella 
matura:  questo  c non  altro  può  egli  preten- 
dere. Tutto  do,  di' emana  dalla  legge 
nou  può  essere  rcelamalo  da  ciilui  , eh'  4 
morto  agli  occhi  della  legge.  ,, 

» L’ articolo  a3  dice  : la  candanua  alla 
morte  naturale  porterà  sera  la  morte  civile, 
Iiifàtli  sarebbe  una  mostruosa-  incoerenr.a  , 
se  la  leggo  riguardasse  come  vlvenU-  colui  | 
il  quale  jvoii  respira  , die  per  aver  loUrado 
il  wo  capo  colpevole  olla  sua  pinta  ven- 
delfa.  a 

» È molto  roponevole  il  miglioramento 
fatto  all’  articolo  a4  prescriversi  che 
alle  sole  condarae  perpetue  possa  la’ legge 
dar  la  forza  d' indurre  la  motte  civile.  In- 
fatti dovendo  la  morte  civile  esser  perpetua, 
ed  irrevocabile  quanto  la  morte  naturale 
non  jiuò  essere  applicata , ebe  a quelle  pe- 
ne , che  hanno  per.  essenza  il  carattere  (Id- 
ia fserpetuità.  ,, 

» L'  art.  a5  enumera  gli  affetti  della  mop- 
te  dviJe.  ,,  Il  .condannato  perde  la  proprie- 
tà de’  beni  da  Ini  posseduti  : la  sua  succcs- 
aionc  é aperta  a brnclicio  de’snoi  eredi  le- 
gittimi, a quali  sono  devoluti,  come  scegli 
fosse  morto  naturalmente  , e senza  testa- 
mento. ,, 

» Egli  è incapace  di  più  ac(jc:sfire  ere- 
dità , nè  trasmclirre , a titolo  (li  eredità  i 
Leni  , che  acquista.ssa  in  appresso.  ,,  ’ 

» Non  può  nè  in  parte  , né  in  tulio  di- 
sporre de’snoi  beni,  sia  per  doiiazìone  Ir» 
vivi,  sia  per  via  di  tMtameuto,  nè  ricevere 

4# 
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alcuna  cosa  ad  altro  ••  titolo  , che  qiicUo  di 
alimenti 

* * ' 't  * '• 

M Egli  non  può  esser  destinafo  tutore  , 
né- 'ingerirsi  in  funzioni  relative  alla  tut:la. 

>r'  -Non  può  servire  da  Lestiuioiiio  in  fjua- 
liin  qt\c  allo  solenne , ed  autentico  , nò  sarà 
ami.òv'  sso  a lesUCcare  in  giudizio.  „ 

» Non  può  stare  in  giudizio  , nè  in  qua- 
lità e\i  reo,  nè  in  nualilà  di  attore,  se  uon 
sotto  il  nome  c' coll’ opera  di  un  curatore 
speciale  , assegnatogli  dal  tribunale  della 

causa.  M . 

>,  tv  incapace  di  contrarre  nialrnnouio , 

elle  produca  .alcun  cflellp  civile.  ,, 

u 11  inauiinouio  , che  avesse  contralto 
precede  utcmeiilc  , resta  sciolto  in  riguardo 
' a tutti  y suoi  effetti  civili.  ,, 

j)  La  .sua  moglie  cd  i suoi  credi  possono 
ykpclliv.'inienle  esercitare  i dritti  e 1 azioiii, 
alle  (juulf  avreblie  dato  luogo  la  morte  na- 
turale del  condaunàto.  ,, 

„ Noi  iibbiamo  avulo  due  sole  difficoltà  ad 
esaminare  , su  gli  effetti  , assegnati  in  quest’ 
ai-Ucolo  alla  morte  civile  ; ma  la  loio  mi  por- 
tanza ha  destata  tutta  la  nostra  alleuzione.  a 
' u La  iucapacllà  di  trasmettere  a titolo^  di 
successione  a’ Leni  acquistati’,  dopo  incorsa 
la  morte  civile,  ha  dato  luogo  alla  prima’ dif- 
ficoltà : lo  scio^iiuc-nto  in  ciò,  che  riguarda 
gli  effetti  civili  del  matrimonio  cóiiUatto  pre- 
cedeuleuicule  , ha  fatto  iiicsccre  la  seconda, 
lo  le  esaminerò  separalamenle. 

a La  disjx>sizIoue  , la  quale  prescrive  , cTie 
chi  è morto  civilmeute  uon  jiossa  Irasmeltere 
i beni , da  lui  acquistali  posteriormente  , e 
posseduti  lu  tempo  della  sua  morte  ualuralc, 
va  unita  alia  disposizione  dell’  articolo  33,  il 
yiiale  regola  le  luovvidcnze  da  darsi  su  que- 
sti bt.ui  cou  dicliiaiai  e , di'  essi  apparlc-n-an- 
no  .alla  nazione  per  drillo  .di  diredazione  ^ 
con  lasciare  però  al  governo  la  facoltà  di  fare, 
a beneficio  ilclla  vedova  , de  figli c ilcg’i 
alU'l  parenti,  quelle . disposizioni  , d*e  gli 
verranno  suggerite  dalia  uuiaiiilà.  « 

« Si  sono  perciò  censurali  questi  due  nr- 
iiculi  siiuultai)eam'-nte. .^Coulro  il  primo  si  è 
dello  , die  la  morte  civile  non  rompeva  i 
legami  naturali,  i quali  uniscono  i condani 
nati  a’  loro*  parenti  ; che  i rapporti  fltH®  ma- 
tura S0J16  ùitlipuidtuli  dulia  legi^c  civile,  che 
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non  può  , nè  distruggerli  , nè  dIssimularT?  r 
che  il  condannalo  ha  sempre  , nell’  ordine 
naturale,  una'  famiglia , la  quale  dev’ esser 
chiamala  a raccogliere  la  sua  successione.  » 

« Si  è disapprovata  la  disposizione  dell’art. 
33  , ri.guardaiite  i beni  acquistati  dal  condan- 
nato , dopo  aver  incorsa  la  morte  civilè  ; si 
è preteso  , die  ciò  era  lo  stesso  , che  làr  vi- 
vere , sotto  il  nome  di  diredazione , T odioso 
dritto  di  confisca  , clic  la  nostra  legislazione 
liu  proscritto  per  sempre  : che  il  pn'vare  il 
mollo  cÌTÌlmente  della  speranza  di  basciare 
alla  sua  famiglia  i!  misero  prodotto  de'  suoi 
.sudori , era  lo  stesso  che  alienarlo'  dalla  fa- 
tica , o logliorli  così  l’ unico  mezzo  di  poter 
■frieiilrare'  nella  carriera  delle  virtù.  Si  è ucllo, 
che  il  dritto  , lasciato  al  governo  di  poter  fare 
a prò  della  famiglia  quella  disposizioni^,  che 
gn  .sarà  suggerita  dalla  umanità  , era  puràméh- 
te  facoltativo  , e ]>crciò  non  metteva  l’arti- 
colo al  coperto  della  giusta  censura  , che  gli 
veniva  data,  et 

« Ui.spondo  subito  al  primo  caso  delf  ob- 
biezione. Io  convengo  , che  la  legge  civile 
non  può  rompere  i vincoli  naturali , die  uni- 
scono lo  famigliò  ; ma  dico  , che  la  leggo  « 
la  quale  ha  attaccato  certi  effetti  a questi  vin- 
coli naturali,  può,  o toglierii  affatto  , o mo- 
dificarli,' secondo  richiede  T interesse  della 
società.  È indubitato  , che  la  legge  non  può 
faro , che  ì tìgli  del  mederimo  padre  non 
sieno  fratelli  , e sorelle;  è indubitato  dì’  es- 
sa non  può  distinguere  i rapporti  anteriori 
ed  immutabili  stabiliti  dalla  natura  5 I® 
■'  «ODSeguèii&QU'dS  tali  rappòrti  coi  dritti  civili, 
ai  «piali  ^i  a'proQ  la  via  nelle  azioni  niito- 
rizzalc  dalla  legge  / ed  intentate  a su»''  n«>- 
Die‘ , i-eslànO  semjprc  nella  pote.sià  della  legge 
‘medesima  t élla  può  .sempre  cambiarle  , ed 
anche  "àbulirlc.  » ' ' 

Quésta  verità  si  applica  pfincipalnyenle 
àir  ordine  delle  sUccosioiii , il  cjiiale  è inte- 
'rtlmeutfi  1*  oggetto  , cd  il  retaggio  «Iella  logge 
cirilc.  Montesquieu  , dopo  aver  confiit-ita  l’o- 
piui«MJ<;  ^^’ebe  le  regole  delle  succt’ssioni  sono 
rofiìtlàlò'  sult' ordine  rialuralé  , .nggiiiiig*!  r la 
divisione  de*  Jieiii  ,'le  léegi , cbc'  la  concer- 
nono , le  successioni  doj>o  la  morte  «li  dii 
"La  avuto  «jiK'.sta  porzione  , tutto  s:iò  non  |)UÒ 
esser  regolato  du*  dalla  società  , cd  in  Wtt- 
" ■ ■:  'vir.1'1'  -1  , u.iii''.''' 
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ilnlle  leggi  poliliclip  n civili.  J)un- 
(|ue  la  irnsniissióiiu  t.e'  beili  appartiene  nlla 
legge  , c le  apparlicne  csclu$ivaujcute.  La  ub- 
turii  conserva  i suoi  rapporti  , senza  che  la 
legge  percLi  i suoi  drilli  ; e la  legge  può  be- 
nissimo riconoscere  I pavenli  nell'  ordino  na- 
turale , senza  riconoscere  gli  erodi  nell'  ordi- 
ne civile,  u 

« Io  prego  adesso  gli  autori  dell'  obLiezio- 
ne  a considera.ie  insieme  con  me  , le  eun- 
traddiziuul , in  cui  il  loro  sisliMua  U^nrrebbe  il 
iegislalore.  Impcrciuccliè  nell'  alto  stesso  die 
vogliono  clic  i parenti  del  condauuato  suecc- 
duuo  a'  beni , ac(|uistali  da  lui  dopo  la  mor- 
te civile  , non  vogliono  , cb’  egli  a quest'  e- 
pocA  succedono,  a'  suoi  parenti.  Ma  se  egli  è 
parente  per  trasmettere  , dev'  es.serlo  altresì 
per raccQgliei‘e:  se  egli  è della  famiglia,  quan- 
do ai  tratta  di  .iv.er  credi,  bisogna  che  no- 
che  lo  sia  quando  si  tratta  di  diveolar  .ero- 
de. Ecco  le  conseguenze  iuevilabili  di  quo- 
talo ricordo  ai.  diàtli  della  natura. 

.»  Plon  v’è  dubbio , che  questi  dyitli  po- 
tiebbero  cou  più  ragione  nclaniarsi  dai  pa- 
renti del  foreslitre  , morto  iu  Frauda  , il 
quale  , è vero  , che  nou  aveva  i dritti , e 
la  qualità  di  francese  , ma  aveva  o la  spc- 
j'aii/.H  , o la  facoltà  di  acquistarli , uell’  alto 
nini  la  ]n;rsonu  , morta  civilmente  , gli  avea 
jM'rduti  in  forza,  di  un  delitto  , ed  era  stata 
dichiarata  incujiace,  c indegna  di  acquistarli. 
Intanto  , siccome  l’ ordine  di  succedere  è nel 
dominio  privativo  della  legge  civile , perciò 
ella  ne  priva  la  biniiglia,. straniera , che  non 
è sognila  al  suo  dominio.  « 

» bi  torni  dunque  al  principio , univer- 
salnicnlc  ricevuto  , che  per  esservi  trasmis- 
siouc  , la  d'  uopo  ,clie  vi  sia  capadià  , Un- 
to nella  persona  di  chi  li'asmoUe  , quanto 
in  quella  di  chi  riceve.  Senza  il  concorso  di 
queste  due  capacità  , non  vi  è successione. 
I\el  caso  presente,  vi  è incapacità  nella  per- 
sona del  couduunato  : ma  die  dico  ? egli 
ueppur  vive  agli 'Occhi  della  legge.  Polceb- 
l»e  la  legge  riconoscerlo  capace  di  trasmet- 
tere , qu.tudo  non  conosce  neppure  la  sua 
esislenzu  ? 

» La  soluzione  della  prima  parte  dell'ob- 
1 Liezione , . prepara  e facilita  la  soluzione  del- 
la seconda  , la  quale  principalmente  appar- 


tiene air  articolo  33.  Prima  di  Intjo , si  met- 
ta da  p.nrle  questa  parola  confisca  , poiché , 
'per  parbir  fraucameiitc  nè  l' idea,  uè  la 
rola  ]K)tvamio  imi  rinvepirsi , in  ra^zzo  ad 
Una  disposizione  la  quale  dichiara  la  succes- 
sione del  condannalo  aperU  a hencCcio  del- 
la sua  famiglia , al  momento  dcll.i  sua  morte 
civile.  » 

u Quale  dunque  sarà  il  destino  dei  beni 
.acquistati  dal  cundanuato  dopo  la  morte  ci- 
vili Lo  stesso,  elio  de' beni  Issciali  da  lutti 
coloro  , die  ;ion  hanno  eredi  agli  occhi 
della  legge , .aiicordiè  avessei'd  parenti  agli 
ocdii  della  nutiira.  Questi  Lem*  si  coufon- 
deraniio  col  dominio  pubblico  : essi  ap- 
parterranno alla  nazione  per  dritto  di  di- 
retlazionc  : tale  c la  coiiseguenz.a  innegabila 
di  questo  prindpio.  Ma  uel  tempo  stesso 
il  governo  è autorizzato , e potrei  anche 
dire  invitalo  dalla  legge , a disporre  iu  fa- 
vore della  famiglia  , secondo  i detlaini  dcl- 
1’ umanità.  Non  vi  è,  nè'fagiouc,  nè  qual- 
sisia  veduta  d'interesse,  capoci.  in  disto- 
gliere il  governo  dal  servirsi'  di  tale  facolti, 
-e  di  deferire  a tale  iOvito.  Qbrsla.  speranza, 
fondata  .sulla  legge  , animerà  il  'còiidami.ito: 
egli  restituirà  , se  é ancora  in  tempo  , P a- 
more  della  fatica  con  quella  della  virati.  Di- 
sposizione ben’  immaginata  ; poiché  con  a- 
dottarc  un  principio  iigoroso  , ma  necessa- 
rio al  liuon  ordine  , ed  alla  pubblica  sicu- 
rezza , soddisfa  nell'  atto  stesso  a tutto  quel- 
lo , che  può  esigere  l’ umanità.  » 

» La  seconda  difficoltà  riguarda-  lo  sci’o- 
.glimento  , in  quanto  a tutti  gli  effetti  civili, 
del  tnatrimouio  contratto,  prima  della  sua 
condanna  , da  chi  é morto  civilmente.  » 

» Si  è obbiettato  a questa  disposizione  , 
cb'essa  è più  severa  dclraùticn  legge  fran- 
cese , la  quale  nell’  atto  , che  privava  il  con- 
dannato e la  sua  famiglia  dei  beni,  aveva 
creduto  di  non  annullare  1'  impegno  , too- 
Irallo  dai  conjugi,  » 

» Si  è detto,  che  prcsciiiden’do  ancora 
dalle  idee  religiose  , il  matrimonio  dev’  es- 
sere riguardalo  come  un  contratto,  i-egolato 
dalla  legge  civile,  che  ha  per  voto  In  per- 
petuità. M 

» Finalmente  si  è riguardato  lo  sciogli- 
mento di  tali  matrimoni , come  una  pena 
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inflitta  alle  persone  innocenti  , die  vi  sono 
intercf^sate  j vale  a dii*c  la  moglie  , cd  i fi- 

) e come  tendente  soprattutto  ad  eccita- 
re un  contrasto  sempre  funesto  , tra  la  leg- 
ge da  ini  canto  , e la  religione  da  un  altro. 
Xa  ì perrliù  riguarderebbe  come  un 

coucubinato  la  pcrscieraii/a  <lclla  moglie  nel 
.voler  esser  a parte  del  destino  di  uno  spo- 
so infelice  c colpevole.  La  morale  e la  re- 
ligione , pcrdiò  , vciìivbbero  in  questa  con» 
dotta  della  donna  un"  atto  di  sacrificio  c di 
virtù.  » 

» Riassumo  ordinatamente  le  tre  parti  del- 
T obbiezioiu?.  (guanto  alla  taccia,  che  si  dà 
'al  progf'lto  (li  legge  eli  esser  su  (Tiiesto  pro- 
' posilo  più  severo  delle  leggi  della  mouar- 
chia  , la  disparità  nasce  dalla  i)iversa  manie, 
'ra  , in  cui  veniva  allora  riguardato  il  mnlri- 
mnnio.  Nelle  leggi  della  inon.ircliia  il  ma- 
'ti'imouiu  passava  per  un  impegno  religioso 
"nel  tempo  stesso  e civile  ; la  religione  e la 
'legge  concorrevano  egualmente  a lòimarlo , 
'uè  la  legge  poterà  da  se  sola  seiogliere  iia 
•vincolo  , die  non  era  stata  sola  a stringere. 
In  oggi  la  celebrazione  del  matrimonio , c 
tutt'  i suoi  cflètti  appartengono  alla  sola  legge 
'civile,  rissa  lascia  agli  sposi  il  pensiere,  o la 
'libei  tà  di  prendere  il  cielo  in  testimonio  dei 
loro  impegni.  Essa  non  entra  , nell'asilo  in- 
penetrnbile  delle  coscienze  , ma  , agli  ocebi 
'Suoi , la  sola  unione  legittima  è quella  for> 
mata  avanti  i magistrati  incaricati  da  lei  ; 
i soli  matrimoiij  contralti  in  ipiesto  modo  , 
possono  produrre  gli  rlTetti  , eli’  essa  vi  at* 
tacca  : quindi  essa  si  limita  a sciogliere  il  le- 
^nic , ta.ssalivamcnte  a qnesti  elTctti.  Del 
resto  io  non  uiego  , che  nel  matrimonio  il 
contratto  naturalo  ba  preceduto  il  contratto 
• civile.  Ma  che  ne  viene  da  ciò  ? Na  viene 
che  il  malrlnioiiio  è sotto  la  doppia  potestà 
della  legge  naturale , e della  legge  civile. 
Se  uno  de'  coujugi  vive  ancora  agli  ocriit 
della  natura  . 1'  obbligo  , da  Ini  contratto  , 
resta  sotto  l' impero  della  naturai  olla  qua- 
le però  in  tal  caso  non  liruane  sanzione  al- 
cuini.  .Ma  se  il  con|Uge  è fuoii  della  società, 
le  leggi , che  la  società  Ila  falle  in  favor  di 
se  stessa  , e clic  esistono  uuicameiite  per  la 
ma  volontà  «d  il  suo  interesse  non  posso- 


no più  senza  contraddirsi , ricono«eére  fa 
durala  di  tal  obbligo,  por  ciò,  che  roncer- 
nc  gli  effetti  , che  ella  vi  ha  attaccati.  Lo 
scioglimrùlo  di  un  nodo  puramente  legale 
( e non  ve  n’  è altro  agli  ocelli  del  legisla- 
tore ) è la  conseguenza  necessaria  della  per- 
dila di  tulli  i dritti  legali.  Come  si  può 
couservare  il  dritto  di  uii’  uomo  vivo  , nella 
persona  di  uno  che  si  ha  per  morto  ? Si  può 
riguardare  come  padre  , o come  sposo  colui 
rhe  pili  non  esiste  ? Se  si  ammette  la  ne- 
cessità del  principio,  bisogna  ben  anche  am- 
metterne le  eonsegueuze.  » 

a Questo  n.sultalo  nasce  per  Io  meno  dal- 
la forza  delle  cose.  Come  è possi  làle  il  sup- 
Jiorre  , che  un  individiio  morto  civilmente  , 
p<«sa  restar  cajio  ili  una  comunità  già  di- 
sciolta , in  viHu  dell’  apertura  della  sua  suc- 
fossiouc  ; elle  uu’  nomo  che  non  ha  nè  be- 
ni , nè  esi.stenza  legale  , possa  esercitare  la 
potestà  deferita  dalle  leggi  agli  sposi , ed  ai 
jiadri , sulle  persone  cd  i liciii  delle  loro 
mogli  e de’  loro  figli  j cb’  egli  possa  autoriz- 
zare la  ,sna  moglie  a eompariiv  a nome  di 
bii  avanti  i tribunali  , neir-atlo  che  n’  è a 
lui  interdetto  l’acceaso?  La  forza  adunque 
delle  cose  ( giova  ridirlo  ) è quella  che  ci 
porla  all'  invalidazione  di  tutti  gli  eSetti  ci- 
vili del  matrimonio  , o al  suo  sciuglìineuto 
in  quanto  a questi  effetti,  a 

» Ma  si  obietterà  che  da-  questa  anione  , 
eciolla  dalla  legge , jrossono  nascere  de*  tigli; 
ed  essi  ru  tal  caso  sarebbero  privi  dell’  onore 
della  legitiosità.  Iq  conosco  clic  la  coiisegiieu- 
xa  è giusta.  Ma  prescindcDdo  , che  in  que- 
sto caso  la  legitimità  perderebbe  assai  del  suo 
decoro,  e del  sno  pregio,  mi  basta  il  ri- 
spuudere.,  che  la  legislazione  è jiieiia  di  ta- 
lune dis{M>siaoai  vigorose  , comandate  da  ua 
interesse  di  un  ordine  superiore.  1 figli  bastar- 
di SODO  «elusi  dagli  onori  dovuti  al  frutto 
di  uii*  unione  Icgittiuzi-,  eppure’ essi  sotto 
iuiiocenti  della  colpa  , rbe  iia  dato  loro  la 
vita.  La  morale,  la  conservazione  dei  costa- 
ne , la  dignità  dei  m.iliiinoniu,  bau  dato  luo- 
go a questa  sa'ia  distiiizioiU'.  Nel  caso  pre- 
sente r interesse  generale  della  società  è quel- 
lo , che  vuole  , elle  la  pi  raoiia  recisa  dal  suo 
seno  , subisca  tvitla  la  sua  pena  ; che  una 
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pos^a  più  riclamare  le  leggi  , da  «e  mal  co- 
nosciute e violate  f che  uou  sia  più  nè  ciltadi-  . 
no  , nè  padre,,  nè  sjmjso.  , 

« la  quanto  alla  donna  , clic  okbliando  i 
delitti  dello  sposo  , non  vedesse  , che  la  di 
ini  sciagura,  e clié  iosse  contenta  di  con* 
tinuare  ad  essergli  attaccata  , se  vi  si  crede 
obbligala  dalla  religione  , c dalla  natura  ; la 
legge  non  intende  di  opporsi , uè  ai  senti- 
menti naturali  , nè  alla  religione  di  costei. 
Se  un  tal  sacriQcio  le  vieti  dettato  da  motivi 
ODOi'Cvoli , ella  oe  troverà  il  guiderdone  nella 
sua  coscien/.a  , nella  sua  religione  , iicU'  opi- 
nione pubblica  j lutto  ciò  è fuori  del  domi- 
nio della  legge.  11  dovere  proprio  della  leg- 
ge consiste , nel  rendere  iiumancabile  reffet- 
to  delle  pene,  nell’  esser  conseguente  cou  se 
stesso  , nel  non  riguardar  più  come  membro 
della  società  colui , eli’  ella  ne  lia  tolto  via , 
e non  riconoscere  per  vivente  l’uomo,  cb’ 
ella  La  dicliiaralo  giù  morto.  Esposizioue  de 
motivi  sul  Cod.  civile.  } - 

La  condanna  che  produce  la  privazione 
totale  dei  dritti  civili  , secondo  la  legislazior 
ne  penale  del  regno  , è quella  dell’  ergastolo  , 
.Questa  è una  pena  che  eonsiile  nella  reclu- 
sione del  coudannato  per  tutta  la  vita  nel 
Jorte  di  un  isola.  Art.  leu.  pcn. 

, « li  condannato  all’  ergastolo  perde  la  pro- 

prietà di  tutti  i beni  clic  possedeva  : la  sua 
successione  è aperta  a vantaggio  de’  stloi  ere- 
.;di‘  , come  se  egli  fosse  morto  senza  testamento, 
^non  putendo  più  disfiurre  uè  per  atto  tra 
vivi  , nè  per  leslamentu , di  tulli  o di  parte 
. de’ suoi  beni. 

, «,  Non  può  nè  anche  ai  quistare  iSè  per 
^ allo  tra  viti  nè  per  causa  di  morte.  TuUa- 
,via  la  legge  lo  considera  come  mezzo  ed  or- 
gano per  potere  i di  Jui  discendenti  conse- 
guire i dritti  successori  ed  i condizionali  die 
si  venfirlieranno  a suo  favore,  » 

« Non  può  stare  in  giudizio  cibile  , nè 
per  domandare  nè  j»er  difendersi  allriincnii 
che  sotto  il  nome  e co!  ministero  di  un  cura- 
, Iure  nominato  spcciolmenle  da  quel  tribuna- 
le ove  l’azione  è iutredoUa,  u 

a II  tiàbuualc  civile  può  obldigare  i di  lui 
credi  a somuiiiiislrargli  qualche  sovvenzioue 
a Ululo  di  alimcnlt i quali  dd*honu  liuu- 
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tarsi  ad  un  picciolo  sollievo.  » Art.  itì. 
Ifg,  pcn.  • 

La  corte  di  appello  d’Agon  cori  decisione 
de'  iG  friiiialc  anno  i3  si  attenne  alle  mede- 
sime sanzioni  in  riguado  alla  nomina  del  cu- 
ratore. Decise  farsi  dal  tribunale  , e non  già 
dal  giudice  di  pace.  • 

» Fatto.  Àjrgollent  citava  innanzi  al  tri- 
bunale civile  di  Miranda  Dnclos  od  Arrivets, 
ad  oggetto  di  conseguire  il  pagamento  di  una 
somma  di  5oo  francbi.  n 

a 11  a8  ventoso,  aiinq  it,  gollcnt  è 
condannato  a 30  niiiii  di  ferii  , per  delitto 
di  falso.  » ^ 

. » Il  a6  germinale  successivo  ; fi  iovanna  De- 
neis  sua  moglie  , è nominata  sua  ruralrìce  io 
uii’  assemblea  di  sette  parenti,  tenuta  avanti 
al  giudice  di  pace  » 

» 11  tal  qualità  essa  cita  in  giustizia  Dii- 
closed  Arrivels  ad  elTello  di  ripigliare  l'istaiiza. 

» Dietro  l’eceziouc  dei  convenuti  il  tribu- 
nale rigetta  la  citazione  della  cutalricc.  » 

» Attesoché  la  curatela  era  stuta  deferita 
illcgalraeiile , dovendo  esserlo  dal  tribunale 
del  domicilio  del  condannalo.  » 
j<  Che  a’  termini  dell’  art.  a5  del  Codice 
civile.,  il  comlanualo  non  può  procedere  in 
giustizia  che  sotto  il  nome  ui  un  curatore  no- 
minato dal  tribunale.  » 

. » Appcilaziuue  dalla  parte  di  Giovanna  De- 
peis*  » 

» L’ avvocato  Glady  proponeva  a suo  favo- 
re due  gravami.  » 

» In  lutti  casi  nel  quali  si  tratta  di  nomi- 
.nare  un  curatore,  egli  diceva,  è mestieri  ri» 
correre  al  giudice  di  pace.  La  legge  del  i6 
agosto  1790,  art  ii,  gli  conferisce  special- 
mente questo  diritto  a riguardo  dei  minori, 
degli  assenti,  ec.  ^ e non  si  può  disconveni- 
re che  ili  tulli  i teiii|ii  si  sono  applicate  agli 
inlei'delli  le  regole  relative  alla  uazioqe  dei 
curatori  ai  minori.  ,, 

» Tal  conip.  r.i/.Ionc  è anche  stata  consa- 
grata cspessaineiile  dopo  II  codice:  ,,  L’in- 
terdelto  è uguaglialo  al  minore  , perciocché 
riguarda  ja  sua  persona  cd  i suoi  beni.  Le 
le;;gi  sopra  la  tutela  ded  minori  saranno  ap- 
pLcnbili  alla  tutela  degl' interdetti.  ,,Arl.  Sog. 
„ » Laonde,  la  tutela  deferita  dal  giudice  di 
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pace  cs.tcndo  valida  , nnn  si  può  citare  alra- 
tia  iegge  la  quale  ne  pronniiri  la  nnllilà.  », 

» AppUcamlo  alla  causa  l'oil.  95  del  co- 
dire , la  senteura  da  cui  vi  i appellazione 
gli  ha  conferila  una  rrtroatlìvilà  manifesta. 
Nel  98  ventoso  , anno  1 1 , il  trllmnale  cri- 
minale di  Gers  ba  conflannato  Arrivets  ai  fer- 
ri. Il  titolo  primo  del  codice  non  è stato  pro- 
mulgato in  Parigi  ebe  il  vj  dello  stesso  me- 
se ; conseguentemente  non  jioteva  essscre  ese- 
cutiva in  Agen  se  non  se  ne'  primi  giorni  del 
sueressivo  germinale.  La  detta  sentenza  in- 
Tolve  pertanto  una  violazione  ed  una  falsa  ap- 
plica/ione della  legge.  ,, 

» i.adrix  , avvovato  de'  convenuti , conven- 
ne ebe  il  tribunale  di  prima  istanza  potevn 
aver  fatta  nn»"  falsa  applicazione  dell' art.  95 
•lei  codice  civile;  ma  egli  sostenne  ebe  In  sua 
decisiorie  no*  doveva  essere  meno  mantenuta. ,, 

» I condannati' a pene  Irmporario  , disse, 
-a  termini  del  eodicc  penale  del  lyqi  , sono 
privati  dell’  esercizio  de’  diritti  civili  e deH’ 
imministrazionc  de’  loro  Ixrni  ; ma  tal  priva- 
zione è soltanto  provvisoria:  essa  é stata  an- 
nullata dal  codice  civile  , il  quale  solo  de- 
ve oggidì  regolare  lo  stalo  di  tutti  i francesi.  ,, 

» A’  termini  dell’  art  8 , ogni'Jrancese  de- 
ve gndere  de'  diritti  tirili.  Le  eccezioni  a 
questo  principio  sono  enunciate  nella  i e 9 
sezione  del  eap.  9.  Il  condannalo  alle  pene 
lemporarie  non  é punto  compreso  in  t.ile  ec- 
cezione. Egli  dunqne  deve  godere  de'  diritti 
civili  come  tulli  i francesi.  Poco  imporla  ebe 
(a  condanna  sia  anteriore  ovvero  poslerioi'e 
Slla  pubblic.izione  del  codice.  Lo  stato  de’ ril- 
tadini  deve  sempre  regolarsi  sulle  leggi  elle 
lo  determinano , qualunque  siasi  l’epoca  della 
loi-o  vita  in  cui  ciò  segue.  ,, 

» Sostenne  inoltre  , che  in  tutti  i (iasi  la  no- 
min.i  di  una  curatrice  era  nulla  j prreioerhé 
“la  legge  deir  8 germinale.,  anno  1 1 , pmmul- 
g.ita  il  18  dello  vlessolntrse  , era  obbligato- 
ria nel  dipartipicnto  di  Gers  il  96  , giorno, 
tu  cui  ebbe  luogo  tal  nomina  , che  perciò  , 
‘n’  tenniui  deh'  art.  5o5  del  codice  , avvelt- 
be  dovuto  essere  eletto  un  tutore  »d  un  sur- 
■ro.'jalo  tutore.  ,,  - '8 

a Agginitsc  in  fine , che  'a  sènso  dell'  anrt, 

• aai,  1' appeHanlu  av'ea  anche  potuto  essere 
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curalriee  di  suo  msrito  interdetto.  Essa  non 
doveva  ripigliare  la  istanza  , e stare  in  giu- 
dizio , se  non  dopo  esservi  stata  autorizzata 
dd  giudice.  ,, 

» La  corte,  a 

» Atlcsociiè  si  è fosU  nuto  dall’  appellante 
che  il  nominato  Aygollent  fu  ccnd.innato  a 
90  anni  di  ferri  da  sentenza  del  tribunale  cri- 
minale di  Gers  , il  98  ventoso  , anno  1 1 : 
che  i convenuti  non  hanno  giustificato  in  al- 
cun modo,  e nemmeno  soslemitn  che  questa 
senloii'/.a  fosse  di  tale  data  j d’onde  si  deve 
tenere  per  certo  che  la  condanna  del  ripetu- 
to Ajgollenl  è del  a8  ventoso  , anno  1 1 . » 

» Attesoché  alla  citala  epoca  , Io  stato  del 
ridetto  Aygollent  si  trovava  regolato  dall’ art. 
9 , lit.  4 *'vl  codice  penale  del  179»  ; che 
a termini  di  detto  articolo  , il  cond.inulo  ai 
ferri  era  in  islato  d'  interdi zioné  legale  , e 
doveva  essere  provveduto  di  un  eoralore.  » 

» Attesoché  la  legge  del  8 germinale , an- 
no 1 1 , pubblicata  il  18  a Parigi,  non  po- 
teva essere  obbligatoria  il  aG  germinale  a Au- 
cb  distante  da  Parigi  di  i4i  leghe  ; che  pe- 
rò nnn  era  questo  il  modo  presciUo  dalla  ci- 
tata legge  per  U provvista  de’  tutoli  agli  in- 
terdetti , die  si  potesse  praticare  a 96  ger- 
minale , anno  i ■ a a 

s Attesoché  Parti  11  della  legge  del  iG 
agosto  1790  , non  autorizza  i giudici  di  pa- 
ce a ricevere  le  deliberazioni  di  famiglia  , se 
non  per  la  nomina  de’ curatori  ai  minori  , agli 
assenti  , ed  ai  Gigli  nascituri,  e non  agli  iu- 
tcnletli.  a 

■ Attesoché  I’  art.  8 , tit.  4 codice  pe- 
nale del  1791  , porta:  ,,  che  il  curatore  del 
condannato  , il  quale  é in  istuto  d’ ìntcnlizione 
legale,  sarà  nominato  nelle  forme  ordinarie 
e praticale  per  la  nomina  de’  curatori  agli  in- 
terdetti ; ,,  che  le  nostre  nuove  leggi  iion  o- 
veiido  nrescrìtlo  uii.i  nuova  maniera  per  la 
norainnTle’ctirelori  di  dello  genere  , bisógna 
osservare  neces-airianienle  le  anUclie  regola 
usate  in  simil  caso.  ., 

Altesoclié  risultava  da  una  giurisprudenza 
costante  , ebe  i cui-atori  agli  interdetti  ve- 
nivano nominali  da'  tribunali  civili  : ' che  ca- 
li jior  conseguenza  sono  i soli  ',  che  doveea- 
po  alleile  aouMuarli  avanti  la  pubblicaiione 
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del  codice:  questa  uomiiu  d'allrocde  non  è ' 
che  ia  comegucqia  -detto  alato  detta  penona 
a ra^D  detta  quale  i giudici  di  pace  aoao 
incompetenti^  » 

» Attesochi  la  sezione  a , cap.  detta  leg- 
ge del  tj  ventoao  , anno  ii  , coocerneati  la 
privasioue  de*  diritti  civili  in  conaeguensa  di 
condanne  giudiziali,  non  può  applicarsi  fdlc 
condanne  pronunciate  dal  codm  penale , at- 
tualmente in  vigore  , sia  pembè  questo  oedi- 
oe  non  riconosce  dette  pene  perpetue  , sia  per- 
chè non  vi  esistono  delle  pene  importanti  mor- 
te civile.  ( Si  assava , che  il  codice  penale 
pubblicalo  in  Francia  nel  itilo,  ricevuto  nel 
nostro  regno  nel  i8ia  ammutrcee  la  pena 
perpetua  dei  lavori  /orzati  , ed  in  oonre- 
uenaa  ia  morte  civile  , che  si  prodaceva 
a c/uesta  pena  varate  posteriormente  anv 
nicst^  ) d^nde  segue  che  jm>u  è stato  de- 
rogata datfakidisposàxione  di  questa  sgaionè  al 
codice  crimioale  che  resta  tuttavia  -in  vigoaqj 
e che  il  endice  Civile  perlando  delle  oondan- 
«e  giudiziali , non  ti  è occupato  ce  non  ohe 
dell’  efietlo  che  le  medesime  debbono  prodsd- 
re  allorché  una  nuova  organizzione  criminale 
le  avrà  dcteruiiuatc  : che  so  il  codice  penale 
deve  ancora  sortire  l' intiera  sUa  esecuzione 
vjanuto  all’  effetto  dette  |>ene  , uon  si  deve 
considerare  la  di^iJ*MÌziune  dell'  articolo  8 del 
•rodice  dvtle  se  sh>d  come  un  principio  gene- 
cale  subordinato  alle  modiffeaziom  rtsultanti 
dalle  leggi  esistenti  : d’ onde  bisogna  neces- 
cariamente  concbiudere  che  il  condannato 
-al  ferri  a tempo  non  può  esercitare  per  te 
-Stesso  i suoi  diritti  civili , nè  conservare  1’ 
aammistrazioiie  de’  suoi  beni,  a 
• • a Atteso  in  line  , che-  se  la  nomina  della 
nominata  Deueis  alla  curatela  di  suo  marito 
è state- fatta  illegalmente,'  tal  iiomina-nonha 
potuto  produrre  alcun  effetto , e i-liv  ciò'<fp>slo 
egli  è inutile  di  occupni  della  questione  , se 
questa  donna  aveva  la  qualità  o nò  per  iste*' 
re  in  giudizio  senza autorizza-zione  del'giudice/  » 
n Per  queatrlmotivi , la  corte  rigetta  l'ap- 
pell.i7.ione  , ec.  a - . .,v 

fl  etta  corte  -di  cassakioae  di  ParighTenne 
inoltre  ad  esùgu.*  il  dubbio  se  possa  chie- 
dersi la  spropi  iasione  coMtro^n  lattilo' dolo- 
so , m.i  ojutuuKice,' Rrsiilte^l’-c^erniatiYa  dalla 
deusivuc  del  IO  lecvus^  unno- 
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« Fatto.  Li  a3  piovoso  , anno  1 1 .Vnires- 
se  e sua  mOg/ic  negozianti  ad  Arras  sottoscri- 
vono in  {agoio  del  signor  di  Tliieulaiae  un 
biglietto  di  3ooo  fr.  valor  ricevuto,  a 

a Li  i5  germinale  seg.icnte  Maircsse  dis- 
parve. a 

a Li  ai  fiorile,  sentenza  del  tribunal  ci- 
vile <d’Arras  , che  autorizza  la  moglie  Alai- 
resse  a stare  in-  giudisto  per  produrvi  i di 
lei  di^li  ed  azioni,  avanti  e contro  chi  di 
ragione , come  pura  di  dare  alla  cancelleria 
del  tribunale  atto  della n(a  rinuncia  alla  co- 
munione che  lia  esistito  tra  lei  c suo  uurito.a 
a Li  t>  pratile  ai  consegna  il  bilancio,  a 
a Li  t3  Mairesse  e sua  moglie  sono  de* 
nuncinli  Cpiuv  fallita  dolosi,  a 

1 .nessidoco  il  signor  Tliiculaiiic  cita 
JMiaifcsse  ae^a  moglie  ali'uflicio  di  {tace 
fP Arras  sopra  l’ azioue  eh’  egli  proponevasi 
di  'fiirmaze  pel  pagamento  della  poliz-za  di 
$900  .fr,  scadente  li  za  termidoro  preciso. a 
« ts  La  Mgnqra  B^iiessc  vi  diebiara  col  mez- 
ftf^i  un  prOBùntòre  ,-ncbe  all'  ejioca  in  cui 
«Da  sòttoSOMsee  ia  polizza  di  3ooo  iVaiichi 
era  aotló  la  potcsU  maritale , die  non  fave* 
va  firaNla  eoe  p«r  compiacere  il  marito  ; che 
non  eresi  obbligata  e non  avi  va  potuto  ob- 
bligarsi peisonaJmente  , ^soìclif  essa  non  eser- 
citava pubblitemenie  la  uhm-i  stura  , e che  la 
polizza -era  d'  altronde  pel  fatto  di  couimer- 
icio  di  jno  marito.  ,,  .r"-  ^ 

. ,,  £à^u  duinanda  inoltre  un  ordine  che  ai 

-sotpenda  1’  azione  du'c-lta  da  Tliiculainc  per 
taiilo  tempo , quanto  sarà  slato  defiuitiva- 
lueute  deterniiuatu  sull' azione  pubblica  in- 
tentata prima -deir  azioiiè  oùiie.,  tanto  cuutro 
> di  dei,  quanto  c-onlro  suo  manto.  ,, 
s s,  Le  sue  ragioui'«ouq  1 ,, 

,,  i.  La  su.)  dichiziplsoiie  all' iiDìcio  di 
. conciliazioue;  z la-eonsegiia  del  bili  mio  , 
.^in-  cui  il  signor  Thieulaiue  è portato  uelnn- 
mero  dc’.creililori  j 3 l' impiego  di  dooofe. 
'dl^àntito  cuinuoe  -a, lutti  à cndiluri.  ,, 

,i'Li  8,  sentenza  che  rigetta  queste  ra- 
gioni , pel  motivo  cbe.il  signor  Tljieiii.'iine 
è cieiiilore  in  virtù  di  uqa  pulizr.a  .sottoscrit- 
ta  da  Mairesse  e da  sua  moglie  , e clic  la 
dumauda  di  suspensione  è inainiaisibile  in 
ciò  che  nella  causa  non  ài  Liatta  di  un' aziu- 
d|paadl;at«  daU’ azione  criminale:  ,, 


\ 

\ ^ 
ì 
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,,  Li  so  l^rinuloro  , inscrizione  ì|)olccaria  tna  rlio  non  si  possono  proporre  le  nnlliii 

ti  favore  del  signor  di  Tliitulaine.  conilo  la  senleura  di  agciudicnzinne  se  non' 


,,  Li  29  fruttidoro  il  giuri  speciale  dichia- 
ra che' è ammisibUc  1*  accusa  contro  Mai  resse 
e sua  moglie.  ,, 

,,  Si  pronunziano  in  contumacia  <!ue  sen- 
tenze di  arresto  personale  contro  Maircssc  e 
suà  moglie.  ,, 

M Li  7 germinale,  ali  12,  il  signor  di 
di  ■ Thiculaiue  domanda  la  spropria/.ione  for- 
"ratà  sopra  una  casa , che  ])rim<'i  era  stata 
r aulico  convento  de*  canneiitaiii.  « 

' » Li  5 la'  sigiKira  ATaiiH-sse  fa  deporre  il 

»uo  contrailo  di  inatiiinouio.  « 

a Li  d pratile,  semenza  di  aggiudicazione 
della  ra'-a  a favore  di  Rufin  pel  prezzo  di 
i5,  ICO-  fr.  «■  ' 

» Li  9 Mairessc  e sua  moglie  vengono 
assoluti  in  continnacia  dal  fallimento  doloro,  n 
. « » f,a  signora  Mairesse  si  appella' .dalla 
tenlcLz-a  di  aggiudicazione  , e sostiene  eh’  essa 
‘ é nulla  al  pari  di  ciò-  che  1’  ha  proceduta  e 
seguila.  '«  • r ■ . 

» Ma  si  fonda  eh’  essendo  in  quest'  epoca 
condannala  ad  un  arresto  personale , le  era 
proibita  qualunque  azione  giudiziale , che 
uc.slo  principio  è fondulo  sopra  l’ articolo 
del  codice  ifei  delitti  e «delle  pene  ; 
eh’  ella  non  ò stala  liberata  che  li  9 pratile, 
tre  giorni  dopo  1’  aggiudicazione  : che  dovea 
esserle  nominato  un  curatore  ; e clic  è stala 
spogliala  de’ suoi  heni  scuz'essér««  sentita.  « 

« ay  Messidoro  , sentenza  della  corte  di 
Donai  , * • ' 

» Considerando  risultar  dalla  sèntcnz.a  che 
i cenvenulf  han  preteso  eh'  ella  fosse  innam- 
tnissihile  a stare  in  giudizio  , perchè  dovea 
proporre  in  prima  istanza  le  ragioni  che  pro- 
pone in  causa  d' appello  « 

» Considerando  risultar  dalla  sentenza  che 
l’autorizza  a stare  in  giudizio  , che  ella  aveva*' 
un  jtotcre  legale  , che  nel  caso  d’ insuincieoia 
« stato  convatidato  colla  procura  di  alio  iwt.;  • 
ritoj-a-  •' 

» Considerando  che  dall' articolo  a3 'della* 
legge  1 1 'hrnmale  risulta  cho  nè  l’ arrestato  . 
nè  il  creditore  possono  eccepire  contro"!’ ag-» 
giudicatario  con  vcriin  altro  mezzo  di  nullili, 
se  nòli  in  quanto  fossero  stati  proposti  all’  u- 
dieuza  , in  cui  si  fosse  £itta  1’  aggiudicazioocj 


in  causa  di  appello,  e la  moglie  Mairc.sse 
Oppone  (leile  miHità  contro  la  sentenza  da 
cui  si  è appi Hata  , quindi  ella  è ammìssiLile^  «' 
n CoMÌdci;:iido  , in  merito,  elicla  sen- 
tenza non  è nulla  , se  la  mo'glie  Mairesse 
fa  una  falsa  applicazione  della  legge  ; « r 
« ('he  non  vi  è applicabile  l’ art.  4^4«  * 

« Dillatti  essendo  iin  conliimncc  ribello 
all.T  legge,  o decaduto  dal  titolo*  di  cittadi- 
no'francese  , può  avere  i suoi  beni  seque- 
strali , c gli  può  essere  interdetta  quaiunqut 
azione  giudiziale.  « ' . . 

» Ma  la  legge 'non  ha  inteso  di  punire  un* 
legittimo  creditore  che  estingue  il  suo  debito 
sopra  tutto  nella' circostanza  in  cui  l’azione 
civile  era  distinta  c adatto  iudipcndente  dal- 
r nzinne  criminale  j » " * 

« Che  bisogna  distinguere  nd'acflosalo  con- 
tumace  cd  un  condannato.  »,  ■.* 

« Che  riguardo  a un  condannato  ad  una 
pena  portante  morte  civile , egli  non  pud 
proceilcrc  ne  come  difensore  nè  come  attore, 
se  non  sotto  il  non|e‘e  col  ministero  di  un 
curatore  Sprcìale  che  gli* è nominato  a tgle  • 
clTctto  secondo  <1- art.  "uS  del  codice  " civile  4 ' 
che  non  è Jo  stesso  ‘di  un  'accusato  ; che  ■ 
ninna  legge  obbliga  Sedargli  un  «curatore-,*  ' 
che  s’  egli  non  può  intenliirc  veru.n’  azione 
ZUMI  gli  è vietato  d’ impugnarla  in  giudico. 

Che  per  tal  modo  la  signora  Mairesse , 
quanluiM^ic  soggiacente  ad  una  condanna  di 
arresto  personale , '«  poteva  difeiidéfsi  , ciò 
eh’  ella  ha  fatto  difendendosi  cpntrò  i cre- 
ditori di  suo  marito , come  risulta  dalla  sen- 
tenza i3  Gorile  , anno  la*;  perciò  confermn 
la  sentenza  aggiudicazione.  « ^ 

' a llicoèso  in  cassazione  per  parte  delle 
signora  Màirossc:  n 

« li  signor  Lìborcl  vi  conchiucle  ’per 
;:essa  , ohe  a termini  dell’ art.  4^4  dei  delitti 
.lei  delle  ^ne  i beni  dei  coiiluniaci  sonò  se- 
. questrati  in  favore  della  nazione;  Durante 
tutto  il  tempo  della  contumacia,  l’accusato 
o il  «'CÒndanoato  non  lia  alcun  diritto  di  pro- 
prietà sopra  i suoi  beni.  (Questo  non  è,  so* 
si  vuolci-un  dritto  assolutamente  ed  irrevo- 
cabiltnente  da  esso  perduto  t . ma  'è  per  'lo  ' 
nc’uo  uu  dritto  sospeso  di  ciù.egU  no»  può 
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|>ìn  d!5pOTW,  <f  r>^iari3o  al  quale  dou  può 
più  per  cousdgueuzo  essere  aziuaalo  come 
proprietario.  » 

» Maire$sc  e sua  moglie  erano  contumaci 
al  tempo  <li  tutti  i proceclimcti  per  la  spro- 
prinrioue.  Kcl  tempo  stesso  <lell‘  aggiudica- 
zione esistevano  pure  contro  di  essi  delle  or- 
diiiun/.e  di  arresto  personale  ; essi  non  po- 
tevano dunque  difendersi.  Bisognava  nssplu- 
t.iijteiite  staLillre  in  loro  vece  un  legittimo 
contraddittore  : per  rappresentarli  , si  dovea 
Douiiiiare  1'  amministrazione  del  demanio  in- 
teressata nei  Iumiì  sopra  dei  (|uali  essa  aveva 
messo  srquesro  , o essendo  attore  dovea  in 
tutti  i casi  far  nominare  , a teiroini  dell' art. 
z5  del  codice  civile  , un  curaton;  ad  hoc.  , 
che  avesse  difesi  gl’ interessi  degli  accusali  » 

» Del  resto  egli  è evidente  che  la  distin- 
zione ammessa  dalla  corte  d' appello  eli  Do- 
rai non  é autorizzata  dalle  leggi  , nou  di- 
stinguendo alcuna  legge  le  varie  sorti  di  con- 
tumacia } basta  che  siano  dichiarali  tali , o 
rhc  si  trovino  affclti  da  sentenza  di  arresto 
personale  , perchè  non  possano  formare  al- 
ciiua  domanda  uè  stai*e  in  giudizio.  KssI  sono 
nel  caso  deir  art.  a5  citato  del  codice  civi- 
le , e quindi  incapaci  di  procedere  in  giu- 
«liz-io  tanto  come  attpri , quanto  come  con- 
venuti , senza  T assrslenza  del  curatore  s|»c- 
ciale  di  cui  parla  quest’  articolo.  » 

» Quindi , r aggiudic^izioiic  falla  senza 
l’ intervento  di  aleuiia  di  queste  formalità  , 
è nulla  ",  devesi  dunque  cassare  la  sentenza 
che  l’ha  mantenuta.  » 

» La  corte, 

Considerando  che  la  distinzione  fatta 
dalla  corte  d’  appello  di  Donai  lia  1’  accusato 
coiilmnoce  c il  condannala  risulta  dalle  leggi 
•PI>licabili  alia  materia;  elio  in  fatti  l’ ait. 

del  codice  civile  dispone  in  termini  as- 
soluti e senza  restrizione  « che  .il  condan- 
« nato  ad  una  pena  portante  morte  civile 
» non  può  stare  in  giudizio  uè  come  altere, 

» nè  come  reo  convenuto  , fuori  che  iu  no- 
» me  e col  ministero  di  un  curatore  spccial- 
a melile  nominalo  dal  tribunale  avanti  il 
> quale  è st.ita  introdotta  l’azione.  » 

» Che  l’ail.  .'^64  del  codice  de’ delitti  c 
aelle  pene  relative  all’  accusato  contmuncc  è 
al  contrario  coiice|)i(o  in  termini  resLriUivi  j 
JlmicUiai,  Diz,  Tom.  II, 
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eh’  esso  porta  solamente  che  gli  è interdetta 
qualunque  cauzione  giudiziale  durante  il  tem- 
po delia  sua  contumacia,  a 

a Che  il  vero  e solo  senso  che  presenta- 
no queste  parole  ; gli  è interVetia  quaìun- 
ifue  azione  , è che  il  diritto  di  agire  , jut 
edendt  , è concesso  solamente  all’  accusato 
contumace  , ma  non  è proibito  d’ impugnar- 
lo in  giudizio.  » 

» Che  una  diversa  interpretazione  allri- 
biiiia  all’  art.  4^^4  del  codice  dei  delitti  • 
delle  pene  sarebbe  contraria  al  suo  lesto  cd 
anco  ai  suo  spirito  ; essendo  stata  intenzione 
dei  Icgish-ilorc  . negando  all’  accusato  contu- 
mace r azione  giudiziale  , quella  di  punirlo 
c non  di  sottrarlo  alle  procedure  che  si  fa- 
cessero contro  di  lui  , o di  arreslaroe  il 
corso.  » 

» Rigetta  ec. 

Intanto,  i beni  di  rolm'  , che  per  effetto  di 
coiulaniia  gìudi/.inria  soffre  la  priv.ìzf^ue  dei 
drilli  civili',  vengono  amministrati  da  un  cur 
ratorc.  Si  riputano  questi  beni  appartenere 
alla  eredità  giacente  , quando  nei  termini  vo- 
luti dalla  legge  alcuno  non  reclama  la  suc- 
cessione. Vedi  Eredità  giacenti. 

Le  condanne  che  producono  in  parte  la 

firivazioiie  dei  drilli  civili  sono  poi  quelle  de’ 
erri  , della  rcclasione  , della  relegazione. 

» La  condanna  a’ ferri  anche  nel  presidio , 
e la  condanna  alla  recinsionc  porla  seco  la 
perpetua  interdizione  da  pubblici  uSlzj  , e 
l’ interdizione  patrimoniale  durante  la  pena.  > 

» Il  condannalo  inoltre  non  potrà  mai  es- 
sere impiegato  come  perito  , nè  come  testi- 
mone. negli  atti  né  doporre  in  giudizio  per 
altro  oggetto  , fuurcnè  per  somministrare 
semplici  indicazioni.  » 

» Il  tribunale  civile  dispone  gli  essegna- 
mcnti  da  farsi  alla  famigfia  del  condannato  « 
o ad  altri  che  vi  abbiano  di  ilio. 

» Dispone  i sussidi  alimeiit.irj  in  prò  del 
ccnd.innato  , che  debbono  Ifmilarsi  ad  us 
picciolo  sollievo.  » 

n 1 beni  gli  s.-iranuo  restituiti  dopo  la  pe- 
na ; ed  il  curatore  gli  retidurà  conto  della 
sua  amiiiiuistrazionc  , secondo  le  norme  tis- 
sate  nelle  leggi  dalla  procedura  nè  giudii^' 
civili.  Art.  \-j.  Tee.  pcn,  » 

» La  condanna  alla  relegazione  porta  seco 

So 


la  interdizione  da’  puLblici  ufficj  per  altret- 
tanto tempo  dopo  espiata  la  pena  per  (pianto 
è durata,  ^rt.  i8  Idem, 

a i8.  Nelle  ra.'iteric  correiionali  la  stu- 
a lenza  ospi'itherà  nominatamente  i dritti , 
a dei  (|uali  dovrà  produrre  la  decadeii«  ; 
a qu(»U  non  sari  proiiuii/.iala  die  nè  casi  ne 
» quali '(ia  espressamente  determinata  o au- 
X torizzata  dalla  legge  y/rf.  17.  I-cg-  civ.  » 

I dritti  , dei  quali  se  iie  interdice  il  go- 
dimento per  effetto  dei  giudizj  cori*ezionali , 
sono  ((uei  dritti  civili  che  il  nazionale  perde 
per  un  teuipo  deteminato.  Sono  i^si  enuiue- 
rali  dalle  leggi  penali. 

a Ijc  interdizioni  a tempo  consisteoo  nel 
vietare  al  condannato  per  un  tempo  non  mi- 
npre  de’  due  mesi  nè  maggiore  di  cinque  anni 
■uno  o più  de' seguenti  dritti:  1.  di  voti)  o 
di  elezione  ; a.  di  cligibilità  a funzioni  O 
im|>iegbi  pubblici  : 3.  dell’  esercizio  de’  me- 
desimi d|.  di  un’arte  o mestiere:  5.  di  ot- 
tenere il  permesso  di  asportare  le  arml^  6. 
di  accesso  in  alcuni  luogiii  : 7.  di  essere  a- 
doperato  come  perito  nè  giuduj  penali  : 8. 
di  voto  e suffragio  nelle  deliberazioni  del 
consiglio  di  làraiglia:  9.  di  essere  tuturc  o cu- 
ratore , ecccttocbè  de’  proprj  tìgli  , conc(»r- 
rsttdovi  il  parere  del  consiglio  di  famiglia 

Jrt.  V],  I^S-  . 

» 5.  19.  Nelle  materie  crininali  U cou- 
ji  danna  ad  una  determinata  paa.s  pi>^mTà 
» ipso  jure  la  prirezione  di  quei  dritti  pbe 
» la  legge  hadelerrainato.  Art.  aS.  Leg.  cn>.  » 
»Le  condanne  temporanee  a pene  camiorb 
T«rsaiio  talora  su  la  privazione  di  dritti, 
che  il  legislatore  ba  sUbilito  al  mulatto  co- 
me pena  principale.  Tale  è il  caso  de]l» 
tei  dizione  teinjioraiica  di  uno  a due  anni  dalla 
eaivCH  o profelhione  in  iiernona  di  colui , (die 
iUseguaiulo  , predicando  , o in  i|Ualuni|pr  mo- 
do ariug'indo  in  iimghi  pubblici  profferisca 
senzv  empio  fine  o dòlo  alcune  piop«»iziom 
contrarle  .dia  religione  cattolica  (af/t. ino'.  Ae^. 
peti.  ) ; tale  aiiCura  è il  casO  daDa  iiiterdiiione 
A'  pubblici  uffizi  da  lei  a dieci  anni  per  quei 
pobWici  ulBziuli  o Jmplcg  ti  di  una  nubbiica 
imùilnistrazione  , che  etìgaoèf’  quello  , ebc’ 
la  le^e  non  permette* Leg. 

• pett.-y.  In  qnc*:ltod  altri  s'inili  casi  la  iu- 
(ciÀrioiie  pronuusiaUt' è opcnMivV  ipso  fiire-, 


emù 

dappoiché  malgrado  il  gravame  ebe  il  con- 
dannato possa  produrre  egli  rimane  nel  mo- 
mento interdetto  dal  esercizio  , o di . quell’ 
uffizio,  o di  quella  carica  di  cui  ba  abusato. 

Il  legislatore  udiuique  ba  inteso  col  premesso 
ai'ticolo  stabilire  una  massima  , che  risolve  o- 
gui  dubbio,  su  ’l  godimento  di  quei  dritti  ci- 
vili o politici  la  iulcrdizioDC  dei  quali  deliba 
intendersi  di  dritto  avvenuti  nel  momento 
tht  viene  pronunziala. 

Sul  conto  poi  della  privazione  di  questi 
dritti  die  avviene  ipto  jure  in  seguito  di  una 
condanna  che  immediatamente  la  produce  , 
si  osserva  , die  qu>ta^  accade  per  immedia- 
ta operazione  defìa  legge.  Vedi.  Compctistt- 
zionc.  o 

Presso  la  corte  imperialè  di  Caen  Tu  di- 
scusso il  dubbio  se  il  tìglio  coDCeputo  prima 
della  morte  civile  di  suo  padre  goda  li  drit- 
ti civili  ancorché  nato  posteriormente.  La 
risuluzioue  iu  affcnuativa  con  decisione  de 
3 febbraro  181 3 

» FiXUo.  Giuseppe  Errico  Moiitalcmbert 
avendo  abbanduuato  >1  terrìUu'io  liaecese  fu 
inferito  sulle  liste'  degli  emigrali  li  |3  giu- 
gno 179Z  Giovauua-Aavcuiui  Adelaide  La- 
valiey  sua  mogltp  , che  lo  area  seguito  uel- 
l*  estero  diede  alla  luce  ai  18  novembre  se- 
guente a Berg-op-Zoom  , una  figlia  , die  fi* 
chiamata  Carlotla-Erridlelia  Carolina,  a 

» Lavallcy  di  Rouvron  fratello  della  si- 
gnora Monlaleurbert  fu  andic  registralo  sul- 
la lista  degli  emigrali , di  maniera  che  ca- 
tramili furono  riputati  di  essere  incorsi  iicUis 
pene  dell’  emigrazione.  Li  i5  ventoso  anno 
7 , la  signora  Lancclin  , vedova  LavalWy  , 
loro  madre,  diviso-la  sua  prouceessioiie  tàJ- 
la  repubblica  , che  s’  imposses,ó  delle  jior- 
zicgii  apporleneuli  all’ esuigiato  Layallej  cd 
alla  signora  Montale lulierl  sua  sorelia. 

« Li  17  venlaso  auuo  8 la  vedova  La- 
valici  cessi  di  vivere  ; uè  suo  figliv  , 
figlia  , i qual^  arano,  iiuvrli  civi. menta  , o 
ciglilo  riputali  tali , succ-iderono  alla  sua  ei’C- 
dità.  Ln  parente  iii  linea  cojUlerale  I adì 
li  »9  pratile  seguente  col  beid  li.io  dell’  in- 
vcntivio.  Loco  tempo  dopo  rastitni  1 erediti 

puramesilo  , e fimplicemcnlc  a Montaleiiilici't 
figjio  , il  quale  pt;obaliilu»eiile  non  ara  emi- 
grato. u 


* 
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» 5oppr8t\Tn»K  il  rpnato-ronsulto  de’  6 
fiorile  auno  io  , il  gitale  acCoidò  un' amni- 
ftia  per  fallo  di  emigraeioiio  a quelli  , clie 
n orano  prcvonnli  , e che  non  erauo  can- 
ceHali  definitivanieiiie.  Giuseppe  Errico  Alon- 
taleniLorl , miji  moglie  e Lavalley  di  Ilouve- 
roti  domandarono  ed  uUcnuero  ciascuno  un 
cerlificato  li'  Anmistia.  « 

» Di  lalli  , Lavolli  y , e la  signora  Mon> 
talembtrl  sua  sorella,  s’immisero  nel  pos- 
sesso d<‘  boni  , cbc  la  loro  madi-e  area  loro 
lasciuti  morendo  S€-n?.a  opposizione  per  parie 
«li  Monliilctnbni  figlio  , n cui  erano  stali 
i'e.-<tiluiti  , e se  li  ciivisei'O  con  allo  de’  i3 
pio>oso  antio  i3.  La  conseguenza  di  questo 
po$<'esso  , e di  questa  «iivisione  era  di  far 
pascli®  le  rendite  della  porzione  della  signo- 
ra blontalembert  nelle  mani  di  suo  marito 
come  amministratore  del  fondo  dolale.  » 

•*  ra  molti  creditori  del  marito  princi- 
pa  mente  Sain-jean  3e  Gressou  sequestraro- 
110  questa  i^ndita.  Per  sottrarla  da  ‘creditori 
la  s'8''o>‘a  Montaicmbert  tentò  di  farsi  sepa- 
rai<.  1 beni  da  suo  marito  ; ma  una  deci- 
iione  della  corte  di  appello  di  Caen  rigettò 
« initivamente  la  sua  domauda  per  separa- 
zione , perché  la  sua  dote  non  era  in  pcri- 
8 IO.  opo  «jnesto  giuoco  si  fé  comparir  sul- 
I»  scena  Carolina  Woi.lalcmbcrt  , che  abbia- 
o etto  , nata  a Berg-op-Zoom  nel  >7oa. 
ssa  era  minore  , ed  emancipata  , rivendi- 
co coli  assistenza  d’  un  curatore , come  a lei 
«pparlcnenli  , i houi  della  successione  deUa 
signora  Bavallcy  tua  avola;  lo  scopo  che 
aveasi  proposto  era  , che  se  fosse  ffiunta 
farsi  see, dicaro  i .lofi;  k,...»  ; - * . . r 


giudicare  i detti  henl  , i sequestri  fat- 


farsi  a 

a Saint- Jean  de  Gressou  sarebbero  crol- 
lati da  se  stessi.  > 

I»  Sostenne  dunque  , die  sua  madre  , ed 
menr  come  emigrali , moiticivil- 

ce«io  ”‘'-*  k“P.° 

. sione,  1 beni  $i  erano  devoluti  al  grado 

Gb’J'aWoala- 

».  IO  ir.’ n lx>‘o‘o  soggiungere  , cd  a 

«'0  li  .lidio  ancora  , ma  Monlaicmbert  figlio 
min  coiup.irve  in  questa  causa.  » 

»Iia  volley  zìo  intervenne  per  la  validità 
atto  di  divisione.  Saiul-j’can  de  Gres- 
•’ofi  si  dimostrò  ostinatamente  coiilraJdiltore. 
tonlraslò  primieramente  alla  giovine  Mou- 
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talcmbcrt  la  qualità  di  figlia  legilliml,,  ,,' 
la  qualità  d.  francese  , in  seguilo  Je  conlra- 
»to  la  capaciU  di  succedere.  Si  riconoSoev* 
in  drillo , che  colla  morte  civile  il  raalrimo 
nio  pi-ecedentemente  contralto  é disciollo  in 
quanto  a lutti  i suoi  effetti  civili  • mm 
dunque  la  figlia  di  uu', emigrato  , na|«  d.^ 
laute  1 emigrazione  , poteva  esser  legiUim.-rf 
Come  po  eva  dirsi  francese  ?-Con  una  solo 
«.sposta  Carolina  MontaJcmhert  fi.ee 
re  . die  ravvicinando  Je  date  si  conosceva  . 
di  essa  era  stata  concepiila  due  mesi  in  cir- 

lista  deg  l emigrati.  Or  tutte  le  volte  cha 

«au  dal  momento  , in  cui  sono  contepuU. 
iJ*lla  era  adunque  francese  : ella  ndunoua 
avea  goduto  de'«lriUi  civili.  ■» 

» Saiiit-jean  de  Gresson  non  poteva  nre- 
tenderc,  che  Carolina  Mentidembert  loss* 
emigrata  ; imperciocché  l’ articolo  a del  tit. 

I , «Iella  legge  del  a5  hi  inai.,  anno  3 espres-’ 
urne, „»  dice,  eh»  i Sgli  deir..„„  , » ,.^1“ 
«esso  che  hanno  meno  di  dieci  anni  all’e- 
poca della  promulgazione  della  legge  de’aS 
maggio  1793,  saranno  rientrali  in  Ffanci* 
entro  , ti;e  «k<s|  dal  giorno  , che  avranno 
compita  1 età  di  dieci  àrtni , non  saranno  ri- 
putali emigrati,  e Carolina  Montalctrìheit 
era  nentraU  in  Francia  al  mese  di  pratile 
anno  io  , conseguentemente  nel  tèrmine  del- 
la  legge.  » 

..  (Quindi  non  rimase  per  ultima  risorsa  a 
Samt-jean  de  Gresson,  che  di  impugnare 
1 emigrazione  della  signora  Moi.talJmhert . 

«:  (li  sostenere  , che  questa  , e non  gU  sua 
ligha  nvea  cre«htalo  «Jafla  vedova  Lavaller-t 

Tir*  fi  , che  la  signora 

Wontalemberl  non  fu  mai  emigrata’,»  La  sua 
emigrazione  era  dimostrata  dall’ Ltessa  na- 
scila  di  sua  figlia  a Borg-op-Zoom.  La  signo- 
ra Lavalley  sua  #dru  avea  subita  la  divi- 
sione di  presuccessione  per  causa  sua.  Le 
.nitontà  aminmistratri'e  arcano  talmente  coii- 
sulcrula  la  signora  Montalembert  come  emi- 
grata , che  la  sua  parte  à lei  spellante  nella 
successione  era  stala  presa  dalla  repubblica. 
INon  presenlossi  per  adire  l’eredità  della  si- 
gnora  Layalley  ooando  questa  mori.  1 beni 
revUrono  vacauU  per  piu  mesi.  II  colla lera- 
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le  , che  poi  se  ne  imposfessA , li  rcslilul 

non  già  a Montalerabcrt  , percliè  sapeva  , 
ch'ora  iocanac:  di  suecederc  , ma  bensì  a 
suo  tìglio,  l'inalmenlc  Unto  1' islcssa  Mon- 
ialeralieit  quanto  il  Governo  binilo^  t ilmen- 

ta  riconascmlo  esser  emigrata  , vii’ ella  do- 
mandò mi  cerlilicato  di  amnistia  nell  anno 
IO  , che  lo  fu  rilasciato,  a .... 

a la  verità  il  suo  nome  non  si  vede  iscrit- 
to sopra  alcuna  lista  di  cmigratì  ; m''  elle 

import  i l’ inscririone  quando  il  fatto  dell  e- 
raigraiionc  è certo  , quando  viene  conb-ss.ilo 
par  pari,'  sua  , ed  è implieitameiile  didiia- 
rato  cogli  atti  provonicnli  dall'  autorità  «m- 
niislrativa  ? Le  leggi  degli  8.  aprile  '79’ . 
i8.  marzo,  a5.  luglio  1793,  e aa  brina- 
le anno  3 , c i ».  ventoso  anno  8 , articolq 
4,  provano,  clic  1’ emigrazione  era  più  di 
fitto,  clic  di  dritto,  e die  le  liste  degli  e- 
jnigrali  non  riguanlavalio  clic  1 iiitei*esse^del 
fisco.  Aggiuugnete  clic  con  decisione  de' »o 
maggio  181»  la  corte  di  cassazione  lia  giu- 
dicato , che  r esistenza  di  un  cortilicato  d'am- 
nistia era  una  prova  legale  di  emigrazione. 
Del  resto  sn  di  una  quislionc  , in  cui  trat- 
tasi d'  interpellare , anzi  di  aiiniciitirc  atti 
dell'  autorità  amministrativa  , la  corte  impe- 
ri, ile  sarobU:  incompctcnlc  , c 1’  afi«re  ao- 
Trebbi;  esser  deciso  sovranamente  dal  consi- 
glio di  stato.  . , Il 

a Tali  erano  i mezzi  opposta  dalla  signora 

Montalembert. 

a Saint  - jean  de  Gresson  sostenne  da  una 
parte  , die  la  corte  era  competente , e da  un 
alta- 1 , che  agli  occhi  dell»  legge  la  signora 
Montalembrrl  non  dovea  riputarsi^  emigrala, 
^a.sua  difesa  è portala  nei  motivi  della  de- 
cilùoor  seguente. 

a 7>ecà/one- Considerando  die  Cari.  -Gri.- 
Car.  Montalembert  era  concepula  prima  che 
i suoi  genitori  fossero  passati  in  Olanda  , e 
die  nell’  interesse  de'  figlLpssi  sono  conside- 
rati come  u.iti  dal  gioriurdel  loro  concepi- 
mento, d'  onde  bisogna  ttmcliiudere  che  Mon- 
talrmbcrt  deve  esser  considerata  come  Fran- 
cesc  i ('onsiderjifidoxlic  »e  m dì  de- 

ridere  se  la  mojgiie  MontalcOTbert  ha , o non 
ha  emigrato , quésta  qiiLtiovie  nem  potrebbe 
esvTe  della  competenza  de'  trihiimili  ordinarj, 
■ta  unieaoieute  coiapaterabbe  all'  autorità  am- 
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minisIrativB  ; ma  la  qiiistione  da  decidersi  è 
quella  di  sapere  , se  la  detta  moglie  Moiita- 
lemliert  era  , o non  era  all' apertura  dell'e- 
redità di  SUI  raidve,  capace  a succcslcrte.  » 
a Considerando , die  quest’  ultima  qiiKti- 
ne  appartiene  esclusivamente  alla  aiitorilà 
giudiziaria  , e sotto  nessun  rapporto  può  en- 
trare nelle  attribuzioni  delle  autorità  ammi- 
nistrative ; d’  onde  siegne  , che  l’  eccezione 
d' incompetenza  non  è fondata.  » 

■ Considerando  , dia  la  leggo  de  i».  ven- 
toso auuo  8 fissa  irrevocabilmente  i caratte- 
ri , pe’ quali  si  possono  riconoscere^  le  per- 
sone die  son  soggette  alle  leggi  sull  emigra- 
zione ; questi  sono  i . coloro  , che  iscritti 
sulle  liste  degli  emigrati  prima  de  4 "cvosu, 
non  erano  all'  epoca  della  detta  legge  , can- 
cellati definitivamente  ; ».  coloro  contro  dè 
quali  esistevano  all*  istessa  epoca  delle  deb- 
berazioiii  , sia  del  direttorio  esecutivo  , sia 
dell'  amministrazioni  centrali , clic  ordiiiava- 
ne  l’ itiscrizione  de’  loro  nomi  sulle  liste  de- 
gli emigrali  , purché  le  medesime  fossero 
state  pubblicale  , ,o  seguite  dal  sequestro,  a 
dalla  vendita  de’  beni  ; 3.  finalmente  , co- 
loro che  essendo  prevenuti  di  aver  emigra- 
to prima  ile’  4 nevoso  , e elio  , qoaiitum|UC 
non  iscritti  sulle  liste  degli  emigrati  , o non 
colpiti  da  alcuna  deliberazione  speciale  , che 
ontiiiassc  la  loro  inscrizione  , fossero  stali 
diebiarati  convinti  di  avere  emigrati  da  un 
tribunale  criminale  orilinario.  » 

a Considerando  , di'  è cosa  evidente  , cho 
tutte  queste  disposizioni  della  Ugge  sono  u- 
uicamentc  applicabili  a coloro , clic  avreb- 
bero potuto  emigrare  prima  di  mettersi  in 
attività  l’ atto  costituzionale  , jioiclié 
medesima  legge  dispone  , che  ogni  individuo 
assente  da  Fianria  dopo  essersi  (losto  in  atti- 
vità l’ atto  costituzionale  , die  si  alloutsoass* 
per  r avvenire  , non  è sottomesso  alle  leggi 
suir  emigrazióne,  v 

a ConsidcTSiido  , die  da  ciò  risulta  , che 
per  sapere  se  la  moglie  Montalembert  era 
morte  dvilméntc  nel  tempo  in  cui  si  .opri 
la  succeasiónc  di  sua  madre  , bisogna  cono- 
scere se  era  inscritta  sopra  di  una  lista  di 
emigriti  , o se  non  essendo  inscritta  vl  fos- 
se contro  di  lei  una  delìberazioiie , die  or- 
diuasi»  la  sua  iuscrizigne , e se  quésU  fotie 
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likta  pnbUicata  , o srmiU  dal  acquealro  , e chiara  n^l  fondata  1'  incompetenza  propoataf 
dalla  renditi  de'  auoi  beJii  ; .o  finalmente  ic  e facendo  dritto  sul  medesima  di  lei  stato' 


fusse  intervenuta  contro  di  lei  una  sentenza 
criuiiunle.  » ^ 

a Considerando  che  non  può  dimostrarsi  da 
alcuna  lista , sulla  quale  il  suo  nome  sia  in- 
scritto 1 come  neppure  da  alcun  ordhie  por- 
tante che  il  suo  nome  sia  inscritto  su ‘questa 
lista  , né  da  alcuna  sentenza  di  condanna  , 
d’  onde  bisogna  conchiudere  che  non  può  es- 
sere posta  nula  classe  .delle  persone  designale 
dalla  suddetta  legge,  come  soltomese  alle  leg- 
gi sulla  cmigra.ioue.  » 

a ConsidcianUojl.che  se  è dovere  ile'  U'i- 
Lunali  di  eseguire,  vigorosamente  le  dis|tosi- 
xioui  della  legge  de’  la.  ventoso  anno  8,  non 
è neppure  in  loro  potere  estenderne  il  rigore; 
imperciocché  trattandosi  di  legp  penali  , è 
principio  che  esser  debbano  rigorosamente 
ristrette  ne'  termini  ne'  quali  sono  concepute, 
c quando  e^  indicano  in  UM  maniera  pre- 
cisa i caratteri  in  cui  hanuo  adonto  la  pruo- 
va  di  un  delitto  , o ^ un  mqucRr,  non  si 
può  sup|diru  a questa  pruova  emù  delle  equi- 
valenti , o con  ragionamento  di  analogia,  a 
a Coosideraiido  , che  secondo  questi  prin- 
cipi , senza  ferir  la  legge  non  si  può  am- 
mettere l’ atto,  di  divisione  di  presuccessione 
che  ha  nvuto’luogo  su  beni  della  ma^c  del- 
ta moglie''  Moutalcmbggt  Catto  di ‘Na- 
scita di  sua  figlia  , nè  infine,  ratto  di' am- 
nistia che  le  fu  rilasciato  in  vece.,^a  della 
iscriziouc  sulla  lista  , sia  di  una  ordinanza 
portante  questa  iscrizione  , sia  finalmente  di 
■na  sentenza  di  condanna  ; in  eSglli  questi 
atti  Jiniti  insieme  potrcIiLcro  fissam  ^ che  la 
moglie  Montaltmbert.iii  è resa^scnte  dalla 
P'rancia  ; ma  non  dimostraietSM;i^  , cU.é  sta- 
ta soggcWa  alle  léggi  su^a  emigmgiune  ,'‘pt^ 
cliè  le  sole  persone  sotÙlnessc  a i^^asle  lég- 
gi {xissono  esser  fdichiaratc.Jali  . ,|n  quanto 
che  si  poUrehberò'loro  opporre  ^ aUv,'  > 
quali  a'  termini,  della  de'  ii  ventoso 

anno  8 , sono  ml|BMte  ammessi  come  ido- 
nei a far  4ichiar^^!gd|^llo  alle  leggi  un 
frano.'se  sulla  cmigraitffli,  » ' 

» Per  siflalté  coiisiwuupoi  la  colie  di- 
chiara Carlotta-CrricbcjllKSroIinaMuntiileiu- 
Lert  , fi. incese  , e figlia  legiltiina  ; c per 
(ió  cb«  riguarda  lo  sUlo  di  tua  luadie  , sU- 
' t-'-  c ■ • 


atteso  che  non  si  è presentato  nessun  atto' 
richiesto  dalla  legge  de'  in  ventoso  anno  6^ 
per. dichiarare  la  moglie  Montalembert  sog- 
getta alle  leggi  aulì'  «taiigrazione  , dichiara 
eh’  era  capace  di. succedere  a sua  m.idrc  nel 
tem|K>  ,*  che  si  apri  la  successione  ; i-iuvia  le 
parli  , in  questo  stato  e pMcedere  innanzi  In 
seconda  sezione'  liella  corte  , adita  per  !■ 
quistiooe  principale.  » 

■ $.  zo.  a Le  condanne  proflerit*-  in  con- 
a traddizionc  non  prodniruiino  ptiffaiMue 
» de'  dritti  civili , che  dal  giorao  della  Icirto 
» esecuzione.  Ari.  ag  Leg.  nV.  » . - 
Si  dice  esecutiva  una  condanna  dal  mo- 
mento in  cui  appare  in-evocahile  , o per- 
ché accettata  dal  condannato  , o perchè  esau- 
rito ogni  mezzo  di  reclamo , col  quale  sia 
stata  iuspuguaU. 

• Ogui  condanna  s’ intende  cominciata  ad 
espiare  pe'  detenuti , dal  giorno  in  cui  è 
divenuta  irrevocabile;  {gl’ non  detenuti  , dal 
momeuto  della  esecuzi«to*ieScllira.  Art.  5a 
Leg.  peti.  » y * ~'b- . ^ 

lulauto  pendente  la  eseoutlone  di  uM  con- 
danna a pene  criminali  itoò  il  reo  lìir  uso 
de''iugi  drìtti  disponendo  il  ano  asse  dfèdi- 
tario  ? Marziano  è per  1'  affemativa. 

e Puh  cQi^tractum  capitale  crimen  dona- 
(iones  faclac  valent  e»  co^tutione  divoruOs 
Veri  et  Aotouini  , nisi  abndemuatio  secuta 
' sit.'  i.  1 5 D,  de  ttufolionibus.  a 

■Castu.  Si  fecistì  'deliclnm  , et  postati  fi®* 
uasti  dq.bonis  tuls  alieni,  valel  donatio 
sed  postquam.  tpiics  ‘coudamnalus  donare  tipH 

posses.  /rattctXdMrJj^  ‘ 

Maleville,  rlj^liii^  .,Ia  seguente  questione 
tizUata  ,^lla  cjorte  di  ca.ssazioae  di  Parigi 
a Le  idee  de|la  giurisprudetizà  araqtt  già 
fiscale  dopo  la  celebra  seutknà  di  Ociver- 
neis  riportata  in  Deiilsart  alla  parola  irutrte 
civile.  • ^ 

» Le  Istanze  di  questo  Deavcriiels  die- 
dero origine  ad  una  questione  ^singolare  de- 
cisa dal  tribunale  di  cassazione.  • , -s 
» Sessaiil  anni  dopo  la  pis  iiLuvaia  sentenza- 
sess.inlanuve  dopo  ej^ie  £ksvenneis  èri  con- 
diiiQjto  in  cs)u^ina|(t^Jr  e qiijr.Mit.i«tii'|u« 
dopo  la  figli  del  me 
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decimo , clic  a cagione  della  txn  imirtc  ci> 
vile  avcTano  veduto  pacare  in  altre  mani  la 
erediti  dd  padre  loroi  ai  fecero  a rociamurU 
e disfidarono  il  posseasore  a provare  , i he  la 
condanna  del  reo  fosse  stata  posta  ad  esecu- 
zione in  effigie.  Non  trovandosi  il  piocesso 
verbale  della  medesima  indarno  ai  opponeva 
loro  la  sentenza  del  Parlamento  di  Parigi  , 
e i diversi  giudizj  pronunciali  di  poi  , che 
tutti  suppunevano  la eserucione  gii  fatta,  ed 
altri  ne  parlavano  ancora  espressamente; 
nulla , dicevan  essi  , poter  supidire  alla  man- 
cau/.u  del  processo  verbale  ; e per  dimostrarlo 
si  appoggiavano  all'  articolo  55  dell'  ordinanza 
di  IrJnuliiis , ed  alle  disposiiioni  contenute 
nel  tit.  i5  del  cod.  pen.  » 

» Avendo  la  corte  di  appello  di  Lione 
con  sna  decisione  de'  ti  fiorile  anno  1 1 di- 
chiarata insuisislenti  lo  loro  pretese , ricor- 
sero eglino  al  tribunale  di  cassazione  , cd 
addassero  la  violaziime  delle  leggi  sopra  ci- 
tate. Ammessa  la  loro  domanda  , il  procu- 
Mtor  ganeralc  , che  si  remitava  obbligalo 
alla  rigorosa  osservansa  della  regola  , lece  le 
sue  concliinsiuni  in  lor  favore,  s 

u M.Ì  la  corte , considerando -,  che  l'arti- 
colo d5  dell' ordinanza  di  Mmilins  non  parla 
se  non  di  testinionj  viventi  , che  si  vorreb- 
bero eccettuare  come  gi*  di  flamali  in  giudi- 
zio , e elle  il  titolo  id  del  cod.  ]>en.  non 
allude  se  non  a quelli  individui  , contro  ai 
■piali  un  processo  criminale  fu  incominciato,^ 
e poscia  sospeso  o rimasto  senza  clletfo  o 
per  la  morte  sopravvenuta  del  reo , o per 
ultro  cagione  ; e considerando  ella  ’piirt , 
ohe  sebenc  per  regola  groeraie  una  coudali- 
na  , e la  sua  successiva.  eseauMne  non  pos- 
sono-rsscre  provate  che  daUa  storia  e dal- 
precelso  verbale  di  questa  medesinta  esecn- 
zÌon«.,’  puro  quando  si  tratt-v  di  sentenze  an- 
tiche eseguite  sotto  tutti  gli  altri  aspetti 
e proniiuciatc  contro  individm  da  luogo 
tenipn  ilefunli  , allora  la  pruova  degl!  atti 
pl|ò  farsi  per  mezzo  di  uaiiudszioni  coule- 
mrte  in  altri  atti  antirbi  , o per  mezzo  del 
rdévalo  efiello  nvnt<r  da  ipHìtti  atti  thpdesuul  i 
V considerando  pee  uttHito  elio  tali  prudve 
nou  possono-  essefo- ^rlate  ai*  mi  grado  ul- 
teriore di  eonvinciraimto  o.rhe  Sarebbe  Io’ 
stesso  che  scodj;g^-te  la  faniglia , u mctte- 
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re  in  dubbio  i fatti  più  certi  se  non  si  tm- 
mettevsero';  por  questi  motivi  la  corte  colla 
sna  dccisioiie  de'  afi  IrrtnidofO  anno  1 2 ri- 
gettò la  dom.inda  di  c.vssazione.  a 

B Erosi  agginnto  al  rl|>oHato  articcto  a6 
del  codire  nostro  un  paragrafo  , il  quale 
diceva  che  1'  accusato  il  quale  morisse  nel- 
r intervallo  di  tempo  trascorrente  dalla  pro- 
nunciata sentenza  sino  alla  sua  esecuzione 
cessnrebbe  di  viteie  nella  intrgritò  de'  suoi 
dritti , quando  privi  egli  stesso  non  ti  fosso 
data  la  morte.  Ma  si  oppose  , che  quando 
alla  prima  parte  del  J.  l’ articolo  si'spiegavt 
alib.vstaiiza , e per  riguardo  alla  eccezione 
che  le  leggi  attuali  nou  fart'vano  motto  del 
.suicidio  , il  quale  se  era  un  delitto  in  gene- 
rale , non  aveva  però  nulla  di  pericoloso  in 
p.irlirelare  , liberando  la  socirti  dai  malvagi 
o dal  ' forsenaali , e venendo  di  ohlinario 
rommesso  per  conservar  l'onore,  e l' inte- 
resse della  fanriglia.  Il  5.  cancellato.  Os~ 
tervaz.  all'  art.  a6  Cod.  eiv.  » 

(.  SI.  a 'Le  coiidawie  in  cirotlimacia' nOA 
« la  produrranno  rbe  dono  cinque  anni  suo 
a cessivi  alla  loro  piibblitìndone  , nel  decorso 
a'  de'  quali  può  il  condannato  presentarsi, 
a Art.  3o.  teg.  nV.  a 

a Durante  i cinque  almi  , i condannali  in 
a contumacia  saranno  privi  iletf’  esercizio  dei 
a.  diritti  civili  sino  a che  si  presentino  in  giu- 
a di  zio  , o Vengono  nel  corsafii  ipiestntcr- 
a'  mine  sarrestali.  a 

a I loro  beni  saranno  amministrati  e le 
a loro  ragioni  promOs.se  conte  quelle  degli 
a assenti  Art.  ii  ‘tdem.  a. 

Anche  pria  di  pronunciarsi  fa  condanni 
in  coQtum  aia  , liasla  pel  t'Co  assente  l' essere 
annotalo  nell’ albo  per  l-irtiatierc  ìiitcrdetlo 
dall'  esercizio  dei  dnltì  civili  diirintc  la  sui 
assenza.' 

. a L'  annotazione  all'  albo  dei  ref  assenti 
prvWtivrd^  li  seguenti.  cITcKi  ; i.  il  reo  sarò 
efinsiderato  come  tonile  d i tiilto  il  territorio 
dM  regno  l ìo.  'yrnuuTÓ  sdtip  '^o  ita  ogni  dritto 
di  cittadMai^  , r iiiter.Ielto  della  faeoRi^di 
lare  Ogni  alto  legittimo  col  V[uale  possa  cO'n- 
trarsi  oldiligaziouc. . a 

a Gli  elfelti  siiJdelti  òrsseranno  stibito  dio 
l’ iscritto  diverri  prèscute  al  giudizio  Art'. 
46<>.  lAg.  di  proced.  ne  giaditi  «V.  U 
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J.  22.  a Quklom  il  condannato  in  con- 

> tiimacia  si  prvàciil4Tà  vuloutaiìamente  fra 

a cinque  anni  dal  giorno  drila  puMdicationc 
a della  scnlcniu  , o vcrrH  in  questo  tarmine 
» preso  c carcerato  , la  sentenza  saià  annui- 
a lata  ipso  jure  : 1'  accusato  sarà  Restituito 
a nulla  integrità  de' suoi  dritti  , e nuovamente 
a giudicato.  La  nuova  sentenza  che  sarà  prof- 
a furila  , quando  aucLe  fosse  conforme  alla 
a prima  , non  produrrà  ufietto , che  dal 
a giorno  della  sua  esecuzione,  3a  Leg. 

a civ.  a 

a Quando  il  condannato  in  contumacia 
a siasi  presentato  , u sia  stato  carceralo  do- 

> po  i cinque  anni , buncliè  con  una  nuova 
a sentenza  fosse  assoluto  t o condannalo  ad 
a una  pena  la.  quale  non  produrrà  la  pri- 
a vaziouu  de' drilli  civili,  rientrerà  nal.go- 
a dimeitto  de'  suoi  dritti  civili  pel  tempo 
a avvenire  , e dal  giorno  in  cui  sia  comparso 
» in  giudizio  : ma  la  prima  sentenza  conser- 
» verà  per  lo  passalo  gli  effetti  c^e  avea 

• prodotti  nell'  intervallo  decorso  dopo  la 
a scadenzii  do'  cinque  anni  sino  al  giorno 
a della  di  lui  comparsa  in  giudizio,  jirt.  33 
a Idem,  a 

^5-  a3.  a Se  il  condannato  in  coolimucia 
a muoja  nel  termine  di  grazia  de'  einifue 
a anni,  senza  .essersi  prvseulalo , o senza 
a essere  stato  preso  od  .arrestato  , saràcoii- 
a siderato  morto  nella  Integrità  de'  suoi  strìl- 
» ti  ; la  sentenza  coutumaiiale  suràvannulla- 

* I*  spso  Jure , scusa  pregiudìzio  però  del- 
» I aziono  della  {urte  civile  Art.  34.  Lee, 
a fiv.  a 

Lo<^-  sul  cobtain.icc  clic  muore  noi  perio- 
. Ji''  «'“iiue  anni  stabiliti  dai  premessi  ao- 
licoli  fa  le  seguenti  osscrvazisuii. 

» Il  couturoace  durantc4,<ùnqiia  anni  muo- 
re integri  status  : favore  generalmeulc  fou- 
dalo  , I.  sul  siip{)osto  che  si  sarebbe  pre- 
sentato , e che  se  noi  fece,  ne  venisse  imi- 
pedito  da  oslaeoìi  insuperabili  ; a.  sul  noia 
• essere  il  condannata  in  maneasiza  , non  esr 
scudo  spiiuta  il  termine  sQpncessogli  a.  ripa- 
rare la  contumacia.  E quest’  ultimo  argo- 
mento addotto  , allorcbà  approvoiìsi  il  siste- 
ma della  molle  civile  soliilaie  , «d  all' uopo 
forUssiniu  , lo  diviene  m.-ig^ormeatc  nel  me- 
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lodo  sospensivo,  in  cui  essa  non  s'incorra 
che  per  difetlo  del  co  ndann.vtn  a romparire 
al  tribunale  nei  cinque  anni,  lufitti  la  mor- 
ie il  colpisce , menile  gode  atu  ora  della  vi- 
ta civile  , e gK  rende  impo.s.sibilc  adenqiiei-e 
alla  condizioue  por  cui'  poteva  conservaida  . 
a La  rivocazionc  -assoluta  della  seoteiisa  , 
che  in  tal. caso  venne  di  mezzo  , toglie  alla 
parte  civile  il  beneficio  della  condaiina  a 
ri{Mrazioiie  di  danui  da  essa  ottenuta.  Ma 
sareblie  giusto  che  le  spese  , da  lei  fatte  , 
fossero  gittate  f Che  la  sua  azione  fosse  estin- 
ta ? Nel  primo  , risptUo  la  parte  civile  non 
ha  di  che  lagnarsi  : 1’  aggiudicazione  da  lei 
ottenuta  era  coudizionale  ; sapeva  essa,  .cba 
proseguendo  l’ azione  non  sarebbe  riuscita 
ad  averne  altra  ; puro  la  prosegui  , laonde 
volle  esporsi  a perdere  le  spese  , se  il  con- 
tumace si  presentasse  nei  cinque  anni.  D'  al- 
tra parte  il  tribunale  non  avrebbe  forse  co- 
si ojiinalo  , se  il  reo  presente  avesse  poUi  lo 
difendersi  , la  quale  ciscostaiiza  rende  la 
condanna  principale  rìvocabile,  e devo  esse- 
re efficace  medesimamente  per  le  accessorie. 
Ma  la  morte  naturale  del  rosUnmare  nei 
ciAt/ue  anni  disarmando  la  pubblica  vendet- 
ta , non  distrugge  f azione  del  danneggia- 
to. La  parte  può  cercare  la  ri/iaraxione  ci- 
vde  contro  gli  eredi  del  colpevole  ; ed  al- 
lora si  procede  in  via  cioUc , e le  prove  si 
fanno  con  Assmi.  La  cosa  non  é .strana  y 
poiché  a anzi  l' istituzione  del  processo  , on- 
de n^qne  d giudizio  , stello  4ia  parte  pre- 
scirgliere  il  civile,  o il  crimioaie  ; però  la 
legge  pnò  rimsttorla  a quello  , ove  i'  estin- 
zione della  sentenza  ri{ionga  I«  cose  aUo 
stalo  primitivo.  Opporrarsi , cl»  in  questo 
intlemjN)  le  prove  poterono  smarrìnn  ; ma 
dvilmuuic  vagliono  le  prove  in  iscritto  , on- 
de la  parte  potrà  servirsi  di  quella  , che  lo 
dar.-inno  i processi  verbali  del  buon  governo 
giudiziale.  Locrè.  Spirito  del  codice  civile. 
Estime  sn  t art.  ay  3* 

belili  discassìoiie  dei  meslesipti  articoli 
Malcvillo  riporta  le  stgtienti  qiiistioni. 

» _i.  3e  i figli  nati  durante  l'intervallo 
da'  cinque  anni  sarrbbeip  U'gitiimi  aiicire  nel 
coso  che  il  foro  padi-e  non  .si  ■ tonte  latto  as- 
solvere f Si  é uspoito  , che  lo  erano  di 
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pieno  diritto,  percliè  la  morte  civile  del  p®' 
dre  non  cominciava  ad  avere  efletto  clic  com- 
piuto lo  spazio  preGsso.  a 

a 3.  Se  la  morte  naturale  del  condanna- 
to prima  dell’  esecnzìoiie  della  sentenza  , e 
durante  I'  interpo’iziuné  dell'  ap|ielto  , lo 
sottrasse  dalla  molle  civile?  Per  vero  dire, 
non  si  assentiva  volentieri  a ({iiesla  immu- 
sita , dalla  quale  , lirorretldo  all'  appello 
quasi  tutti  i condannati,  vedovasi  sorgere  una 
grand' ìiiconvi  iiienza  j ma  si  osservò,  elle 
i mali  medesimi  iiascevaii  andic  per  lo  tem- 
jm  passalo  , iinpriuocclié  si  i sempre  tenu- 
to per  massima  irrcvucaijile  , clie  ipicgli  clic 
morisse  prima  dell’  esecuzione  della  sentenza 

0 reale  , o Gttizia  pendente  1' appello , con- 
servasse r integriti  de' suoi  dritti. 

a 3.  81  propose  di  dicliiarare  fraudolenti 
lutti  gli  atti  di  alienazione  falli  da  un'  ac- 
casato, clic  sia  incorso  poscia  nella  pena  del- 
la morte  civile,  e mollo  più  si  esigeva  questa 
dichiarazione  per  riguardo  agli  alti  falli  da 
Uu  contumace.  Avevasi  in  animo  con  ta- 
le provvedimento  generale  di  ovviare  a tut- 
te le  liti  molltplici  , elle  ragionavano  questi 
alti  di  alienazione  quasi  stmjire  fraudoleiite- 
riinlc  praticali  ; ma  si  rigettò  la  proposizio- 
ne come  Irofipo  rigorosa  c nociva  alle  tran- 
sazioni legittime  e indispcnsahili.  Si  disse  , 
di'  era  strano  il  lasciate  all'accusato  I'  uso 
della  paterna  polestù  , de’  diritti  del  matri- 
cuonio  , in  una  paiola  d' ogni  altro  diritto 
civile  togliendoli  soltanto  quel  diritto  di' era 
più  strettamente  congiunta  col  bene  della  fa- 
miglia , e che  si  dovrà  in  conseguenza  ri- 
alivngersi  a giudicare  degli  alti  particolari. 

1 acciasi  attenzione  , che  non  alludeva  , elie 
agli  atti  di  alienazione,  c non  ai  tr-t  amenti  ed 
alle  altre  dis|>osizioni  fatte  per  causa  di  mor- 
ti'. Queste  non  sono  valide , se  all'  epoca 
dell'atto  e della  molle  il  testatore  non  ab- 
Lia  la  facoltà  di  testare.  Or  se  uno  muore 
li.'olpito  già  dalla  morte  civile  , o per  Te- 
seciizione  d'  una  sentenza  in  cuniraddillon'o, 
o |jcr  il  compimento  della  proroga  '<le'  ciu- 

ue  anni  , ov’  egli  sia  contumace , le  sue 
isjKvsiz.ioni  testamentarie  son  nulle.  t/- 

fe.  Ottei  fazioni  alt  articolo  3:  del  end.  eia. 
a J-  a4-  uessuo  caso  la  prescrizione 


a della  pena  restituirà  il  condannato  ne  suoi' 
a dritti  civili  pel  tempo  avvcuirc.  jirt.  35 
a Leg.  rìv.  a 

Iiocrc  dalle  disposizioni  del  presente  ar- 
ticolo osservo  diseeudere  due  quniioni. 

a I.  Se  la  presrntarioiic  del  ronluinace 
dopo  la  prescrizione  della  pena  tolga  di  pia-  ' 
no  diritto  la  morte  civile  , come  avanti  que- 
sto termine  ; a.  Se  almeno  il  contumace  pos- 
sa ancora  prudiirvi  ai  tribunali  . e dimandare 
di  essere  giudicato  per  iscoglirrsi  dalla  morte 
civile  ; e questa  uuii  viene  in  campo  se  quella 
non  è risoluta  negativamenlr.  Qiiaiito  alla 
prima  , I'  antica  giurisprudenza  uoii  era  ab- 
liaslanza  cliiara  ; gli  autori  erano  divisi  ; i 
diirreli  si  ivano  del  pari  pel  si  e pel  no. 

Ìj  opinione  di  Rieber  era  ronforme  alla  dot- 
trina'dell' aiticolo  3i  ; quella  di  Serrcs  nel- 
le sur  istituzioni  di  drillo  francese  Ti  si  op- 

Soneva  , secondo  lui  , coll’  opinione  comune. 

lei  17J8  il  Parlamento  di  Parigi  aveagiu-* 
dicalo  Jn  senso  di  Riebrr,  (piei  di  Tolo- 
sa , e Boiirdeauz  all'  ojipovlo.  Ma  ponendo 
da  canto  1'  autorità  della  vevcliia  giurispru- 
denza , il  dis|K>slo  dell'  alt.  3a  fu  impugnalo 
colle  Uè  seguculi  os-errazioni  allegale  dalla 
Commessionc  , e dalla  sezione.  1.  Es.seni}o 
la  morte  civile  solo  un  accessorio  della  pena 
non  isià  se  questa  é tolta  dalla  prescrizione, 
né  può  esservi  debito  secondario , ove  il 
princi|»le  è prescritto,  a.  La  pubblica  ulililà 
esige  che  si  sminuisca  il  numero  de'  vaga- 
liondi  il  quale  si  accrescerebbe , facendo  tali 
i condauuali  , la  cui  pcn.v  fosse  prescritta. 

I delitti  vengano  il  più  dalia  miseria.  Quando 
le  due  upinioiii  fossero  dubbie  , perchè  in 
due  op|Ki,le  giurisprudenze  preferire  la  più 
srvgra  Le  leggi  non  devono  avere  questa 
intlesviliiliUi  di  carallcre  , questa  asprezzji  si 
cuiilr.iria  alla  dolcezza  dei  nazionali  costumi. 
Certo  i rei  voglioDo  puniti  ; m;i  venti  anni 
corsi  tfru  la  penuria  , nello  spavento  , nell'an- 
goscia noo  bulcruuao  ad  espiare  i più  gravi  ^ 
driilli  ? Si  rispose  , che  non  bisogna  conce-  ' 
dere  al  coutiim.ice  premio  dop|>io  , e che  i 
due  elTcUi  di  cui  si  parla  , nou  sono  tra  se 
cosi  connessi  rispetto  alla  loro  causa , che 
il  legislatore  nou  possa  conservarne  uno  di- 
llruggcnJo  1’  altro  : che  se  ajiprovataia  pra» 


J.  •. 


.y 


Wrìziótie  della  pena,  v«ol  P ordine  8ocu?r  «spendere  I«  divisione  per  no  lem„o  dS-r- 
che  la  scuro  non  sia  sempre  luinnueiite  al  » minato:  ed  oim  «.I  ^ o<-lee~ 


I T »4vea  a PVÌ*I«jC 

che  la  scuro  non  sìa  sempre  iuinnuoiite  al 
rollo  del  reo  , questa  liberale  disposizione 
Iraliguerebbc  di  troppo.,  ix-stitucndo  al  con- 
tumace tulli  i dii'ilti  della  vita  civile , ove 
egli  n’  avesse  incontrata  la  morte  : che  sareb- 
be strano  veramente  che  ]>..  e.  un  condan- 


» minato:  ed  nua  tal  convenzione  non  pud 
>»  essere. obbUgaloria  al  di  la  di  cinque  anni 
» ma  può  essere  rinnovata,  y/r/.  nìA  Lts 
« ciy.  a / -T  8- 

Principalmente  da  Cujacio  vicn  dofiniu  ' 
divisione  per  una  permuta-  delle  parti 
una  di.strìliii'/ìfnn»  <]i  I 


— u„  cononn-  oivisione  per  una  perrautiz  delle  uarti  « 

""l  n’®  “ un,  distribuzione  di  ciò  che  ciascuifo  b, 

solo  fatto  della  sua  contutfiacia  rendere  teru-  indiviso.  ** 

poranca  soltanto  quella  privazióne  dei  diritti  « Omd  est  divido  3 i i- 

civili  Che  gH  cr,  iulpolt,  in  pcrpciuo.  Fu  voi  diSutìl  Ò „ r' 

«ggiunlo  clic  il  livore  di  sraCnpcce  I.  morlé  luidati,  , ’sociorum  <|uiUrdÌìlT: 

e»,.lo  nou  i ccsi  alcond.nn.lo  c ,c  fu  OMCO-  indivi, „ , ?„  Lioiiulo  Vm 

,16  veti  uno,  ; I.  gca,,.  gl.  ,pcU.  per  qiuc  communi,  crii , pcr1livi,io„™  iucS 

prescrizione  ma  nort  ne  ha  acquistato  un  di-  habere  oro  diviso  nìsi 

ritto.  L’iuleiesse  snrJi  ri  permutavoiis  parte* 


prescrizione  ma  nort  ne  ha  acquistato  un  ni- 
ritto.  L’iuleiesse  «Ièlla  società  ci  distoglie 
dall’  approvare  una  dottrina  per  cui  i som- 
mi delinquenti  non  rijjorlerebbcrd  altra  pena 
clic  di  starsi  nascosto,  E fu  preso  che  per  la 
prescrizione  della  pena  non  cessi  la  morte 
civile.  Rimaneva  la  seconda  questione  cioè, 

CO  il  /•rkiiflutin&ft/\  1..'  .1.11. 


■ niviso  , niSL  permutavoris  parte* 

prò  indiviso  , quae  fiienint  ante.  Niinc  fac 
Ita  esse  : tres  sunt  coheredes  , dnn  pi  aseiites 
et  mms  absens  : prascntes  ailhibito  procura- 
tore volunlaiio  absintis  , id  est  , negotiorum'  • 
pstoire  , mlcrvenicntes  nomine  absenlis  co- 
lieredis  divisionem  fecerunt  bonornm  , eam- 


....  ,j„„uuuc  cioè,  iiereois  «Uvisionem  fecerunt  .bonornm  eam 

orò  'oòt??,  Jivl,ioncm  c.„m  po,„.  UkT  àluem 

peno  poIrcUc  pm,cnUi;,.  nudo  ,ul.m,  uu  Cuj^i  Cooimco,.  i„  fy.  ,8  o,„„, 

nuovo  giudizio.  Venne  viflelfuto  che  tutte  le  toin.  ^.'n.  70Ì  /,  E.  / apm. 

leggi  e quella  3.  brum.  eziandio  risolvono  H driuo  romano  romr.rnn/t.»  i j-  • • 
non  polerscgli  negare  ascolto  ; sarebbe  in-  de’  beni  ereditari  sotto  l’^Sne  / 
giusto,  proseguivano,  rqiiilsarc  chi  dimm-  ciscundae-  aniiidi  il  m». td,«; 

ioooc»,,..  Si  ri.po,c  W no„V„à  .biliUmi  c.ali,  de  “ Jd ’l 

•d  «acre  giu.lic.lo  cid  non- p,ìó  più  venir  dìc«i„„^'^1^•"l  .1  de  re, 

coiidantialo  ; e nuorta  osvcrvazionc  fece  ab-  e.r  5—  P..V*  ? becc^bUlii  miuU 


Vili  nuu  |UIW  £IIU  venir 

condannato  ; e questa  osservazione  fece  ab- 
bandonare l'obietto,  ed  il  suo  autore  conven- 
ne; die  comunque  sembrasse  asprezza  il  re- 
spingere  chi  implora  di  potersi  giùsliiìcarc , 
ponderato  il  lutto , vtóti  anni  accordati  al 
reo  onde  venga  a dar  ragione  della  sua  in- 

Iknm  n.  Amo  mm.  ...  HT  « * « _ 


. T— . W AivKV'\Aiu«ii:i  UIIXIX 

e.st  aCUo  , in  rem  scilicet,  et  in  personani 
7 eoa,  de  pcUt,  hcred.  ei  adjunxit  alias 
actiones  mixtas , pula  finium  regundonim  , 
lamijiffi  erciscund»  , .comiini.dividundò  , qiise 
et  similiter  cmn  re  personale*  praestapoiics 
contincnt  r et.  docuit  etiam  quatenus  diflèr- 

/k  r k W • .a  U I ^ a m 


nocenza  bastono  kL  ?"  * T contment  r et.  docuit  etìam  quatenus  diffcr- 

f T f u ^ “ r * che  ret  pelitio  liereditatis  dividund»  ona  in  re 

favorisca  colui  che  non  fc  uso  di  termine  si  potissimum  consumatur  b®c  hoi;  ^ Ac  nri 

non  pilòrirrtoi-e^K^^  “°z  sciendUm  est  actionéml^amili» 

nlo  rfe/  S zi  /«rf  ^ exciscundae  esse  de  dividenda,  et  distribiiood, 

p.  Z6.  I.  §.  4.  sh/f  ari.  3a.  liereditate  comuni,  luter  coheredes  , et  conjb- 

» DIVISIO'VF  <r  » iu-  i raunione  dissolvendo  arbitrio  indicis , ita 

■ «««  «l  « plurib.»  bcrcJibo,  o„i,'„c 

; P i ""’P'-"  ‘^™“»dare  la  divisione  , non  ditotis  non  est  de  dividenda  berditato  sed 

* «ione  inToulrario.  ^ d«  mtituenda  cuique  heredi  parte  sua  prò 

_ I^;a  |.  • , indiviso  y vel  Lcrodi  ex  asse  * de  restituendo 
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I.ìb$.  pen.  de  petit.  hcre,h  At  smit  et  clwUno,  e Massimiano  emano  il  meclesnno 
liifterrcutide  inter  pctiliouem  licreditas. 


*Uaj  «lifiercnliae  inter  pctiliouem 
«t  actioiicra  familijB  erciscuuiUc  , nac  luixta 
5ive  duplex  est  actio  , non  tara  quod  sit  et 
in  rem  et  in  personam  quam  quod  eliam 
in  ea  uuusqmsquc  bered,^  et  rei  et  acto- 
jls  parles  sustiiical.  Duobus  inodis  lUCl- 
' tur  actio  mixla  , quod  sit  et  in  rem  et  ui 
persouam  > et  quod  in  ca  ulraquc  pars  actoris, 
et  i-ci  partem  ag  it  ; uUoque  modo  mixta  est 
aclio  r.iiuiliifi  erciscunda;  pelilio  hercditatis 
jiltero  tantum,  nempe  quod  sii  et  in  rem  et 
jn  persouam  : qua  de  causa  èt  petitio  ncre- 
dilatis  poisessori  ^ou  datur,  quia  possessor 
jeus  est,  non  actor,  actio  farailiae  erciscua- 
alie  etiam  possessori  dutùr  , ut  et  conunuui 
dividundo  actio , quia  in  iis  judiciis , qm 
leus  est  , eliam  actor  est  ; item  qui  agii  pe- 
^tilioue  beiedita lis  , negai  possessorem  bere- 
dem  esse  ulla  ex  parte  , vel  negat  beredem 
esse  ex  asse  , qui  agii  familiac  crciscundae 
fatetur  adverswium  coliercdem  esse.  Ac  po- 
stremo si  possideam  totain  hercdilaleiu  et 
negein  ie  , qui  inibì  conlroversiam  beredita- 
4is  làcis  , beredem  esse  uUa  ex  parte  , potes 
iquidem  in  me  agere  pelitioue  bereditalis , 
,ed  non  eliam  f^aiuiliae  erciscnudae,  ue  pr®- 
iudicìuui  bai  pelilioui  bereditalis,  cui  nul- 
lum  judicium  anleferri  {Kitest.  Cujacii  Coiti- 
pieni,  iu  Ult.  yUI.  Digest,  ud  l ^ si  pars 
hcr  pel.  Utili.  6 p.  40» 

GiusUniauo  chiama  mist<i  V aiione  fanti- 
lite  Meiscuudits  come  quella  che  versa  su  la 
cosa  , e la  persona  , e compete  ai  coeredi 
per  dividere  1’  eredità.  Quindi  Accureio  dà 
bi  dilucidazioni  su  tale  u/.ione. 

^ a QuacvLuu  ar.lioncs  mislam  causam  obti- 
B(*>'e  videuiur  lam  inrem  quaui  in  j>ersonam 
qyilia  est  familifc  ercisciutd®  actio  qu»  com- 
pelit  coberedibus  de  dividenda  bereditate. 
Jnslit.  de  aclionibus  tiucedam  aclioncs.  » 
a t'aniHiae  ercìscuadae  actio.  Isla  ideo  sic 
dicitur  j <j[uia  lamilia  prò  bereditate  poiiitur, 
et' erciscundae  idest  dividendae  nam  ercisco  , 
crcificis , idest:.,  divido,  dividis  , quasi  di- 
ca! , Uvtio  dividenda  beredilulis.  Accurs.  » 
P*B  la  teoria  deli’  azione  di  divisione  adol- 
-tota  dalla  cassazione  di  Parigi  idi  : Azione 
5,  k.  toni.  1.  pag.  n54*  . 

laUnto  dal  rescritto  degl*  iroperaton  Dio- 


— J - _ 

principio , adottalo  nel  premesso  articolo  ; 
cioè  ebe  il  rimanere  nella  comunione  non  è 
mai  obbligatorio  per  alcuno. 

» In  cummuntone  , vel  societate  nemo 
compellitnr  invitus  ( Jidiit  in  pupilUt , et 
marito'.,  tjui  de  re  dotali  aiutiti  ad  divino- 
tieni  vacare  non  potcst  ) detlneri , qua  prò- 
pter  adilus  pr®ses  praviuci®  ea  qu®  com- 
munia  (ibi  cum  sorore  pei'spcxerit , dividi 
providebit.  i.  5.  cod.  coinmuni  dividundo.  * 

Casus.  Si  cum  sorore  sua  res  habeas  com- 
muues  , si  a communione  vis  discedere  po- 
tes , et  eas  intcr  vos  dividei  pracses  quia 
uemo  iu  commuuione  , vel  societate  iuvilus 
dclincri  conipellilui-,  Accurs. 

La  convenzione  di  sospendersi  la  divisioue 
venne  auebe  dichiarata  nulla  dà  Paolo  quan- 
do però  avessero  le  parli  iudetermiuatameut« 
stabdito  tale  sospensione. 

» Si  couveniat  ne  omuino  divisio  fiat } 
bu|usmodi  paclum  nullas  vnes  habere  luani- 
,feslum  est.  Si  autem , ne  intra  cerlum  lem- 
pus  quod  etiam  ipsius  rei  qualilati  prodcsC 
Videi  l.  i4-  S*  * riomtnuni  dividundo.» 

Pulbier  iuloruo  le  medesime  disposizioni 
adottate  dall’ aiticelo  su  di  cui  versa 

l’esame  ci  somniinislra  delle  osscrvazioui  uti- 
li per  la  loco  maggiore  intelligenza. 

» Risulta  da  questo  articolo,  che  l’anio- 
ne per  la  divisioue  ba  luogo  ove  pure  i co- 
eredi fossero  convenuti  tra  essi  di  non  pote- 
re giammai  domandare  la  divisioncj  percioc- 
ché questa  couveuzionu  sacebbe  coutrari» 
a'  principi  costitutivi  della  comunione  de’  lie- 
uì.  lufulti  la  durala  d’  uun  tale  sccictà  dfb- 
Lc  avere  Un  termine  , nulU  societas  in  ofi» 
tcrnum  coilio  est  l.  70  D.  prò  socio.  È dim- 
«rue  la  natura  sU-ssa  di  qu4Uunque  comunio- 
ne d motivo  pel  quale, le  Jeggf  romane  han- 
no stabilito  perniassimo,  che  «e.s8Uuo  po- 
trebbe essere  aslrcUo  di  rimanere  iu  soue- 
la  , nemO'  invitus  compellitur  ad  coinmw- 
nionem.  » 

M Ma  che  sarebbe  a decidere , se  il  de- 
funto avesse  proiliito  con  suo  testamento  al 
suoi  eredi  di  dividere  i suoi  Lcu*^  Una  ta- 
le proibizione  sarebbe  milla  , e no»  potreb- 
be arrestare  l' efleUo  dell’  azione  per  la  di- 
xirìoae.  » i . c 


V NdllaJinièno  1 tweredi  poMOoo  conveaU 
re  tra  loro  di  MMpendcre  la  diriiione  du> 
raule  un  (l'inpo  drterminato , oTTero  aderire 
alla  Tolouti  di']  dcfuoto  cbe  ba  ingiunto  a'  tuoi 
eredi  di  uoa  procedere  allo  divieione  ac  non 
ad  una  certa  epoca.  Il  repertorio  di  giuri- 
apruilenza  alla  parola  divisione  ( pàrtage  } 
ci  offre  un  esempio  di  tal  sorta,  a 

a 11  5 marzo  1761  ^ la  vedova  Otto  di 
Goer  madre  di  sette  figli , ià  uu  testameulO 
olografo  , clié  cóaliene  tra  le  altre  disposi- 
rioni  , la  clausola  seguente  : io  voglio  ed 
ordino  che  i msei  beni  , fabbriche  rtà  ferro 
fornaci  , boschi , praterte  e terre  sode  titua- 
tt  nella  propihria  di  Lussemburgo  « accrni- 
state  co'  danai  i di.  ragione  di  mia  madre, 
rimangano  in  comune  tra  tutti  i mici  fgti , 
proibendo  di  nulla  distrarne , vendere  o 
dlitnarv  per  niuna  guisa  , salvo  che  per  mu- 
tuo consentimento  unanime  senza  che  la  pla- 
tahlà  abbia  a prevalere,  a 

> La  tésUtrice  muore  nel  1791:  i suoi  set- 
te figli  accettano  il  suo  testamento , promet- 
tono di  conformarsi  ad  esso , ed  iu  conse- 
guenza di  ciò  fanno  valere  in  comune  i be- 
iti ereditari  , e tegnatamentc  la  fabbrica  loro 
falciata  a aaint  Ode,  nel  Lussemburghese. a 
•'  » Nel  iTQ.f  , uno  di  essi  , Maria  Llco- 
licra  Armando  Otto  di  Guer  , s|>ota  del  si- 
^or  Grumsel  cT  Smal , viene  a morire  la- 
aciaiido  due  figlie  minori,  a 

a La  comunioue  dm-a  per  piu  anni  tra 
^este  ed  i loro  zii , Ma  il  a germiliale  an- 
no la  , gli  zii  fanno  citare  le  loro  nipoti , 
nella  persona  del  loro  padre  e tutore  legit- 
timo, il  signor  Grumsel  d' E mal , innanzi 
il  tribunale  di  prhti.v  istanza  di  Liegi,  per 
sentire  dichiarare  sciolta  la  comunione  e 
società  di  commercio  che  esitteva  tra  le 
parti  , e ad  ordinare  che  attesa  1’  iudivisibi- 
liti  de  beni  e della  fàbbrica , fossero  vendu- 
ti all' ineauto.  .a 

a 11  signor  Gramsci  cf  Emal  oppone  a 
questa  domanda  , 1 . il  testamento  della  si- 
gnoni  di  Goer-,  ai  l'impegno  formale  cbe 
i figli  di  lei  presero  di  eseguirlo  ; 3.  f in- 
tempestività della  rinunzia  degli  attori  alla 
•oeieU.  E per  coufermarc  quest’  ultimo  pun- 
to t capilula  fèlli  ijpiqmu  a*  quali  nula 
cbe  sieBo  iuturogsti  i iitoi  avversai).  » 
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a I signori  di  Coir  rispondono  , i.  che 
la  loro  madre  non  ba  voluto  tic  potuto  vo? 
lere  assoggettarli  a rimanersene  perpeiuamciN 
te  in  comunione;  che  la  sua  disposizione 
non  ba  potuto  avere  altra  mira  , che  di  ob- 
bligarli a restarvi  finUntoclii  rimanessero  ià 
vita  tutti  i che  perciò  secondo  la  disposizio- 
ne di  lei  lien  intesa  , la  comunione  aveva 
potale  cessare  -alla  morte  della  sonora  df 
Grumsel  ; a.  che  la  loro  promessa  di  ese- 
guire il  testamento  , si  riferisce  al  leslamen- 
Ib  stesso  , e non  può  desM  avere  maggior 
effetto  cbe  non  ne  ba  per  se  medesima  la 
disporizione  di  questo  atto  -,  3.  die  1'  esecd- 
ziune  d'  intempestività  non  è ammissibile  se 
non  contro  le  società  contrattuali  ; che  nou 
lo  è contro  le  domande  per  divisione  di 
beni  ereditai-)  , cbe  perciò  i fatti  capitolati 
dal  signor  Grumsel  sono  impertinenti  alta 
causa  » 

» n 14  fruttidorb'ahno  i a interviene  giu- 
dizio il  qnale  , considerando  cbe  nello  stato 
della  causa  non  si  può  sUtuirc  nulla  sulla 
appartenenza  o non  appartenenza  de’  fatti  , 
senza  conoscere  del  merito , ordina  alle  par- 
li di  informare  la  cahsa  per  intiero.  Ed  es- 
scndosi  trattata  la  causa  per  piu  mlicnze  di 
seguito,  il  aa  frimale  anno  i3  si  dà  senleii- 
àa , la  quale  senza  aver  rigit.ir<lò  a'  falli  ed 
a*  capitali  proposti  dal  signor  Grumsel , or- 
dina la  ^visione  dei  beni , e delle  fabbri- 
che della  madre  comune.  » * 

_ » n signor  Grumsel  appella  da  questo 
ginilizio  , e la  causa  è portata  alla  corte  di 
Liegi.  Ivi  pure  il  signor  Grumsel  capitola 
altri  fitti  ‘e  domanda  che'  i ano»  avversar} 
sieno  interrogati  sopra  tutto.  I convenuti 
conlbssano  all’  udienza  parecchi  'di  questi 
falli  , e negano  gli  altri.  La  domanda  inci- 
dente d’ interrogatorio  viene  unita  alla  prin- 
cipale. a 

» Con  decisione  del  ao  termidoro  anno  i3. 
Considerando  , che  la  signora  di  Goer,  ma- 
dre e suocera  gl'ile  parti , morta  gli  8 mar- 
z'o  1791  avea  fatto  un  lesteroento  , col  qu  - 
le  avea  ordinato  , che  tutti  i suoi  beni  sta- 
bili , fabbriche  da  ferro  e fornaci,  terre  ^ 

Eratcrie  e boschi  , -situati  nella  provincia  di 
ussemburgo  , restassero  in  co.n-inr  tra  i 
suui  figli , senza  cbe  potessero  alieuarli  al- 


i 


4o*  DIVISIONE 


Vin»-*nli  , che  per  mutuo  ed  unanime  con- 
•enso  , negata  alU  pluralità  la  proponileran- 
aa  ; considerando  che  in  esecuzione  di  qua- 
ata  disposizione  testamentai'ia  , ’ accettata  da 
'^Ui  gli  eredi , i beni  della  testatricc  e quel- 
li ancora  del  suo  sposo  preraorlo  sono  ri- 
gasti indivisi  tra  loro  figli  in  fino  a questa 
data , e che  tale  indivisionc  o comunione 
ha  sussistito  anco  dopo  la  morte  della  sposa 
delPappdlante,  la  ipiale  era  uno  dei  detti  tigli, 
Consìuerando  che  tra  i beni  della  testetricc  , 
si  trovavano  le  fàbbriche  e le  fornaci  di  Sa- 
int Ode  cui  ella  tenea  a proprio  conto  , e 
clic'  in . seguito  furono  tenute  da  tutti  i suoi 
figli , i quali  si  hanno  ripailitb  il  frutto  co- 
mune che  producea  questo  gencrè  di  com- 
mercio : considerando  che  se  I'  essersi  con- 
tinuato a tenere  a |>ropi'io  conto  da  tutti  i 
figli  della  testalrice  queste  fabbriche  , h» 
fatto  nascere  Ira  loro  una  società  di  com- 
mercio ; sifTalta  società  non  può  essere  ri- 
guardata che  come  dipendente  da  uoa  comu- 
nione di  beni  di  cui  questa  facea  parte  , e 
di  cuf  essa  debbo  seguire  la  sorte  , imper- 
ciocché la  madre  Comune  non  ha  manifesta- 
to , rispetto  alle  sue  frabbrichc  c fornaci  , 
una  volontà  differrate  'che  rispetto  al  resto 
de’  suoi  beni  stabili  : cnusiderandò  che  quin- 
di risulta  che  la  società  non  potendo  durare 
pil'i  a lungo  che  la  comunione , 1’  appellante 
non  può  opporsi  olio  scioglimento  di  cotale 
società  , poi..h4  essa  non  si  oppone  punto 
alla  divisione  della  comunione  ; consideran- 
do inoltre  rhe  l’ appellante  per  opporsi  a 
questo  scioglimento  , allega  in  suo  soslcguo, 
1.  la  volontà  della  testalrice;  a.  pbe  i con- 
venuti hanno  fatto  la  loro  rinunzia  senza 
buona  fede,  3.  che  essi  l’anno  falla  fuori 
di  tempo  : considerando  che  non  risulta  evi- 
dentemente dal  testamento  della  signora  di 
Goer,  che  ella  abbia  voluto  stabilire  una 
lodetà  di  commercio' tra  suoi  figli,  die  ove 
pure  questa  società  fosse  bastaulemeute  com- 
provata , non  ne  segiiìreblic  però  che  ella 
aves^  a conti  nuarn  tra  i sn<^  nipoti  discen- 
denti , né  che  ella  avesse  proibito  agli  asso-'^ 
ciati  d*  impiegare  i mezzi  di  iitio  per  ope- 
rarne il  discioglimeneo  ; che  perciò  la  do- 
manda dei  convenuti  non  i in  opposizione 
diretU  colla  volonU  della  Uslàtrite  , puiebi 


questa  volontà  fu  eseguita  sino  alla  . mor- 
te di  uno  degli  associati  che  é la  sposa 
dell’  appellante  ; poiché  per  cotesla  morta 
la.  società  restò  disciolla  di  pieno  diritto;  a 
Doiclié  la  testalrice  non  ha  voluto , e nou 
ha  he  anche  potuto  privale  uno  de’ suoi 
eredi  dal  diritto  di  sciogliere  , mediante  uua 
rinunzia  formale , questa  società  , la  cui  du- 
rata verrebbe  altrìmciitc , ad  essere  illini- 
tata,  c che  consegueulemenle  uno  degU  ere- 
di ad  essa  rinunziando , poteva  provocarne 
lo  scioglimento  : considerando  die  non  è in 
nessuna  guisa  provato , che  coUle  rinunzia 
sia  fatta  senza  buona  fede  ; che  1’  appellan- 
te fonda  questa  sua  eccezione  sopra  la  vo- 
lontà che  Ire  de'  rei  convenuti  avrebbero 
secondo  lui  manifestata  di  acquistare  per  lo- 
ro soli  _ le  fabbriche  e fornaci , ma  che  un 
tale  disegno  , ove  fosse  provato  , non  é pun- 
to doloso;  che  i convenuti,  hanno  chiesto 
che  tali  ogggetti  venissero  posti  a pubblico 
incanto  ; che  in  tal  caso  saria  libero  e ai 
convenuti  .e  all’  appellante  , e ad  ogni  altro, 
di  acquistarli , senza  che  si  possa  accusare  co- 
me frodolente  il  discguo  di  associarsi  per 
fare  un. tale  acquisto  ; dm  d’altra  parte  que- 
sta imputazione  non  facendosi  se  non  a ca- 
rico di  tre  dei  convenuti  , desia  non  può 
'Staccare  i dritti  dei  tre  altri , a quali  non 
si  rimprovera  punto  la  luaiicauza  di  buona, 
fede  , cd  i ijiiali  hanno  essi  pure  domanda- 
ta la  divisione  della  comma  ano  e lo  sciogli- 
mento della  società  ; conaidm  indo  die  l’ap- 
pellante fonda  la  stu  ultìuiA  ecu:c£Ìone  &opra, 
IO  stato  florido  delle  fabbiiclie  e foruaci  , e 
sopra  il  graiàde  vaato^gìo  clic  Ul  sorta  di 
staoiliinenti  procaccia  ; ma  cli«  queste  cir- 
costante lavui*evolì  non  provano  punto  clitt 
la  rinunzia  alla  dotta  socrcU  sia  fatU  fuor 
tli  tempo  ; imperciocché  se  questi  Oggetti 
devono  e&scru  veoJuli  pubLlìcamoutc  » è,  evi- 
dente che  il  prezzo  della  vendila  sarà  pro- 
poróooato  al  buo.ao  stato  nel  quale  si  ri- 
trovano j e che  é vantaggioM  per  lutti  di 
cogliere  questo  momento  per  Tarai*  1*  aliena» 
zione  , che  pare  per  lo  coulrario  die  T ec- 
cezione di^or  ai  tempo  |>otrt'bhc  amm*l- 
ferai  I le  st  allegasse  invece,  cho  fosse  inca- 
glialo questo  ran^o  di  commercio  , e che  fé 
fabbriche  sì  ritrovassero  nell’  inazione  , cljlL 
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ciati  sarebbe  etidenle  , e elle  l'interesse  di 
tiVtti  potrebbe  esigere  che  il  punto  dello 
icioglimciito  fosse  diflerìto  ^ ma  che  questo 
stato  prospero  non  oiTre  il  medesimo  risul- 
tamento  , e che  gli  associati  baono  trovato 
die  loro  toruava  meglio  di  separarsi  e di 
disporre  delle  loro  parti  rispettive  di  quello 
die  restarsene  in  comunioue  e condividere 
i vantaggi  che  non  sono  mai  esenti  da  ri- 
schio , ed  a’  quali  è sempre  attaccata  alquan- 
ta incertezza  : considerando  , • che  è dimo- 
strato per  tutto  quanto  precede  , i:bc  i fat- 
ti e capitoli  nell  sono  pertinenti  alla  causa , 
a che  non  vi  è luogo  d’  ordinare  ai  conve- 
nuti o ad  alcuno  i|i  loivi  di  rispondere  i Per 
tutti  questi  motivi  la  corte  pronunzia  die 
fu  ben  giudicato,..!,  a 

a II  signor  Grumsel  ricorre  in  cassazione 
contro  questa  decisione,  a 

a Con  decisione  del  aa  luetio  1807  , re- 
latore il  signty  Voulrepont  considerando  ■ che 
il  testamento  della  defunta  signora  di  Goer 
fu  puntualmente  eseguito  , e che  ella  nòn 
ha  voluto  nè  potuto  volere  , che  la  comunio- 
ne', cui  ella  avra  ordinala  tra  i suoi  tigli  , 
Cwe  perpetua  ; considerando  che  la  corte 
di  appello  ha  deciso  in  punto  di  fatto  che 
lo  scioglimcolo  della  comunione  era  doman- 
dalo in  tempo  opportuno  , e che  dessa  non 
ha  riconosciuta  niuiia  mala  fede  nel  contegno 
degli  avversar]  dell’  attore  j considerando 
che  l'ordinanza  del  i6t>7  , dispone,  che  si 
ammetta  l' i/iterrogntono  soltanto  sui  fatti 
pertinenti , e che  la  corte  di  appello  Im 
giudiralo  in  punto  di  fatto  clic  quelli  pro- 
posti dall’  attore  nou  l' erano  punto  j U cor- 
te rigetta a 

» Dèi  resto  notate  , che  esaminando  be- 
ne le  espressioni  del  codice  napoleone  , il 
defunta  non  ha  punto  la  facoltà  di  rielorc 
la  divisione  durante  cinque  anni,  i soli  credi 
sono  quelli  che  possono  interdire  a se  me- 
desimi questa  azione  per  lo  spazio  di  cin- 
que anni.  « 

a Si*  per  altro  il  legislatore  ha  fissato 
^ue-to  li  rmine  a cinqut  anni  , egli  non  ha 
inteso  clic  questa  disposizione  potesse  ap- 
plicarsi alle  societè  di  commercio  le  quali 
Jossero  lòrutaU!  per  Un  tempo  più  lungo  j 
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• se  non  alle 

eredita,  c che  a capo  di -cinque  anni  rom- 
piti , i coeredi  avrebbero  ancora  il  potere  , 
se  il  loro  inleiesse  il  richiedesse  , ^ riuo- 
Tcliare  la  medesima  convenzione  per  altri 
cinque  aùui.  f^edetene  Vespeisset  , tom.  t. 
p-  i4i  < seg,  Lebrun  delle  successioni  lib. 
ly.  cap.  I.  a 

a II  tutore  può  esso  ilipulare.  pel  suo  mi- 
nore che  non  abbia  luogo  la  divuione  con- 
tro i cinque  anni  ? 

a Noi  non  vpgglamo  che  vi  sia  regione 
onde  negare  al  tutore  il  potere  di  fare  nna 
tale  coqfeiizionc:  Essa  partecipi  dell’  ammi- 
nistrazione’ ; essa  non.  ha  nrillja  che  là  carat-  • 
terizzi  per  un  atto  di  alienazione.  Se  dun- 
que un  tutore  sottoscrive  una  cosi  latta  con- 
venzione senza  dolo  , senza  frode , non  ve- 
desi  che  si  abiiia  ragione  per  dichiararla 
nulla.  Potkier  trattali  diversi  sulle  sueietsio- 
ni  voi.  4* 

D altronile  Maleville  neiranalìsi  del  luede- 
^mo  articòló  riiinisce  le  segucutì  osservazioni, 
Kagiona  sul  tempo  in  cui  le  parli  possono 
convenire  di  sospendere  la  divisione  da  no» 
oltrepassare  cinque  anni. 

^ a Si  chiese  , perché  la  sezione  di  legisla- 
zione avesse  precisiiracote  limitato  a cinque 
anni  la  convenzione  di  sospendere  la  divi- 
sione , e si  osservò  , che  questa  disposizioise 
poteva  riuscire  uociva  nel  caso  di  una  so- 
rfeU  di  commercio  formata  per  un  corso  di 
lemjxi  più  lango. 

'f  Si  ■’tisposc.,  avefs!  avuto  riguardo  al 
principio  , il  quale  divieta  il  forzare  alrun^ 
a rimanere  nello  stalo  dì  non  diviaioné  : ol- 
lude  del  resto  questo  aiticolo  alla  successio- 
ne e non  alla  'socirii  di  commercio  ; e che 
se  a capo  di  cinque  anni  la  divisione  non 
possa  eseguirli  senza  uocnmento  de’cociudf, 

51  po.ssa  loro  permettere  di  rinnovare  la  cooa 
odoUatc  I'  articolo  aggiungen- 
dovi codesto  {lergiesso.  a ‘ 

a In  sostanza  1’  articolo  non  è , clie  le 
ripetizione  della  legge  romana  ^umu  invìtus 
tompcllttur  ad  sommunionem  l..a6  D.  de 
cundict.  indeb.  Secondo  la  giurisprudenza 
adotlaU  ogni  patto  d!  rinunciare  albi  divi- 
sione , ogni  proibizione  falU  dal  testaton» 
di  procedere  ai  rsparbmonto , era  considerate 
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inutile  e nulla:  (ulto  al  più  Taleva  per  uno  uon  via 
apeciale  ^rlcrminato  tempo  , esteso  a cirique 
aulii  Osservot.  alt  articolo  8i5  Coti.  di',  a 
a j.  a.  Può  domandarsi  la  divisione  , 
quando- anche  uno  de'coeredi  avesu'  goduto 
separatamente  parte  de’  beni  ereditar)  ; 
purché  non  siavi  stato  un  atto  precedente 
di  divisione  , o non  siavi  un  possesso  ha* 
stante  ad  indurre  la  prescrisiouc  Wrt.  j33. 
leg.  «V.  » 

Il  jcmplirc  possesso  di  un  cespite  ecedita- 
tario  noa  garantito  da  verun  titolo  di  una 
divisione  jireiedente  , o dalla  prescrizione  non 
scioglie  il  cociedy  dall’  obbligo  di  .oicttcre 
lo  stesso  cespite  in  uiia^ivisionu  legale.  Cia- 
scuno , che  cliiamatp  a succedere,  vanta  uu 
dritto  su  l'  eredità  di  un  defunto  può  impu- 
gnare il  detto  possesso  , ed  obbligare  il  pos- 
sessore coerede  a dividere  l'asse  ereditario. 

D’idtrondc  gl’  imperatori  Diocleziano , e Mas- 
simiano con  loro  rescritto  disposero  , che  il 
possesso  nel  soggetto  caso  dee  sperimentarsi 
come  eccezione  , e non  mai  come  azione. 

a Cum  proponas  iiiter  vos  sine  scriptura 
placuissc  fratuum  tnorum  sucetssiones  aequls 
ex  paiiibus  dividi  , et  transactionìs  causa 
pcoMri  possit  liane  iuterccssisse  conventionem 
exceptione  te  tucri  potes  si  possides.  Quod 
si  adversaiiiis  tuus  teneat  , ex  Itoc  placito 
nullam  agtìonem  natam  esse  , si  tibi  slipu- 
latioue  non  prospexisti,  debes  intelligere,  nec 
adversario  tuo  transactioue  uti  coucedendum 
est , nisi  ca  quac  placita  sunt,  adimplere  pa- 
ratus  sit.  /.  31  Coti,  de  paclit. 

. » Casus.  Htei'cditaUm  fratrum  meomm  ex 
testamento  dicebas  te  possidcre:  diti  testa- 
incutuin  illuJ  esse  falsum,  et  me  deberc  cis 
succedere  ah  intestato  me  agente  baircdita- 
tem  petendani  mecum  prò  dimidio  hueditatis 
transegisti,  cx  iato  themate  tres  cliciuntur  qiiaj- 
. stioues:  una , an  si  possideam  rem  mihi  adiu- 
dicatam  nomine  transaclionis , et  eam  revo- 
care vis , BU  tibi  obstat  exceplio  ? dicitiir 
quod  sic)  est  et  alia  ; si  non  possideam,  an 
ex  parto  trCUsactronis  agerc  possiui  , si  nla- 
ritis  non  stclur?  resp.  quod  non  si  stipuutio 


exripiat  de  transactiono , rejdicaho  de  dolo, 
Scilicet  quiafides  transactionìs  sive  parti  libi 
smanda  non  est,  ex  i^uo  mihi  cam  Kcvace 


Vel  aliter  haereditaten  fratrìt  méf 
possedisli  , quia  te  iiistiluit  hacredem  ; fun- 
duiu  a le  pclebam  palemum , et  mecuid 
prò  diotidia  iiaercditate  transegisti , et  pro- 
cede sicut  in  primo  casu  facta  fuit  super 
llereditatem  transacUo  , ut  tibi  remitterea 
quacstionem  fundi.  yivianus. 

Fu  sottomesso  all’  esame  della  cassaziont 
di  Parigi  -il  caso  se  convenuto  fra  i cOeré^ 
di  di  goder  un  immoli'Je  alternativamente 
per  un  tempo  determinato  tale  convenzione 
possa  aver  luogo  di  divisione  provvisoria. 
Con  decisione  de’  i5  febraro  i8i3  la  Solu- 
zione fu  aOirmativa. 

a Fatto.  Si  trattava  di  dividere  un  moli- 
no provenieotc  dalla  successione  di  Giacomò 
Bombard.  In  orìmne  i successori  immrdlaìi 
di  Giacomo  Bombard  , FraneCseo  Bombard 
suo  figlio,  e Margherita  Bombard  sua  tglia, 
aveanp  convenuto  di  godere  alternativamen- 
te la  totalità  del  mulino  due  giorni  per 
dascheduuo.  Ma  gli  eredi  di  Francesco  e di 
Margherita  , dopo  essersi  contentati  nel  cor- 
so di  qnaraul’  anni  di  godere  in  tal  modo  , 
credettero  poter  provocare  una  divibne  db:* 
ilnitìva  ai  termini  dell’  art.  8i5  del  cod.  nap.» 

a L'  unp  di  questi  eredi , Giovanni  Bom- 
bard , si  oppone  alla  domanda  sii  divisione. 
Pigli  sostiene  che  la  convenzione  fatta  Ira 
Francesco  e Màrgheriti  Bombard  equivalé 
realmente  ad  una  divisione)  e che  d'altron- 
de ogni  novella  divisioue  sarebbe  inutile  , 
o proibita,  a 

» Un  giudizio  renduto  a’i3  dicembre  1807 
dal  b'ibiiiiàle  di  Moiilmorillon  : ed  un  altro 
renduto  con  dCcisìoue  de’  i3  febbrajb  i8ri 
dalla  corte  imperiale  di  Poitiérs  dichiararo* 
no  non  esservi  luogo  a nuova  divisione  , at- 
teso le  convenzioni  anteriori  che  equivaleva- 
no alla  divisione  - > Atteso  che  ( cosi-  la 
a decisione  ) la  convenzione  verbale  ebe  I* 
parli  riconoscono  essere  stata  latta  altre 
volle  Ira  i loro  antecessori , di  godere  al- 
ternativamente del  mutino  due  giorni  per 
ciascuno , deve  essere  considerata  com4 
una  ver»  divisione  , il  di  cui  modo  cor- 
risponde alle  vcdulé  , t agl’interessi  dei 
condividenti;  e che  sopralutlo  un  tal  mo- 
do era  conforme  glia  xonsurtudine  del  Ino, 
go  ; e cb*  su  di  dò  ri  'erano  dlolU  etetà* 
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S pj  »opr*  di»eni  mulini  ntlU  rivkra 

» che  1)4  avuta  la  sua  ' esocuaoue  senza  ili- 
» stui-bo,  da  circa  quaianl’anni;  ugselto 
> per  cui  non  vi  à luogo  tiè  a nuova  Jìvt- 
a sione  , nè  a licilaiiouc.  a 

» Ricorso  in  cassazione  i>e»  essersi  violato 
l’art.  8i5  del  cod.  nap.  il  quale  prescrive  , 
che  uìuDO  può  esser  costretto  a stare  nella 
indivisionc.  ,, 

a Gli  attori  fanno  osservare , clie  la  cpn- 
Venziune  si  era  mal  a pi'Oposilo  asvimigliata 
alla  divisione  dai  giudici  di  appello  , né  ca- 
deva, che  sul  godimento  del  mulino)  che 
essa  non  toccava  Tesseuza  (lolla  proprietà  ) 
che  hi  eotal  modo  la  proprietà  era  rimasta 
indivisa  dietro  questa  cuuveuzionc  come  era 
per  lo  itiuaazi  } che  almeno  , relativamente 
a questa  proprietà,  vi  era  luogo  a divisio- 
ne, v>  licUaiioiic  ; - che  la  corte  di  appel- 
lo non  avea  potuto  escludere  ogni  divuione 
jfi  un  modo  generale  ed  assoluto,  che  imha- 
tazzasae  anche  la  proprietà  del  mulino  sen- 
za violare  1’  art.  oi5  che  coofermà' le  leggi 
5,  e i4-  Coti,  commùni  dividundo,  e sen- 
za incorrere  nella  nullità  della  sua  decisioiiCi 
a M,  Lecoutuur , avvocato  generale  ha 
concliiuso  per  l' annullanieulo.  ,, 

» Visto  Vari.  8i5  del  codice  nSpoleonè; 
a Attesoché  il  godiniento  alternativo  del 
mulino  litigioso  convenuto  tfa  gli  autecesso- 
ri  delle  parti  non  ha  costituitu  lutto  al  piìs, 
che  una  divisione*  provvisoria  di  questo  stes- 
so gedimeuto  , e non  uua  divisioue  della 
proprietà  del  detto  mulino  ) che  cosi  questo 
resterebbe  sempre  iudivisu;  e che  ai  termi- 
ci deir  art.  8 15  precitato  , ciascuna  proprie- 
tà conserva  sempre  il  dritto  di  far  cessare 
questa  indivisione,  non  ostante  ogni  posses- 
so , e anche  ogni  convenzione  in  lUhitrario. 

a Che  segue  da  ciò  che  la  decisione  im- 
pugnata negando  agli  attori  la  loro  azione 
dì  divii5one , o di  licitazione  ha  formalmeii- 
le  rontrovenutu  al  detto  articolo  ; ,,^ 

» Per  questi  molivi  la  corte  cassa  ed  ah- 
aulla  la  dc'cisiune  della  corte  di  appello  di 
Poilieis  , de' ili  (t-bbrajo  i8ii  ec. 

Polliier  osserva  , che  il  proposto  articolo 
•ffre  alcuna  dìiHcoltà  che  imperla  di  cluari- 
.re , e che  non  nascono  se  non  dalle  con- 
traddùioui  in  cui  caddero  aleuiù  giurecoo- 
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suiti.  lUftrìamo  da  priou  l'opinione  di  Ma- 
leville  wpra  quésto  articolo. 

a Innesto  articolo  è impurtantissimo.  Fa 
d' uopo  ben  cumprenderue  il  significato.  Non 
vuol  esso  già  dinotate  che  l' azione  per  di- 
visione si  trovi  prescritta  a danno  di  (pigi- 
lo che  volesse  richiederla  , pel  motivo  eh* 
i coeredi  abbiano  goduto  della  successione 
in  comune  pel  corso  di  trOut'  anni  ) imper- 
ciocché quest'  azione  è imprescrittibile  j ed 
avesse  durata  la  comuuanza  mille  anni  , un 
solo  individou  potrebbe  &rla  cessare  e do- 
nuudaru  la  divisione.  » 

» U'  altro  canto  se  uno  o molli  coeredi 
avessero  goduto  soli  della  successfdne  pel 
corso  di  treut'  anni  senza  ebe  gli  altri  coere- 
di vi  avessero  partecipalo  , i coeredi  esclusi 
non  potrebbero  più  domandare  la  divisione, 
perula  iagione  che  non  puUebbcro  nomnie- 
no  più  domandare  la  loro  pensione  che  il 
trascorso  tempo  avrebbe  prescritta,  a 

a Ma  se  i coeredi  avessero  goduto  claseti- 
110  ocparalameiite  di  uua  qsorzionc  di  beni  a 
uu  dipresso  eguale  pel  corso  di  dieci  aiint  , 
uno  di  assi  o molti  potrebbero  chiedere  la 
divisione  ? o verameute  l*  azione  per  divi- 
sione dura  cita  allora  treni'  anni  * lo  gene- 
rale teneasi  che  dopo  dieci  anni  di  separato 
godimento  si  potesse  supporre  che  vi  fosse 
stata  una  divisione  , e die  non  si  potasse 
astringere  i coeredi  renitenti  a procederé  ad 
un  altro  ripartimento.  Di  fallo  la  divisióne 
non  ha  bisogno  di  essere  fiitto  in  iscritto 
cuinjides  ni  gestae  ralain  dwisionem  satis 
ajfirinat  l.  1 1 cod.  fam.  trcisci  a 

a 11  nostro  articola  abroga  questa  giuri* 
spruJeuza  f Noi  creilo.  -Di  vpro  non  pairla 
del  caso  in  cui  ogni  coerede  abbia  godnlo 
separalameule  dì  una  porzione  di  beni  , ma 
sibbene  del  caso  iu.  cili  un  solo  de'  coeredi 
l'avesse  fatto.  Non  è probabile  che  ijncsla 
restrizione  non  sia'  stala  posta  artatamente. 
Nel. a prima  ipotesi  facilmente  si  ptiù  presu- 
mi re  la  divisione  , non  cosi  nella  seconda. 
Or  per  la  genie  di  contado  questa  qucslfo- 
ue  e di  mollu  rilievo.  » 

a Ri-u.ta  egli  dail'  opinione  dal  signor  di 
Maieviile  , che  uu  godimento  di  dieci  anni 
faccia  pre'umere  la  divisione  ì Noi  aop  la 
crediamo.  » 


DITISIONE 


4ob 

> Nella  antica  legislazione  ii  richiedevano 
treni'  anni  y non  ostaulo  il  parere  di  alcuni 
auloii  i quali  comcntaiono  I9  legge  ai  ma- 
jor del  codice  communi  diriilunito  , e die 
banou  softcnulu  che  la  divisione  dovea  pré- 
summ^ì  Ira  coeredi  , onando  avevanp  godu- 
to separatamente  per  dieci  anni  consceulisi. 
Ma  siflatta  opinione  è esideutemente  un  er- 
rore. L'  azione  per  divrsiouc  é mista  , e per 
quc.‘to  soll-pto  non  poteva  essere  prescritta 
te  non  in  Ircut'  anni.  Il  solo  eflello  che 
possa  produrre  il  godimeuto  stl^ralo  pel 
corso  di  dieci  anni  , si  è di  reiiacre  i giu- 
dici' meno  rtgoiosi  sopra  la  pniova  dell^ 
divisione  ma  a tal  fine  fa  mestieri  clic  le 
porzioni  siciio  presso  a poco  eguali.  Del  re- 
sto si  concepisce  agevolmente  che  in  questo 
caso  U prescrizione  è più  facile  ad  ammet- 
tersi tra  gente  di  contado  , artigiani  cd  al- 
tre persone  di  bassa  condizióne  , i quali  uon 
fanuo  ordinariamente  nè  alti  nè  scritture  per 
dividere  i loro  beni  di  quel  che  sia  tra  al- 
tri qualum|ue.  Tale  è I'  opinione  di  Lrhnm 
delle  tUereiiioni  lil>.  IV.  cnp.  i.  tale  è 
quella  de’  novelli  editori  d(d  repertorio  di 
giurisprudenza.  » 

a Kulladiracnn  se  cosi  fatto  godimento 
separalo  duras.se  tra  maggiori  pel  corso  di 
treni'  anni  compiuti  , e ciò  potesse  provarsi 
sìa  per  mezzo  di  testimonj  , sia  per  mezzo 
di  titoli^  come  sarebbero  gli  albtti  che  ■ 
passessori  avessero  fatti  de'  fondi  de'  quali 
godono  scparaìamenle  , questi  possessori  po- 
tielibéra  farsi  mantener  tenni  nel  loro  godi- 
mento Sepai-ato  contro  1’  azione  per  divisio- 
ne , atUsorhè  in  pari  caso  cotest'  azione  è 
soegetta  alla  prescrizione  di  treni’  aunì  , co- 
me le  altro  azioni  tutte.  Il  motivo  su  cui 
posa  questa  decisione  si  è che  il  lasso  di 
tempo  fa  prcsiimare  che  vi  sia  stata  una 
diciiinne  di  cui  siasi  potuto  smarrire  l'atto.» 

a Da  ciò  dunque  conviene  riconoscere  che 
la  preierizionc  Hi  dicci  anni  non  era  am- 
messa per  lo  addietro  in  favore  delle  divi- 
sioni verhali , e che  al  giorno  d'  oggi  dessa 
lo  è ancor  meno  , massime  per  le  dìsposi- 
aìom  dell*  .irlicoto  Siti,  a 

a Lm  prescrizione  ili  treni'  anni  è dunque 
la  sola. che  possa  ammettersi,  perché  dessa 
d la  cola  , per  i termini  deli' art.  8itì  die 


può  in  materia  di  divisione  rìsulhre  dal  poti 
sesso  di  treni’ anni.  Polhier.  Trattati  diver- 
si sulle  successioni , conforme  al  cod.  tiap. 
loia.  4-  cap.  6.  ì'.  I.  a 

a jj.  3.  L’  azione  per  la  divisione , rigttar- 
a do  a’  coeredi  minori  o interdetti  , si  può 
a esercitale  di  loro  tntori  specialmèntc  au- 
a lorìzzati  da  un  consiglio  di  famiglia,  a 

a Riguardo  a’  coeredi  assenti  , 1'  azione 
a spetta  a'  pareutt  che  sono  stati  messi  in 
a possesso,  .frt.  ^36  leg.  civ.  a 

So  i coeredi  minori  eiinncipatì  vogliano 
la  divisione  di  una  eredità  non  possono  pro- 
muovere la  domanda  senza  l’ assistenza  drf 
lóro  tutori.  Ma  nessun  tutore  senza  1'  auto* 
rizzazionc  del  consiglio  di  famiglia  è ammes- 
so a .islitnire  un  azione  in  sostegno  dei  drit- 
ti del  mìuoie  ( Art,  38^.  leg.  eie.  ) ]jM 
medesima  autorizzazione  è.  necuss-arii  al  tu- 
tore per  ditnandare  in  giudizio  una  divisio- 
ne dei  boni  eredìtai'j.  Solo  gli  vion  conces- 
so Senz.i'  tala  auloiizzaziotie  rispondere  ad 
una  domanda  di  divisione  diretta  contro  il 
minore  ( Art.  388.  leg.  eiv,  ).  Intanto  par- 
ticolari disposizioni  slalóìlìscoiio  la  norma  on- 
de il  minore  goda  nella  divisione  quei  me- 
desimi vantaggi  , che  la  legge  accorda  ai 
maggiori. 

a Afiiocliè  la  divisione  produca  , riguar- 
do al  minore  gli  stessi  effetti  ohe  produrreb- 
be riguardo  à’  maggiori , la  divisioi)u  dovrà 
essrre  giudiziale  e preredula  da  una  stima 
fatta  dai  periti  nominali  dal  trilmnale  civila 
del  luogo  ove  sarà  aperta  la  successione,  a 

a I periti  dopo  aver  prestato  il  giura- 
mento avanti  a!  presidente  del  tribunale  , • 
avanti  al  giudice  da  lui  delegalo  , di  bene 
e fedelmente  adempiere  alla  loro  commei-i, 
sìoiic  , proerdor  inno  alla  divisione  de' beni 
ereilitarj  ed  alla  formazione  delle  porzioni 
clic  verranno  estratte  a sorte  in  presenta  o 
di  lui  giudice  del  tribunale  • o di  un  notaro 
dal  tribunale  deputato  , il  quale  ne  farà  la 
distribuzione,  a 

a Qualunque  altra  divisione  sarà  conside- 
rata come  provvisionale.  Art.  38g  leg.  eia. 
Vedi  il  5.  a3,  ed  E mancipaziono  de  mi- 
nori 5.  9.  s 

a 5.  4'  Il  niarito  senza  il  concorso  della 
y moglie  può  dimondirf  la  divunooc  de’  mfta 


bili  y rt  irtimohni  n lei  pervenuti  , 
cbc  cailoTio  nella  comunione  tic'  Ìk'iiì.  Ai- 
guardo  a quelli  che  non  cadono  nella  in- 
diada  comunione  il  marito  non  può  do- 
mandarne la  divisione  sciiica  il  eoucorso 
della  moglie  : -può  soltanto  se  ha  il  drit- 
to di  godere  de’  di  lei  beni  , domandare 
una  divisione  provvisionale,  ‘u 
« I oocrctli  della  moglie  non  possono  do- 
mandare una  divisione  difUniliva  , se  non 
chiamando  in  giudizio  il  marito  c la  mo- 
glie Art.  737.  /cg,  ciV.  « 

La  qualità  dei  beni  distingue  la  facoltà 
del  marito  in  chiederne  la  divisione  o indi- 
pendentemente dalla  moglie , o col  di  lei 
con.senso.  Nel  primo  caso  volendosi  divide- 
re i beni  compresi  nella  comunione  stipula- 
ta cqlle  tavole  nuziali  il  marito  non  ha  bi- 
sognò de)  consenso  della  moglie.  Costei  che 
rap|)r<-seiilu,  su  la  rata  dei  proprj  beni  messi 
in  comune,  un  dritto  tutto  proprio  , cd  as- 
.soliito  si  reputa  come  parte  contraente  e so- 
cia del  manto  stesso , di  modo  che  il  di  lui 
consenso  non  viene  in  alcuna  guisa  ad  es- 
sere necessario  , quando  ella  voglia  scio- 
gliere U comunione  f F'cdì  Separazione  dei 
beni  $.  1.  e a.  ).  Altrimenti  vicn  poi  di- 
sposto su  la  divisione  che  voglia  domandar- 
si dei  beni  della  moglie  amministrali  dal 
marito  : questi  volendo  dividere  tali  be- 
ni conv  iene , che  ottenga  il  consenso  della 
moglie.  La  differenza  di  queste  disposizioni 
è adunque  in  rapporto  alla  qualità  dei  beni 
che  sono  in  comune,  ed  in  r.ipporto  all' in- 
dole del  contralto  di  matrimonio  da  cui  pro- 
vengono questi  beni. 

D’  altronde  se  i coeredi  della  moglie  vo- 
gliane dividere  i beni  à quali  succedano  con  lei 
in  rate  eguali  , sono  nell'  obbligo  isliluìve  il 
giudizio  con  sentire  la  moglie  e’I  marito  j 
e r intervento  dell’  una  , e dell’  altro  pren- 
de il  luogo  di  queir  autorizzazione  die  la 
legge  esige  dal  marito  per  gli  atti  da  cser- 
citni-si  dalla  moglie  giuridicamente. 

K se  mai  il  marito  abbia  ricevuto  in  do- 
te un  fondo  comune  con  un  estraneo,  l’im- 
peratore Gordiano  resorisse  che  la  domanda 
della  divisione  <lcblM  farsi  da  quest’ uUimp , 
e iion  già  dal  marito.' 

p Mariti  qui  fundum  commuucm  cuis  alio 
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in  dotem  inaesti'm.afum  acctìperunt , ad  co- 
nnini  dividundo  judicitiin  provocare  non  pos^ 
sunl  , licei  ipsi  possiut  provocali,  l.  2.  Cod. 
do  fundo  dotali.  ,, 

» Casus.  Mulier  parlem  fundi  qtiani  lia- 
bcl)at  communem  rum  Titio  prò  indiviso  , 
detlil  in  dotem  aestinialam  : non  potesl  vir 
provocare  ad  communi  tiivùiundo  judiciuni  , 
quia  forte  adjudicaretur  Titio,  et  .sic  aliena- 
l'etiir  quod  vetat  Icx  Jul.  sed  Titins  potest 
maritum  provocare  od  jndidum  communi  df- 
viduiido.  Accur.  ,, 

La  corte  dì  appello  di  Bruxelles  .si  uni- 
formò alle  medesime  disposizioni  del  pre- 
messo articolo  in  rapporto  alla  divisione  , 
che  il  marito  può  domandare  senza  il  consenso 
della  moglie.  Eccone  le  teorie  consegnate 
nella  sua  decisione  de’ 1 3 messidoro  anno  i3. 

» Fatto.  Cristiano  , e Massimiliano  Gu- 
ebez  domandano  nell'  anno  12  a Nicola 
Gregorio  Maliiigrean  loro  cogiialo  la  divi- 
sione degl’immobili  da  ini  raccolti  nell’ere- 
dità di  Malingreau  suo  padre  e loro  suocero. 

» Malingreau  rìGuta  di  prestarvisi.  Si  fon- 
da sopra  una  disiiosìzione  che  suo  padre  a- 
veva  falla  in  di  lui  favoi*e  , nella  quale  gli 
faceva  donazione  di  questi  immobili.  ,, 

N Per  sentenza  dal  tribunale  di  Mons  vie- 
ne ordinala  la  divisione.  ,, 

» Malingreau  si  appella  di  questa  senten- 
za • e sostiene  che  quand'  anche  la  doman- 
da dei  convenuti  fosse  fondata  , eglino  .sa- 
rebbero nondimeno  senza  veste  per  provo- 
care la  divisione  dei  Leni  delle  loro  mogli 


senza 


il 


concorso  di  esse.  Il  marito  non  di- 
venta in  vorun  caso  proprietario  dei  beni  o 
azioni  immobiliari  di  sua  moglie  ; egli  ne 
lin  solamente  il  godimento  ; ma  la  jiroprie- 
tà  sta  sempre  essenzialmente  nelle  mani  di 
sua  moglie.  È vero  cb’ essa  non  può' fare  al- 
cuna alienazione  pregiudizievotc  ai  diritti  del 
marito;  non  puÀ  far  sortire  dalla  comunio- 
ne i beni  destinati  a sostenerne  i cariclii  ; 
non  può  anzi  farvene  entrare  dei  nuovi  > 
senza  render  conto  ;il  marito  d’  onde  pr.o- 
Tcngono  ; mà  il  marito  non  ba  piuttosto  la 
facoltà  di  c.sercilnre  solo  queste  alienazioni  ; 
avendo  cia.sdit.o  di  essi  de*  diritti  sulla  cosa^ 
è necessario  il  consen.so  <ii  tutti  due  ; Inso- 
gna che  tulli  due  agiscano  e compariscano 
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negli  atli  in  cui  questi  diritti  patrel>l>ero 
«offrire  qualche  alterazione.  » 

a In  questo  caso  Cristiano  e Massimiliano 
Gucliea  ricliimaiio  de’ beni  elle  appartengono 
alle  loro  mogli.  Esse  non  sono  comparse  in 
^est.a  domanda  ; le  leggi  non  hanno  stahi- 
litH  alcuna  eccezione  per  le  divisioni  : biso- 
gna dunque  dichiararli  inammissibili  io  un’ 
azione  che  tiou  baiino  diritto  d' intentare  da 
so  soli  j bisogna  rimandarli  fintanto  che 
compariscano  le  pretendenti  stesse  , o qual- 
cuno specialmente  da  esse  delegato  per  rì- 
clomire.  ,, 

a I convenuti  cercavano  di  togliere  il  mo- 
tivo d’ inammissibilità  ebo  s'ciiiva  od  essi  op- 
posto con  un  altro  motivo  d’ inammissibilità 
risiillaule  da  ciò  , die  l’ appellante  avanti  i 
primi  giudici  aveva  celato  il  difetto  di  qua- 
lità. P leseulemi'nlc  ei  non  poteva  più  in 
appello  prov'luri*e  un  motivo  che  in  prima 
istnnzii  aveva  ti'a.vcur.ito.  Procedendo  senza 
ridami  avanti  i primi  giudici , egli  aveva 
tacitamente  riconosciuta  la  qiialiU  de' rìda- 
manti , aveva  formato  un  ffuau  ro/i^rf7//o 
giudizisile  contro  cui  non  era  più  in  caso  di 
replicare  in  appello  5 devesi  adunque  riget* 
tare  il  motivo  d'  inammissibilità.  ^ 

« Devesi  rigettare  questo  motivo  tanto 
iù  , che  sarebbe  senza  oggetto  , nè  avrcL- 
e altro  scopo  clic  di  perpetuare  o dì  prò* 
]ui)garc  e di  Tur  fare  nuove  spese  ; imper- 
ciocché obbligeudoiì  a prendett:  i)  consenso 
delle  loro  mogli , cd  antiullando  gli  atti  che 
^1  qui  si  son  fitti , sì  verrebbe  ad  astrìn- 
(dHì  r farne  de' nuovi.  E per  ciò  solamen- 
te il  motivo  d' iuamoiissibilità  non  avrebbe 
aHro  oggetto  se  non  quello  di  non  aggiun- 
gere alcun  diritto  nè  ugli  uni  nè  agli  altri  , 
• sarebbe  per  gir  uni  gravoso  , o per  gli  al- 
tri non  avrebbe  altro  «ìropo  che  (fi  allonta- 
navo la  condanna  *,  quiudi  dev'  essere  rigot- 
Ufo. 

» In  merito,  questa  inammissibilltù  è fbn- 
daU?„ 

» L**  articolo  816  del  codice  autoriv.za  il 
marito  a ilimandaro  la  divisione  pro»»mio- 
nalc  di*' beni  di  cui  «gli  lia  il  diritto  di  go- 
dere. Ora  in  questo  caso  il  diritto  di  godi- 
mento de' coQVCiuiti  è incontestabile  j la  to- 
lti aziono  è duoipie  regolare , e U loro  qua 


liU  è certa  per  ottenere  almeno  una  divl-^ 
sionc  provvisionale  , che  in  lutti  i casi  non 
si  poli-ehbe  a meno  di  accordare.  ,, 

n II  signor  Tarte  sostituto  del  procurafoV* 
re  generale  ha  rigettali  tutti  questi  motivi.  » 
» Non  trattasi,  egli  lii  detto,  di  uni  di- 
visione provvision  do.  Primieramente  T anio- 
ne non  è cosi  qmlificat  i , e sarebbe  un  il- 
ludere l'articolo  818  del  codice  civile,  ri- 
tirarsi dopo  quest'  atto  nel  caso  dell'  ecce- 
zione. ,,  * 

n Quando  il  marito  non  cerca  che  una  di- 
visione provvisionale  , ei  devo  esprimerlo 
il  di  lui  silenzio  lascei'cbbe  P efiello  dtll.i  sua 
domanda  in  uno  stato  d’  incertezza  , che 
i*CDderebl>e  alia  moglie  il  diritto  d'impugna- 
ro  l'operazione,  se  si  volesse  opporla  come 
dcGnitiva.  Il  fine  della  legge  che  è di  tmu- 
quillizzarc  i comlivideiiti , sarebbe  verosi- 
milmente mancato.  ,, 

I»  In  secondo  luogo  , la  domanda  di  Gu- 
chez  ha  un  oggello  antecedente  alla  divisio- 
ne. Essa  tende  a far  decidere  una  quìiiioiie 
di  proprietà  d' immobili.  E dunque  un'azio- 
ne ioìmol/iliiirc  cpielia  che  ì convenuti  eser- 
citauo,  c !' esercii. Irto  per  beni  che  non  en- 
tifano  tn  coniuaione.  ,, 

» Ora  , secondo  lo  spirilo  del  codice  ci-* 
vile  manifestato  nell' articolo  t {^8  , il  ma- 
rito non  esercita  da  se  solo  che  le  azioni. 
mohiliari  e possessorie.  ,, 

I»  Questa  massima  riguard.i  l' inalienabilità 
de’ beni  della  moglie  senza  i^l  di  lei  assenno. 

Il  marito  non  può  più  compromettere  gl' in- 
teressi di  sita  moglie  in  giudizio  se  non  con 
altri  atti  lift  caso  in  cui  si  traiti  de' suoi 
diritti  iovììobiUariif  dal  che  m*  viene  che  le 
|>arti  chìa'miitc  in  gìiulizio  ad  istanza  de'  soli 
mariti  per  beni  appartenenti  alle  loro  mogli 
non  compresi  nella  commùonc , pos'iono  ad 
essi'^ppòrre  la  matic.uira  di  qualità  c la 
nniliti  degli  atti  in  qualunque  stato  sia  la 
causa;  poiché  le  sentenze  clie  fo«i*iero  prò- 
nuncìafe^,  non  produrrebbero  ^obbligazione 
verso^  lè  mogli , cd  c.sporrvbbero  a continue 
fnt^Hgaziotù  le  parli  verso  le  quali  fossero 
state  pronunci  le.  ,, 

>•  visti  urltcoli  8,18  e i4*8  del  codi- 
ce civile  , cosi  concrpili  . . . ,, 

s Atteso  cUe  risulta  che , In  qualunque 
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causa  in  cui  si  tratta  <1!  Leni  immobili 
pailenciili  alle  donne  maritale , e non  fa- 
cieuti  parte  della  comunione  , il  marito  non 
può  stare  in  giudizio  senza  il  concorso  di 
sua  moglie.  ,, 

» Considerando  nel  /atto  , ebe  ne!  caso  si 
ti'atta  di  beni  non  facienli  parte  della  comu- 
Jiione  , e di  un'  azione  di  ficlitorio  esercitata 
.da  mariti  senza  il  concorso  delle  loro  mogli. 

» Per  questi  motivi  , e conformemente  al 
parere  del  sostituto  del  pi’oeuratorc  generale; 

» La  corte  annulla  l' appellazione  ed  il 
«oggetto  di  essa  ; riformauclo,  dichiara  i con- 
•vcnuli  inammissibili  e senza  veste  ; in  con- 
seguenza annulla  gli  atti  da  essi  fatti  , e li 
condanna  alle  spese  tanto  delia  causa  princi- 
,pale  ebe  dell’appellazione.  ,, 

La  stessa  corte  dì  Bruxelles  con  decisio- 
ne de  >5  febbraro  1812  consagrò  inoltre 
-il  principio  , ebe  I*  azione  intentata  dal  ma- 
anto  .senza  il  consen.so  di  sua  moglie  relati- 
vamente agl’  immobili  di  essa  non  è colpita 
da  nullità.  Questa  nuHità  è relativa  agl’  iu- 
teressi  della  moglie  la  quale  solo  può  do- 
lersene. 

» Fatto.  La  signora  Pass  ha  dei  dritti 
mobiliari  da  sperimentare  nella  successione 
di  Renato  Vranchen-  Il  di  lei  marito  si- 
gnor Pass  adisce  solo  il  magistrato  .senza  il 
concorso  di  sua  moglie  |M‘r  l’ esercizio  di 
<piesU  drilli  , die  non  debbono  cadérti  in 
comunione. -Otlicnc  una  sentenza  lavoi-evole 
.contro  i signori  Valnvcns  : questi  produco- 
no appello  verso  sifliitta  sentenza  » e la  so- 
•tcngoiio  per  nulla  , perchè  emessa  senza  il 
concorso  della  signora  Pass.  Essi  si  fondano 
sulle  disposizioni  degli  art.  818,  e 
coti.  nap.  cosi  conceputi  : art.  818  u il  mari- 
to senza  il  concorso  della  moglie  può  dì- 
sn.tnd.-irc  la  divisione  de’  mobili  , o' degl’ im- 
mobili a lei  pervenuti  , che  cadono  nella 
comunione  de’  beni  ; riguardo  a quelli , che 
non  cadono  nella  indicala  comunione  il  ma- 
rito non  può  dimandarne  la  divisione  snnza 
il  concorso  della  moglie  « Art.  i4^*8.»  Non 
può  ( il  marito  ) alienar  gl’  ìmmubili  parti- 
colari della  moglie  senza  il  di  lei  consenso.» 

>•  Egli  è da  osservarsi  , che  pustei  ioi  men- 
te a q uesta  stessa  .sentenza , la  signora  Pass 
ratifica  con  atto  notariale  le  operazioni  lat- 


te da  suo  marito  , e clic  in  seguito  si  co- 
atitiiiscc  in  causa  di  appello.  In  qiie.sto  sta- 
to i coiijugì  Pass  sostengono  clic  la  nullità 
di  cui  trattasi  non  è assoluta  , ma  piiramcii- 
te  relativa  ; eh’  essa  e unicamente  ed  esclu- 
sivamente stabilita  in  favore  delia  moglie  , 
la  quale  solo  può  dolersene  ; d’  onde  risul- 
ta , che  quando  invece  di  giovarsene  , essa 
raliiica  le  azioni  sperimentate  in  simile  caso 
iiè  suoi  proprj  inlenusi  da  .suo  marito  , i 
terzi  non  possono  giovarsi  d’  qua  tale  nul- 
lità. » ‘ ’ ^ A '>■ 

» La  corte-AttesocIiè  1*  atto  notariale  de’3 
novembre  1810  rinchiude  una  ratifica  per 
parte  di  Caterina  Annet , moglie  di  Pass , 
di  tutti  gli  atti  , che  egli  avea  e.sercitati  nel- 
la causa» attuale  sino  ali'' epoca  del  mentova- 
to ulto,  e contiene  di  più  un  consenso  per 
la  continuazione  di  questa  medesim.'i  causa. 

» Attesoché  questa  ratifica  deve  avere  il 
suo  effetto  poiché  la  nullità  di  una  procedu- 
ra iiitcntata  da  un  marito  relativamente  agl'im- 
mobili di  sua  moglie  , non  ha  altr  oggetto 
che  il  favor  di  quest’  ultima  , c che  quindi 
non  è che  relativa  , e che  per  una  conse- 
guenza ulteriore  svanisce  in  forza  della  rati- 
fica ; Sciiz’  arrestarsi  al  mezzo  di  non  rice- 
vere proposto  dagli  appellanti  contro  l’ ap- 
pellalo Pas.  ec. 

» 5.  5.  Se  tutti  gli  eredi  sono  presenti 
» ed  in  età  maggiore,  non  è necessaxia  rap- 
ii posizione  de’  suggelli  su’  beni  ereditai']'  ; e 
»’  la  divisione  può  farsi  in  quella  forma ‘C 
» con  queir  atto  che  le  parti  interessate  crc- 
)>  deranuo  conveniente.  » 

» Se  tutti  gli  eredi  non  sono  presenti  , se 
M fra  essi  si  trovano  de’  minori  o degl’  in- 
» terdetti , si  dovrà  apporn;  il  suggello  nel 
» più  breve  termine  , a richiesta  degli  eredi 
» u del  ■ procuratore  regio  presso  il  tribuna- 
li le  civile,  o anche  ex  officio  dal  giudice 
M del  circondario  dove  .si  è .iperla  la  suc- 
» eessionc-  ./Irt.  7ÌI8.  leg.  civ.  » 

Altre  disposizioni  accordano  benanche  la 
facoltà  di  domandare  l' apposizione  de'  sug- 
gelli a 'tutti  coloro  , che  credono  rappresen- 
tare un  dritto  su  di  un"  apcita  successione  ; 
dì  modo  che  quando  anche  la  presenza  de- 
gli credi  faccia  credere  non  nece.ssaria  1’  ap- 
posizione de'  suggelli  , pure  può  questa  ades^> 
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pjcrsi  ad  itUnza  di  cliiuoqoe  vanta  una  ra- 
gion di  credilo  su  l’ eredità.  Quiudi  è sta- 
bilito che 

a Potranno  richiedere  1'  apposizione  de'  .si- 
gilli I.  tutti  coloro  die  pretenderanno  di 
aver  dritto  nella  successiouu  del  dcruiilo  , <> 
nella  comunione  : a.  tutti  ì creditori  muni- 
ti di  un  documento  esecutivo  , ovvero  auto- 
I rizzati  da  una  pcruiissione  del  presidente  del 
tribunal  civile  , o del  giudice  del  drconda- 
rio  ove  dovranno  apporsi  i sigilli  : 3,  le 
persone  che  abitavano  col  defuulo  y i do- 
mestici o altre  persone  addette  al  di  lui  ser- 
vi zio..^  i^ualora  ai  trovi  assente  il  coninge  o 
r erede  , ovvero  uno  di  essi  98(>.  Ug. 

di  proced,  ne  giud.  ciV. 

» I moiiori  emancipati  che  pretenderanno 
di  avere  qualche  dritto  alla  successione , o 
elio  saranno  creditori  , potranno  richiedere 
r apposizione  do'  sigilli  senza  1'  assistenza  de 
loro  curatori,  a 

a Nel  caso  che  aleno  minori  non  eman- 
cipati , e che  non  abbiano  tutori  , o che  il 
tutore  sia  lunt.iiio  , I'  apposizione  de'  sigilli 
potrà  essere  domandata  da  uno  de'  loro  pa- 
renti. drt.  987  Idem.  » 

Sono  d'  altronde  indicati  particolarmente 
i casi  , che  richiedono  ex  u^cio  l'apposizio- 
ne de'  sigilli. 

a 1 sigilli  dovranno  apporsi  o per  dili- 
genza del  ministero  pubblico  , o in  conse- 
guenza di  una  domanda  del  sindaco  o -dol- 
r eletto  del  comune  , ed  anche  di  ufficio  del 
giudice  di  circondario  i.seil  minore  i sen- 
za tutore  , e I'  apposiziooe  de’  sigilli  non  à 
richiesto  da  un  parente  ; a.  se  il  conjuge , 
o l' erede  , o uno  di  essi  è assente  : 3.  se 
il  defunto  era  pubblico  depositario  : io  que- 
st9  caso  ■ sigilli  sariviino  apposti  per  la  so- 
la ragione  del  deposito  , e sopra  i soli  og- 
getti de'  quali  è composto,  drt.  988.  Lcg. 
di  proced.  ne  giud.  civ. 

» 1 soli  giudici  di  circondario  del  luogo , 
ovvero  i loro  supplenti  avranno  la  fiicoltà 
di  apporre  i sigilli,  drt.  989.  Idem,  n 

L'  alto , che  furmalmeale  esporrà  i sigil- 
li apposti  sarà  espresso  colle  seguenti  con- 
dizioni. 

a 11  processo  verbale  d'  apposizione  con- 
Urrà  I.  la  data  dell'anno,  inase , giorno, 


ed  ora  ; a.  i motivi  dell'  upposirione  : 3.  il 
lumie,  e rognomc  , la  protes.sioue  ed  il  do>- 
niicilio  dell'  istante  , qualora  vi  sia , e la  di 
lui  elezione  di  domicilio  nel  comune  ove 
sono  apposti  i sigilli  , se  egli  abita  altrove: 
4-  m.mcaiido  1.v  parte  i^ante  , il  processo 
verbale  es|H>rià  che  i sigilli  sono  stali  ap- 
posti di  uffizio  , ovvero  in  conseguenza  del- 
la istanza  e della  dichiarazione  di  alcuno 
de'  fuDzionarj  nominati  ncH'  articolo  988.  S. 
r ordinanza  che  permette  I'  apposizione  , se 
pure  no  sarà  profferita  alcima  : 6.  le  com- 
parse , e le  deduzioni  delle  parti  ; 7.  la  in- 
dicazione de'  luoghi  , degli  scrìttoj  , delle 
casse  e degli  arniadj  sull'  apertura  de’  quali 
saranno  stati  apposti  i sigilli;  8.  una  descri- 
zione sommaria  degli  cllelti  non  posti  sotto 
sigillo  ; 9.  il  giuramento  prestato  nell’  alto 
della  cbiusnra  dell'  apposizione  de'  sigilli  da 
coloro  che  dimorano  nel  luogo , di  non  aver 
sottratta  alcuna  cosa  , e di  non  aver  veduto 
né  saputo  che  mente  sia  stato  sottratto  né  di- 
rettamente, nè  indirettamente;  10  la  coatilu- 
zioae  del  depositario  presentato  , quando 
abbia  le  qualità  richieste  : salva  al  giudice 
di  «ircuudario  la  facoltà  di  atabilirne  uno  di 
uffizio  , se  non  se  ne  sia  presentato  alcuno, 
o il  presentato  non  abbia  le  qualità  ricUieslu 
per  tale  incarico,  drt.  991.  Lcg.  di  proced. 
ne  giud.  cir.  » , 

a 5<  I creditori  possono  benaiiclie  ri- 
» chiedere  l’ appasizione  de  suggelli  in  vir- 
a tù  di  un  titolo  esecutivo  o coi  permesso' 
» del  giudice.  Art.  789.  Lcg.  cir.  a 

Sotto  il  nome  di  creditori  sono  compresi 
nel  soggetto  caso  non  solo  quelli  , che  rap- 
presentano titoli  di  credito  su  di  una  eredi- 
tà ma  benanche  qiicili  che  lappresenUno  ti- 
toli di  credito  su  i chiamati  alla  eredità  nio- 
desinoa.  Questi  ultimi  autorizzati  dall'  artico- 
lo 705  delle  leggi  civili.  ( Vedi.  Kiounzia 
dell  eredita  $.  5.  ) ad  accettare  la  eredità 
rinunziata  dal  loro  debitore  , possono  egual- 
mente chiedere  1’  apposizione  de'  siq;getli  su 
beni  ereditari , ne’  quali  il  loro  debitore  vien 
chiamato.  Si  couceoe  in  colai  guisa  una  fa- 
coltà di  prevenzione  contro  la  frode  , clw 
il  debitore  pnss.v  usare  a loro  danno. 

Oltre  il  titolo  esecutivo,  che  il  creditore 
abbia  per  oUeiiere  1' apposisioue  d«' suggelli. 
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egli  può  anche  all’  oggetto  far  uso  di  priva- 
ti striUiira  , o di  una  istanza  che  contenga 
la  ragion  di  credito  contro  il  suo  debitore 
ereditario  , 0 contro  la  eredità  , di  cui  cer- 
ca assicurare  i cespiti.  Con  sua  particolare 
ordiiian/.a  allora  il  giudice  gli  permette  T ap- 
pusitione.  Servano  all’  uopo  di  nonna  l«  di- 
sposi/.iunl  seguenti. 

T » Ogni  creditore  in  for/.a  di  docnmenti 
autentici  o privali  può  secpiestrare  nelle  ma- 
*ni  di  un  terzo  le  somme  e gli  effetti  del  suo 
debitore.  j4rt.  O.'jy.  tU  proced,  ne 

giu(L  civ.  » 

> » Se  maiicauo  tali  dorumcnti  , il  giudice 

del  domicilio  del  debitore  , ed  anche  <|uello 
del  domicilio  del  sequeslralario  potranno  rn 
forza  di  uua  istanza  del  creditore  permette- 
re il  sequestro.  Ari,  (i^B.  Idem.  » 

• S'  1'  Quando  si  sono  apposti  i suggelli 
» è permesso  a qualunque  creditore*  di  op- 
» porsi  alla  rimozione  de'  medesimi  , aucor- 
a cliò  non  abl>ia  uè  titolo  esecutivo  nè  per- 

* messo  del  giudice.  » 

V Le  formalità  per  togliere  i sughili  e 
» per  formare  inventario  sono  regolate  dalle 
» leggi  della  procedura  ne’  giudizj  civili  Ar. 

* 74o‘  civ.  » 

La  medesima  facoltà  concessa  ad  ogni  cre- 
ditore di  apporre  i suggelli  su  gli  oggetti 
ereditar)  viene  accordata  ad  ogni  altro  tre- 
,dUore  d’ impedire  , che  i suggelli  apposti 
aieno  rimossi.  Egli  però  conviene  che  espri- 
ma in  particolare  istanza  il  titolo  di  credito, 
che  rappresenta  , ed  ottenga  dai  gìadice  lo 
provvidenze  opportune  per  1’  impedimento; 
•Itrimeiili  si  riguarderebbe  libero  il  potere 
in  chiunque  d'  iulerrom|iere  il  corso  regola- 
re de’  giudizj  , e di  ritardare  la  soddisfa/.io- 
tSe  dei  crediti  altrui.  Ma  la  somma  del  cre- 
dilo che  quest'  ultimo  creditore  dice  rapprc- 
.aenlare  , eM«r  dee  maggiore  o eguale  nil' al- 
-Ira  p^«  la  quale,  i suggelli  sono.  apjKtsti  ? 
.ÌVel  siienaio.  della  legge  la  equità  del  giudi- 
ce preudejià  » calcolo  il  credilo  dell'  0[>po- 
^ncute  in  modo,  che  uua  tenuissima  somma 
ziou  si  reputa  < mai  valevole  ad  impedire  ad 
.^Bu  creditore  il  couscguimenlo  del  suo  credi- 
to di  un  valore  m^iggiore. 
e Vedi  Inventario.  , t 
s.:.  J»  S-  4>  L.’  azione  per  ^la  divisione  e le 


» controversie  che  insorgono  nel  corso  delle 
» operazioni  , sono  della  cognizione  del  tri.. 
» huiiale  del  luogo  ove  si  è aperta  la  suc- 
» cessione.  » 

» In  (questo  tribunale  si  procede  agl’  i». 
» cauti  , e debbono  presentarsi  le  domanda 
» relative  alla  garenlia  delle  porzioni  fVa 
a I condividenti  , e qirelle  dirette  a rescin- 
» dere  la  divisione.  Art.  Leg.  civ,  » 

Questo  articolo  é del  lutto  uniforme  al 
rcscrillo  degl’  imperatori  Valerlano  , e Ga- 
licDo. 

» Illic  ubi  res  baercditan'as  esse  proponis, 
haeredes  in  possessionem  reriim  hacreditarìa- 
rum  mini  postulandum  est.  Ubi  autem  do* 
micilium  liabct  qui  coiivenitiir  , vel  si  ibi 
ubi  res  haereditariae  sitae  sunt  degìt  , liae- 
reditatis  erit  controversia  terminamla  l.  un. 
cod.  Ubi  de  haereditate  agitar. 

» Casus.  Pro  Laereditale  ad  le  pertinente 
contra  possessores  haereditatìs  iirlerdictum 
quorum  oonoriun  intentasti  in  islo  possc.ssò- 
rio  judicio  ubi  mitti  debeas  in  possionc  re- 
rum hacredilaiiai-uin  quaeritur  ? Respoii.  qiiód 
ibi  , ubi  res  haereditariae  sitae  sunt  : si  au- 
tein  petitionem  haereditatìs  contra  eos  inten- 
tasti , ubi  domicilium  habent , et  ubi  bac- 
reditas  est , cos  convenire  potei  is  ; sed  et 
ubi  degunt  ; quod  inlelligc  maxime  ; quia 
idem  est  si  ibi  non  degunt.  » ' 

Brunnenvnino  distinguo  l'azione  da  islr- 
tuir.ii  su  le  controversie  , che  riguardano  i 
beni  ereditar).  Il  dritto  pelitorlo  , c posses- 
sorio sono  da  lui  distinti  nel  modo  come  dee 
sperimentarsi. 

» Legis  partes  dune  sunt:  i.  agii  de  pos- 
sessorio , hoc  sensu  : quando  de  possessionre 
hereditatis  ago  et  me  in  bona  hcrcdltaria 
niifli  pelo  ex  l.  Jin.  Cod.  de  edicto  D. 
Adr.  loti,  lune  illud  coram  judice  tantum  , 
ubi  res  sitae  .snnt,  tacere  jKtósum  , nec  ali- 
bi , quia  hic  de  vacante  hcreditate  sermo 
est  , oh  verbum  postulare  , et  debet  hacc 
missio  fieri  òlbcio  judicis  , quia  pctitìo  non 
dii'igiltir  in  certam  personam.  Si  aulem  res 
qiMcdum  bcrcditariae  sint  alibi  , scntentia 
judicis  simplicilcv  decernendis  missionem  in*. 

Ìms.sessionein  reiulu  intelligilur  sallcm  de 
lis  , qiiae  sunt  sub  cjus  jurisdiclionc,  l.  citia 
unus,  ja.  if  D,  de  bonis  auclor.  Jud. 
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poniti.  ; drbfljit  igilur  judex  fxprfste  de- 
CfM'Dcrc  roitsioncm  iu  possessioucai  rcrum  , 
etiam  alibi  silnrum  , et  requirere  officium  il- 
liu(  jiiJicis.  Qunmlo  vero  se  ofiert  adversa- 
rius , tunc  vel  iti  loro  rei  silae , vcl  in  foro 
advcrsarii  rcs  expedtcnda  est , quod  etiam 
usu  receptum  est.  Quando  vero  in  pctitorio 
versar  (^qutte  est  altera  pars  le^is)  in  lo- 
co rei  sitac , si  modo  rcus  ibi  rcperiatur  , 
vel  in  loco  domirilii  ago , quia  persona  rei 
rem  ad  se  trabit , quo  casu  sentcntiam  jii- 
dieis  domicilii  jiidex  loci , ubi  res  sita  , exe- 
qui  tenetur.  Sed  requirit  /user  lex  ut  si  in 
loco  rei  sitae  conveniri  debeat  reus , ut  ibi 
degat,  quod  de  loco  domicilii  intelligitDonell. 
quem  rccle  refutat  Tlillig.  d.  c.tj  Ut.  N.,  quia 
particola  vel , locum  rei  sitac  , a loco  domi- 
cilii secernit  , nec  conjruit,  prius  perspicue 
dicium  postea  oliscurius  repeti.  Sed  nec  illud 
duLio  cerere  videnliir  verbn  illa  ; Si  Hi  de- 
git,  ideo  addita  putat  quod  faciliut  conveniri 
possi!  iu  loco  rei  sitae,  si  ibi  morclur,  non 
quod  nece'sario  requiralur , ut  ibi  moretur 
quod  verbis  biijiis  legis  condilionalibiis  vix 
convanit.  Ideoquc  f'ult.  quamvis  in  aclione  in 
rem  singularem  non  requiralur  , ut  reus  ibi 
repcrialur  , in  pelilionc  , lamcn  bcredilalis 
id  Dccessarium  ]iutat.  Quando  vero  hcredi- 
Urìae  res  sub  pluribus  judicibus  cxislunt  , 
adiri  potest  jiidex  omnium  superìor.  Btun- 
nemanni  Coipment.  in  Cod-  lib.  111.  lit. 
ao.  l.  unita  ubi  de  heitditate  agaiiir.  a 
Analogamente  a queste  disposinoni  le  re- 
gole delle  cilaxioni  secondo  il  rìlo  civile  im- 
pongono ebe  il  reo  sia  citilo 

a 111  materia  di  successione  i.  sulle  do- 
mande tri  coeredi  sino  alla  divisione  inclu- 

aivamenle davanti  il  tribunale  del  luogo 

dove  si  é aperta  la  successione  Art.  i5i. 
Zxg.  di  proced.  ue  giud.  civ. 

Giova  inoltre  col  rescritto  dell'  imperato- 
re Alesandro  osservare  , che  una  divisione 
eseguita  da  un  giudice  incompetente  > può 
riputarsi  valida  , e legittima  , quando  venga 
approvala  dal  consenso  della  parti. 

a Et'am  si  is  divisionis  aruitrium  dabit , 
cui  daudi  jus  non  fuit , tamen  si  aocii  quon- 
dam divisioni  consensum  dederiut  -,  C|Uod 
quivqiie  eoium  seciindiim  piacila  possedit , 
prò  parla  socii  dominium  ngetus  ini.  l.  a. 


Cod.  Communia  tiliiusque  judieil  lam  fa- 
miliae  erciseundae , quant  communi  divi- 
dundo.  a 

Presso  la  corte  di  cassazione  di  Parigi  si 
agitò  il  dubbio  se  il  giudizio  di  divisione 
competa  al  tribunale  dell'antico  domicilio 
del  ilefuiilo  , ovvero  a quello  della  di  costui 
nuova  dimora.  Con  decisione  de'  29  marzo 
18 12  fu  dicliiarata  la  competenza  a favore 
di  quest'  ultimo. 

■ Fatto.  Era  quistione  di  determinare  si 
luogo  dell'  apertura  della  succes.sionc  della 
signora  di  ^lo^trla^  , nata  Durayel-latour.  ,, 

a La  diflicollà  consisteva , dal  perchè  la 
signora  di  Montclar  , precedentemente  domi- 
ciliata nel  comune  di  Anglards , circonda- 
rio di  Mauriac  , aveva  sin  dall'  anno  9 tra- 
sferìta  la  sua  resideiua  nel  paese  di  Arnac 
circondario  di  Brives.  La  signora  di  Montclar 
non  aveva  fatto  precedere  il  suo  cambia- 
mento di  residenza  dalla  dicbiamzionc  espres- 
sa di  sua  iutcnzÌQiie  di  abbandonare  l'anti- 
co domicilio,  rd  aciwistarne  uno  nuovo  (ar- 
ticolo I o4  cod.  nap. } Si  aveva  però  solamco- 
te  fallo  iscrivere  iter  la  coniribuaione  per- 
sonale nel  ruolo  delle  contribu/soiii  nella  sua 
novella  dimora  ; essa  avea  parimenti  rìcliìe- 
slo  la  caucellazionr  del  suo  nome  dal  ruolo 
delle  contribuzioni  dell'  antico  domicilio,  la 
oltre  dimorò  per  Iu  spazio  di  ciii<|Uu  ansi 
-nel  paese  di  Arnac  , e non  cessò  per  lutto 
questo  spazio  di  tempo  dì  pagarvi  la  sua 
contribuzione  mubìliare.  ,, 

V lai  signora  di  Montclar  mori  nel  gior- 
no 29  novembre  1809.  1 suoi  eredi  provo- 
carono la  divisiotie  , gli  uni  inn.vnxi  al  tri- 
bnn.ile  dell'  aulico  domicilio  , gli  altri  in- 
nanzi al  tribunale  della  novella  dimora,  ,, 

» I.  tribunali  di  Momac  , e di  Brives,  ai 
quali  era  stata  diretta  la  domanda  di  divi- 
sioue  non  dipendendo  dalla  stessa  corte  im- 
periale, il  signor  di  Montclar  secondo  geni- 
to si  provvide  innanzi  alla  corte  di  cassa- 
zione per  regulameiilo  di  giudici.  ,, 

» Ricordò  ebe  ai  termini  dell'  art.  69  del 
codice  di  procedura  civile  , l' azione  di  di- 
visione tra  eredi  deve  essere  dedotta  innan- 
zi al  tribunale  del  luogo  dove  si  apre  U 
successione,  clic  ai  termini  dell'  art.  Ilo 
Cs>d . nap.  , il  lungo  dell'  apertura  della  suc-\ 


DIVISIONE 


eessione  si  determina  col  domicilio  - Quindi 
sostenne , ohe  la  successione  della  signora  di 
Montdar  si  era  aperta  in  Amac  , circonda- 
rio di  Brives  , luogo  dell'  ullimn  residen/j» 
della  defunta  , per  lo  spnào  d^tte  fcnni 
che  precederono  la  sua  morte.  Pheto<c  che 
il  Tero  domicilio  della  signora  di  Montclar 
era  nel  paese  di  Arnac  ; e per  prova  ne 
di*  il  pagamento,  che  quivi  avea  uso  di  fare 
della  sua  contribu/.ioiic  mobiliare  ; ed  argo- 
mentò da  qui.'sla  circoslanr.a  come  ilecisiva 
per  stabilir»;  che  la  signora  di  Montclar  avea 
nel  paese  di  Arnac  lo  stiibilimcnto  de’  suoi 
aflari  , e conseguentemente  il  suo  doni'cilio 
( art.  loi  cod.  nap.  ) ,, 

a II  signor  di  Montclar  secondogenito  , 
in  seguito  di  questo  ragionamento  dimanda- 
va che  rociom?  di  div^ione  p«T  la  succes- 
sione della  signora  di  AJonteUr  fosse  ritnes- 
sn  ni  giudice  di  Bnves  , nella  giurisdi/iunc 
dei  quali  si  trovava  il  paese  di  Arnac.  ,, 

» il  signor  di  Montclar  primogenito  , e 
la  signora  di  Cassac  , rei  convenuti  nel  giu- 
dizio di  n-golami-nto  dei  giudici , dimanda- 
rono il  rinvio  della  causa  inuaiuì  al  tribu- 
nale di  Maurinc.  Essi  fecero  osservare  ch<; 
la  signora  di  Moiitclnv  era  originariamente 
domiciliata  in  Anglards,  nella  giurisdizione 
di  questo  tribunale , e che  css.i  non  avea 
espressamente  manifestato  di  volere  tVasferl- 
re  altrove  lo  stabiliineiito  de' suoi  affari.  Ciò 
posto , diceano  i rei  convenuti , importa  po- 
co che  la  signora  di  Montclar  abbia  abitato 
per  io  spazio  degli  ultimi  ^ anni  di  sua  vi- 
ta ne!  paese  di  Arnac;  l'articolo  io3  del 
còdici  nap.  , dire  che  il  cambiamento  del 
domicilio  non  si  opera  col  fatto  solo  di  un' 
abitazione  reale  in  uu  altro  luogo  : bisogna 
dì  più  la  intenzione  di  fissarsi  nella  novella 
dimora.  ,, 

»•  Qfie*ta  intenzione  si  stabilisce  sia  con  una 
dicliiarazìone  formale  del  novello  domicilio 
( nrt.  10.^  ),  sia  colle  circostanze  esclusive 
dèli’  idea  , che  abbia  voluto  coaservaro  l'an- 
tico domicilio  ( ni'b.  loS  ).  Nella  specie  la 
signora  Montclar  non  ba  f.rtt;i  la  dichiara- 
zione prescritta  dall’art.  io4'.  daU’allra  par- 
te le  eircoslaiize  allegale  dall'  attore  non 
escludono  l’ idea  che  la  siguorh  di  Montclar 
(vLLIa  conservato  11  suo  antico  domicilio.  In 


effetti  la  sola  rirrostanrn  , di  cui  si  prevale 
il  signor  di  Montclar  secomlogenito  , è il 
pagamento  delio  contribuzioni  fatto  d.illa 
defunta  nel  luogo  della  sua  novella  dimur.i; 
ma  il  pagamento  della  conlrìbnzìonc  |>er-^o- 
nalc  , e mobiliare  non  prova  neccssariaineiu- 
te  che  il  contribuente  sia  domiciliato  nel  luo- 
go in  cui  effettua  questo  pagamento;  la  leg- 
go del  ap  gcnnajo  1791  e quella  del  zi 
ventoso,  anno  g decidono  formalmente  , che 
la  contribuzione  mobiliare  sarà  pagata  nel 
luogo  della  jfrincipale  ahitazione  ; che  si 
considererà  come  principale  abitazione,  quel- 
la non  già  in  cui  si  è re.Jmcnte  domicilia- 
to , ma  bensì  quella  ove  la  /n'ginnc  è mag- 
giore. Da  ciò  segue  , conliuH.uio  i rc;i  con- 
venuti che  il  pag.Tiuento  d*.!ln  contribuzione 
n;.TbiIiare  , fatto  d.illa  sìgnorii  di  Montclar  ; 
nel  paese  di  Arnac  prova  unicamente  clic 
costei  aveva  nel  paese  di  Arnac  la  sua  prin- 
cipale abitazione  , cioè  il  suo  domicìlio  non 
già  , ma  la  sua  abitazione  , la  di  cui  pigio- 
ne era  maggiore  - In  appoggio  del  loro  si- 
stema i rei  convenuti  invocavano  l' autorità 
del  signor  Merlin  nel  suo  repertorio' «li  gìu- 
ris])ru»lcnza  , sotto  la  parola  dedinaloria  , 
§.  i.  n.  a.  il  signor  Merlin,  loco  citalo  ^ 
professa  la  dottrina  che  il  pagamento  della 
conb-ibuzione  |M;rsouale  , e mobiliare  non  è 
.snfficienlé  ‘per  provare  die  il.  contribuen- 
te è domiciliato  nel  luogo  in  cui  paga  h;  sue 
contribuzioni.  Or  ronchiudc.anu  i rei  conve- 
nuti . se  la  signora  di  Montclar  non  era  do- 
miciliata nel  paese  di  Arnac,  essa  aveva  con- 
servalo il  suo  antico  domicilio  di  Anglards 
nel  circondario  del  tribunale  «li  Maiiriac , 
quindi  nel  circondario  di  questo  tribunale 
gli  credi  debbono  procc«lcrc  alla  divisione; 

« Il  signor  Pons,  avvocalo  gener.alc  , b.i 
pensato  die  la  signora  di  «Montclar  avendo 
dimorato  nel  pa««c  di  Aniac  negli  ultimi  7 
anni  di  sua  vita  , avendo  pagato  in  «picslo- 
Imìgo  di  s\ia  residenza  la  coiilribii/.ìoiie  per- 
sonale , e mobiliare  per  tutto  questo  spazio 
di  tempo  , tali  fatti  in  si  fatto  modo  ripe- 
tuti e prolungati  , erano  sufficienti  per  {sta- 
bilire la  pruova  tldl’  intenzione  della  signo- 
ra dì  Montclar  dì  fissarsi  nel  paese  di  Ar-' 
iiac  ; e di  abbandonare  l’antico  doinidiio  di 
Auginrd»  , donde  segue  ebe  la  successione 
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signora  «U.MonIclar  è Considerata  aper-  eredi , 
ta  nel  paese  di  Arnacy*e  che  l' azione  di 
divisione  dovea  intentarsi  innanzi  ai  giudici 
del  tribunale  di  Brives , nel  circondario  dei 
quali  si  trova  il  luogo  del  novello  domicilio 
eletto  dalla  signora  di  Montclar.  >, 

» La  corte;  - Attesoché  in  mancanza  di 
dichiarazione  espressa  nella  forma  presa: Ila 
nell' art.  io4  cod.  nap.  la  prova  deli’inlcn- 
zione  di  tìysare  il  principale  slaliilimeuto  in 
un  luogo  «leve  dipendere  dalle  circostanze  ; 
die  nella  .vpeeie  , al  fatto  di  abitazione  rea- 
le per  parte  della  signora  di  Montclar  , na- 
ie bufajcl-Lalour  , nel  comune  di  Novay  , 
fatto  che  non  è impugnato,  si  aggiungono  di- 
verse altre  circostanze,  che  non  lasciano  al- 
cun dubbio  sulla  intenziune  della  mentovata 


signora  , di  fissare  il  suo  principale  slaliili- 
mento  in  quest’ultimo  comune;  che  princi- 
palmente r iscrizione  del  cognome  della  sud- 
delt.i  vedova  di  Mc.ulclar  nel  ruolo  peisona- 
lé  ucl  comune  di  IVouay  , che  coincide  col- 
la cancellazione  del  suo  nome  dal  molo 
della  coiilriLnzione  suddetta  nel  comune  di 
Anglards,  sua  antica  residenza,  il  pagamen- 
to fatto  per  il  corso  di  y anni  consecutivi 
di  questa -contribuzione  nel  comune  di  No- 
vay , costituiscono  tanti  falli  , che  non  pos- 
sono essere  «ignorati  dalla  suddetta  «ignora  di 
Montclar  c cl»«  caratterizzano  ^.intenzione 
d' un  trasferimento  di  domicìlio  « .quando  so- 
no in  si  fallo  modo  , geminali’ ,*;é..prolBngali 
per  lo.rorso  di  Mua  lunga  serie  di  anni  ; 
che  uniti  al  fatto  di  un'  abitazione  reale  nel 
novello  domicilio  , e senza  che  sia  stato  ar- 
tirohito  alrnu  fallo  tendente  a far  presume- 
re il  ritorno,  o volontA  di  ritornare  all' an- 
tico domicilio  , il  trasfcrimciito  <è  Eufiìcieute- 
mcntc  provato  ]>cr  deliMminacc  1’  «pplffezio- 
ne  deir  ari.  i od  del  cod.  nap,  donde  iÌmiI- 
ta  ebe  la  signora  di  Montclar . nata  Dufuycl- 
Latour , area  mi  momento  della  sua  morte, 
il  suo  domicilio  nel  paese  di  Amac,»  comu- 
ne di  Novay  , circondario  di  “Brives  ^ che 
quivi  la  sua  snrccssioue  si  è aperta,  confor-,“  rapporto  In 
niemente  ;«11’ art.  -^o^  de} 'cou.  ^ap.  e clic  “• 

innanzi  al  trìbapalo  di  Brives,  nel  ‘di. cui 
'.pircoiulario  é sita  il  mèntovato- comune , deW' . 
borio  essere  dedotte 'le  azioni  tanto  tra  gli 


quanto  tra  nitrì  relative  alta  sua 
cessione  ,'r  ai  termini  dell’  art.  5g  «del  codice 
di  procedura  civile  - Senza  arrestarsi  aifas- 
segnazione,^ fatta  ad  istanza  del  reo  convenu- 
to nel  giorno  zo  ottobre  i8io,  innanzi  al 
tribunale  del  circondario  di  Mauriac , quale 
assegnazinue  è dichiarata  come  non  avvenu- 
ta , ordiua  che  le  parli  continueranno  a pro- 
cedere innanzi  al  tribunale  civile  del  circon- 
dario di  Brives  sull' assegnazione,  fatta  nel 
giorno  ai)  settembre  1810,  ad  istanza  dcl- 
r attore.  ,,  \ 1 

Dalla  conte  imperiale  di  Firenze  con  ile- 
cisiouc  de'9  maggio  1810  venne  d'altronde 
consagrato  il  principio  , .che  presentata  una 
domanda  per  divisione  innanzi  ad  un  trihu- 
nale  presso  la  di  cui  giurisdizione  la  succes- 
sione non  si  è aperta,  la  incompetenza  è in 
ragion  di  niateria. 

» Fatto.  Muore  Lorenzo  Giovanpaolo  nel 
eanlone  di  Coi  toua  , ■circondario  di  .brezzo; 
lascia  per  eredi  due  su«>i  nipoti  Simone  , C' 
Cesare  Giovanpaolo.  Questi  pedono  a Pa-‘ 
squalo  Pctrusco  i loro  dritti  su  di  un  pezzo 
di  territorio  sito  nello  stesso  cadtoiic  di  Cor- 
tona proveniente  dalla  suceessioue  di  loro 
zio  , e che  possedevano  per  indiviso  con  An-  ' 
fonio  Giovanpaolo.  ,,  ‘ 

» retmsco  domanda  la  divisione  dell’ im- 
mobile ^ deduce  la  sua  azione  nel  tribunale 
di  Montepulciano  , nella  di  cui  giarisilizioue 
era  domiciliato  Antonio  Giovanpaolo.  Anto- 
nio Giovan]>aoIo  si  difende  iu  merito.  Sostie- 
ne , che  Simone  , e Cesare  gli  anno  vendu- 
ti i loro  ilj-itti  sull’  immobile.  Il  tribunale 
senza  arrestarsi  n questo  mezzo  ordina  la 
divisione  per  mezz/v  di  periti.  » 

» Appello  - Antonio  Giovanpaolo  sostie- 
ne , che  il  tribunale  ‘era  incompi  tentc  per 
conoscrrc  la  controversia.  Egli  dice.  - I be- 
ni litigiosi  sono  situati  nel  « ircondario  del 
tribunale  di  Arerzo  ; essi  provengono  daH« 
successione  di  Lorenzo  Giovanpaolo  aperta  . 
nel  rircomlarìo  stesso  : Sotto  questa  duplice 
contcsl.r/ioìie  «loveva  es«ére  defe-  . 
rita  ai  giudici  di  Arezzo,  c non  gi^  ^ qiielli 
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di  MpiitepuIrÌHiio  ; tale  era  il  volo  preciso^^ 
de^Ii  artìcoli  , e 8z3  cod.  tftp.  ; o ' 
5<)  j.  5.  del  cyJ.  ùi  procedura  -'Invanq 
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•pporreLbe  che  l’ eccezzìone  non  essendo  ze  del  fallo , la  CàtUA  i posta  dalla  legge 
«lata  proposta  in  primi  istanza , pih  non  può  non  solamente  fuori  della  cotioseenza  de!  tri- 
«sscrla  in  grado  di  appello,  a huuale>cbe  ii' è.  stato  investilo,  ma  ancora 

» Questa  obiezione  sarebbe  fondata  se  si  di  tutti  i Lribunali  dello  stesso  ramo  del- 
ti'allassc  nella  specie  di  una  incompetenza  1’  ainiuinUlrazione  giudiziaria  : or  ebe  si 
relativa  j ma  trattasi  di  unu  incompetenza  as-  supponga  nella  specie , che  invece  di  es- 
soluta  , cioè  a -dire  per  ragione  della  mole-  st^i  npecla  nel  ciccondario  del  trilmnale 
ria  ; or  io  <|ucsto  caso  non  solaroento  1’  ec-  dbj\n*zzo  la  successione  , si  fossa  aperta  nel 
cezioiie  può  esser  proposta  in  ogni  stalo  di  cucoitdario  del  tribunale  di  Montejiulcinno, 
causa,  ma  ancora  al  termini  dell' aii.  lao  questo  tribunale  sarebbe  stato  legalmente  in- 
de) cod-  di  procedura^  il  rinvio  dev’ esser®  vestilo  della  causa  ; non  trattasi  dunque  di 
pronuncialo  dal  giudice,  a * una  incompetenza  assoluta,  ma  di  una  in- 

» Noi  diciamo  die  trattasi  nella  specie  conij>eU‘nza  relativa  , e quindi  il  rinvio  do- 
di una  incompetenza  per  ragióne  di  materia;  veva.  essere  dimandalo  in  limine  lilis,  e non 
in  eflelli  questa  specie  d’  incompetenza  Ita  può  più  esserlo  nella  corte  di  appello.  » 

luogo  uon  solnmt-ule  quando  In  conoscenza  » DeSoisione  - La  Corte  - Considerando , 
della  causa  di  cui  trattasi  è stata  attHbuita  che  anclie  amnitUteiidosi  , clic  trattasi  nella* 
dalla  legge  ad  un  r.'imo  dell'  amniinistrazio*  cso'  a di  malertn  di  successione,  la  incompe- 
ue  giudiziaria  diverso  da  quello  , iiiiiaiiai  al  tenza  del  tiibunale  di  Montepulciano  non 

quale  è stala  portala,  ma  anche  quando  è sareblie  stata  assoluta.,  ma  relativa,  e fon-, 

stata  pUribuitu  ad  un  giudice  diverso  da  cpiel-  data  sulla  circostanza  accidentale  , che  la 

lo  , che  ne  è stalo  investito  , malgrado  che  succe.ssione  del  defunto  Giuvanfiaolo  si  è 

^Ite  due  appartengono  allo  stesso  ramo.  a|M'rta  nel  circondario  del  tribunale  di  Arcz- 

. Questi  principi  debbono  tanto  più  essere  se-  zo  ; che  questa  eccezione  di  falla  non  è sta- 

gulli  in  materia  di  successione  , iii  quanto  ta  pi-oposta  dall’  appellante  in  prima  istanza 

che  Ij*  cause  di  questa  natura  inU-ressaiio  e die  perciò  non  Iw  potuto  essere  supplita 

sempre  i terzi  ; che  s’ ignorano  quante  per-  dal  giudice  , che  ere  certamente  compelenle 

•Olle  possano  dimandare  d’ inlerveuire  néil'i-  per  decidere  iu  materia  di  .successione;  di- 
stanza, e possono  US  (T  de' dritti  a spcrimen-  ce,  eh’ è stato  beile,  e com{>eteutemente 

lare  sull*  ereditò  ; ed  in  tìue  se  vi  ^puo  dei  giudicalo.  » 


tcivi  interessati , loro  si  fa  un  nocuini'iilo  , 

Serchè  si  privano  del  loro  giudice  per  Ira- 
urli  innanzi  ad  un  'altro, 
a Peliusco  lispoiidc , che  non  trattasi  nel- 
la specie  di  una  azione  per  divisione  di  suc- 
cessione , jKiichè  Antonio  Gìovanpaolo  non 
è erede  di  Lorenzo  Giovanpaolo  ; trattasi 


« 5*  9-  ^ alcuno  de’  coeredi  ricusa  di 
» acconsentire  alla  divlsùme  , o se  insorgo- 
» no  controvenie  sul  modo  ,d’  intnipreuder- 
» la  o di  ultimarla,  lo  stes.su  tribuiude  pro- 
li iiunzia , come  nelle  cause  sommarie  ; o 
» commette,  se  occorre,  ad  uno  de' giudici 
» le  operazioni  della,  divisione  , c sulla  di 


puramente  di  un'  azione  per^divisioqe  di  bc-  » lui  relazione  decide  le  coutrovenie.  ^ri. 
ni  indivisi  , di  un’  azione  communi  diuidun-  ì>  o4^>.  Lag.  di'.  i> 

do.  Or  questa  sueric  di  azione  essendomi-  Il  cocreìle,  che  ricusa  di  acconsentire  al- 
ala polca  esser  dcdolU  a piacere  dell' attore  la  divisione  de’ beni  eredhnrj  potrà  avere  ia 
lunaiizi  al  tribunali!  dove  sono  sili  i belìi  , oggetto  di  promuovere - qucislioni  su  la  ripar- 
e innanzi  al  tri!  unale  del  domicilio  del  reo  tizìonc  delle  qtiole  rispettive  , su  la  qualità 


ratioìiCi  matenne.  Ciò  che  caratterizza  la  in-  la  divisione  stessa  venga  ìrragionevolmeulo 
Cpinpi'teuza  assoluta  , o per  ragione  di  ma-  difl'crila.  Questi  casi  sono  adunque  i soli  , 
ieria  , si  è che  qualunque  siano  le  circosUa»  che  restano  soUuposli  alla  nonna  di  qn  rito 
^ Jrmellùii,  Diz,  Tòui.  U,  53 
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sommario  , «tira  menomamente  ledere  le  ra- 
gioni che  a ciascun  toerede  possa  compete- 
re su  r asse  ereditario.  Eccone  le  regole 
slabilile’. 

» Le  ordinanze  ne’  giudizj  di  sommaria 
e'sposiaione  non  potranno  pregiudicare  in  al- 
cun modo  alla  causa  prtncipale , e saranno 
esecutive"  provvisoriamente  senza  bisogno  di 
cauzione  , se  pure  il  giudice  non  1’  ordina. 
Esse  non  saranno  suscettive  di  opposizione. 

» Nel  caso  in  cui  la  legge  autorizza  al- 
r appello  , onesto  ]ioli-à  essere  interposto  an- 
che avanti  lo  spirare  del  termine  di  otto 
giórni , a computare  da  quello  della  senten- 
za ; e lion  sarà  piii  aminesibìle , qualora 
venga  Interposto  dopo  t|uindici  gidtni  da 
quello  in  cui  sarà  stala  uotificala  la  sen- 
tenza. ,, 

» L’  appello  dovrà  decìdersi  sommariartien- 
te  senza  procedura,  /iirt.  891.  Lcg.  di  pro- 
dèd.  ne  giùiL  civ.  » 

a Gli  appelli  da  sentenze  proniirtciafe  in 
cause  da  giudicarsi  sommaiiàtìientc , saranno 
con  un  semplice  allo  portati  all’ udienza  sen- 
za altra  procedura.  Art.  Siy.  Idèm.  » 

» 5.  IO.  La  stima  degl’ ifhmobili  si  fa  per 
» mez/0  di  periti  scelti  dalle  parli  iiitérc's- 
» safe  , o nominali  di  ufficio  , qtiaódo  essó 
» iioii  confengbno  nijIU  scelta. 

' » Il  processo  verbale  de’ periti  dee  pre- 
» sebtàru  le  basi  della  stima;  dee  indicare 
i à'e  la  cosa  stimata  possa  cdmòftfefeiUe  di- 
» vidersi  ",  ed  in  qual  inàiiièra  ; e "flrtalihen- 
^ te  ih  caso  di  divisióne  dee  fisiàre  cìascU- 
na  delle  porzioni  che  si  póssóf»  fàre  , ed 
» il  lóro  vaW-v.  Arf.  '743.  /.eg.  óiV.  » 

La  Scelta  che  le  parti  tanno  dei  jierili  dee 
elscre  espressa  ift  urt  allo  legale  vale  a di- 
re dee  contenere  nou  solo  il  Suo  Oggt;tló  , 
iflà  a'hébc  i requisiti  di  stia  vajidìtà.  Iwò  prc- 
niiessó  è incsliéri  che  tpteSlo  «tlo  alibfa  il  c.-- 
ratterè  di  pùbbliatà  , onde  il  verbale  dei 
periti  coiitetiga  ini  tilólo  sù  di  chi  la  stimi 
sia  più  legalittenfc  fondata.  H dellnglio  jioi 
della  cosa  soggetta  a divisìoife  de*  versare 
•tì  quelle  circo:  tatìze,  gbé  cortpógoitó  ciavóliYtà 
pórzioiie,  e la  ripTirfiziòti'e  dcHé  poViióùi 

Il  nùibt<ib  dè'p'èrilì  è miindi  ’dipéiiiftHte 
Artk  'if clu  ilellfe  parti  rtitaeSlnie:  pQÙ‘  étsvf^ 
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un  solo  , o di  tre.  Mancando  questa  scelta  , 
per  dritto  la  nomina  sarà  di  officio. 

« La  perizia  sarà  f.»tta  da  tra  periti  , se 
pure  le  parti  non  convengono  che 
Art. 


sta  ese- 


397.  Leg.  di  proci 


f.>tta  da 

IIOII 

gitila  da  tm  solo. 
ne  gi'i'l,  cw.  » 

n Se  prima  della  sentenza  che  ordina  la 
perizia  , le  parti  si  accordano  nel  noniìunre 
i tra  periti  , la  sentenza  stessa  dovrà  conte- 
nere la  ilicbiorazione  deìla  loro  nomina.  Artr 
ógS.  I/Ie^.  ,, 

'»  Se  le  parti  non  hanno  convenuti  nellft 
scelta  du’  periti , la  sentenza  ordiiivrà  che  la 
nomina  sia  fatta  ne’  tre  giorni  consecutivi  al- 
la notiGcazione  ; e che  nel  caso  diverso  si*' 
proceduto  alla  esecuzione  della  perizia  dai 
periti  , che  saradno  nominati  -di  uffizio  nella 
sentenza  medesima.  ,, 

* Questa  sentenza  stessa  destinerà  un  giu- 
dice a ricevere  il  giiirainento  de’  periti  elet- 
ti per  convenzione  dèlie  parli  , o nominati 
di  uffizio.  Nulladimeno  il  tribunale  potrà  or- 
dinHre  che  i periti  prestino  il  loro  giura- 
mento davanti  il  giudice  del  circondario  nei 
quale  dovranno  D’arabe.  ,» 

» Per  gli  affari  che"  ril^arilaiìo  Ia»sreri6- 
cazioue  è la  stima,  degl' irniho bill  ,•  come  pu- 
re le  Operazioni  che  precedono  il  parlaggio 
di  essi,  Se  eccedano  il  valore  di  ducati  mil- 
le, è 1#  parti  nou  sieUo  di  accordo  nella 
scelta  de*  periti  dovranno  questi  essere  de- 
stinati di  uffizio  dal  tribunale.  Art.  399» 
Idem.  ,, 

I periti  nóminati  di'  uffizio  póssonó  inol- 
tre essere  ricusati  dalle  parli , e i mòtìvi  di 
ricusa  sono  quelli  stessi  , che  le  leggi  di  ri- 
to civile  hanno  arnmessi  pei  tcstimOiij. 

-»  Non  sarà  peiiUessó-  di  pvo{iOrrc  una  rr« 
cusazione  se  non  contra  i periti  nominali  di 
Uffizio  ; se  pure  non  .Sono  sopravvenuto  giu- 
sta cause  dopo  la  nónSina  , èd  av.anli  il  giu- 
rameóio.  Art.  4o^.  Leg.  ili  pfoced.  lie 
giud.  du.  » • 

■ n La  parte  che  avrà  raólivi  di  rlcìisa  do- 
vrà esporR  fra ’I  terminigli  tre  giórni  dalla 
nomina  , per  mezzo  di  lift  semplice  atto  for- 
malo da  essà  o da  uh  silo  mnidatarìo  spe- 
ciale , ih  ctii  saranno  espresse  le  cause  dell» 
riciKazIonc , e le  pruové  , quando  vi  sono  f 
o Podéri*  di  Vórincarle*pcr  via  di  tesUmoti^ 
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S]!i(r&to  U ioctnìnt  pttdeUo  » iu>n  uri  per- 
mc5$a  alininenti  alcuna  ricusttìouc  : cil  il 
perito  picslcri  il  giiu'amooto  ucl  giorno  iu* 
ciicatu  nella.  ciU/.ÌQiic.  jért»  4^3  Idem,  9 

» Sarà  permesso  <U  ricusare  ì perìlì  per 
4|uei  Diulivi  slessi  pe*  (|unir  i U‘5ltiaun|  suuo 
-Jleg.U  come  du>pcUi.  ^rt.  4<>4  » 

I mutivi  di  ricusa  ammessi  dalla  U'iJge  so- 
«0  i seguenti. 

..  a l’utcuimo  csaerc  iicu.wti  i ronsuuguinei 
o afiiai  (L-ir  una  e dell'  ultia  jiaKe  sino  A 
smgiui  di  ijijiuto  grado  incIusivamoAte  : i 

musaugui  nei  e gli  affini  de  coiijugi  uel  gra- 
<Li  espivsso  di  sopra  , se  pute  il  conjuge  è 
vivo  , o la  parte  o il  testimoìie  nc  ha  dè 
iigli  viveati.  Wcl  caso  che  il  conjuge  sia 
morto  senza  discendenti  , potranno  suili'ire 
«ccezioDC  i roiisaugtiiiii'i  ed  afiiui  in  linea 
catta  , i iValelii  , i coguiitj , Je  sorelle  e le 
«oguale.  a 

a Potianuo  |>ariiuciile  essere  ricusali  l’ ere- 
ale  paesiinlisu  , il  dunaUirio  . e colui  , che 
avrà  mangiato,  e ficruto  colla  parie  a di 
lei  spese,  dopo  la  sentenza  che  ordina  l'eia- 
sne  : colui  ciré  avrà  rilasciato  attestali  sopra 
iatti  celativi  alla  cau.sa  , i domestici  o addet- 
ti al  lenizio^  i leslimonj  in  istato  di  accu- 
M : i comlauoali  a pene  afflittive  o infaman- 
ti , o auefie  ad  una  pena  cerrezionale  per 
causa  di  furto.  Art.  Ug.  di^proted. 

SM  giud.  àv.  • 

a Ij . II.  La  stima  de'  mobili  , quando 
« nou  se  ne  sia  fissalo  il  prezzo  in  un  io- 
a vcutario  regolare  , dee  farsi  a giusto  prei- 
a zo  da  persone  intelligenti  , e senza  lasciar 
a luogo  ad  aumenta.  Art,  ^44  'ù*-  * 

Le  persone  iutelligeulì , alle  quali  viene 
affidata  la  stima  de'  mobìli.,  sono  i periti 
ebe  gli  articoli  precedeuli  bau  designati  per 
partitamcirte  eseguire  la  divìsioue  de'  bcifi 
ereditar].  Vien  loro  in  oltre  dettata  la  nor- 
ma di  ein('llc:re  un  parere  sul  giusto  prezzo 
che  i mobili  offrono  uel  momento. 

Intanto  à mestieri  osservare  con  Papinia- 
•o  che  la  stùp;i  di  cui  è parola  dee  ripular- 
aì  come  la  detkrmiuiziuiie  del  prezzo  dell' 
oggetto  che  si  divide  , e nou  Còme  il  valore 
dall' oggi  Ito  , che  ti  v ernie  , di  modo  ebe  la 
perdita  ricade  a danno  di  tutti  i coeredi. 

a &ervoa  iuter  cohaeredm  tampora  diii- 


siouis  aestìmalAi , non  emendi , ted  d'ìvs- 
deudi  animo  pretiis  gdsrriptos  vidcrì  plscuit; 
qudve  tuspeosa  couditiunu  inurlung  ] |g]u  iu;e- 
redi , quam  fideicomoiissarìo  depoulssc.  /.  45 
V.  Fumiliat  eriiscundae.  » 

D'  altronde  Giuliano  adatta  in  mas.sùna  , 
che  la  stinu  degli  oggetti  dee  farsi  per  quan- 
Ui  valgono  uuiti , e uon  già  per  quanto  cia- 
Kuu  vale  separalamettie. 

a Cum  fàmiliae  ociscundae , ycl  comuui 
dividuiido  agitur  , univcisae  res  'aesfimari 
slcbeul  ] nou  singularium  Cecum  pactas.  /.  U 
!j.  uh.  D.  Jamihue  ercucuùdae.  a 

Finalmente  dall'  imperatore  Gordiano  sì 
trova  rescritto , che  i numi  dei  debitori  non 
sono  a dividersi  per  giudizio  dell'  uomo  , c(. 
seiido  per  se  stessi  divisi  di  dtiUo. 

a £a  quae  in  nommìbus  ( ir/r«/  in  debi- 
toribu!  ..)  sunt  , non  recipiuut  divisioiirni 
( al)  komine  ) ] cum  ipso  jure  in  puctiuoea 
bacreditarias  ex  lege  duudeeim  tabularum  di- 
visa siut.  /.  6.  Cod.  familiat  crciscundae.  a 
a Casus.  Per  artionem  fatuiliae  erciscun. 
dae  ces  corporalcs  dividi  debent  ; non  au- 
tem  actioiies  baeredilariao  , sciUcet  quond 
tiluliim  , sed  quuad  iiitellcctum  , et  hoc  est 
quod  subiicit , quiz  lex  duoJecim  labulaniin, 
eai  divisionrs  pro  portioniiius  baeredilariis 
fecit  ut  quilibel  haercdnm  prò  portione  sua 
actiones  habeut  baeradilatias  , et  eliam  cen- 
tra ipsum  deulur.  yivùtnus.  a 

a 5*  t *•  Giascuno  de'  coeredi  ]mò  cfaie- 
s dcre  in  Ispccie  la  tua  parte  de’  mobili , 
B ed  immobili  della  eredità.  Noudimeiie  se 
B vi  fossero  cresUturi  che  gli  avessero  to- 
B qnestrati  o à opponessero  , o se  la  inag- 
B gior  parte  de’  coeredi  ne  giudicasse  neces- 
a sarta  la  vendita  per  io  pagamento  de'  dur 
B bit!  A iTc' pe.sì  erccCUri,  li  mobili  sartuuo 
B venduti  pubblicamente  nelle  solite  forme, 
a Art.  745  ^g-  B 

Fu  questione  nei  tribunali  di  Napoli  , se 
l' asse  di  un  aio  materno  morto  ab  intesta- 
to . doveva  esser  diviso  Ira  i nipoti  , maU 
grado  , che  la  sorella  del  defunto  , e loro 
madre  risp’-'ttiva  già  premorta  , avesse  ri- 
nunciata ma  eredità  della  famiglia.  Il  tribu- 
nale civile  decise  per  la  negativa.  U'allrou* 
de  r affermativa  fu  sostenuta  slalla  gran  cor- 
te civile  , ed  in  seguito  dalla  suprema  Corte 
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con  decisione  de’  i6  dicembre  G.  C.  civile  con  decisione  de’ *t  Luglio  i8«» 

fece  diritto  aH’nfrpcllo  delle  sorelle  Oblaro- 
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dì  giustizia 
i8a3. 

H Fallo.  Le  sorelle  D.  Uosa  , D.  Tere- 
sa , e D.  Raflaela  Cluaromonle  nel  inc^e  di 
luglio  i8ai  dedussero  ni*l  tribirialc  civile  di 
Pianoll  die  il  tif  sacerdote  D.  (Jaetino. Rus- 
so loro  zio  materno  fin  dai  t)  sclteinbrd  i8 1 o 
era  morto  ab  intestato  lasciando  a se  supei- 
sUti  «lue  fValelll  per  nome  D.  Giuseppe  . c 
D.  Nicola  , ed  esse  Chiaromonte  sue  nipo- 
ti , jiercliè  figlie  della  fu  I).  Marianna  Rus- 
so sorèlla  premorta  di  lui  ; è che  quindi 
della  eredità  di  esso  D.  Gaetano  spettava 
loro  la  U-rza  parte  mentre  questa  per  intie- 
ra si  era  posseduta,  e godula.da  essi  1).  Giu- 
seppe , e D.  Nicola  loro  zii.  Dimandarono 
a«lunt|ue  di  astringersi  essi  D.  Giuseppe , e 
D.  Nicola  a dar  conto  «lei  mobile,  del  de- 
naro , c delle  cose  piezi«>se  ereditarie , non 
che  delle  rendite  perpetue , ed  ordinarsi  , 
ebe  si  fosse  proceduto  alla  divisione  di  tut- 
l’i  beni,  e die  quella  pendente  si  fosse  or- 
dinato un  seqUcsIrp  sù  i beni  'stessi.  » 

j»  I fratelli  Russo  opposero  a queste  diman- 
de,  che  ostava  allp  attrici  la  rìnunda  della 
'loro  madre  D.  Marianna  , che  fu  stipulata 
nel  3 marzo  ijùb  , dopoché  essa  era 
stata  tra«lott.«  nella  casa  del  marito  D.  Pa- 
squale Chiaromonte  ; la  qual  rinuncia  a'  tei>- 
mini  dell’  art,  i del  reai  decreto  de’  4 mir- 
20  1817  non  poteva  rescindersi,  e p«;rciè 
non  aveano  le  attrici  diritto  a prendere  «pio- 
ta sulla  erediti  del  zio  defunto.  » 

D A tutto  eiò  fìi  replicato  per  parte  «Ielle 
attrici,  che  la  ddta  leggo  de’ 4 marzo  1817 
non  era  applicabile  alla  causa  , nella  dreo- 
stanza  specialmente , che  la  loro  madre  non 
era  stala  dotata  da’ suoi  fratelli,  ma  dal 
suo  genitore  , e clic  trattandosi  di  .sncccdc- 
re  ad  uno  de'  suoi  fratelli , la  rinuncia  uon 
poteva  essere  operativa,  a 

» 11  tribunale  civile  di  Napoli , die  pro- 
nunciò in  prima  istanza  con  sentenza  de’  28 
febbraro  1823  rigettò  le  dimomle  delle  at- 
trici , e le  condannò  alle  spese  del  giudizio.» 

» Appello  di  esse  nella  G.  C.  civile , 
dove  varie  altre  ragioni  furono  dedotte  per 
non  rendere  elficace  la  rinuncia  della  fu 
D.  Marianna  Russo  , e varie  altre  cose  fu- 
rono cepUcale  in  coutrario.  Finalw«nU  la 


monte;  c quindi  ri v«»cand<x'  la  sentenza  dei 
primi  giudici  , dichiarò  iiieflicace  , e come 
non  esistente  la  rinuncia  della  di  lóro  madre 
D.  Marianna  Russo  , è didiiarò  npert.-»  la 
successione  di  D.  Gnetano  Russo  a favore* 
de’ fratelli  snpei'slili  0.  Giuseppe  e D.  Ni- 
cola c delle  suddette  sorelle'*  Chiaromonte 

Eer  mezzo  della  di  loro  predefuiita  madre 
•.  Marianna.  Or«linò  per  conseguenza  , che 
1’  eredità  di  esso  D.  Gaetmo  si  fosse  divisa 
in  tre  poloni,  ugnali,  una  delle  quali  n« 
assegnò  alle  sorelle  Chiaramente  insieme  con 
i fruiti  dal  giorno  della  morte  del  defunto.» 

» Le  ragioni  sulle  quali  ' fondò  I»  G.  C- 
questa  sua  decisioiu'  furono  le  seguenti.  » 

» Considerò  , die  il  reai  decreto  «le’  4 
marzo  iSrj  nell’ aver  per  vero  , che  le  ri- 
nuncie  delle  donne  maritale  prima  del  no- 
vello codice  non  aveano  ricevuta  alterazio- 
ne , o cambiamento  alcuno  ; diebiarò , che 
queste  rinnneie  non  fossero  loro  di  ostacolo 
per  conseguire  ciò  , che  fosse  dovuto  sull’ere- 
dità de’ loro  genitori  al  termini  delie  11.  vi- 
genti al  tempo  dell’aperta  siiecessione.  Con- 
siderò , che  di  «pieslff  disposizione  la  legge 
stessa  ne  «Hede  la  ragione , cioè  , che  pe» 
effetto  degli  editti  successori,  eh' erano  pre- 
cedentemente in  osservanza  , le  donne  veni- 
vano escluse  dalla  successione  degli  ascenden- 
ti nei  concorso  dé’  maschi , e che  le  succes- 
sioni debbemo  esser  regolale  con  le  leggi , 
che  han  vigore  al  tempo  in  cui  si  dcfcrisca- 
uo.  Considerò  , che  il  legislatore  nel  dettO' 
decreto  de’  i\  marzo  , parlò  delle  sole  suo 
ccssioni  de’  genitori  , perchi  per  queste  vi 
erano  stale  frequenti  querele  e«l  i casi  era- 
no più  ovvj,  ma  che  per  la  stessa  ragiona 
'ordiMata  nel  discreto  , dóvea  questo  anche 
estendersi  alle  successioni  de’  coliateràli  ■ « 
apetle  a favore  delle  femine  napoletane  , 
per  gii  hetoi  infra  il  distretto  ai  lermim 
delie  antiche  consuetudini  ; corno  appunto 
si  verificava  nella  specie.  Considerò  «li  van- 
taggio , che  concorrevano  nHla  causa  altre 
ragioni  di  diritto  antico  per  la  invalidità 
delia  rìnunda  di  D.  Martanna  Russo.  Le 
rinuncie  non  si  estendono  ati  incognita  , et 
ignorata  tempore  comlractas.  Or  D.  Marian- 
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■a  ignorata  al  tfinpo  della  rinuncia  , clic 
fu  al  1 766  e non  poteva  prevedere , che 
dovea  poi  sopravvenire  una  legisiazione  del 
tutto  nuova  , e diatruttiva  delle  oonsuetuilioi 
napoletane  osscrv*  ■ ■ p«r  tanti  secoli.  Comi- 
«leró , elle  D.  .Marianna  Ruavo  iiiuti  rom- 
j)en«o  avea  ricevilo  pei'  quella  succrasioiie 
fraieriia  , a cui  tijiunció , estendo  stala  allo- 
ra dolat  i «olimi*  ole  lUI  padre  n«'  beni  pa- 
, terni.  Consiiloi-o  infine  , che  ogni  qualun- 
que co»a  n llamenle  falla  , resta  priva  di  ef- 
fetto , quando  ella  ritorni  a quel  caso  , on- 
de non  |>olcva  prendere  priocipio  ; e rh'es- 
sendu  dirette  lemprc  le  antiche  rinuncio  del- 
le femine  a favore  de'  nicchi  , meste  do- 
veaiio  svanire  , quando  ima  novella  legisla- 
zione uguagliava  la  succeuioiie  Ira  i maschi, 
e le  femiiie.  a 

» Avverso  di  detta  decisione  della  G.  C. 
civile  si  i prodotto  ricorso  per  aiioullamen- 
to  con  deposito  nella  corte  suprema  di  giu- 
•tizia  per  parte  di  D.  RaOade , c D.  Nico- 
la Russo  , tu'  seguenti  mezzi.  ,, 

» I.  Si  SODO  doluti  i ricorreqti  , che  la 
G.  C.  civile  nel  comprendere  sotto  il  dispo- 
sitivo del  reai  decreto  de' 4 marzo  181^  le 
rìiiuiicie  delle  donne  napoletane  alle  succes- 
sioni de'  collstcrali  , per  gli  heni  ii}/rn  il 
liitlretto  si  termini  delle  sntichc  consuetu- 
dini , si  ha  permessa  una . intei'|p.'trazioue 
estensiva  contro  lo  regole  della  legge  e ma- 
le apjiiirando  1*  articolo  4 delle  II.  civili.  ,, 

a I.  Si  sono  doluti  , perchè  la  G.  C.  ci- 
vile dichiarando  iuellìcacc  la  rinuncia  in  di- 
sputa , Im  violali,  il  primo , ed  il  secondo 
arlirolo  del  rcal  decreto  de’ 4 marzo  1817. 

• 3.  Si  portano  violali  il  rea!  decreto  de' 
za  olluhrc  1818  e la  legge,  de' ai  marzo 
l8iq,  subitocchè  la  G.  Oi  nel  far  la  di- 
stiuziouc  tra  le  rinuncic  e la  successiona' dei 
collalenili  per  gli  beni  infra  il  duireila  na- 
poletano, e per  quelli  al  di  fuora  h.v  avuto 
rfioulo  dello  nnlU-ho  consuelndini  già  aluilite 
con  li  delti  stahiliiueiili  legislaUvi.  E si  è 
angionain  , su  la  meule  drL  legbiatore  nel 
dello  rea]  decreto  de'  4 marzo  , per  dimo- 
strare di  non  esaore  suscettiva  della  iulelli- 
genza  datale  dalla  G.  C.  „ 

» 4-  quarto  mezzm  si  atUccauo  lo  al- 
tre cousidorasioui  adoUats  dalla  G.  C.  so* 


<«9 

vogliono 


pra  i principi  già  esposti , che  si 
dimostrare  di  niiin  vigore.  ,, 

a.  Udito  il  riporto  ; presente  all'  udienza 
r avvocala  D.  Filippo  Carrillo  per  pai  te  dei 
fratelli  Russo  , ed  inteso  il  puh.  mìnis.  chu 
ha  conchiuso  per  1'  annullumciito  delia  deci- 
sione impugnata.  ,, 

a La  corte  suprema  di  giustizia  delibe- 
rando nella  camera  del  coiitiglio  ; 

a Vista  la  decisione  : Visto  il  ricorso  ; ,, 
a Attesocriiè  lo  G.  C.  civile  inlorpetrau- 
do  il  rcal  decreto  del  di  4 marzo  181^  chs 
fu*  scritto  per  le  antiche  rinuiicie  delle  don- 
ne alle  successioni  de'  loro  genitori , ed  ap. 
plicandolo  anche  alle  riiiuiicie  , che  facean- 
si  alle  successioni  dc'roilalorali  per  gli  l>cni 
in/'ivz  il  diitrttio  delle  consurtuillqi  napoli- 
tane  , non  solo  non  ha  violate  le  leggi  del- 
la detta  interpctrazionc  ma  vi  si  è esattamen- 
te conformata  ; nè  per  ombra  ò imputabile 
di  falsa  applicazione  ilèll' articolo  4 delle  II. 
civ.  La  G.  C.  si  è lasciala  ben  guidare  dal- 
la regola  del  giureconsulto  Giuliano,  con- 
fernuta  da  Ulpiauo  nelle  II.  iz,  e i3.  D. 
de  ben  adutlalo  il  precetto  di 

17.  D.  eod.  ., 

^^^^^^Kmerato  al  pru{Hjsitn  la  corte  su- 
pr^^^^^Kijl  i^I  decreto  de' 4 marzo  1817 
ueiNiRrttel^  le  doiirc , malgrado  le  n- 
uuude  a succcil^e  hcll' predili  de’ loro,  «e-  - 

nitori  j giusta  leTL  vigenti  al  tempo  dclra- 
perla  successione  t»e  diede  chiaraiucnie  la  * " 
ragione,  e la  cspime  va  questo  q)utloi  cioè, 
clic  pea:  eifetto  degli  edit^-  succcsfoi^,.  eh’era- 
no  precrdenicmioitc  in  olbirvaiiza^^c  dmnie  ' t 
venivano  escluse  dail.i  snccessioiiMlf^i  .-isccu-  ’* 
denti  nel  coororio.iie' maschi,  e che  le  >uc-  ^ 
cessioni  debbono  essere  regolate  con  le  U^, 

Sii»*?  Imjiertiio  al  tempo  in  cui  vengono  a^ 
deferirsi.  ,, 

' a Or  i|uesla  ragione  appunto  identicamen- 
te è adattabile  al  caso  delle  antiche  rinuncìe 
delle  donne  alle  successioni  de’ collaterali  per 
gli  beni  infra  il  distretto  napoletano  , tlalle 
quali  sucecssioni  esse  parimente  erano  esclu- 
se , concorrendo  co'  nuschi  per  eflcUo  delle 
napolitanc  consuetudini.  Certamente  egli  è 
a dite , cIh!  Unto  per  queste  succcziioni  dei 
collaterali , qnantu  per  quelle  degli  .-«scen- 
denti , le  timmeie  delle  domic  non  aveauo 
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o^'gi  Uo  , cd  «nditvano  pprfeU»nienlc  * vuo- 
le , da  clic  non  polcst  l'idcri  JesiUse  habc~ 
t e , t/ni  mitujtiam  haluit , tcg.  009.  D.  de 
ì cg.  jur.  Nò  può  mal  sostenersi , che  le  don- 
ne , le  riimociavaiio  allora  a siflatle 

suctcs»ioni , poleaiio  prevedere  il  caso  di  do- 
ver poi  sopiav venire  una  novella  legislnzioiie 
che  distruggendo  le  consuetudini  napoletane, 
osservate  per  secoli,  e gli  antichi  editti  suc- 
cesso») , Je  ammettessero  « j)rcnder  paite 
nelle  successioni  egualmente  con  i maschi. 
ì'oluhias  contrahetitium  non  est  porrigciida 
od  ifu  ognila  , et  ignorata  tempore  contra- 
itus.  ,, 

» Attesocchè  non  vale  il  dire^  die  era 
non  possa  più  parlarsi  delle  consuetudini  na- 

E olitane-,  dopocch’  esse  restarono  abolite  con 
1 promulgazione  delle  novelle  leggi , imper- 
ciocché non  s’invocavano  al  proposito  que- 
ste consuetudini,  col  disegno  di  farle  K’go- 
latuici  ora  del  diilt«»  a succedere  , ma  uni- 
camente per  esaminare  la  eflìcacia  delie  anti- 
che riuuncie  , c per  inlerpetrare  la  mente 
delle  riiimicianti,  che  emiseio  leloro  volon- 
tà , quando  le  consuetudini  C8Ìs|^^fe|||^-  con 
la  scorta  di  esse  regolarono  (C^^^^^Bdic- 
dci'O  compimento  agli  alti  delle^^^^^Hcie. 

M Per  siilntte  consldera7.ioi\i]]^^^^B  su- 
prema rigetta  il  ricorso  : lihcra^^^^posito 
alla  real  tesoreria,  generale  , e condauua  il 
l'h  orrenlc  alle  spese.  ,, 

w 5*  >3.  Se  gli  stahili  non  possono  como- 
» damente  dividersi , se  ne  dovrà  fare  la 
n vendita  all'  incanto  davanti  al  tribunale.',, 
u (^ufiiido  però  le  parti  sieno  tutte  in  età 
» maggloie , possono  consentire  che  l’ in- 
» canto  sia  fatto  davanti  un  notare  da  cleg- 
» gersi  di  comune  accordo,  j^rt.  ^4^* 

» cif.  » , 

Su  la  vendita  de' stahili,  che  non  si  pos- 
sono comodamente  dividere  Paolo  ha  emes- 
so, analogo  parere. 

» De  Vestibolo  communi  binaram  aedium 
arliiter  communi  dividuudo  invito  utrolibet 
dari  non  debet  ; quia  qui  de  vestibulo  -liceri 
«ogitur  , ne<-essc  habel  interdum  totarum  ae- 
dium pretium  facerc , si  alias  adilum  non 
baheat.  /.  19.  5-^*  communi  dioidundo. 

u • Casus.  Aedi;s  babebamiis  coutiguas  : an- 
-t«  quaiiun  inuttus  locus  erat  nubis  commuoii 


jior  quem  in  aedes  nostras  ex  vìa  publiee 
aditum  liabrmus  : quaesiUim  est , an  is  locus 
vctiiat  ile  judicium  communi  dividuudo  iuvi- 
to  altero  nostrum:  possiiqiie  altei’Ulri  adju- 
dicari , quia  cororaodc  dividi  non  possit  ? 
Pc.<p.  non  venire  : ne  forte  is  qui  co  vesfti- 
Ij  iÌo  privaretur,  aditumque  alias  in  domum 
snam  uonliaberet,  eam  vendere  cogatur.  Fi- 
viannSi  ,,  . - 

D'  alti'ondc  Giustiiiiiino  risolvè  il  caso  da{-^ 
r oggetto  impossibile  a dividersi  con  aggiu-» 
dicnrlo  ad  una  parte  , compensaodo  1'  aitjat 
con  denaro  di  rata  eguale. 

» Quod.  si  commodc  dividi  non  possit., 
vcliiti  si  homo  forte  , aut  mulus  erit  de  qao 
aclum  sit , tunc  uni  adjudicaudus  est;  et-ia 
invirem  alteri  certa  pecunia  condaranandut 
est.  Institut.  lib.  IF.  de  officio  ptdicis  <tit- 
17.  $.  7.  ,, 

D'  altronde  nasce  il  dubbio  se  la  cbieia 
come  cosa  saora  possa  cadere  in  divisione. 
La  suprema  curie  di  giustizia  con  decisione 
de  ao  fehhi'oro  i8ai  sostenne  la  iK-gative» 
u Fatto^  in  ottobre  dei  idi 3 D.  Bene- 
detto Maocauella  , D.  Pietro  Montenegro , 
e D.  Giuseppe  de  Rinuldis  comprarono  dal 
regio  demanio  il  soppresso  convento  dei  Fraa- 
erscani  sotto  il  titolo  della  Madonna  degfltri, 
sito  nella  città  di  Lecce.  » ■ < 

» Pn>cederono  'amichevolmente  «Ila  divi- 
sione del  piano  superiore  , e del  giardino  ; 
ed  ognuno  di  essi  si  pose  in  possesso  dell* 
porzione  , che  gli  è spettata.  » " 

» Insorsero  delle  controversie  su  la  divi- 
sione del  piano  inferiore  , e quel  tribunale 
civile,  con  sentenza  * del  di  io  marzo  181-9. 
oi'dinò , che  per  meioo  de' periti,  si  fosse 
proceduto  alla  visita,  ed  alla  stima  del  pia- 
ne suddetto  , 0 ebe  dai  medesimi  si  fosse 
fatta  la  divisione  in  tre  parti  uguali  con  aver 
sempre  riguardo  di  asìsegnare  a ciascuno  d«t 
coiidiviiicnti  quella  parte  dei  sedenti  , dii 
corrisponde  alle  rispettive  abitazioni  superioS 
ri  ; c quante  volte  dette  porzioni  non  po- 
tevano essere  perfettamente  uguali , che  aves- 
sero assegnato  una  quota  sù  i bassi  contigui 
allo  stesso  sedente  , e che  avesse  ricevuto  me- 
no dei  suo  terzo  per  uguagliare  i dritti  di 
ciascuno  ; e qualora  questo  non  fosse  nel 
(alto  eseguibile  , che  dpTossere  aver -luogo -i 
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«omp^hsi  fìa  dorsi  da  una  parie  all’  altra  à 
termini  delta  » 

» E di  pià  ordinò  , che  tanto  1’  atrio  iu- 
ièriore  , ove  è la  cistoma  , quanto  i corri- 
dori del  medesimo  die  conducono  alla  scala 
comune  , ed  alle  porte  de’ locali  inferiori  , 

•icslino  in  comune  , ed  indivisi  , assieme  col- 
la detta  cisterna,  E del  pari  ordinò , che 
resti  indivisa  la  chiesa  colla  sagrestia , ed 
*trio  esteriore.  » 

>»  A questa  sentenza  si  acquicUrono  tanto 

Montenegro,  che  de  Rinaidis , ma  vi  tu  y.  ac  rei  vinti tcuuiyne  ;to.  f}‘, 

appello  per  nnrle  di  Moncanciln  , sosteneii-  familiac  hcrci'scundae  , ’j'i.  ff.  de  contrahen* 
do  , che  si  doveva  procedere  alla  divisiottc  da  ctnptione,  ,, 

di  tutto  . anche  della  cliiesa  , e sagrestia  e » Considera  lido  che  quantunque  la  legge 


tolta  dalla  G.  C.  civile  , egli  se  n’  ò ripor- 
tato alla  decisione  della  coite  suprema. 

» La  corte  suprema  di  giustizia  deliberan- 
do nella  camera  del  con.siglio.  ,, 

» Vista  1.1  decisione  : Visto  il  ricorso  pur 
aninillamenlo. 

» Sul  primo  mezzo.  ,, 

» Visti  i parag,  7.  a 8.  del  titolo  dell» 
Istituzioni  di  Giusliniiino  : De  rerum  dù-i^ 
einne  , et  acquirenda  ipsamnt  dominio.  K vf- 
le  leggi  tj,  §.  1.  Jf  \ de  rerum  divisione 
Jf.  a3.  Jf.  I . ff\  de  rei  vindicatione  ,3o. 

a ft  iti  t />  ^ A ^ va  _ .a  Mr 


««  iiiiiu  , niicru;  utfiia  cinese  , e flagrosiia  rt 
*hc  la  norma  data  ai  periti  relativamente  ni 
«denti  , ai  contigui  , e compensi  veniva  ri- 
provata dalla  legge,  a 
^ » Portatasi  la  causa  all’  udienza  della  G.  C. 
Civile  di  Traili , lo  medisima  con  decisione 
del  di  •Hj  dicembre  i.Rtg  rivocò  la  sentenza 
del  tribunale , ed  ordinò , che  ferma  re.stau 


permetti , che  per  nienne  c.iiise  di  somma 
ui^enza , si  possono  alienare  le  cose  sacre  • 
J'ure  la  decisione  in  esame  non  presenta  * 
che  nella  compra,  che  i signori  M.incanella’ 
i>lontenegro  , e de  Riimldis  fecero  del  sop- 
presso convento  de’  Francescani  , sito  nelU 
citta  di  Lecce  , sotto  il  titolo  della  Madon- 


, • ' . ’ , Mmo  II  molo  (Iella  Madon 

CIO  Ja  divisione  de  locali  stiperlori , si  fosse  • uà  degritri  vi  sia  compresa  anche  la  chiesa 

DTOCedufo  fin*  npriti  aDa  «IÌytia  lult*  i A ^ «V  ^7 « 


proceduto  da’ periti  alia  stima  di  tutt’ i lo- 
cali inferiori , niuno  escluso , con  doversi 
dai  periti  me^iesimi  indicare  se  i locali  sud- 
detti si  potessero  comodamente  divide^  , ed 
in  qual  maniera  , ed  in  caso  di  comoda  di- 
visione, avessero  fls.sate  le  porzioni.  ,, 

» Questa  decisione  fu  impugnata  dal  sig. 
Montenegro  con  ricorso  per  annullamento 
per  due  m-incipali  molivi.  ,, 

ai.  Per  aver  ordinato,  che  nella  divi- 
sione fosse  inclusa  la  chiesa  , la  quale  per 
esser  cosa  sacra  non  è suscèttibile  di  divi- 
. sione.  ,, 

a.  Per  aver  annullata  la  norma  . che 


a (.^midcrando  che  niuno  può  procedere 
alla  di  quei  beni  su  de’quali  non  vi 

’ * particolarmente  alK 

.divistnÉj^^.’uiia  chiesa,  che  per  esser  cosa 
sacra divino  dritto  è fuori  del  com- 
mercio degli  uomini , c per  conseguenza  è 
inalienabile  , ed  indivisibile.  » 

» Considerando  che  la  decisione  istessa 
presenta  , che  la  chiesa  , di  cui  è disputa 
sia  in  buon  essere,  e che  i primi  giudici,' 
che  tacean  dimora  in  Lecce , e dove.mo  co- 
noscerla , opinarono , che  non  sia  suscellihi- 
le  di  divisióne  per  1’  uso , al  quale  è addet- 
ta , il  che  confcrraa  quanto  dal  signor  Moii-  - 


. . . . — , « uni  signor  >1011- 

P avenn  dato  a periti  p«  r ultimar  tcnegro  si  sostenne  nelle  conclusioni  presen- 

ra  divisione;  norma  dettata  dalle  leggi  ro-  tate  all’ utlienza  Jella  G.  Corte  civile  di 

mane  , e vigenti , le  quali  vogliono  , che  la  Traili  , aoè  che  non  sia  vero  , che  la  ehie 

aivi.sioiie  delle  tti  ^T>  C%n  ain  Iv .1  » 


divi.sioiie  delle  cose  comuni  si  deliba  ese- 
piire  in  ninnienr,  che  riesca  comoda  a tul- 
t’ i condividenti.  ,, 

» Udito  H ranipoi-lo:  intesi  gli  avvocati  ec. 
ed  inteso  il  nun.  minis,  che  l*olle  sue  con- 
cisioni ha  cniesto  il  rigétin  del  ricorso  per 
rfò  , che  concerne  la  ordinala  divisione  (Iel- 
la chiesa.  In  quanto  poi  all'altra  nonna  da- 


I p 

a’ periti  ammessa  (tal  tribaualle  civile  , e uisse  diruto^ 


sa  sia  un  locale  abbandonalo,  c profano 
come  per  prie  del  signor  .Mancaneìla  si  as-' 
seri,  ma  che  sia- nel  sdo  buono  slato,  celie 
immancabilmente  siaiisi  nella  mede.sìmà  eser- 
citati i divini  uffizjj.  * 

» Considerando  ^ anche  nel  caso  , chtf’ 
m tale  stato  non  fifee  , U luogo  sacro  con-' 
tmua  ad  esser  semprg'sacro , ancorché  dive- 


» 
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I)  Considcp»i5o  , die  dai  Ire  interessati 
uno  solo  c quello , che  reclama  la  ilivisto- 
tiC  ; c che  gli  altri  due  iiiiifurniaDdos!  alia 
legge  consentono  , che  la  chiesa  rimanga 
indivisa.  ,, 

a Sul  secondo  mezzo,  ,, 
a Visti  i pai.vg.  4-  e 5.  del  titolo  delle 
Istituzioni  di  Giustiniano , de  oJ)icio  Judiri  -, 
e le  leggi  19.  in  fine,  e 11.  J'uaiiliae 
hercisi  uudue  si  ff-  eommuni  duddundo , e 
4.  in  fili.',  Cod.  communi  dit'idundo.  a 
a E visti  gli  art.  74*»  ^ 7^' 

leggi  liviii.  a 

a Comiderando  , che  la  ragione  , la  equi- 
U , e la  giust  aia  esigono  che  la  divisione 
de' Leni  comun  i si  dovesse  esi'guire  in  ma- 
niera che  riuscisse  utile  , e comoda  a ciascuno 
dei  condividenti  , e che  allontanasse  da  essi 
qualunque  fomento  di  Lrighe  , c di  discor- 
die. a • 

a Considerando  , che  quante  volte  insor- 
gono coDti'orci'sie  jh/  modo  d’ inlrapendere 
o di  ultimare  la  dtvi.-iouc  suddetta  il  gin- 
dicc  è quello,  che  vi  deve  prouuutiare , 
come  nelle  cause  sommarie,  a . 

a Considerando  clic  dopo  di  cT^rsi  ese- 
guita , ed  accettata  dai  signori  hlai^iii-lla  , 
Llonleuegio  , e de  Riiialdis  la  div^^kc  dei 
locali  superiori , i primi  giudici  con'  aver 
dato  a |)«i  !ti  la  noi  ma  , come  doversi  ese- 
guire  la  divisione  de'  locali  inreriorf , cioè 
di  aieegoare  a ciascuno  de' condividenti  quel- 
la parte  dei  sedenti  , che  corrisponde  alle 
rispctlire  abitazioni  sujieriori  , non  solo  fe- 
cero uso  di  quel  dritto , che  la  legge  gli 
accorda  , ma  di  vantaggio  sì  conformarono 
al  voto  della  legge  medesima  , che  vuole  , 
olle  la  divisione  si  eseguisse  in  maniera  da 
riuscire  comoda  a tutti  li  condivìdenti , c 
che  si  evitasse  , piT  quanto  sia  possibile  , 
di  smembiare  i corpi  , che  cadono  in  divì- 
aioiie.  » 

a Cousidrrnclo  , che  al  giudizio  da'  periti 
ai  deve  commettere  soltanto  la  stima  della 
cose  , che  dehhonsi  dividere , e che  ap|wip- 
tiene  el  giudice  di  prouuuziaie  sul  modo 
d'  •ntrajsraudere  , o di  ultimare  la  divisione. a 
» Considerando  , che  la  G.  C.  civile 
col  aver  commesso  al  giudizio  dei  periti  non 


solo  la  stima  del  locale  da  dividersi , ma 
di  vantaggio  anche  ii  modo  , come  debba 
dividersi  , venne  a violare  le  regole. di  drit- 
to iinora  esposte,  e le  leggi  , che  le  stabi- 
liscono. » 

» Per  sifTalle  considerazioni  la  corte  su- 
prema annulla  la  dcciAiono  ; ne  invia  I'  esa- 
me alla  G.  C.  civile  di  Napoli,-  ed  ordina 
di  rcsrifuirsi  il  deposito-  a 

a $.  i4-  Dopo  la  stima  c la  vendita  dei 
a mobili  e degl'immobili,  il  giudice  com- 
a me.vsario  rimette  , se  occorre , le  parti 
a avanti  ad  un  notare  da  essere  eletto  o no- 
a minato  er  officio  , quando  non  si  sccor- 
a dino  nella  scelta,  a 

a Davanti  a questo  ulEziaie  sì  procede  i 
a conti  che  i condividenti  dovessero  rende- 
a re  alle,  formazione  della  massa  gi  tieralc  e 
a delle  rispettive  quote , ed  alle  soramini- 
a strazloni  da  farsi  a ciascuno  condividente 
Art.  747-  -bcff.  eiv.  a 

l.a  corte  di  appello  di  Parigi  Con  deci- 
sione de  17  agosto  1810  riprovò  la  senten- 
za del  tribunale  cibile  di  Dreux  , che  riten- 
ne per  se  la  divisione  degl'  immobili  aflìdau- 
do  quella  dei  mobili  al  nolaro. 

a Fiato.  Nella  morte  di  Notrames,  i suoi 
Cgli , di'  cui  due  minori  , c la  vedove  , do- 
raaiidaruiio  ni  tribunale  civile  di  Dreni , eh* 
si  fosse  proceduto , per  cura  , e dilìggnze 
della  vedova  Notcanies  , d'  aranti  il  notavo 
Clouet , I.  alla  liquidazione  delia  comunio- 
ne che  vi  era.  stata  tra  Notrames  e la  sug 
sposa  j a.  alla  divisione  de'  leni  mobili  e 
immobili  di  qnesUi  comunione  , tra  la  vedo- 
va c i suoi  ngli  ; 3.-*alla  divisione  tra  i fi-  ^ 
gii  de'  beni  componenti  la  successione  del  si- 
gnor Notrames.  ,, 

« Con  giudizio  del  b feblirajo  1810  il  tri- 
bunale deìibcrando  su  la  domanda  dì  divi- 
sione, rinviò  avanti  il  nots4o  Clouet  la  di- 
visione de'  beni  mobili  , e ritenne  per  se  la 
divisione  de'  beni  immobili.  ,, 
a Ànpello  per  parte  de'  figli.  ., 
a Gli  appeìlant]  hanno  sostenuto  che  il' 
tribunale  civile  di  Dreux  non  polca  divide- 
re la  domanda  di  divisione  , e non  polca 
rifiutarsi  di  far  procedere  alia  divisione  dal 
i|ularo  scelto  dalle  parti , alleiochà  i'  artico* 
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^Da«„  primo  „..og..to  del  codice  di  “ £ 

jS'^;„rerr'L:”r V ''  ’'■■  '•  ^ «i-  di  dro^rrn 

di  Z XTeJ  /z  T " dalla  vedila  eoo  Icta- 

Queste  d.,, , opzione  diede  luogo  a délleZu-  ^uTlZi  comp“«nT^slr‘’ma"S"‘'^ 

pateócio“Z‘  iPin.i’‘£"e.«lévr.i7ci;e  fj  aM^ 'lspo“ " . ‘!‘'  ’:'°'l'  ^onto^.JJLTt 

è r“PJ? 

SeZ:  cL 

ia"'s^dtr'^  zzrr  co.»;:ie  ^::r  *" 

«^0  giudice  wnmLariorfecIrVvaZrLa^  a fcri.-e!®;  I.oZZV'^egoÌe ‘‘cJlI,“  * 

a I m.m!,ri  dJIa  camera  noUri.Ie  di  Pa-  I »e7elle ^uÌ  V^i^ "Z ’ IT^ 

rif,i  furono  ctiiamaUal  consiglio  di  stato  ; e’I  » ci»,  a -jC,  ^ ^ 

dà  S M 'a  , Vedi  - Cothzionc.  , • 

"«P^^dore  fu  deciso  I.  che  il  » Se  la'collazione  non  è Z,  in  !«.c:- 

eM„  a p Si  : srsr„r.  '’™*  •e;.,  .a. j 

della  di,i..ione  r*  che  ne^^d  e di  queU. 

ZtelriLunàleTr'si'.r^^  *'  -.Dopo  tali  deduzioni  ri  procede,  sopra 
La  vedova  .Nolnm.es  e di  Jui  «di  " v"‘h“  “««.  “H»  foemarione 

«"■  li 

1>  OUnlf^  &l  d«*Klvaa  av...*« ^ • 


tro-Franersco  Nog-^M  *,"  £ nomà"dl*J!Z  * ^'^*** . « composizione  dello 

. ri  ella  rimessa  alla  ^deiiza  delta  coip ••  fà^  * j cvitere  , per  quanto  sia 

cendo  dsitro  alJ’op^nà^rrZra  fZ  ’ de  , d.  smembrare  'i  fom'li , e «li 
c^o-Amant  Jfolr^  e consce  avàer^^  ii  * dividerne  le  coltivarioni  : e deesi  fare  i» 

fiiudizio  del  tribunale  civile  di  Dreui  il  di  * “”do  che  entn  in  ciascuna  quota,  se  è 

s 6 febbraio  ,810.  „ «l'  '>  di  - Poss-^e  . la 

» Con-iiilerando  ciò  che  nsidu  dalle  di«nn-  ” a n ] di  clHUi , o di  credili 

flzioni  dell’articolo  8^8  del  00^  nait  * d'"*  » -sa  specie  c dello  stesso  valore. 

•cune,  edalI'actlcoloqeGdel  c~rd,"„Pà:  » . 

«dura  giudiziaria,  rigetta  l’aiin.io-  e sic  di  ''PP"«»i<«ie  di  questi  articoli  i me- 

wav  col  gimlizio  di  cui  è appello  * sUto  « f .‘'PP^''ldvro  da  Ulpiano  , che  nella  ri- 
.Ermellini,  Diz.  To,n.  IJ.  ?«““<>"•  da  eseguirsi  de’  fondi  ereditar,-  ' 
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/a  « divistont;  - . 

rutile  adle  perii  non  Jev-e  iifajtglrc  dallo  La  corte  di  »ri^l|fdl  Parigi  con  dedaioiie 

a « a ^ . « f • .aJ„M..;ì_  I- 


sguardo  del  notaro  al  quale  vien  attriliulla  la 
facoltà  di  diridcro.  Pafrebl-c  che  ipicsti  do- 
vesse procedere  da  buon  oailre  di  famiglia  ; 
vale  a dire  portare  una  oiligen/n  esatta  in 
comporre  le  quote  ♦ e fare  che  ogni  (iiiota 
riunisca  quei  cespiti  crcditarj , i qtnili  diano 
una  cgnaglianaa  possibile  tc  tutte  le  quote. 
Egli  dee  rigiiaialare  i*  utile  ili  tulli  Ij  coudi- 
\idcnli.  _ 

a ludicem  in  jiraedii»  dividiindis , qitod 
cmnibuj  ulilissinium  est  , ve!  qnod  maluiit 

D.  colli- 


de i<)  febbraro  i8oR  ba  inoltre  dichiiy^to , 
clic  in  procisderai  alla  divisione  dei  boschi  , 
i nerili  dehhaiio  preredenteroente  ^fevenire 
ad  una  visita  su  la  estcniione  di  essi  , ed 
indi  emettere  il  loro  avviso  se-  tale  divisio- 
ne possa  commodamente  eseguirsi. 

» /•otto.  Il  bosco  dei  ChauObiirs , situalo 
nel  comune  di  Cerilly  , spparten«‘va  iiidiri- 
so  per  due  terzi  al  signor  di  BeruUe,  e.  per 
r altro  terzo  al  fratelli  Comiisct , come  ac- 
quirente dei  figli  Waidcon.  ,, 

a A’ afi  marzo  ifioj  si  produsse  istanz* 
per  la  divisione  » c licitazione  del  fondo  a- 
vanti  il  Iriliunale  di  prima  istanza  dei  di- 
partimento della  Senna. 

a I signori  Cornisaet  attori  -domandava- 
no rbe  si  fosse  proeediilo  dai  periti  alla  vi- 
sita del  bi>sro  dei  Cliaiifiburs;  che  questi  pe- 
riti dichiarassero  subito  se  il  dello  boi^o 
pote.a  essere  diviso  Jhcilmente  in  tre  porsio- 
nl  ; c rbe  procedessero  in  seguito  alla  for- 
mazione di  queste  porzioni , enrilando  , per 
1 possiliile . di  smembrare  1’  credi- 


litigatorcs  rxeqtii  cunvenit.  L.  ai 
inuni  dividundo. 

Paolo  discute  il  caso  di  un  albero  n.ito 
nel  .confino  di  un  fondo  , e dì  una  pietra 
clic  si  estende  ad  alti-o  fondo  , se  l’ imo  e 
P'altj-a  debb.ino  restare  in  comune,  o riiwi-- 
tirsi  in  ragione  del  sÈolo  die  si  iliviilc.  r.gli 
dicbidca  , che  tante  parte  si  ottiene  negli 
alberi , e nelle  pietre  quanta  se  ne  ha  nel 
fondo  che  li  Contiene. 

u lllui!  quaerc-inhim  est  ; arlior  giiae  in  _ _ 

confinio  nata,  est,  ilem  lapis  qui  per  Utruin-  quanto  era  possibile  , 

que  fuuilum  cxlcndittir  , a»»  cum  succisa  ar-  ti  , e di  dividere  i tagli.  » 

bor  est  vcl  lapis  czrtnjilus  , ejus  sii  cujus  a Dalla  sua  parte  il  signor  di  B<!rulle  prc- 
fundus  all  prò  ca  quoque  parte  ( tcilicet  tendeva , che  il  Imsco  da  dividersi,  della  c- 

f>ro  diviso)  siiiguloiuiu  esse  deheat  prò  qua  strnsiooe  di  cento  ecfore  in  t 

parte  in  fundo  fueral  ; an  qua  ratioue  dua-  era  ima  propridi  di-risihllc  all' infinito  , e 

bus  jnassis  diiomm  domiiionim  conflatis  Iota  divisibile  in  natura  ; c che  perciò  ” 

'inas.s<i  coramunis  est  : ila  orhor  hoc  ipso  era  bisogno  di  far  esaminare  dai  jicrili  » *• 

qiiac  separatur  u' solo  , propriamipte  substan-  la  divisione  pelea  fsrsi  faeHmente  \ ma  ciie 

tiam  in  unum  corpus  i-edactam  accipit,  mul-  1-  loro  operazioni  doveano  limitarsi  a diy- 

to  magis  prò  indiviso  commiiiiis  Ct  qium  derc  il  Iwsro  in  dne  porzioni  , proporzio- 

massa  ? Std  naturali  eonvonil  Tatioui  , et  nate  ai  dritti  de’  propriclarj  ; rbe  non  rr» 

pustea  taulam  partem  iitriiniquu.  babere  tara  nreessario , ebe  l.v  proporzione  tr»  queste 

in  lapide  quani  in  albore,  quautam  et  in  due  parli  fosse  relativa  alla  loro  estensione 

terra  babcbal.  L.  84  D.  prò  socio.  superfiriale  , ma  al  loro  valore  estimativo  , 


s Casus,  Arbor  vel  lapis  crai  in  confinio 
duoium  praedionim  ; doininus  alteiHiis  prae- 
dii  ezrmil  : quaerilur  nn  comniunis  fiat  prò 
indiviso , sicul  actidit  rum  duornm  m^.ssa. 
contlalur,  qnae  iitiiusqur  comiminis  sii  prò 
indivi.so , a»  sii  iitriusi{ue  prò  illis  |HirlilMu 
disirelis  , quas  babcbal  utcrqiic  in  fnndo? 
Dicitur  quosl  magis  convenit  naturali  ralio- 
bV  ut  quilibet  tantum  babcsl , quanium  in 
temi  babcbal  hoc  tameJi  prò  indiviso  ; sicut 
in  massa  c duabus  aiiis  mstais  coiilluta  con- 
tigli. p'iyianus.  » 


di  maiiu-ra  che  le  poraioni  del  bosco,  di  cui 
U suolo,  rbe  si  trovasse  di  una  qiialil*  in- 
feriore, odi  un  prodotto  minore,  comprrn- 
dert-bhrro  una  superficie  più  cpn.sidcsevole.» 

a Relativamente  alla  formazione  delle  por- 
zioni il  signor  «li  Bei-idle  dicea , die  era 
impossibile  nella  specie  di  formare  duo 
parti  egn.vil  per  tirarle  a sorte , poiché  ■'tea 
in  proprietà  i due  terzi  del  bosco,  di  mi 
un  terzo  solamente  ap|>arteneva  ai  fratelli 
Cornii.srt  ; e che  ciò  polca  ivver  luogo  solo 
quaudo  i condividculi  avessero  un  dritto  a- 


az^ 


J 
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mila  eoli  ébinunet  « clic  polca  ctstr-  leni 
VI  luogo  all'  applicauouu  «lell'  art  colo  834 
del  codice  uapoleuae  -,  e nel  caso , ag^jiuu* 
gera  egli  , ebe  kf  voliMse  applicare  quest'  ar- 
ticolo , Ibrmando  tre  poruoui  eguali , [kj- 
trelibe  avvenire , per  effetto  della  estrauone 
a sorte  , ebe  le  due  porzioni  , ebe  sui  toc- 
cherebbero , fokero  divise  per  meuo  dalla 
porzione  de'  Iratulli  Conuaset c idie  cosi  si 
Violerebbe  l' articolo  U3a  del  medesimo  co- 
dice, die  raccomanda  di  evirale  per  quanto 
è possibile  lo  smembramento  della  eredità  e 
la  divisione  de'  tagli.  ,, 

a In  line  il  signor  di  Berulle  pretender  ; 
che  essendovi  delle  proprietà  contigue  dalla 
parte  del  comune  di  Cerili^  , e clic  l,i  si- 
gnori Cornisset  essendo  essi  stessi  proprìeta- 

Sdi  un  bosco  vicino  la  parte  dei  comune  di 
erullo , la  divisione  dovea  esser  fatta  uel- 
l' interesse  comune  dei  cuuiproprietarj  ; clic 
coti  i periti  uslimandu  il  valore  attuale  del 
bosco  dei  CbauQuurs  procederebbero  alla  di- 
visione del  detto  bosco  in  due  jiarti  ; I'  una 
di  due  terù , avuto  riguardo  al  valore  esti- 
mativo del  tutto  , da  prendere  dalla  parte 
del  comune  di  Ccriliy  ; e I'  altra  del  tereo 
rimanente  dalla  pai-le  del  comune  di  ilerul- 
le  ; di  maniera  ebe  le  porzioni  dei  condivi- 
denti fossero  eguagliate  senza  giunta  , o sup- 
plemento , c in  {utiporzioue  dei  loro  dritti. 

a 11  di  17  giugno  18Ó7  giudizio  del  tii- 
Imnale  di  puma  istanza.  ,, 

a Atteso  clic,  yi  è dello  , ...  le  por- 
zioni tra  i condivioenti  debbou  esser  fatte  in 
proporzione  de’luro  dritti  di  propiàetàj  ebe 
te,  ai  termini  dell' ai’t.  B34  delcodice  na- 
|/oIeone  le  porzioni  debbou  esser  tirate  a 
torte  , ciò  non  può  essere  , secondo  la  di- 
tpoaione  dell' oi'ticulo  83 1 , die  nd  caso  di 
jiortioui  c^ali  . . . j ebe  nella  specie  non 
può  rsiervi  luogo  a questa  eguaglianza  dì 
-porzitui  , e per  conseguenza  aita  loro  estra- 
zione a sorte AtU-sodic  è dell'in- 

tcrc>ste  ris|«Uivo  delle  parti , die  le  }iorzio- 
ni  del  bosco  che  llcbbon  formar^  le  loro 
parti  , tieno  delorminate  dalli  parte  degli 
altri  proprietarj  particolari , coiiGuauli  al  bo- 
tai de'  CluuOburs  ....  li  tribunale  ordi- 
na. . . . che  i periti  divìderanno  il  bosco 
àa  Cbaufiburs  in  due  parti  j l' una  di  due 


trato  rìgiinrdo  al  valore  Cstlmativ* 
del  tutto,  da  prendersi  dalla  parte  del  comu- 
ne di  Cerilly  ; 1’  altra  del  rimanente  terzo  , 
anebe  del  valore  estimativo  dd  tutto,  d.i  pren- 
dersi dalla  parte  del  comune  di  Berulle.  „ 

a Appello  di  questo  giudìzio  avanti  la 
corte  di  Parigi,  a 

a I fratelli  Cornisset  appellanti  hanno 
sostenuto , die  questo  giudizio  dovea  essere 
^liullato  , sotto  più  rapporti  : jirima.,  per- 
sale il  tribunale  aveardeciso  non  esservi  ino- 
•Ila  turnazione  delle  porzioni , e alla  loi-o 
estrazione  a sorte  , jx-r  una  falsa  interpre- 
tazione dell  ari.  834  vld  codice  napoleone: 
in  secondo  Iiitgo  , perebi  avoa  preso  in 
«siderazione  le  proprietà  vicine  dalle  par- 
ti  , per  non  ordinare  la  formazioue  delle 
porzioni  j terzo  lilialmente  , jicrcliè  nini  aven- 
do ordinalo  ai  periti  di  esaminare  prima  , se 

' augello  poleu  estere  comoddkeate  divito^ 

•Tea  deciso /orma  negandi , che  non  vi  età 
luogo  à <pit.sto  esame  prelimmàré  , malgra-  - 
do  la  diéposizioiie  espreasa  dall’  art.  8i4  del 
«mdìce  nupoleouc.  a 

a corte  - Considerando  che  anc^rebà 
aia  evidente , elm  uu  pezzo  di  bosco  di  cen- 
to eelan  è esienzialniriite  divisibile , e che 
;da -anebe  multo  veiislmile,  che  può  divi- 
dersi comodamente^  nondimeno  t assalulaa 
mente  possibile , che  per  effetto  delle  rii^_ 
costanze  locali,  la  divisioue  non  possa 'aver' 
luogo  senza  incunvenlcnti  delle  parti , e sen* 
za  diminuire  il  greggio  dell’  immobile  da 
dividersi  , e che  c perciò  che  la  legge  iiel- 
1 art.  8>4  'del  cod.  iiap.  stabilisce  con  una  , 
disposizione  generale,  die  in  lutti  i casi  di 
divisione  , c quello  che  nc  sia  1’  oggetto  , 
i periti  chiamali  |HT  la  estimazione  ilegl' im- 
mobili , comincùio  dall’  indicare  nel  loro 
processo  verbale,  se  l’ immobile  estimato  può 
essere  comodamente  diviso.  ,, 

» Considerando  die  se  il  cod.  nap.  òi- 
sjione  ^ Art.  83 1 ) che  dopo  le  porzioni  da 
levami  ànticipataiiieute  per  gli  coeredi,  sarà 
proceduto  sul  resto  nella  niass.v  alla  forma- 
zione dì  altrettante  (loraioui  eguali . quanti 
sono  gli  credi  coiidivideuli , ciò  è clic  csio 
staliilÌKe  nel  caso  il  più  ordinario  , dove  i 
dritti  dei  condividenti  sono  eguali;  ed  à per- 
ciò die  in  quest'  articolo  medesimo  , porla 


•ts. 


nmsiovÉ 


!{»« 

di  porzioni  r-niali;  m«  che  non  hz*in  ainm 
Boilo  inteso  escludere  la  formazione  delle 
porzioni  negli  altri  casi  ne’rjunli  i dritti  dei 
condividenti  si  trovassero  dÌMi^iiali  ; die  la 
prima  regola  in  materia  di  divisione  è I'  e- 
guaglianza  , di  cui  la  formazione  delle  por- 
zióni , e la  loro  estrazione  a sorte  prescritta 
dall’  articolo  834 

le  garanti  incoutestaUili  ; die  bisogna  conse- 
guentemente attenersi  all’  usanza  , ogni  qual- 
volta le  circostanze  non  io  rendono  pratti- 
cabile , come  poU-ebLc  avvenire  se  uno  dei 
comlivideiiti  avesse  nell’ immobile  da  divi- 
dersi ima  porziobe  infliiilaraentc  piccola  , c 
che  per  cousrguargli  la  sua  parte  , bisognas- 
se procedere  alla  lòrmazionc  di  una  infinita 
di  porzioni,  e che  per  un  tcMic  oggetto  vi 
Lisbgnasscro  delle  operazioni  tante  ardue  , 
che  dispendiose  j che  una  divisione  di  un 
terzo  ai  due -terzi  non  porta  questo  incon- 
steniente  , poiché  non  esige  clic  la  formazio- 
Be  di  tre  purzioDi  ; che  può  anche,  fai-si  con 
giuste  precauzioni , conformemente  al  voto 
aclla  legge , in  modo  da  non  smembrare  i 
tagli  , né  dividere  1’  eredità  ; che  in  quanto 
alla  convenienza  delle  parti  relativamente 
agrinimohili  di’ essi  posseggono  oltre  ^lello 
di  cui  ai  tratta  , non  è di  alcuna  considera- 
' zioue  in  una  divisione  giudiziaria.  ,, 

a Disse  che  è stato  m.il  giudicato , e ri- 
formando , libera  ì fratelli  Cornissct  dalle 
condanne  contro  essi  pronunziate.  ,, 

a Facendo  dritto  alla  principale  istanza  , 
ordina  che  ! periti  i quali  procederanno  alla 
visita  dei  boschi  dichiareranno  prima  di  tut- 
to , se  nell'  interesse  delle  parti  i detti  bo- 
schi possono  cc-modamciitc  dividersi  ; come 
■ancora  clic  in  quest'  ultimo  caso  essi  divede- 
ranno  il  tutto  in  tre  porzioni  , in  maniera  , 
se  é possibile  , che  ciascuna  delle  porzioni 
comunichi  alle  due  altre  , senza  essere  ob- 
bligata di  passare  per  la  sceouda  onde  ar- 
rivare alla  terza  , le  quali  tre  porzioni  sa- 
ranno b'rate  a sorte  ; vale  a dire  una  per 
gli  appellanti,  e due  per  l’ intimato;  onfina 
la  rcstituzionv  dell’ ammenda.  ,, 

a $.  i6.  La  ineguaglianza  delle  quote  si 
k compeni^a  con  una  somma  n|uivalente  o ia 
k ttndite  o in  denaro,  /^rl.  j5t.  Lcg.  ciy. 


La  esalta  ripartizione  dei  cespiti  creditarH 
è del  tutto  abbandonala  alla  equità  di  que- 
gli cui  viene  atlribuiU  la  facoltà  di  dividere. 
K tutto  del  suo  calcolo  il  bilanciare  le  qua- 
lità , c ’l  valore  delle  quote  da  assegnarsi  ai 
rispettivi  coeredi  ; ma  nell’  atto  stesso  di  ri- 
durre ciascuna  quota  ad  una  projiorzione  , 
che  nou  faccia  risentire  allelipartl  la  meno- 
mi diversità  Ira  le  quote  che  si  ripartiscck- 
no.  Quindi  r equivklenlé  sarà  distriiiiiilo  ed 
assegnato  in  ragione  del  bisogno , che  ne  ri- 
òerca  quella  quota  la  quale  dee  eguagliarsi 
alle  altre.  Tale  esattezza  veune  anche  impo- 
sta da  Giustiniano. 

» Si  fitmiliae  ercisctindae  judicio  ai.-tum 
sit , singulas  rcs  .singulis  lieredibus  adjudica- 
re  dobet  ; et  si  in  alterius  persona  praegra- 
vare  videalur  adjiidicatio  , debet  ( judex  ) 
hunc  inviccm  ooheredi  certa  pecunia  cou- 
demnarc.  Eo  quoque  nomine  coberedi  quisque 
suo  coudemnandus  est  quod  solus  fructus  uc- 
reditarii  fundi  pcrceperit  i aut  rem  heredi- 
tariam  Corruperit  , aut  coiisumpserit.  Quae 

3uideoi  simililer  iiiter  plures  quoque,  quam 
uos  coberedes  suhscquuniur.  fnsli  de  offi- 
cio judicit  J.  •à  jamiliae  erciscundtte. . 

'*»  Casus.  Modo  videamus  quale  debet  esse 
oiEcium  judicis  in  actionihus  dujalicihus  , ut 
pula  in  judiciis  divisoriis  : et  dicit  quod  si 
iainiliae  erciscundae  judicio  actum  sii  iuler 
duos  coberedes,  debet  juJez,  si  possi! , sin- 
gulas  res  singulis  bcrcdihiu  adjudiuare  ; idest 
primo  uni  nnatn  , et  postea  alteri  alteram  ; 
et  si  alìqiia  res  pretiosa  , vrl  magni  pretii 
uni  fuori;,  adjudicata  , et  oh  hoc  alter  fuerit 
praegravatas  , lune  debel  judex  illnm  , cui 
ves  prctiosa  adjudicata  est , alteri  in  certa 
sumina  pecuniae  comlemnarc , vel  quod  vibi 
visum  fuerit  facere.  Et  si  uims  Ih-redum  rens 
lieredilariam  corrupit , vel  suina  fructus  oli- 
cujus  fondi  percepii , coberedi  co  iiomiue 
tenetilr  ; ef  iilud  judicium  qiiodainiiioil»  ha- 
het  locura  inter  Ires  coberedes,  vel  qualuor, 
pluresve , sicut  iiiler  duos.  Frane,  de  dret. 

a J.  ly.  Le  quote  si  formano  da  uno  dei 
k coeredi  , se  gli  altri  concordano  nella  di 
» lui  scelta  , e se  colui  die  é stato  eletto  , 
a accetta  la  commesstono  : in  caso  contrario 
k si  formano  da  un  perito  che  si  nomina 
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» tlai  giiulice  commèss«rio.  L*  quole  venga- 
li Ilo  iu  srguito  «stratte  a sorte,  a/rt.  Uòii 
» ^eg.  civ.  ,, 

eguale  metodo  dee  seguire  la  formazione 
di  questo  quote  ? (Quando  l’ Arbitrio  dovesse 
eselusivameiitu  regolarla  , la  distribuzionu  e- 
(eguitJi  a sorte  non  couciliai^bbe  mai  la  ine- 
guaglianza tu  una  quota , c 1'  altra.  Quindi 
gl' iiumoblii,  ed  i mobili  ripartiti  con  propor- 
xione,  u formate  di  essi  quote  uguali  in  modo, 
che  ciascuno  crede  .acquisti  gli  uni  e gli  al- 
tri • lutto  il  metodo  in  questo  caso  è.dipeo- 
depte  da  quella  misura , ebe  la  equità  sa  pti 
•olo  regolare. 

r a J.  i8.  Prima  di  pi'oredere  alla  cslra- 
» alone  , ciascuno  coudividente  è ammesso 
»'  a proporre  i suoi  rieliiauii  contro  la  for- 
V mazioiie  delle  quote,  e/it.  754.  Leg-tìv-a 

1 reclami  , che  d coiidivid^c  viene  abi- 
Ltato  a proporre,  versano  tripartizione 

dei  beisi  coi  liuali  si  vuol  l^Kure  il  pieno 
rispettivo  delle  quote  , sia  ohe  più  mobili  , 
o immobili  si  assegiiiuo  ad  una  quota  , la- 
sciando ali' altra  un  numero  minore,  sia  che 
la  qualità  di  questi  immobili  o mobili  non 
Serbi  una  eguaglianza  di  valore  in  tutte  lo 
quote  , sia  ebe  la  formazione  di  queste  quo- 
le comprenda  un  disordine  per  i beni  mal 
ripartiti:  in  lutti  ■questi  tasi  è concesso  ad 
ogni  condividente  il  iviclamare  più  esatta,  « 
regolare  formazione  delle  quole. 

a 5.  iq.  Le  regole  prescritte  per  la  divi- 
« sioiie  «ielle  masse  si  osservano  egualmente 
» nella  suddivisione  tra  le  stirpi  condivideii- 
» li.  jirt.  755.  l-eg-  ri  ir.  « 

» Se  nelle  operazioni  commesse  ad  un  no- 
u taro  insorgono  controversie , il  notaro  sleii- 
A derù  pcoci'ssfr  verbale  delle  o^razionì  , e 
a di  quaulo  deducono  rispellivameiite  le 
» parti,  e lo  invierà  al  commessario  «Icslina- 
a to  per  la  dìvisioiie  : od  inoltre  si  prace- 
» derà  sacoudo  le  forme  prescritte  dalle  leg- 
» gi  «lolla  procedura  ue'  giudizj  «Jvili.  Art. 
. a 756.  Leg.  eiv.  „ . 

Le  regole  stabilite  dalla  pi^ccdura  civile 
per  eseguirsi  legalmente  la  divisione.,  e le 
ven«lile  àN' inculilo  de'l|eni  ereditar)  serba- 
DO  un  dettaglio.  Segnano  esae  una  nonna  , 
perchè  la  porzione  dovuta  a ciascuno  erede 
coudiviilunle  non  si  ullonlaiii  da  quella  mi- 


soia  di  analogia  , che  equilibri  su  1’  eretti 
li  drilli  di  tutti.  Eccone  le  disposizioni  ri- 
parlile secondo  li  paragrafi  contenuti  nai 
premessi  articoli. 

» Quando  ne’ casi 'contemplali  negli  arti- 
coli 74a  a 707  delle  leggi  civili  la  «livisio- 
ne  dovrà  cseguiisi  giudizialmente,  la  parta 
più  diligente  dovrà  introdurre  la  istanza, 
Art.  io4a  Ugge  di  procedura  ne' giudUì 
ci  vili.  ,,  s>  / 

» In  eoncorrenjta  «K  due  attori,  il  prosegui- 
mento dei^  giudizio  appartiene  a quello  ebo 
prima  dell'altro  avrà  fatto  appone  il  ritta 
Uni  cancelliere  del  tribunale  sull’  origiude 
della  sua  «limanda;  il  risto  avrà  la  dati  dal 
giorno  0 dell’ora.  Art.  ro43*-  idem,  ,, 

a 11  tutore  speciale  c particolare  da  osse- 
giiiirsr  ad  ogni  minore  ebe  abbia  itileressi 
opposti  nella  divisione  , sarà  noniiualo  , se- 
condo le  regole  contemite  nel  titolo  del  con- 
siglio  dijumigha.  Art.  io44.  ^dem  ,, 

a La  sentenza  stessa  che  pronunzierà  sul- . 
la  istanza  di  divisione  , dovrà  , se  pure  vi 
è luogo,  incaricarne  un  giudice,  a tenore 
dell’ articolo  74»  delle  leggi  civili,  c«i  ordi- 
nare che  gli  stabili , esseiidovene  , siano  Ui- 
niali  da’ periti  nella  maniera  stabilita  nell’ar- 
ticolo 744  d«dlc  medesime  leggi  civili.  Art.  • 
loqù.  Idem.  ,, 

» 11  tribunale  pronunziando  su  questa  do- 
manda , dovrà  colia  .si  ntenza  stessa  ordinaro  • 
la  divisione  , se  pu«j  aver  luogo  , o la  ven- 
dila per  via  d’ iiieanto  da  farsi  o davanti 
un  individuo  del  tiibimale  o davanti  unno-’ 
lajo.  Art.  io4fi.  Idem.  „ 

a ivi  procederà  alle  nomina  , alla  prestis- 
rione  di  giuramento  ed  alle  relazioni  de'pa- 
riti,  secondo  le  formalità  stabilite  nel  litoti 
delle  relazioni  de' ficrtti,  IVondimeno  quan- 
do tutte  le  [wrli  saranno  maggiori  , si  jrotrà 
nominare  un  solo  perito , qualora  essi  vi 
couseiilano.  Art.  lo'f}.  Idem.  ,, 

a L alture  per  mezzo  «li  una  istanza  cen- 
teiicutc  le  semplici  conclusioni  , e fatta  da 
patiociualure  a patrocinatore  , domanderà 
che  sicno  omologie  la  relazioni  di  periti. 

Si  dovranno  praticare  , quanto  alfa  vendila, 
le  foimalilà  prescritte  nel  titolo  della  rera- 
dila de' beni  stabili,  aggiungendo  nel  qua- 
derno delle  coudiziuui  per  la  vemlila  il  110- 
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me  c cognome , il  luogo  di  dimora  e la  pro- 
fessione di-H’aUorc  , il  nome  e cognome  , ed 
il  luogo  ove  dimora  il  suo  patrorìuatorc  ; i 
nomi  cd  i cognomi , ed  i domicilj , c le  pro- 
fessioni de’  concorreuli  all’  incaiilo.  ,, 

» Una  copia  del  quaderno  dille  condizio- 
ni della  vendita  sarà  notificata  per  mezzo 
di  un  semplice  alto  a’  patrocinatori  de’’cou- 
con-enli  all’  incanto  fra  il  termine  di  otto 
giorni  da  quello  del  deposito  fatto  nella  can- 
celleria, c nelle  maniaci  notajo.  Art.  io4d« 
Idem.  ,, 

a Le  difficoltà  che  potessero  insorgere  sul 
quaderno  delle  condizioni  per  la  vendita  , 
saranno  risolute  nell’  udienza  , senza  alcuna 
domanda  , e sopra  un  semplice  atto  di  pa- 
trocinatore a patrocinatore.  Idem. 

» Quando  la  situazione  degli  stabili  avrà 
dato  luogo  a (liù  perizie  distinte , ed  ogni 
stabile  sarà  stalo  dichiaralo  non  suscettivo 
di  divisione , non  si  deverrà  nonilimcno  al- 
r incanto  , qu.ilora  dal  confionlo  delle  rela- 
zioni risulti  che  la  totalità  degli  stabili  può 
comodamente  dividersi.  Art,  io5o.  Idem.,, 

a Se  r istanza  non  riguarda  che  la  divi- 
zione  di  uno  o di  più  stabili,  intorno  a’qua- 
li  sieno  già  liquidati  i dritti  delle  parti  in- 
tercss.ilc , i |'<tUì  procedendò  alla  stima  , 
formeranno  le  porzioni  ne’ modi  stabiliti  dal- 
l’articolo 3(19  nelle  leggi  civili-,  e dopo  clic 
-sarà  stata  omologata  la  loro  rclazicne , le 
porzioni  saranno  estratte  a sorte  o davanti 
al  giudice  commessario,  o davanti  un  notajo 
*a  ciò  destinalo  dal  tribunale.  Art.  loSi. 
Idem.  „ * 

» Negli  ’ altri  casi  l’ attore  farà  citare  i 
condividenti  a comparire  nel  giorno  indicato 
innanzi  al  giudice  commessario  , il  anale  ri- 
nettcrà  le  parti  avanti  un  notajo  da  eleg- 
gersi fra  loro  , se  possono  o vogliono  cou- 
venime  , o nel  caso  contrario  da  nominarsi 
di  uffizio  dal  tribunale.  Innanzi  al  notajo  le 
parti  deveraniio  a’  conti  , alle  collazioni , al- 
la formazione  delle  masse  , alle  prclevazio- 
ni  , alla  romposiziunc  delle  rispettive  por- 
zioni eredil'iVie  ed  alla  somministrazione  , 
conforme  viene  onlinato  nell’  U'ilcolo 
delle  leggi  civili.  „ 

« Le  stesse  regole  saranno  osservate  dopo 
le  vendila  all'  incanto  , qualora  il  prcz.,0 


dell’  aggiudicazione  debba  confondersi  enm 
altri  oggetti  in  una  massa  comune  di  divi-  ' 
sione , per  bilanciare  le  diverse  porzioni. 
Art.  IODI.  Idem.  ,, 

» Il  notajo  deputalo  prorediYà  solo  , seti- 
za  l’assistenza  di  un  secondo  notajo  o di  te- 
stinioiij  ; se  av.vnti  di  Ini  le  parli  si  fanno 
assistere  da  uit  consulente  , gli  onorarj  do- 
vuti a costui  non  entreranno  nelle  spese  di 
divisione  , ma  sarànno  a carico  delle  meu- 
lovafe  parti.  ,, 

» Nel  caso  contemplato  nell'  articolo  ^56 
delle  leggi  civili  il  notajo  scriverà  in  un 
processo  verbale  separato  le  difficoltà  c Io 
deduzioni  delle  parti , e rimetterà  questo 
processo  nella  cancelleria , per  esservi  con- 
servalo. ,, 

» Se  il  giudice  commessario  rimette  le  par- 
li all' udienzaj^’iudicazioiie  del  giorno  in 
cui  dovrannòriBiiparire , terrà  luogo  di  gito 
di  citazione  le  medesime.  ,, 

» Non  sarà  fatta  alcuna  intimazione  a com- 
parire avanti  al  giudice,  ovvero  all’ udienza.  * 
Art.  ioS3.  Idem.  » 

a Quando  la  massa*  da  dividersi , le  col- 
lazioni , e prelevazioni  da  farsi  da  ciascuna 
delle  parli  interessate,  saranno  3i  già  stabi- 
lite dal  notajo , secondo  gli  articoli 
e 760  delle  leggi  civili , le  porzioni  saran- 
no fatto  da  uno  de*  coeredi  , se  tutte  sono 
maggiori , se  coiicordaiio  sulla  elezione , a 
se  quello  ebe  è stato  eletto , s’ incarica  del- 
la eummessione  : in  caso  diverso  il  not.ijo 
rimetterà  le"  parti  avanti  al  giuilice  commes- 
ssrio  , senza  bisogno  di  alcun' altra  proce-a 
dura  , c questi  deverri  alla  nomina  di  un 
perito.  Art.  io54.  Idem,  a 

» 11  coerede  eletto  dalle  parti  , ovvero  il 
perito  nominato  per  formar  le  porzioni  vi 
procederà  per  mezzo  di  una  relazione  ebo 
sarà  rimessa  al  notijo  , e trascritta  d->  que- 
sto In  seguito  delle  precedeuli  operazioni. 
Art.  io5».  Idem.  ,, 

• rissate  le  porzioni  e decise  le  contro-  . 
venie  che  polessi-ro  essere  insorte  snila  Inr- 
mazione  di  esse , l’ aHore  fari  intimare  i 
caudividenlì  a trovarsi  nello  studid*  ilei  no- 
lajo  Ih  nn  giorno  indicato  > per  assistere  al- 
l'atto col  quale  ^arà  chiuso  il  processo  ver» 
baie  , |icr  seulime  la  lettura , c firmarlo  eoa 
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face,  re  pMtono,  e Vogliono,  jirt.  io56.  rr  dio  in  ragione  di  particolari  intereaili  tie|- 

I/lem.  » «.  divisiouo  non  può  rituancre  sotto  I.1  stca- 

» 11  Dotajo  rimeili  rò  la  copia  autentica  sa  tiitda  degli  altri  minori  cundividenti , ri- 

dcl  processo  verbale  di  divisione  alla  parte  Inaile  ella  di  dritto  al  tribunale  , che  pro- 
più diligente,  per  procurarne  l’ omologalo-  cede  nella  causa,  o virue  rinviata  al 

Ite  dal  tribunale,  e questo,  presenti  u cita-  .viglio  di  famiglia?  Quando  voglia  rimontar- 

tc  le  parti , se  tutte  non  hanno  assistito  al-  si  al  motivo  , che  sia  ad  imporre  la  neces- 

^ r allo  col  quale  sari  stalo  cbiuso  il  proces-  siti  di  eleggersi  un  nuovo  loturc  , parrebbe 

M verbale,  dovrà  se  vi  è luogo,  omologar  che  l' analisi' dei  dritti  spettanti  risptUiva- 

la  divisione  sulla  relazione  del  giudice  com-  mente  a ciascun  minore  , essendo  di  esdiisi- 

^easagio  e sulle  conclusioni  del  regio  prò-  va  conoscenza  del  tribunale  , 'clic  procede 

curatore,  allorcbò  la  qualità  delle  parti  ri-  alla  divisione,  dove«e  far  appartenere  In  .scelta 

«iiiederà  il  di  lui  ministero.  Art.  io5j.  Itlem.  al  medesimo  tribunale;  ma  questo  non  òHveslilo 

a La  seulenzà  di  omologazione  oitlincrà  di  alcuna  facoltà  jier  convocare  il  consiglio, 
l’  estnziuuc  a sorlwdcllu  porzioni  , o avanti  di  fimiglia  , per  «uiiidi  Icgaliiiciile  procede-  ^ 

■1  giudice  commessario  u avanti  al  notajo  il  re  alla  nomina  del  tutore.  Knii.rgc  ]>erciò.f 

quale  , seguila  la  delta  estrarione  , dovrà  far-  <^l'e  conosciuta  dal  iribunslc  l.v  necessità  al- 


ile immediatamente  il  r'dascio  alle  parti.  Art. 

,io58.  idem.  ,, 

a Tanto  il  cancelliere,  quanto  il  Dotajo 
dovranno  rilasciare  , o in  lutto  o in  parte  , 
quegli  estialli  del  processo  verbale  , che 
saranno  richiesti  dalle  parli  interessàte.  Art. 
,io5f).  Idem.  ,, 

s » Le  formalità  di  sopra  stabilite  saranno 
osservate  nella  vendila  all'  incanto  , e nelle 
divisioni  tendenti  a far  cessare  la  cumniiione, 
allora  quando  vi  saranno  interessali  i mino- 
ti , o altre  persone  che  non  godono  ancora 
I un  libero  esercizio  de’  loi-o  drilli  citìi.  Art. 
lobo.  Idem.  ,, 

. 1)  Quaiiilo  poi  i comprnprieUrj  o coeredi 
larauno  lutti  maggiori , ammessi  al  godimen- 
to de’ drilli  civili,  presenti  o legilUmarann- 
te  rappresentati  , potranno  attenersi  alle  vie 

S'tidiziali , abbandonarla  ir.  qualsivoglia  stato 
causa , cd  accordarsi  a procederi*  in  quel- 
la maniera  die  più  crederanno  di  loro  inlc- 
taate.  Art.  lotii.  Jdejn.  ,, 

* S-  IO-  Se  tutti  i coeredi  non  .sono  pre- 
ti'. senti  , o,^se.  fra  essi  vi  siano  ilegl’ iiiterdet- 
> ti  o de  miskori  ancorcliè  emaricip.iti  , la  di- 
> visione  dee  tarsi  giudizialmente  in  coiilòr- 
^ »,  mila  ddle  tegole  pii);scritle  negli  articoli 
» 736  e seguenti.  Se  vi  sono  più  uiinoi  i sot- 
» toposti  al^Uvilultla.  medesima  , i quali  ab- 
>■  biauu  interessi  opposti  nella  divi.sìone  , si 
» dee  dare  a ciascuno  di  «ssi  un  tutore  spe- 
* ciale  , e particolare  Art.  7^7  icg.  eiv.  « 
Xa  deuùuaziuuc  di  un.lulore  a quel  mino- 


Boluta  di  questa  nomina  , con  sua  parlirola- 
re  deliberazione  ne  fiià  il  rinvio  al  consiglio 
di  famiglia.  La  destinazione  del  tutore  allo- 
ra procederà  colle  forme  ordinarie  stabilite 
dalla  legge. 

* Vedi  jj.  3.  e seguenti. 

» J.  ai  Se  vi  c luogo  ad  incanti  nel  ca- 
» so  dell’  articolo  antecedente  , non  posso- 
a no  farsi  se  non  giudizialmenic  colle  foiv. 
a malità  pi*escritte  per  l’ alienazione  do’lieiii 
» de’  minori.  ^Gli  estranei  vi  sono  scmyne 
» ammc5,si.  Art.  768  Leg.  cìt>.  n , • 

ricco  il  metodo  dolci-minato  dalle  leggi 
di  .procedura  civile  per  la  vendila  degl'  im-., 
nubili  appartenenti  ai  minori. 

» Se  gl'  immobili*  non  apparterranno  che  ' ■* 
a'  minori  , noif  sarà  permesso  di  ordinarne  , 
la  vendita  pria  di  un  consiglio  di  famiglia.»  a 
» Non  sarà  necessario  questo  consiglio'  di  ' 
fiimiglia  , quando  gl'  immobili  apparttrraimo 
parte  a maggiori  , e parte  .v  niinori  , c quan- 
do la  vendita  all' iiKaiito  sarà  ordinata '4a  .* 
conseguenza  della  ist.iiiza  de' maggiori.  Dovrà 
procedersi  a questa  venditi  colle  formalità 
stabilite  nel  titolo  delle  divisioni  , c delle 
vendite  all' incanto.  Ari.  io3o.  Leg.  di pro- 
ccd.  nc  giud.  ciV. 

Vedi  il  S.  ,7.  , 7 

» §.*  a»  Le  divisioni  fatte  in  conformità 
a delle  regole  sopra  stabilite  , sia  da’  tutor! 
a coll’  autorizzazione  ilei  consiglio  di  fimi- 
» glia  , sia  da’  minori  emancipili  assistiti  dai 
a loro  curatori , sia  io  nome  degli  assenti , 


*» 
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» o non  presenti , sono  (leftnilire.  Se  non 
» sono  state  osservate  lè  regole  près’ciittc  , 
» Je  divisioni  sono  semplicemente  provvisio- 
» nali.  Art.  Leg.  cit>.  » 

l^niformemcntu  a queste  disposizioni  la  cor- 
te di  appello  di  Aix  emise  la  sua  decisione 
a’  aa  Frimajo  anno  i4- 

» Fatto,  il  signor  Deprals  era  legatario  a 
titolo  universale  del  signor  Drogoiil  ^ egli 
acconsenti  ad  una  divisione  privata  e scn/.a 
fortna'ilà.  In  seguilo  non  voife  stare  alla  di- 
visionc  , e domandò  una  nuova  divisione. 
Giudizio  , che  1’  ordina  : appello.  » 

« La  successione  si  è aperta  sotto  l’ impero 
delle  leggi  romane  , che  non  permettevano 
di  domandare  una  nuova  divisione  per  cau- 
sa di  lesione.  Or  nella  specie  non  è stata 
giustiGcata  alcuna  lesione.  » 

a A supporre , che  la  divisione  che  é sta- 
ta fatta  dovesse  essere  regolata  dal  codice 
napoleone  , sotto  T impero  del  quale  ha 
avuto  luogo  , almeno  ( poiché  questa  è una 
divisione  che  la  legge  riconosce.,  e che  1’ art.* 
84°  chiamaprovvisioiiale)  dovrebbe  essere  os- 
servata fino  alla  maggioretà  dei  condivi- 
denti. Decisione.  » 

» Considerando  che  la  divisione  , di  cui 
si  tratta  è stala  approvqfa  il  di  i y fruttidoro 
anno  1 1 cioè  a dii’C  sotto  l’ impero  delle  di- 
disposizioni del  codice  civile  , relative  a que- 
st* oggetto  ; che  secondo  l’ art.  838  essendo- 
vi un  odiiore  interessalo  alla  divisione , que- 
sta dee  farsi  secondo  la  logge  proscrive.  » 

» Che  secondo  l’art.  84o  ogni  divisione 
che  in  tali  circostanze  , non  si  è fatta  in 
conformità  della  legge , colle  forme  prescrit- 
te in  casi  simili , c considerata  come 
visionale.  u 

» Clic  da  ciò  sicgue  necessariamente  , che 
le  parli  sono  libere  di  domandarne  una  nuo- 
va non  avendo  la  legge  cvidcnlomcntc  indi- 
cato questo  stato  di  co.se  come  semplice  prov- 
visorio , che  per  differire  che  gii  atti  di  esc- 
Cti<uonc  i quali  potrebbero  essere  trascurati, 
con  impedissero  di  domandare  una  nuova 
divisione , fino  a che  il  tempo  fosse  venuto 
• renderla  definitiva.  » 

u Che  ogni  idea  contraria  porterebbe  con- 
h'addir.ionc  colla  leltpra  dèlia  legge  ; che  il 
suo  spirilo  è stalo  certamente  di  fornire  «l 


minore  i mezzi  di  riparare  con  tma  naore» 
divisione  il  pregiutiizio  , che  avesse  potuto 
soffrire , e le  sorj>rcsc  , di  cui  avesse  potu- 
to esser  vittima  iu  un  primo  atto  , fatto  sen- 
za le  forme  tutelari  che  le  leggi  hanno  slr- 
bilite  per  la  sua  sicurezza,  u 

I)  Che  per  supporre  , come  ha  fatta  U 
dama  Dolhier  , che  la  legge  non  ha  voluto 
che  egli  godesse  di  questo  beneficio,  e pro- 
fittasse di  questo  rimedio  , che  dopo  la  mag» 
gioretà  , bisognerebbe  che  vi  fosse  nella  leg- 
ge una  disposizipne  cspre.ssa  ' a questo  prò-' 
posilo  ; che  questa  disposizione  non  vi  si 
trova,  la  quale  tenderebbe  a rendere  qual- 
cliè  volta  il  beneficio  inutile  , c sempre  trop- 
po tardi  per  l’ interesse  di  colui  in  favore 
del  quale  è stata  stabilita  la  regola.  » 

>)  Considerando  che  sarebbe  d’ altronde 
mutile  di  esauiiiiare  le  diverse  circostanze  ri- 
levale , per  giustificare  detta  lesione  che  ha 
avuta  luogo  nella  divisione  a pregiudizio  del 
minore  Deprats;  circostanze  che  sarebbe  na- 
turale di  credei'e  esatte  , poiché  esse  sono 
anniuu^tc  o riconosciute,  dalia  maggior  par- 
te dei  cointeressati  e non  sono  contestale 
dalla  dama  Dolhier  , la  quale  non  ha  dritto, 
che  alla  trentesima  seconda  parte  della  suc- 
cessione a dividere.  » 

» Rigetta  r appello,  i» 

* 5-  *3.  Qualunque  persona  ancorcliè  p«- 
» reiile  del  defunto , che  non  abbia  dritto 
» a succedergli , ed  a cui  uu  coerede  abbia 
» ceduto  i suoi  drilli  alla  eredità  , può  cs- 
» sere  escluda  dalla  divisione  da  tutti  i coe- 
» redi  o da  un  solo , rimborsandosele  il 
» prezzo  della  cessione.  Art.  y.fio.  Leg.  civ. 

Sul  conto  della  cessione  di  cui  fa  parola 
questo  articolo  è mestieri  osservare  coll’  im- 
jieratore  Anastasio , die  il  tenue  prezzo  sbor- 
salo può  far  presumere  simulato , ed  invali- 
do il  conti'atto  : nel  quale  caso  il  rimborso 
c dovuto  sino  alla  concorrente  quantità. 

» Per  diversas  iiiterpcllationes  sad  nos  fa- 
ctas  , compcrimus  quosdam  alicnis  rebus , 
furlunisquc  inliiantcs  ( idest  insidiantes  ) ces- 
sioncs  aliìs  compelentiiim  nclioiium  in  seme- 
lip«os  exponi  properare  ( modicum  dando  pra 
Cessione  jfacienda^  liueque  mudo  divei^.s  per- 
sonas  liligatorum  vexaliouìbus  ( m p/gJ  pc- 
tfndo  ) ailicere , cum  cerfuitt  sii  prò  iudiis 


-■  4 


liitntis  oWigntloniutK  •n(ta  rtjpf Cfetr nt,  jura 
511.1  vluiiicare  , qtiam  a«i  alios  ea  trans  ferra 
velie.  Per  haoc  iln«|ue  legcm  jiibemus  in  po- 
.steriim  hufusmodi  conomen  ( sciiicet  Jlnitnni) 
iuhìbnri  ; iiec  enim  dul.iiim  est  redcraptorcs 
lilium  aliei)arum  sideri  cos  es.se,  qui  làles 
rcssioncs  ( p;o  nihilo  vcì  modico  factas  do- 
lo , vel  fraude  , vcl  simviationc  alicjua  ) in 
se  ronfìsci  cupiunt , ito  Inroen  , ut  si  quU 
diitis  peciiniis  hiijnsniodi  siibierìt  cessioneni , 
usque  ad  vpsaui  lantumniodo  solul.iriira  pecu- 
uiarum  quantit.item  , et  itsuraruoi  ejus  .ictio- 
nes  excrccre  permittatur , Hcet  iiistrunienlo 
cessionis , vennitionis  nomen  iiiscrtum  .sit  , 
cxceplis , sciliect  cessionibns  , ^jas  intcr  co- 
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peral  a sno  debitore  nomen  sa!  debltoris  in 
solutuai  , ngct  pire  cesso  ; vcl  si  patinlur 
credilor  coiitroversiam.  super  pignoriLus  sibi 
obligatis  , potest  potere  , ut  debitor  ced.U  ci 
actioiiem  , a mm  domiuo  super  re  qiiam  pos- 
sitlco  , possum  petcre  , ut  iifibi  cedatur  jus 
fruetuarii  , vel  superfìciarii , ut  sic  possin 
me  lucri  adversus  vcrum  dominum  , vcl  sic. 
Si  possidco  rem  in  cmphilcasim  possum  jmj- 
tcrc  , ut  dominus  mihì  cednt  actionem  suam. 
Itetp  legatarii  possmit  petcre  si  Li  fieri  ces- 
sionem  ah  herede.  In  ultima  parte  'dicit , 
qtiod  si  titulo  douationis  cedatur  actio , Le- 
ne tonct  cessio.  ,, 

Nel  senso  di  questo  articolo  diverse  decl- 
Leredes  prò  actionibus  hcrediloriis  fieri  con-  sioni  sono  state  pronunciate  da  varj  tribiiiia- 


tingit  ( tfuando  agunt  familiae  erciscundàe  ) 
et  iis  qnascunque  vel  rreditor  , vel  Is  qui 
rea  nìlienas  pnssidet  prò  debito  , seu  rerura 
apiid  se  consHtnIarum  muniminc  ac  tuitione 
accepil  5 ncc  non  iis  quasinter  Icgatarios  seu 
fideicommissario.s  quìbus  ilebitn  , vel  nctio- 
ncs  , seu  res  aliar  relictne  sunt  , prò  bis  fie- 
ri necesse  sit.  Nulla  ctenim  tali  ratione  in- 
tercedente , redemptor  ( sicut  superius  do- 
claraliim  est  ) m.igis  existit  qni  alienas  pe- 
cuniis  praestitis  .subiit  actioncs.  Si  antem  per 
donatìonem  cessio  farla  est , sciant  omnes 


li  di  Francia.  Scegliamo  le  più  necessarie 
all*  anaii.si  della  materia  in  escine.  In  prima  la 
ernie  di  cassazione  di  Parigi  con  decisio- 
ne de’  9 settembre  1806  ha  ritenuta  la  mas- 
sima che  il  rimborso  dee  aver  luogo  nel  so- 
li^ caso  in  cui  la  cessione  abbraccia  i dritti 
ereditari  del  cedente. 

» Fatto.  Pajrsan-la-fosse  muore  in  piovoso 
anno  5 : i suoi  figli  ne  dindono  la  eredità, 
salvo  il  podere  di  Bois-GauUiicr , e quello 
di  Grimanvel  clic  erano  divenuti  il  soggetto  ’ 
di  una  lite.  Gluizot  compera  tre  parti  di  co- 
Iiujusmodi  legi  lociim  non  esse  , -sed  antiqua  <Iesti  fondi , ma  uno  de’  coeredi  imprende  di 


pira  esse  servandn  ^ ut  cessiones  tam  prò  ex 
ceptis  et  specialiler  cnumer.itis  qiiam  aliis 
causis  factae  .seu  faciendae  , secuudum  actio- 
Bum  quacctiniqiie  ccssae  sunt  vel  fuerint  le- 
norem  .sine  quedam  imminutione  obliueant. 
l.  aa.  Cod.  mandati  vel  cantra.  „ 

» Casus,  Olim  si  aiiqiiis  liabebat  actionem 
adversus  alium  , et  dulntabat  adversus  eum 
movere  actionem  , poterai  vendere  alicui  j 
’ ita  qiiod  is  , vcl  data  modica  quantitate 
pecuni.ie , vel  nulla  agerctur , mine  multa 


farsi  surrogare  iu  cosi  fatta  cessionsT,  preva- 
lendosi del  beneficio  accordato  dall’ mi.  841 
( art.  760  leg.  civ.  ) Glaizot  si  oppone. 
Sentenza  del  tribunale  di  Louviers  del  q 
Cruttidoro  anno  i3  concepita  in  questi  ter- 
mini. ,, 

» Comidcrando  ebe  sotto  l’ impero  di  una 
legislazione  la  quale  ha  gencralinciite  pro- 
scritto tutti  gli  antichi  dritti  di  reclamo  , di' 
reti-atto  per  ragion  di  parentela , i dritti  suc- 
cessionali  , di  convenienza  ^ ed  altri  i quali 


m.ila  per  talem  cessionem  contiiigchant.'  Sta-  potessero  impacciare  il  commercio  tra  <nlla- 


tuit  igifnr  inqicralor  Anastasius,  quod  nulius 
talem  actionem  veiidat  , quia  praesumilur 

3iiod  sit  simulata,  et  non  vera  venditio;  re- 
imens  ergo  liieni  qiiae  est  100  prò  ao  non 
poterit  agere  nisi  prò  ao  et  iis-tiris  : in  qui- 
biisdnm  l:  mi  n eontractibiis  potest  fieri  ces- 
sio , pula  inter  colieredes  potc.st  enim  umis 
alii  cedere  actionem.  Iteni  .si  creiiitor  acce- 
^rmdlini.  Vii.  Tom.  II. 


dini  , il  dritto  di  surrogazione  risultante  dal- 
r art.  8.{  I del  codice  essendo  ima  eccezione 
alla  regola  generale  , nou  puù  essei-c  esteso 
al  dì  là  dei  contini  della  legge  : ,, 

» Cousiderando  che  per  fissare  questi  con- 
fini non  J tasta  di  conoscere  le  espressioni  die 
essa  adopera  , poiché  le  parti  le  applicano 
viceudcvolmenle  alle  loro  prctcnzìoui , ma 
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elle  bisogna  cercarne  il  senso  nello  spirito 
del  legislatore  , la  cui  volontà  è necessaria- 
mente unica.  ,, 

» Considerando  clic  la  surrogazione  auto- 
rizzata dall’ art.  ”on  è un  dntto  novel- 
lo; che  essa  è una  continuazione  dell'antica 
giurisprudenza  , la  quale  per  impedire  che 
uno  straniero  si  miscliiassc  nei  secreti  delle 
famiglie  , si  era  fatta  premura  d’ introdurla 
a secoiiila  delle  leggi  romane  che  avevanla 
ammessa  nella  vendila  de’  dritti  litigiosi.  Che 
però  i contini  entro  cui  dee  essere  circoscrit- 
to il  dritto  di  surrogazione  , debbonsi  stabi- 
lire secondo  le  norme  dell’  antica  giurispru- 
denza , c che  per  conseguenza  il  legislatore 
non  volendo  dare  ascolto  allo  straniero  che 
volesse  mischiarsi  ne’  secreti  delle  famiglie  , 
non  accorda  il  dritto  di  surrogazione  che 
contro  colui  il  (|uale  prendesse  il  titolo  e la 
qualità  di  snccessor  in  unipersiun  jits  et  cau- 
sam  , per  essergli  stali  da  un  erede  ceduti  i 
suoi  dritti.  ,,  , 

» Considerando  in  punto  dì  fatto  i.  che 
ciascuno  de’  coeredi  di  Paysan-la-fosse  , cou- 
ti'all:m<lo  coi  signor  Glaizot , non  gli  ha  già 
ceduto  il  suo  dritto  alia  eredità , ma  soltm- 
to  la  sua  porzione  per  un  quinto  dei  due 
poderi  che  , dopo  fatta  la  divisione,  del  rl- 
m.iiicute  della  eredità , erano  stati  riservati 
er  servire  dì  pegno  a'  creditori  a’  quali  no 
dovuto  il  prezzo  : 2 che  il  signor  Glaizot 
non  ha  punto  comperato  de’  dritti  litigiosi  , 
poiché  la  proprietà  de’  delti  stabili  è acqui- 
stata dagli  eredi  Paysau-la-fossc , mercè  un 
giudizio  in  ultima  istanza  , e che  le  discus- 
sioni che  potranno  insorgere  in  punto  di 
graduazione  saranno  estranee  al  signor  Glai- 
zot come  al  quinto  crede  , ha  giudicato  in 
favore  del  signor  Glaizot  medesimo.  ,, 

> » Il  signor  Paysan-Ia-fosse  si  appella  alia 

corte  di  Roven  : questa  annulla  l' appella- 
zione adottando  i motivi  de’ giudici  di  prima 
istanza.  Egli  ricorre  in  cassazione.  ,, 

» Sopra  le  conclusioni  del  signor  Jourde 
•ostiluto  del  procurator  generale.  ,, 

» Considerando  che  l’ art.  84* 
dv.  non  si  applica  alle  vendite  di  corpi  certi 
determinati , c che  nel  fatto  trattasi  di  vendita 
éi  stabili  di  tal  natura , come  si  é deciso 


dalla  sentenza  impugnata:  rigetta  il  ricorso.,, 

2.  Presso  la  colle  di  appello  di  Dijon  Ai 
agitata  inoltre  la  questione  se  taluni  eredi  a- 
vciido  vendute  le  loro  parli  indivise  in  ri- 
guardo ad  immobili , il  coerede  non  vendi- 
tore possa  esercitare  il  ritratto  chiedendo  la 
surroga  in  luogo  dell’  acquirente  ? Nel  caso 
negativo  questo  coerede  può  negarsi  alia  di- 
visione coli’  acquirente  medesimo  ? Con  de- 
cisione de’  20  termidoro  anno  12  si  adottò 
la  negativa. 

» Fatto.  Munier  eessa  di  vivere  , lascian- 
do tre  figli  uguali  in  dritti.  » 

» Il  li  piovoso  anno  12  , due  tra  loro 
vendono  a Labniére  Pidiard  e Brochot , due 
terzi  indivisi  delia  superficie  di  tre  cantoni 
di  bosco  , dipendente  dalla  eredità  del  de- 
funto lor  padre.  » 

» Gli  acquirenti  citano  in  giudizio  Fr.vu- 
cesc.i  Munier  , terzo  coerede  non  venditore 
ad  oggetto  di  ottenerne  la  divisione. 

» Francesca  Munier  vi  si  rifiuta  , e do- 
manda, oflVcudo  d' indennizzare  tanto  il  prez- 
zo capitale  quanto  luti'  i legittimi  pagamen- 
ti, di  essere  surrogata  in  luogo  e stato  degli 
acquirenti  in  virtù  dell’  art.  841  del  codice.» 

» Sentenza  del  tribunale  di  Autun,  la  qua- 
le dichiara  .sufficienti  siffatte  oflerle  , ed  am- 
mette la  domanda  in  surrogazione.  » 

» Appellazione  dalla  parte  di  Labrucre  c 
consorti.  » 

» Balland  loro  avvocato  sosteneva  che 
r art.  841  permette,  é vero,  il  retralto  nel 
caso  in  cui  un  estraneo  avesse  acquistata  una 

fiorzioue  , o una  quantità  indeterminala  del- 
a parte  spettante  ad  un  coerede  iti  tutta  la 
successione  ; ma  che  e$so  non  autorizza  pun- 
to la  surrogazione  ad  una  cessione  parziale  , 
di  oggetti  determinati  ne’  diritti  successivi'.  » 

>1  La  ragione  di  tal  differenza  è sensibile.» 

» Nel  primo  caso  / il  cessionario  a titolo 
universale  ha  diritto  d’ ira  mischiarsi  in  tutti 
gli  affari  , di  domandare  coulo  di  tutt'  i be- 
ni , di  farsi  presentare  luti'  i tìtoli  e carte 
della  eredità  : può  provocare  la  divisione, 
ed  effetluarla  amichevolmente  , ovvero  frap- 
orrc  lina  moltitudine  di  difficoltà  per  ritar- 
are tal  operazione  , c renderla  ugualmente 
difficile  die  dispendiosa.  » 

k 
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» Krl  s»coi«lo  MIO  , III  contrario  , 1’  ac([ui-  da  in  surrogazione  dell'  credo 
rciitc  di  un  cITelto  Aettrminato  non  può  re- 
care akun  pregiudizio  al  coerede  uol  suo 
venditore,  oc  l’ oggetto , come  nel  caso  , 
compiTato  è immobile,  tutto  il  mobiliale  ri- 
mane agli  erodi.  Non  vi  lia  più  a temere 
ebe  fieno  divulgali  i segreti  della  famiglia  , 
c la  divisione  iiou  presenta  maggiore  diffi- 
colti col  cessionario  che  col  cedente.  » 
a Laonde  , in  quest'  ultimo  caso,  non  si 
può  invocare  il  privilegio  accordalo  dall’  art. 

64 1 ) essendo  questo  privilegio  una  dcroga- 
zioiie  a' principi  generali  della  vendita  , non 
Insogna  applicarla  che  nel  solo  caso  special- 
mente preveduto  dalla  legge,  a 

1 tribunali  dì  Parigi  c di  Versailles  lianno 
inlerpretiilo  I’  art.  84 1 in  questo  «nso.  Lo 
decisione  impugnata  ò dunque  contraria  ni 
principi  , c dee  essere  riformata,  a 

a 11  convenuto  rispondeva  , che  non  era 
•olo  scopo  della  legge  1’  impedire  la  pubbli- 
cità de*  segreti  della  famiglia  , ma  altlesi  di 
mantenere  la  pace  Ira  i coeredi.  Chi  non  sa 
quanto  ò più  facile  di  transigere  amichevol- 
mente con  de’  fratelli  ovvero  de’  parenti  , che 
con  degli  aridi  speculatori  , i quali  non  han- 
no comperato  un  oggetto  indivito , clic  col 
disegno  di  arricchirsi  in  pregiudizio  del  ven- 
ditore , ovvero  di  nuocere  a’  suoi  coeredi  T 
Negare  la  surrogazione  a questi  , ù lo  stesso 
che  obbligarli  a litigare  con  degli  uomini 
polenti  , i quali  posanuo  continuamente  su- 
scitare interminabili  difficollii.  » 

a La  distinzione  quindi  proposta  dagli  ap- 

£ellauli  non  è clic  una  vera  sottigliezza. 

’ acquirente  a titolo  singolare  può  cagiona- 
re altrellaoti  imbarazzi  a’  coeredi  del  veiidi- 
teve  , quanti  r acquirente  a titolo  universale, 
tgli  può  proraovere  delle  liti  ingiuste  , por 
sortire  dalla  indivisionc.  Per  evitare  un  simi- 
le inconveniente , i remani  avevano  emana- 
le le  leggi  ••  Per  diversas  et  ab  Anastasio  , 
cd  i stato  n-datlo  1’  art.  84 1 , il  quale  non 
è che  una  traduzione  dì  esse.  Epperò  , sia 
che  la  vendila  abbracci  tuli’  i diritti  succes- 
sivi del  venditore  , ovvero  una  porzione  in- 
determinata , sia  che  non  comprenda  che  un 
oggetto  fisso  e determinato  in  questi  dijptti; 
cg  i è questo  il  caso  di  ammettere  la  doHu- 


isli  ilijntli 
la  doHn 
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poiclié  ove 

VI  è a temere  lo  stesso  pericolo  , vi  è auebe 
la  necessitò  di  recarvi  del  soccorso.  » 

a Non  si  può  fare  alcuna  induzione  dalle 
sentenze  riferite  nella  giurisprudenza  del 
codice  civile , perciocché  esse  sono  state  pro- 
unneiate  entrambe  in  circostanze  difTercnti. 
Innanzi  al  tribunale  di  Versailles  si  trattava 
di  fissare  i didlti  dell’ amministraziooe  del 
registro.  Innanzi  quello  di  Parigi  la  vendita 
era  posteriore  olla  divisione  Ira  i coeredi,  a 
D’  altronde  qualsivoglia  alienazione  ante- 
riore alla  irivisione  è contraria  a'  prìncipi. 
Una  vendita  è composta  di  tre  clementi , del 
consenso  , della  cosa  e del  prezzo.  Come 
adempiere  qui  la  seeonda  condizione  f Uno 
degli  eredi  non  sa  quali  mobili , quali  im- 
mobili gli  saranno  devoluti  al  tempo  della 
divisione  ; é possibile  ' che  quelli  di  essi  che 
egli  aliena  a idolo  singolare,  tocchino  a’ suoi 
qpcredi  , ed  in  questo  caso  la  vendita  è per- 
cossa dì  nullità,  a 

» Del  rinuneule  , se  si  ammettesse  la  di- 
slinzionr  degli  appellanti , c si  limitasse  la 
facoltà  di  retratto  alle  sole  vendite  a titolo 
universale  , sovente  ne  i-isulterebl>e  , coi^ 
nel  caso  , che  i poderi  verrebbero  fatti^n 
pezzi  ; avvcngnaclié  gli  acquirenti  vorrebbe- 
ro tempre  avere  le  loro  parti  negli  oggetti 
acquisiti , mentrecebe  il  coerede  per  coufoi^ 
manti  agli  art.  83a  e 8J3 , avrebbe  avutala 
sua  porzione  sopra  la  totalità  di  un  inuno- 
bile.  Cangiando  il  diritto  dell’  erede  mm 
venditore  si  violebbcro  ancora  i due  articoli 
citati.  » 

a Infine  , è evidente  che  nel  caso  medesi- 
mo , in  cni  la  surrogazione  a’  diritti  del  cA- 
sìonario  fosse  ricusata  , gli  arquirenti  uoa 
sareblsero  giammai  fondati  a domandare  la 
divisione  a’ coeredi  del  venditore.;  percioc- 
ché potrebbe  accadere  che  la  porzione  che 
essi  otterrebbero  , non  formasse  la  p.irte  del 
loro  venditore  , e che  deferendosi  a p^rance- 
Sca . ella  non^avessc  che  una  nuda  porzione 
in  luogo  dì  quella  che  avrebbe  cousenrata 
diligeritemenlc.  .a 

» Aggiungiamo  che  volendo  ciascuno  de- 
gli acquirenti  figurar  nella  divisione  , si  ac- 
cresce con  ciò  Ih  numero  delle  persone  tra 
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le  tmall  si  Jce  operare  ; e eia  questo  aum.;a- 
to  di  coiulividenti  nasce  ancora  una  coulrav- 
venziouc  all’  ai't.  84 1 . » 

T * 

» La  corte.  » ♦ 

» ConsiderauJo  clic  gli  appellanti  non  si 
presentano  nella  causa  come  cessionarj  di  un 
diritto  alla  eredità  , ma  come  acquirenti  di 
un  oggetto  determinato  \ che  la  divisione  da 
essi  jirovocala  non  lia  niente  di  couniné  còl- 
la divisione  di  una  eredità  j che  esssi  nou 
rapprcseutauu  1’  erede  , e che  sarebbe  solo 
in  questo  caso  che  si  potrebbe  loro  applica- 
re r articolo  84 1 . » 

» Che  avendone  fatta  1’  apjdica/.ione  i pri- 
mi giudici  , è cosa  cvidirnte  che  si  sono  in- 
cannati, e che  perciò  vi  è luogo  a rifonna- 
rc  la  lor  decisione  su  questo  punto.  » 

» Considerando  , rispetto  alla  seconda  que- 
stione , che  la  eredità  di  cui  si  tratta  , es- 
sendo ancora  indivisa  , egli  è chiaro  die  gli 
acquirenti  non  possono  ancora  formare  la  lo- 
ro domanda  in  divisione  de'hosclil  da  loro 
comperati  5 che  però  è questo  il  caso  di  as- 
solvere quanto  al  presente  la  convenuta.  » , 

» Po’  detti  motivi , la  corte  , pronuncian- 
do sull'  appellazione  interposta  da  Simeone 
Lahniérc , Giovanni  Picard  , Giovanni  Bro- 
chot , dalla  sentenza  pronnnziaUt  dal  tribu- 
ualc  di  prima  istanza  di  Autun,  il  Bori- 
le, anno  12,  ha  unouilata  la  riferita  ap- 
pellazioue , c ciò  sopra  cui  verte  la  medesi- 
ma , in  ciò  che  si  fosse  dichiarato  che  non 
vi  era  luogo  alla  ^suirogaz ione  \ e mediante 
nuova  scnteuz*  assolve  quanto  al  presente 
franccsca  Munier  dalla  cfomaiula  iu  divisio- 
ne foi-maU  dagli  appellanti , salvo  a questi 
di  provvedersi  iu  forma  di  ragione.  » r , 
o.  Nel  tribunale  civile  di  Parigi  con  sen- 
tenza de’ 9 ventoso  anno  si  professò  poi 
il  principio,  che  venduta  da  .un  erede  la- 
suu  parte  degl’immobili  rimasti  indivisi,  li 
di  lui  coeredi  possomv  ritirarla  , senza  ]>erò 
ripetere  dall’ amministrazione  del  registro  il 
dritte  proporzionale  esatto  per  la^  delta  veu-. 
dita  eseguita.  . 

I)  Fatta.  Madama  la  Fotj^Qe  avea  lascia- 
ta morendo  una  eredità  niofìo  considcrevolej. 

» Ella  aveva  de’ debiti.  ^ 

* A’ i3  anno  i i,  fu  convenuto 


c dcposlo  nell’  atto  di  divisione  de’  suoi  he- 
ui , che  il  fondo  di  Gagny  resterebbe  indt'- 
viso  , e che  sarebbe  venduto  per  pagare  col 
prezzo  che  ue  proverrebbe  i pesi  dell’  ere*» 
dita.  ,, 

» A’  a8  fiorile , anno  1 1 , il  fondo  viene 
aggiudicato  nelle  forme  legali  al  maggior  of* 
ferente.  ,, 

i>  Ma  r aggiudicatario  non  avendo  adem- 
ita  una  conJizioue  impostagli  nella  partita 
elle  passività  , gli  creai  di  madama  Lafeo-» 
tainc  si  rimisero  ih  possesso  del  fondo  luiv 
desimo.  ,,  !-•  V 

» A’ ai  fruttidoro,  madamigella  Lafontai- 
ne  cede  a Pillion  1’  ottava  parte  che  aveva 
nel  fondo  indiviso  r cd  un  quarto  eziaridio 
che  le  apparteneva  in  un  jdlro  immobile,  i» 
» Lafontaiue  il  padre  , tanto  in  suo  no- 
me clic  in  quello  de'  suoi  Ggli  mioori  diebia^ 
ra  a Pilliou,  eh’ egli  inleude  ricuperare  que- 
ste due  ^porzioni  di  beni  oifercudo  di  rim- 
boi-sarnc  il  prezzo.  ,, 

- » Dal  suo  lato  Dclamarlière  , creditore  i- 

potecario  dell’  acquirente  , domanda  che  si 
proceda  alla  rciidita  definitiva  del  fondo.  ,y 
» Il  padre  vi  fa  opposizione.  ,, 

» Iu  questo  stato  la  causa  è portala  all’u- 
diciiza.  . 

» Lafoiitaine  il  padre  Insiem  co’  suoi  figli 
• pretendono  che  la  parlo  venduta  a Pillion 
dovesse  essere  loro  restituita.  ,,  ^ 

» La  legge,  dicevau  essi,  uon  distingue 
punto  tra  il  caso  in  cui  fosse  ceduti  la  to- 
talità , ovvero  una  parte  soltanto  de'  diritti 
ereditarj  ; 1’  unico  suo  scopo  è quello  di  al- 
lontanare gli  estranei  , i quali  mediante  un 
titolo  vano  o simulato  venissero  a luiscbiai'st 
nella  divisione  di  un'  eredità.  Essa  non  ot- 
lem-bbc  un  tal  fine , se  il  cessionario  po- 
tesse conservare  la  parte  venduta  col 'prete- 
sto di  averla  acquistata  a titolo  singolare. 
''Egli  non  mancherebbe  mai  di  comprarla  a 
questo  titolo,  facendo  1* enumerazione  di  al- 
cuni , od  anco  di  tulli  gli  oggetti  compresi 
nelU  quota  parte  del  suo  venditore  : in  tal 
guisa  la  legge  ed  i saggi  molivi  che  detcr- 
miiUt^ai^  r art.  84 1 , sarebbe  sempre  facil- 
mente ed  impunemente  delusi.  ,, 

-i' Quanto  alla  forma,  egli  è evidente  clvei 
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]' Eulorizmione  del  consiglio  di  fiimigl'a  non 
era  punto  necessaria  al  padre  |>cr  intentale 
razione  nella  sua  qualità  di  tutore.  Egli  e- 
acrcita  un  diritto  ltaalt  \ diritto  die  olTie 
de’  vantaggi  a’  coeredi  , perotdié  tende  ad 
aumentare  il  loro  fondo  , e rlie  d'  altronde 
importa  ad  essi  moltissimo  il  prcTeiiirv  le 
dillicoltà  , c soffocarne  i priucipj.  ,, 

a Pilliou  rispondeva  che  non  avendo  com- 
prato che  una  sola  parte  d' immobili  com- 

r incuti  la  quota  di  madamigella  Laront.iinc, 
alt.  &4i  non  gli  era  appliiahilc  ; concios- 
aiacliè  l'oggetto  di  questo  articolo  è,  come 
fu  detto  , che  le  carte  domestiche  non  sieiio 
troppo  indìscretainciilc  esposte  agli  occhi  di 
tutti , c che  ■ seueli  delle  famiglie  non  ven- 
gano imprudentemente  svelati,  (^ui  un  tide 
mcouveniuntc  non  può  aver  luogo  , avvegna- 
.chc  il  mobiliare  non  faccia  parte  in  vermi 
modo  della  celione. 

a D'alti  onde,  vendere  qualche  immobile 
della  porzione  ereditaria  non  è alienare  il 
suo  diritto  all'  eredità  , uè  spogliarsi  della 
veste  di  erede.  11  cessionario  a titolo  singo- 
lare non  ha  nulla  che  fare  coi  coeredi  del 
suo  cedente^  esso  non  lo  rappresenta:  che  se 
vi  ha  uu  diritto  di  aumento. a raccogliere, 
si  è d'  uopo  rispondere  ad  un’  azione  di  ga- 
Tautia  , soddisiare  ad  uu  debito  cotenne  , 
tutto  <iù  non  lo  riguarda  nè  punto  nè  po- 
co. Laonde  i timori  chi'  emergono  dalla  i- 
Itauza  degli  eredi  l.»ilbiitaiue , sono  mal  fon- 
dati.  ,, 

w Eglino  Lamio  torto  Ji-]  psri  nel  soste- 
nere  cLc  1' autari/.zA/ioiie  del  coiisiglio  di  la- 
nigiia  lion  é Jor  necessaiiu:  £ indisprn- 

MLilnieiilv  ricLìola  ogni  <|iia1>olt.i  i minori 
vogliano  introdurre  un*  aziof/e  itumohiUtift. 
Ora  im  retrullg  , iinn  nsrndicizionc  d'  tm- 
niuLile  é senza  duLLìu  un'  azìuiu*  di  cpiesta 
fatta.  ,, 

a L*  olfeila  inoltr.itn  dagli  eredi  Lnfoiitai- 
oc  sareLLr  .'ili' uopo  dicLiarala  nulla:  in  ina* 
Icria  di  rtlralto  Lisogna  non  solo  oirnire  » 
ma  c&iamliu  realizzai  c \ fa  d'uopo  che  le 
somme  sicno  iiunifTate)  e messe  in  vista:  fa 
d'uopo  che  il  reo  convenuto  sia  posto  nel 
caso  di  agevolmente  risutottrìe  ; foi'inalità 
fsseiiZiiale  , che  non  è staia  osservnta  , c che 


però  anche  sotto  tale  rapporto  K rande  iuani’* 
mìssiLilt. 

M II  tribunale  , ,, 

9 Considerando  che  la  cessione  fatta  da 
matUniigrlla  Lafontaine  non  sì  estenda  puiv- 
to  ad  una  universalità  di  diritti  ereditarj 
nell  a successione  di  sua  madre  , ma  solamen- 
te alla  sua  ottava  (larte  nella  possessione  di 
Gagny  , ed  al  suo  quarto  in  uo  altro  immo- 
bile attribuitole  dall’atto  di  divisione)  ,, 
n D’  onde  ne  segue  che  1’  art.  84 1 del  co- 
dice civile  invocato  da  Lafoutaiue  uon  é ap- 
plicabile alla  causa  attuale;  „ 

a Considerando  inoltre  che  il  decreto  dì 
aggimlicaziunc  non  è impugnato  ; che  in  ori* 
gine  il  solo  LafonUine  rhe  uon  è punto  coe- 
rede , fece  delle  offerte  ; che  nè  egli  , nè  i 
suoi  figli  hanno  sealizzate , nè  in  vermi  mo- 
do effettuate  le  dette  oflì'rte  , per  le  quali  j 
minori  nou  furono  autorizzati  , conformemen- 
te alle  disposiz'mnì  dell’ art.  .((ìfdel  codice'. 

. a Ordina  che  nuHaostanle  l' opposizione 
formata  a richiesta  del  predetto  Lafontaine , 
si  proreda  alla  vendila  ed  aggiudicazione  de- 
finitiva del  podere. 

4.  Finalmente  il  tribunale  civile  di  V’ertuil- 
Ics  con  sentenza  de’ 8 gcrmiitule  anno  13  sta- 
bill  In  giurisprudenza  , che  ramoiinistiazione 
del  registro  non  può  percepire  il  drillo  di 
passaggio  i|nando  un  coerede  ricupera  1'  og- 
getto vendute. 

a Fatto.  Moudion.  muore  , lasciando  tre 
figli  eredi.  ,. 

a Un  mulino  e le  .sue  dipendenze  faceva- 
no pii-le  della  sua  ei-cdilà.  ,, 

a Due  creili  vendono  a Diihamel  le  loro 
parti  indivise  in  questo  mulino.  „ 

» RalTielc  Moudion,  terzo  efede,  pretende 
avere  il  diritto,  in  virtù  dell’ art.  8(1  del 
codice  , di  ritirare  dalle  mani  di  Duhaiiiei 
Ih  porzioni  da  lui  aeqùislalc.  „ 

a Questi  non  coiilraal..  : accetta  l' offerto 
riiiXliorso  da  quegli  che  fa  tiso  del  diritto 
di  ritrailo,  e rrsllliiisec  la  rosa  venduta.  ,, 

» L’  alto  di  retrocessione  viene  presentato 
all’ aiiiniinistrazione  ; il,  ricevitore  riscuote  1 
mi'desiiiii  diritti  per  uua  rivenditi  ordina- 
ria. 

a Moudion  ricorse  coutro  l’ amministra- 
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Itone  innnnzì  *1  Irìltiiniile  civile  dì  Versitil 
les  , per  ottenere  ly  restituzione  del  diritto 
proporzionale  che  essa  aveva  esatto.  ,, 

» La  ricupera,  ei  diceva,  è meno  un  nuo- 
vo impegno  , che  uno  scioglimento  di  un 
vecchio.  Es.so  non  è di  su.v  natura  trasferi- 
tivo  di  projirietà  : non  fa  che  mettere  que- 
li  che  esercita  il  retr.vtto  in  luogo  e stato 
*1  primo  venditore.  Questi  nella  sua  qua- 
lità di  erede  della  cosa  venduta  aveva  già 
pagati  i diritti  di  passaggio  ; non  si  debbo- 
no far  pagare  ancora , c sopra  tutto  in  una 
proporzione  più  forte.  Quegli  che  col  mez- 
zo del  rctratto  entra  al  possesso  della  por- 
zione del  suo  coerede  , si  considera  essere 
succeduto  anche  per  questa  parte , come  se 
la  ricevesse  direttamente  dal  defunto;  è una 
proprietà  che  si  continua  sulla  sua  persona  , 
e per  la  qu.ale  l’ amministrazione  non  può 
percepire  un  diritto  cgtiale  a quello  che  pre- 
oeduce  nc'roniratli  ordinarj.  Non  si  può  ve- 
dere nell'  esercizio  della  facoltà  accordata 
dall' art.  84'  nuovo  codice,  un  accpii- 
sto.  L’  crede  non  fi  che  rimettersi  al  pos- 
sesso di  una  porzione  ereditaria  , che  ritor- 
na naturalmente  in  sua  m,ino.  Tal  reintegra 
è piuttosto  il  fatto  della  legge  che  il  suo. 
Sotto  questo  rapporto  usa  il  medesimo  della 
facoltà  che  essa  gli  accorda.  Por  tal  modo 
il  rrtratto  non  ha  alcun  carattere  di  vendita 
nè  rivendila  ; 1’  amminisirazioné  non  doveva 
esigere  un  nuovo  diritto.  Vi  è dunque  luo- 
go ad  ordinare  la  rcstiliizioue  di  ciò  che  ha 
esatto.  „ 

» Il  difensore  dell'amministrazione  rispon- 
deva , che'  nel  caso  non  vi  era  soltanto  e 
semplicemente  una  cessione  di  diritti  creditarj, 
ma  una  vendila  di  cosa  certa  e determina, 
la;  lo  che  impediva  I' applicazione  dell' art, 
8.{i,  ed  il  relr.-itlu  clu-  |H'rmctte.  Tn  tal  gui- 
sa lo  ha  decWo  il  teil.iinalc  civile  di  Parigi 
mediante  una  sentenza  ( Ferii  la  terza  de- 
cisione rii>o)lala  in  tjiiesto  J.  n.  3.  ).  ,, 

» Poiché  Diihaniel  eia  acquirente  a titolo 
singolare  di  una  cosa  rielcrminrda  , e non 
cessionario  a titolo  niiiversale  de' diritti  suc- 
cessivi , ne  risulta  che  egli  è stato  im-rslitq 
irrcvocabilmt  nte  della  rosa  comprata,  e che 
il  preteso  reti  allo  non  è che  una  vera  ri- 


vendìta  ; che  ì due  terzi  del  mulino  soggiae» 
dono  ad  un  nuovo  passaggio  , c che  i di- 
ritti debbono  eSK-re  percepiti  come  se  Raf- 
faele Moudion , secondo  acquirente  , non 
fosse  nè  coerede  , nè  comproprietario  del 
mulino.  ,, 

» Attesoché  i fratelli  Moudion  non  hanno 
venduto  al  Duhamel  i loro  diritti  indivisi 
nella  eredità  del  defunto  Moudion  loro  pa- 
dre , ma  solamente  le  loro  parti  indivise  in 
un  corpo  certo  dipedente  dalla  stessa  credi- 
ti ; che  1' art.  84i  del  codice  civile,  giusta 
il  significato  delle  parole  colle  quali  è con- 
cepito, non  dee  intendersi  che  dell'erede 
che  surroga  un  estraneo  nell'universalità  de* 
suoi  diritti  successivi , e non  di  quegli  che 
dispone  soltanto  a titolo  singolare  della  sue 
parte  in  un  immobile  determinato  , e coti- 
feriscc  per  verità  al  .suo  acquirente  il  diritto 
di  domandare  la  divisione  o la  licitazione  di 
quest'  immobile , ma  non  quello  d' ingerirsi 
negli  alf.'iri  della  eredità  , e di  domandare 
una  divisione  generale  ; dal  che  segue  che 
la  cessione  fatta  da  Duhamel  non  può  esse- 
re considerata  come  la  conseguenza  dell*  e- 
scrcizio  di  relrttto  in  causa  di  successione  ; 
che  ciò  dee  essere  considerato  come  una  ve- 
ra rivendita  o retrocessione.  ,, 

a II  tribunale  dichiara  in.immissìbile  Raf- 
faele Moudion  nella  sua  domanda  , e lo  con- 
danna nelle  spese.  ,, 

a $.  z4-  Compiuta  la  divisione,  si  debbono 
a consegnare  a rJascuno  de'  condividenti  i 
a documenti  particolari  alle  cose  che  gli  sono 
a toccate. 

a I documenti  fli  una  proprietà  divisa  ri- 
a mangoiio  a colai  che  ne  ha  l.i  maggior 
» parte  , coU'obhligo  però  di  romiiiiicnrii  a 
a quelli  fra  i suoi  condividenti  , che  vi  a- 
a vranno  interessi , quante  volte  ne  venga 
a richiesta,  a 

a I documenti  comuni  alla  intera  eredità 
à si  consegnano  a colui  , clic  tutti  gli  eredi 
a hanno  scelto  per  esserne  il  depositario,  Coll’ 
a obbligo  di  somministrarli  à condividenti  ad 
a ogni  loro  dom.inda.  a 

a Se  vi  è diflicoltà  sulla  scelta  , verrà  de- 
a finita  dal  giudice,  yfrt.  761.  Lcg.  eie.  a 

or  imperatori  Diocleziano  c Massimiano 
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alnttarono  allea  miiura.  Stahilli-ono  con  loro 
rescritto  , clic  al  giudice  fosse  data  la  faculti 
cU  deatlnare  la  persona  presso  di  cui  debba* 
no  rimanere  i titoli  di  una  divisione  eseguita 
Lilesero  in  questo  modo  di  slloutariam  ogni 
briga  di  perfereura*,  che  poteva  sorgere  fra 
gli  eredi  nel  caso  di  promuoversi  le  aùoni 
coutro  di  essi. 

a Oc  istrumentis  quae  commimia  fratrem 
vestrun  tenere  proponilis , rcctor  provinciae 
aditus  apud  i|i>em  haec  collocari  debeant , 
aestiinabil.  l.  S.  Cod.  communiu  ulriéfstjite  ec, 

Caius.  liabebas  predia  cum  fratriliiu  tuia 
communia  , et  isti-umeiita  do  bis  volebas,  ut 
penes  aliqwiu  nostrum  deponereutur  Instru* 
menta , quid  jiiris  sit , qneritur  ? Respon. 
quod  prarses  provinciae  cstimabil  penes  quem 
iustrumenta  debeant  deponi  , sed  per  qiiam 
actionem  bue  delict  cousequi  , non  apa- 
reU  Tu  die  communi  dividuudo  quae  non 
datur  ad  divisioiiem , sed  ad  juuicandum 
penes  quem  instrumcnta  debeant  collocari  , 
quod  est  speciale,  a 

Del  pagamento  dei  debiti. 

a 5-  35.  1 corredi  contribuiscono  tra  loro 
a al  pagamento  de' debiti  , ed  a'  (tesi  della 
a erediti  , ciascuno  in  proporzione  di  dò 
a che  vi  prende,  jirt.  j^\.  Leg.  civ. 

L' imperator  Decio  predendo  ad  esame  le 
adoni  reali  , e personali  che  possono  gravi- 
tare su  r asse  ereditario , rescrisse  , che  le 
prime  debbono  passivamente  seguire  il  pos- 
sessore della  cosa  riparlila,  e le  altre  deb- 
bono dividersi  Ira  gli  eredi  secondo  le  rispet- 
tive porzioni  ereditarie. 

a Pro  bereditariis  partilius  heredes  onera 
bereditaria  aguoseere  , rliam  in  fisci  rationi- 
bus  placoit  i nisì  intercedat  pignus , vel  hy- 
polbeca  i lune  enim  posscssor  obligat.ie  n i 
conveoieodiis  est.  l.  a.  Cod.  de  heredit  iriit 
actionibut.  ,, 

a Cams.  SI  debitor  meus  duos  heiedes 
ÌBstituit  f unum  ex  octo  , alium  ex  qualuor 
Bnciis  , prò  porlionibus  bereditariis  eos  con- 
vrnire  debro.  Si  vero  pignora  mihi  obligata 
aliquia  eorum  possidcal,  possessorem  tantum 
baben  oLligalum  , et  bypotheca  in  aoUdum 
(onveuùe  poterò.  ,, 
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D’  altronde  gl'  imperaloii  Severo  ed  into- 
nino dicliiararono  dividersi  li  pesi  eredi- 
tarj  tra  gii  eredi  in  ragione  delle  loro  por- 
zioni rispettive,  ancorché  nei  prciegsti  sia  a 
ravvisarsi  qualche  disuariti. 

a Ne  jue  aeqium  \ i/uo  ad  jut  scriptum  > 
ncque  iidtalam  ( (juo  ad  consuetudinem  ) 
rem  desideras , ut  eos  alieuum  ( ifuad  pater 
tuus  debuti  ) patris  tui  nou  prò  portiunibus 
liaereditariis  exolvatis , tu , et  frater  coheret 
Uiiu  sed  prò  aestiniatiuuc  rerum  praelegata- 
rum  «IDI  sit  explorati  juris,  herestitaria  one- 
ra ad  scrijitus  naeredes  prò  porliouiboa  bae- 
reditariis  non  prò  modo  emolumenti  pertine- 
re.  Quod  nec  tu  ipse  ignorare  videris  cura 
creJitoribus  secuuduin  funnam  veteris  juris 
prò  portione  tua  caveris.  l,  i.  Cod,  si  cer* 
tum  pctetur.  q 

a Casus.  Teilameiitura  fecisti , duos  bere- 
des  iustiluisli , alteri  fundum  prgclegasti  , 
qiialiler  iuter  eos  aeris  alieni  facNfinla  est  di- 
TÌsio  an  prò  porlionibus  hacrcditariis  t,iutuni 
non  habita  ratione  praelegati  an  habita?  resp. 
quod  jus  resfitutionis  non  pr.ielegati  inspi- 
ciendiim  est  : qui  aliiid  desiderai  , ncque 
r>*m  usitatara,  ueque  aequam  desiderai,  si- 
eque  dirigi!  sermouem  ad  cum  cui  niliil  rrat 
praelrgatuin  volentem  liaberi  raliuiiem  prao- 
Irgati  , quia  non  utrum  hoc  iguorassc  qua 
proportiooe  bereditaria  iacienda  sit  divisio 
aeris  alleai  ^ cum  ipse  creditoribus  prò  por- 
lione  sua  cavissct.  f'hianus.  a 

Fatta  la  ripartizione  dei  pesi  ereditar)  , se 
fia  , che  altri  debiti  per  lo  iuoauzi  ignoti  gi-avi- 
liiiu  la  erediti  medesima  dopo  la  dlvisiooe 
eseguila  , ciascun  coerede  rimane  egli  tenuto 
ancora  al  pagamento  ? SlaLililo  per  canono 
generale.,  che  i pesi  ereditar)  delibano  risco- 
tir»i  in  ragione  delle  porzioni  rispettive.  Il 
coeredi  nou  possono  rimanere  soggetti  a quel- 
le obbligazioui  , che  nell’  accettazione  della 
erediti  non  erano  |>er  essi  conosciute,  e che 
neircpoca  di  una  regolare  divisione  non  ven- 
nero ad  essere  valutate  per  ripartirle  Ira  i 
coeredi  stessi.  Nundiuteno  qualunque  sicuo 
questi  nuovi  debili  sopravvenuti  sarauoo  par- 
atamente esaminali  per  conoscerne  l’ indole, 
e la  qualiti.  Quando  siano  tali  da  essere  ri- 
conosciuti , ed  accettati  , allora  sarano  di- 
visi in  modo  da  risentir  ciascune  il  peso 
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in  • propnrzlone  <11  quello  i clie  vi  prende. 

» 15.  34.  II  legatcìrio  n titolo  uuiversnlc 
» contriLuiscc  insieme  cogli  eredi  in  propor- 
» zioiie  del  suo  emolumento  ; ma  il  legata- 
» rio  particolare  non  è tenuto  à debiti  e 
» pr.si  , salva  però  i’  azione  ipotecaria  sul 
» tondo  legalo,  ^rt.  792.  <■<*'•  » 

La  distinzione  tra  il  legatario  a titolo 
nmacrsalc  , ed.  il  legatario  particolare  sul 
conto  dei  pesi  ereditar]  , corrisponde  per- 
i'cttamente  alle  teorie  generali  clic  in  materia 
<li  legali  sono  stabilite.  Già  il  legatario  a li-' 
lolo  universale  . ò colui , che  percepisce  da 
una  eredità  ^lelia  porzione  , di  cui  il  testa- 
tore può  legittimamente  disporre  : legatario 
particolare  all’  incontro  è quegli , che  per- 
cepisce qualunque  altro  legato  ( art.  964 
Icg.  eia.  f'cd.-  Legato  $.  1 ).  "Ciò  premes- 
so , il  primo  che  può  molto  bene  assimilar- 
si al  coeiQede  jkt  la  quota  thè  ottiene  della 
eredità  , è tenuto  <li  neressità  a soddisfare  i 
debili  e pesi  ereditar]  , entrando  cogli  credi 
a contribuire  in  ragione  di  sua  rata  5 l’altro 
che  percepisce  un  legalo  a titolo  di  sempli- 
ce largizione  del  defunto  è staccato  da  que- 
st^ doveri  ; solo  si  fa  eccezione  della  ipoteca 
di  cui  il  fondo  legato  possà  ' essere  gravato  , 
come  conseguenza  dell'  acquisto  che*  si  fa. 
della  cosa  colia  servitù  che  vi  è annessa. 
Vedi  Legato.  » 

. » §.  26.  Ciascuno  coerede  , quando  i be» 

» ni  immobili  <li  una  eredità  sono  gravati 
» tli  pj'csfazioni  iu  virtù  d’ipoteca  speciale, 

» j)uò  esigere  clic  bili  prestazioni  sicuo  al- 
» francale  , e resi  liberi  i lieni  prima , che 
» che  si  proceda  alla  formazione  delle  ,quo- 
» te.  Se  i coeredi  dividono  l’eredità  nello 
.V  stato  in  cui  si  trova  , il  fondo  grayato  dee 
D-slimai-si  nella  medesima  guisa  degli  altri 
» immobili  : si  detrae  dal  prezzo  totale  il 
» capitale  corrispondente  alla  prestazione  : 

» r erede  nella  cui  quota  cade  tale  fondo  è 
M caricato  solo  del  -pagamento  <lella  presta- 
>1  zionc  ; ed  egli  i in  dovere  <li  garanlirne 
» i coeredi.  Art.  Leg.  eia.  ^ 

Quale  sarà  la  misura  da  seguirsi  se  i beni 
non  possano  esser  sciolti  <lallc  prestà/.ioiii  ? 
Bimnrnuino  queste  rijiiiiiitc  iò  modo  da  un 
immobile  , e proporzi<inarnc  le  r-ite  ad  altri^ 
immobili  già  liberi  per  se  stessi  ? La  soluzio? 


ne  vien  data  dal  medesimo  articolo.  La  sfi-* 
ma  ebe  ba  luogo  del  fondo  gravato  farà  co- 
noscere il  valore  <lel  fondo  stesso  in  ragione 
della  servitù  che  vi  c annesse  ; di  modo  che 
messo  in  proporzioiur  cogli  altri  fondi  si  faià 
in  gei'ia  die  risulti  una  eguSglinnza  di  iuile.  Ce- 
si dato  un  fondo  col  peso  di  una  prestazio- 
ne annuale  j ([ucsto  paragonato  nella  divisio- 
ne ad  altro  fondo  libero  prenderà  nella  sti- 
ma un  valore,  che  il'rendcrà  uniforme  al- 
r altro  5 vale  n dire  soffrirà  nel  suo  valore 
intrinseco  quella  detrazione  corrispondente 
al  peso  di  cui  è gravalo  : calcolo  esclusiva- 
mente attribuito  a colui  , cui  viene  affidalo 
la  legale  divisione  de’ beni  ereditar].  » 

/ 27.  (Jli  eredi  sono  tenuti  a’  debiti  e 
» pesi  eroilitar]  , personalmente  a ►misura 
» (Iella  loro  parte  o porzione  ed  ipotcca- 
» riamente  per  l’intero;  salvo  il  regresso 
» tanto  cOTitra  i coiTcdi  , quanto  conti’a  t 
» Icgatnr]  universali , per  la  tangente  die  i 
» detti  coeredi  e legalar]  deiibono  coutribui- 
» re.  Art.  794*  >»  .V 

Eseguita  la  divisione  di  una  eredità  , cia- 
scuno condividente  rimane  di  dritto  legalo 
a quelle  obbligazioni  delle  miali  la  quota 
rispettiva  è affetta.  D’. altronde  la  ipoteca  che 
gravita  su  l’asse  intero  è comune,  Diocle- 
ziano , e Massimiano  sanuonarouo  cguaU 
precetti. 

» Creditorcs  hereditarìos  adversiis  legata- 
rios  non  hubere  personalem  actionem  convc- 
nit  : quippe  cura  evidentissime  Icx  duodecim 
taliulnrum  beredes  buie  rei  ( solutioni  debi- 
ti ) faciat  obnoxios.  l.  7.  Cod.  de  heredi- 
tariis  action.  ,, 

» Casus,  Si  debitor  meus  hcredem  insli- 
tuit  , et  multa  lega  vii;  an  .adversus  legata- 
rios  personalem  habeam  actionem  quaerilur/ 
dicilur  quod  non,  sed  ad  versus  heredem;  et 
hoc  vult  Icx  duodecim  tabulaivim.  ,, 

>1  28.  Il  coerede  o successore  a titolo  uoi- 
» versale , clic  in  forza  d’  ipoteca  ba  paga- 
li to  oltre  la  sua  parte  di  un  deliito  comune 
» non  ba  regresso  contra  gli  altri  coetadi  o 
I)  successori  a titolo  universale  , fiiordiè  per 
» quella  parte  che  ciascheduno  di  essi  dee 
» personalinente  sostenere , (juando  anche  il 
» coerede  che  lia  pagato  il  <iebilo,  siasi  fat- 
» to  suiTogare  ne’  dritti  de’  creditori  ; senza 
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^Wjìn.^Wo  p^rft  tlotle  rtptoni  »lì  un  cor- 
rtjfte  tI  quale  in  fona  del  ' henrficio  del* 
riiiventarìo  abbia  conaerrnto  la  facoltil  di 
ripclere  , come  qualunque  altro  creditore, 
il  pagamento  del  tuo  credito  personale. 

An.  795.  /^t.  civ.  ,, 

Questo  articolo  da  luogo  ad  una  ipotesi 
sul  pagamento  del  debito  ipoteeario  clic  iin 
coerede  o successore  a titola  universale  fac* 
eia  oltre  la  somma  , di  cui  i particolai-raen- 
le  debitore.  Rgli  ha  dritto  ripetere  il  dippiù 
dagli  altri  coeredi , e successori  per  la  porle 
rispeltira  cui  ciascuno  è tenuto.  Ma  se  il 
TMgamento  sia  stato  I'  eflulto  di  iioa  pertico* 
lare  transazione , l' utile  sarà  ripartita  anche 
a vantaggio  degli  altri  T La  risposta  ricade 
nelle  disposiziorii  generali.  Quei , che  ha 
transatto  un  debito  ipotecario,  o ha  agito  iso* 
{otamente  , o ha  agito  col  conaenso  di  tutti 
llT  interesaati  : nel  primo  Caio  quaodo  non 
siasi  fatto  uso  di  dolo  , o di  frode  là  utilità 
ricercala  da  un  solo  viene  partecipata  anche 
dagli  altri , in  modo  che  ciascuno  vicn  con- 
.sideralo  nel  pagamento  della  propria  rata 
i-orae  se  avesse  aneli’  egli  transatto  : nel  se- 
condo caso  r assenso  degl*  iiitrretaali  risolve 
la  transazioue  eguale  pur  lutti. 

In  caso  a insolvibilità  di  un  eoe* 
titolo  universale , la 
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» rede 

» sua  tangente  nel  debito  ipotecario  è ripar* 
n tita  sopra  lutti  gli  altri  proporzionatamen* 
» le.  yirt.  7j)6.  Leg.  civ.  ,, 

€oir  autentica  al  rescritto  degli  imperato- 
li Diosdeziano , e Massimiano  venne  del  pa- 
ri sanzionato  , che  in  linea  di  aolidilà  un 
debito  non  soildisfalto  da  uno  in  ragione  di 
efieiliva  , e costante  impotenza  , del>M  sod- 
disfarsi dogli  altri  in  ragione  dell'  interesse 
comune  che  corre  fra  loro  specìalmcote. 

Hoc  ita  ( scilieet  tjiiod  unuscfuis<fue  U- 
nealur  in  soliilum  rum  effeclu  ) si  pactum 
fucrit  speciale  unnmqucmqiie  teneri  in- soli* 
dum , et  W alter  inops  sit  in  solidum  vel  in 
p.-irtom  vel'  id  saltcm  ah  altero  petalur  , vel 
si  absens  sii.  Ciim  enim  ambo  adsunt  per 
judiccm  produeuntur  ; negotiumque  commu* 
Tiiter  examinatnr , et  senicniia  commuiiiter 
itifertur,  quod  iìet  per  adminbUatorem  si 
judex  sit  dclegatus.  Sin  aulem  non  convc* 
' Perini  speeialiter  , ex  acquo  siisliucbuot  onuj. 

Jrmellini,  Vii,  Tom,  //, 


Swl  et  SI  convei>er,rt , tif  nterqne  ect  t.~i.it 
obligatus  , si  ambo  praesciiles  sint  , et  ido- 
nei , simili  cogendi  sunt  ad  snliitioncm  ( ni- 
ji  renunciavtrii  beneficio  àividcniiarvm  a- 
ctionum  , nam  praelor  ait  ; parla  tervabo  ) 
Aulbenticà  ad  l.  9.  Cod.  de  duobus  rei$ 
ttipuinnrli.  ,, 

a Casus.  Hate  aulhenlica  determinai  le- 
gem  uunil  credilor  non  potest  convenire 
quemlibet  deliilorrm  in  soKdum , nisi  alter 
sit  non  solvendo , vid  absens.  Si  vero,  uler- 
rt  soisemlo,  uterque 
vero  non  èst  actum  cx- 
prCsse , ut  quililiet  possit  in  sdfidum  ennve- 
nirì , lune  quilibet  convenitiir  prò  parte. 
Jerurs.  ,, 

a 5-  ^0-  1 titoli  esecutivi  contra  il  defua- 
a lo  SODO  parimenti  eseeiilivi  coutra  la  per- 
a onna  dell'  erede  : min  potranno  ciò  oondi* 
a meno  i ciedilori  procedere  alla  esecuzione, 

» se  non  otto  gionii  doim  aver  falla  Ja  iuti- 
a mazione  di  questi  litui  alla  persona  o ni 
a domicilio  dell'erede,  drt.  j^n.Leg.  civ.» 

a In  qualunque  caso  e coatra  qualunque 
9 creditore  essi  possono  domandare  la  sepg* 
a razione  dei  patrimonio  del  defunto  dal  pa- 
a trimonio  dell'erede.  798.  /dcat.  a 

Principalmente  i massima  costante  in  giu- 
risprudenza , che  chiunque  accetta  una  ere- 
dità debba  risentire  1'  utile  , ed  il  peso.  E- 
Dierge  da  ci^  essere  esecutivi  coiiire  1'  erede 
quei  titoli  stessi  già  divenuti  esecutivi  coulr*' 
il  defunto,  (f'.  Asresto  personale  (.  i).  De 
ciò  potrebbe  iucontrarsi  il  dubbio  su  la  qua- 
lità personale  dell'  erede.  Questi  esaendo  un 
minore  vicn  egli  a godere  una  eccezzionc  sa 
gli  effetti  che  i titoli  possono  produrre;  va-, 
le  a dire:  data  una  cambiale  che  per  se  stes- 
sa produce  l' arresto  personale  in  persoua  dei 
testatore , 1'  crede  elle  subentra  nei  di  costui 
dritti  ne  diviene  debitore-,  ma  non  viene  del 
pari  a soffrire  le  medesime  conseguenze  in 
modo,  che  possa  essere  arrestalo.  Vedi,  Ar- 
resto personale.  §.  5. 

L' articolo  in  esame  però  ammette  una 
condizione  sti  gli  eiretli  legali  del  titoli  esecu- 
tivi. Il  periodo  di  otto  giorni  , assegnato  do- 
po die  all'  crede  si  ^ data  giiuridica  conoscen- 
za del  titolo  esr-cutivo  contro  il  defunto  « i 
un  mezzo  in  virtù  di  cui  l' erede  vien  messn 
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nella  libertà  di  ricercare  le  giustìGcazìoiii  clic  tac  suae  succcJìt')  ne  onerelur  ae»c  alieno, 
potraimo  discaricarlo  perfcUameulc  dal  pa>.  qnod  liberta  uctendo  bonorum  pnsscssioneih 


gnmciito. 

D’  altronde  1'  asse  particolare  dell’  erede 
può  riuveuirsi  anche  gravalo  dt  debiti  in  mo- 
do , che  li  di  Ini  creditori  potrebbero  tro- 
varsi nella  necessità  di  rivolgere  le  proprio 
anioni  su  li  beni  ereditarj  ; sotto  questo  rap- 
porto i creditori  del  defunto  vengon  messi 
india  facoltà  di  cbiedcrc  la  sepaiazione  di  un 
asse  dall'  altro. 

L’ imperatore  Goi-diano  con  particolare  re- 
scritto Concesse  facoltà  eguale  per  la  sep.ira- 
zione  dell’asse  ereditario  dai  beni  proprj  dell’ 
erede  ; ma  dispose  , clic  tale  separazione  si 
fosse  eseguila  con  cognizione  di  causa. 

» Est  jurissliclionis  tenor  prumptissinius 
ÌDdemnitulìs(|uc  rcinedium  cdicto  practoris  cre- 
ditorilms  liereditariis  deinonstratum  , ut  quo- 
tirs  separationem  lioiiorntn  postulant  causa 
cognita  impelrcnt.  lleporlabis  igitur  convc- 
nientem  desiderii  lui  fructiiiu  , si  te  non  hc- 
redum"  fidera  scculiim , srd  ex  necessitale  ad 
ìudicinra  eos  provocare  demonstraveris.  l.  a. 
Cod.  de  bonis  auctoritate  judicis  possidendis,  ' 
Si  contraxi  cum  Tito,  et  facliis' 


seenndum  labulas  contraxeiit.  /.  6,‘^D.  de 
sepnvationilus.  - 

» Casus.  Kon  solum  creditores  heredis 
impetrare  possnnt  separationem  , sed  ’etiam 
legatarii  ; ut  lamen  solvatur  creditori biMs  pri- 
n.qimm  legatariis.  Itera  patronus  qui  succc- 
dil  liberto  adeundi  hereditatem  alicujiis  exi- 
stentis  non  solveudo  , jiotcst  impetrare  sepa- 
rationcra  bonorum  liberti  a Louis  hcredij. 
Francis.  ,, 

» §.  3».  Questo  dritto  però  non  si  può 
più  esercitare,  quando  vi  è novazione  del 
debito  del  defunto  coll’ aver  accettato  l’e- 
Art,  799-  Feg.  cù>.  »■ 


redo  per  debitoia?. 

» Si  prescrive  riguardo  a’ mobili  col  de- 
corso di  tre  anni.  Riguardo  agl’  immobili 
l'azione  può  esm’citarsi  finché  esistano  in. 


mano  dell’erede.  Art.  8oo.  Idem.  ,, 

' La  còrtir  di  cassazione  di  Parigi  con  de- 
cisione de’ 26  maggio  1811  ha  in  virtù  di 
queste  sanzioni  accolta  da  giurisprudenza , 
che  alienati  dall’  crede  gl’  immobili  dì  una 
successione  inrierae  con  altri  immobili  di  sua 
ragione  , i creditori  del  defunto  non  posso- 

prezzo 


« Casus.  Si  contraxi  cum  Tito,  et 

Bit  debitor  meus  in  90  et  decessìt , ScjO  be-  no  più  chiedere  la  separazione  del 

rede  ìnstituto  , possum  converire  Sejuin.  Sed  dei  stabili'del  loro  debitore, 

si  ex  persona  sua  ha  beat  aliquos  creditores  > 

OR  possim  pctcrc  ut  fiat  sepai-atio  bonorum 
liercdis,  et  bonorum  defuncti,  quaerilur?  di^  •' 
ótur  quod  sic.  Si  vero' animo  oovandi  sti- 
pulatus  fui  ab  herede  , quod  Titius  debuit , 
non  possum  potere  iku:i  separationem.  fT-‘ 
uianiis. 

Giuliano  estende  anche  ai  legatarj  I.a  fa-. 
ccltà  di  chiedere  la  separazioue  dei  beni  del ' 
defunto  da  quelli  dell’  creile. 

■»  Quolies  heredis  bona  solveudo  non  sunt, 
non  solum  creditores  teslatoris , sed  eliam 
•OS  quibus  legatum  fuerit , impetrare  bono- 
rum separationem  , aeqmim  est  j ita  ut  cum 
credìtonbus  solidum  acquisitiim  fuerit , lega- 
tariis  vcl  solidum  , vel  portio  quaeratur.  Si 
liberta  heres  instituta  honorum  possessìouem 
seenndum  tabulas  petiissot  ejus  qui  solvendo 
non  erat  : quaesìtum  est , an  bona  ejus  se- 
parari  ab  heredifariis  debeant?  responde  , 
iipQ  est  iniquum  surcurri  patrono  ( ut  pos- 
sit  impetrare  separationem  qui r post ea‘ liber-^ 


» Fatto.  Nel  27  maggio  >784  mori  il  si- 
gnor Pietro  Pinet  , e fa  sua  successione  si 
dcTolse  in  persona  del  signor  Benedetto  Pi- 
uct  suo  figlio.  Benedetto  Pinot  non  potè  far 
fronte  a'  suoi  numerosi  creditori  : tutti  t suoi 
beni  , compresi  quelli  di|)cndentì  dalla  suc- 
cessione di  Pietro  Pinet,  furon  sequestrati  a 
l'icliiusta  de’ signori  Trnilbet , c Rongé.  Fu- 
rono venduti  per  via  di  una  esjiropria  for-' 
zosa  in  presenza  delle  signore  Bonans  , e ' 
Bataille  , creditrici  ipotecario  di  Pietro  Pine!} 
la  signora  Bataille  si  roso  aggiudio.alaria , me- 
diante la  sommi  di  87  , 600  lire.  Si  apri 
un’  ordine  por  la  distribuzione  del  prezzo  5 
le  signore  Bonans  , e Bi.taille  impugnarono 
le  iscrizioni  de’ signori  Truilhel  , e Rougé. 
Nd  1 3 fiorile  anno  1 2 una  sentenza  del  tri- 
bunale di  Limoux  annullò  nncsie  iscrizioni.» 

■»  Appello  por  parie  di  Tniilhct , e Rou- 
gé. Sull’  appello  , le  signore  Bonans  , c Ba-  ' 
taille  coucliiusei'O  sussidiariamente  por  essere 
collocate  in  preferenza  su  quegli  stabili*  ap- 
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farleiirtili  * Rcncdcllo  Piaci,  1 ijuali  pn 
tciiivituo  dalla  succesaione  di  Pietro  Pud. 
Jiuc  esposero  la  loro  ipialità  di  Creditrioi  di 
Pietro  Piuet , e dimandaiono  la  separazione 
del  suo  jtalrinionio  da  quello  di  Benedetto , 
parte  sequestrala,  a 

a 1 signori  Tmilliet  , e Rougé  si  oppose* 
IO  alla  dimanda  per  la  separazione  di  patri* 
(nonio.  Sostennero  , che  i beni  di  Pietro  Pi- 
Dct , essendo  stati  sequestrali  , e venduti  In 
nome  di  Benedetto  Piuet  , fin  da  iiiicl  nu>* 
meolu  uscirono  dal  palriinouio  drli'  erede  t 
ciocebè  esclude  ogni  domanda  di  separazio- 
ne , per  Tari,  880.  cod.  nap.  cosi  conce* 
puto,  JiiguarJo  agl'  immobili  , 1'  azione  può 
tsercitarsi  , finché  esistono  in  mano  dell'  e* 
redt.  a 

a Nel  ai  luglio  i8og  , la  corte  imperiale 
dì  Montpellier  eco  sua  decisione  diebiarò 
valide  le  iscriziofii  de' sincri  Truilbet , c 
Rougé  , c rigettò  la  dimanda  per  la  separa* 
liooe  de'  patrimon)  , sul  motivo  dell'  art,  880 
cod.  ntip.  a 

« Ricorso  in  cassazione  , per  falsa  appi!* 
cazione  dell'  art.  880  , e per  la  legge  prima. 
V.  de  separationibus.  a 

a Le  attiiri  facevano  osservare,  che  la  soe- 
Cessione  di  Pietro  Pinet  crasi  aperta  nel  1 784 
in  un  paese  di  diritto  scritlo  ; che  fin  da 
quest'  epoca  esse  aveano  acquistato  il  diritto 
a dimandare  la  separazione  del  patrimonio 
del  defunto  da  quello  del  suo  errue , che  iti 
conseguenza  il  loro  diritto  dovea  essere  re- 
golato dalla  legge  antica  , c non  già  dalla 
disposizioni  dell’  art.  880  del  codice  civile. 
Quindi,  continuavano  le  allriei,  la  corte  im- 
periale di  Moutepcllicr  dovea  prender  per 
guida  csrlusiramente  la  b'gge  romana  nella 
causa  sulla  quale  essa  ba  pronunziato  colla 
sua  decisione  del  31  luglio  ; essa  non  potea 
trarre  argomento  dall’  art.  880  , eodiee  nap. 
senza  applic.ar  falsamente  questo  lesto  di  leg- 
ge, e senza  violare  l’ art.  2 in  forra  del 
qn.ilc  le  leggi  non  hanno  efielto  relroallivo.a 
a Ciò  posto  , poiebè  doveansi  applicare 
alla  specie  le  leggi  romane  , co-a  mai  stabi- 
liscono queste  leggi  in  materia  di  separazio- 
ne dì  pati'inionj  ? La  legge  prima  D.  ile 
separationibus  specìlira  i diversi  casi  , in 
cui  i credituri  del  d«;fuuto , sono  ammessi 
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ad  intentare  quest'  azione.  Essi  possono  in- 
tentarla in  gcuerale  , Cncbè  i beni  del  de- 
iunto non  iODO  uniti  , e confusi  con  quelli 
deli'  erede  ; finché  questi  beni  non  si  sono 
venduti  dall'  crede  , o che  il  loro  prezzo 
aussìate  ancora  nelle  sue  mani.  Questo  è il 
parere  di  Voci  sul  digesto  Uh.  4»  Ut.  6.  n. 

Il  , ti  lamen  , dioe  quesf'  autore  , prctium 
rcrum  hcreditariariim  , vel'etinm  universae 
keredilatis  ab  emptore  non  dutn  sotalum  sii 
rationem  non  video  , rur  prctii  satfem  te- 
sptetu  separationis  petenda  facultas  snpernt, 
dum  in  judiciis  univcrsalibus  pretium  sud- 
cedit  loco  rei.  Questa  è auelic  la  dottrina 
del  signor  Merlin , nelle  sue  questioni  di  ili- 
ritto  , verbo:  separation  de  pairimonrs  J.  a. 
Ciò  é stato  anelie  giudicalo  , o presunto  da 
due  decisioni  della  corte  di  cassazione  pro- 
nunziate nel  32  giugno  , ed  8 settembre 
t8o6 , la  prima  dietro  il  rapporto  del  signor 
Vallee,  e la  seconda  del  signor  Busseìiop. 
Colle  accennale  decisioni  la  corte  regolalricè 
ha  fallo  diritto  a due  dimande  per  separa- 
zione di  patrimoni  , le  qu.ili  non  aVeano 
per  oggetto , die  il  prezzo  ancora  esistènte 
degli  stabili  venduti  dalPerede.  Risulta  diin- 

3ue  , continuavano  le  attrici  , dalla  dollrìna 
egli  autori  su  riferiti,  e dal-'a  giiirispruilenu 
de'giudirati,  questa  verità,  che  solfo  l' impero 
delle  leggi  romane  , la  vendila  dr|4'  immo- 
bili falla  dall' erede  non  «ra  di  ostacolo  al'a 
dimanda  per  arpnm/.ione  di  palrimonj  : la 

corte  imjVTÌale  di  Mont|>cllier  non  ha  po- 
tuto deridere  il  contrario  , senza  violare  le 
leggi  romane  in  quel  senso  , nél  quale  era- 
no iiili-rprlrale  dall'  uso  generale  ; ed  é per- 
ciò , die  la  sua  dcdsione  dee  esser  cassata,  t 
a 1 rei  convenuti  rispondevano,  che  seta 
corte  imperiale  di  Montpellier  avea  mala- 
mente poggiala  la  sua  decisione  sull'  art.  88a 
codice  napolroue  , essa  non  avea  con  ciò  vio- 
late le  dìsjiosizioni  della  legge  rninaiia  , di 
cui  quest'  art.  880  è una  esatta  ripetizione. 
La  legge  a.  lì,  de  trparationibus  decide, 
come  l'alt,  88b,  che  la  separazione  dt-’pa- 
trimonj  non  può  più  essere  dimandata  sugli 
stallili  venduti  in  buona  fede  dsll'  creile;  ab 
herede  vendila  hereditute,  tepnrotia  Jnstres 
desiderahitur  , ulitjue  si  nulla  Jraudit  in- 
carrai  suspicio  ; num  quae  bona  fide  medio 
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tempore  per  hcrtdcm  gesta  sunt , rata  con- 
servari  solent.  Ora  , nella  specie  , dieeano 
i rei  convenuti,  luti’  i beni  «li  Pietro  Pinct 
erano  stati  tlall’  erede  venduti  ; erano  stati 
venduti  in  buona  fede  , senza  frode  di  diritti 
de’  creditori  del  defunto  , poiché  crasi  fatta 
r espropria  in  presenza  di  questi  creditori,  e 
' che  uno  di  essi  si  era  anche  reso  aggiudi- 
catario , quindi  è che  la  separazione  d«ì’  l)c- 
ni  non  polca  dimandarsi  secondo  il  disposto 
della  legge  2 «li  sopra  trascritta  j e la  corte 
di  Montpellier,  col  ricusarla,  non  ha  fatto 
che  una  giusta  applicazione  delle  leggi  ro- 
dane , c la  sua  decisione  non  può  essere 
censurata  dalla  «iorte  regolatrice.  Egli  jsP  vero 
soggiungevano  i rei  convenuti , che  gl'  iin- 
dobili  venduti  dall’erede  sono  considci'ati  esi- 
stere ancora  nelle  sue  mani  , Gnchc  il  prez- 
zo non  è pagato  ; egli  è vero  , che  in  «jue- 
sto  caso  gli  autori , ed  i giudicati  hanno  aut- 
dcsso  una  dimanda  per  separazione  , la  qua- 
si  esercita  sul  prezzo  rappresentativo  del- 
lo stabile  ; ma  in  primo  luogo  una  violazio- 
ne dc?la  dottrina  degli  autori  e della  giuri- 
aprti  deiiza  ricevuta  non  può  olTrìre  un  mez- 
zo di  ca.ssazione.  In  secondo  luogo , affinchè 
la  dimanda  per  separazione  di  pali'imouj  pos- 
sa esercitarsi  sul  prezzo  dello  stabile  , biso- 
gna alcneno  , che  «pieslo  prezzo  non  sia  con- 
fuso , c<l  unito  co’ beni  «leìi’ erede , giacché, 
riguardo  all’  erede  , questo  prezzo  è di  sua 
natura  mobile  , e la  separazione  de’  patrimo. 
nj  uon  ha  più  luogo  pe’  mobili , quando  non 
sussistono  più  distintamente,  c separatamen- 
te da  quelli  dell’  erede  ; ora  nella  causa  at- 
tuale , tutti  gli  stabili  del  signor  Benedetto 
• Pinet  erano  stati  venduti  per  un  sol  prezzo 
di  3^,  600  lire  alla  signora  Balaille  -,  questo 
prezzo  rapure5«'nlava  insieme  gl' iiumuLlfi  per- 
sonali di  Benedetto.  Pinet , e quelli , che  avea 
raccolti  uella  successione  di  Pietro  Pinet  suo 
padre  ^ quindi  il  prezzo  degli  stabili  «b*  Pie- 
tro Pinci  era  confuso  col  prezzo  de’ beni 
dell’  erede  ; ed  è perciò  , che  non  vi  era  più 
luogo  a dimandare  la  separazione  de’ patri- 
moni, in  forza  della  legge  i §.  i2  del  di- 
gesto , cosi  coDcepulo  , • vraelerca  sciendum 
est  posteaqnam  bona  naereditana  , bonis 
. heredis  mixta  sunt , non  posse  impctrari  se- 
parationffiìi  1 *vvocalo  ge- 


nerale , ha  concliiuso  pel  rigetto,  del  ricorso.» 

» Decisione  La  corte- Attesoché , quantun- 
que la  corte  di  appello  non  avrebbe  dovuto 
applicare  al  caso  le  disposizioni  del  codice 
napoleone  , perchè  erano  inapplicabili  all'cscr^ 
«nzio  di  un  «tritio  acquistato  prima  della  pub- 
blicazione di  questo  «x>dice  , pur  tuttavolta 
il  suo  errore  non  è stato  seguito  da  . alcuna 
violazione  delle  leggi  romane , sotto  l’ impe- 
ro delle  «]uali  la  sucoissione  di  Pinet  padre 
si  è aperta  ^ - Àllcsocbé  lungi  dal  contravveui- 
re  a queste  leggi  , vi.  si  è al  contrario  con- 
formata nella  dispositiva  della  sua  decisione  , 
dichiaran«lo  inammi.ssibile  la  dimanda  inten- 
tala dalle  signore  Pinot  per  la  separazione 
de’ patrimoni  del  defunto  , e dell'erede,  al- 
lorclié  col  sequestro  , e colla  vendita  de’  due 
patrimoni  fatti  ia  loro  presenza  con  un  solo 
alto,  ed  allorché  coll’ aggiudicazione  de’ due 
patrimoni  fatta  ad  una  di  esse  in  presenza  , 
e coi  consenso  , almeno  tacito  , dell’  altra  , 
senza  distinzione  del  prezzo  rappresentativo 
de'  beni  erede  , era  nata  una  confusio- 
ne de'  due  patrimoni , di  tal  natura  , che  non 
si  sarebbe  potuto  farla  cessare,  senza  opera- 
zioni lunghe , incerte  , dispendiose  , c noci- 
ve agl’  interessi  de’  creditori  , i quali  con 
questa  confusione  erano  rimasti  privi  di  po- 
ter accrescere  il  p«‘czzo  separatamente  , e 
farlo  giungere  al  più  alto  grado  ne’  beni  per- 
sonali dell’ crede;  allorché  finalmente  non  es- 
sendo le  cose  più  nel  loro  essere  intero , 
era  vi  luogo  all  applicazione  della  legge  1. 
5.  \2.  ff.  de  separalionibus'.  pràelerea  seicrt- 
dum  est , postea  quatn  bona  hereditaria  f 
bonis  heredis  mixta  sunt,  non  posse  impetra- 
vi separationein.  Rigetta  ec.  » 

» §.  3a.  1 creditori  dell’  crede  non  sono 
» ammessi  a domandare  la  separazione  dei 
» patrimoni  contra  i creditori  della  eredità. 
i>  ^rt.  801.  Leg.  civ.  ,, 

Questo  divieto  stabilito  per  li  creditori 
dell’  erede  colpisce  egualincnle  i creditori  e- 
reditarj  ? La  negativa  viene  dettata  dall’ar- 
tSwìo  ^^8  delle  leggi  civili  ( Vedi  $.  3o  ). 

» 5*  d3.  I creditori  (li  un  condividente 
» per  impedire  che  la  divlsioue  sia' fatta  in 
» m)«Ie  de’  loro  «Irilli  , possono  d«jmandare 
» clic  non  vi  si  proceda  se  uon  col  loro  in- 
9 lcrv«piu  a proprie  spese  | ma  nou  posso.* 
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k no  impnjn»re  un»  divisione  già  perfeiio- 
* nata  , eccetto  il  caso  in  cui  si  fosse  fatta 
» lenu  H loro  intervcuto  , malgrado  I»  do- 
> manda  clic  cui  avessero  diitta  : salvo  il 
a dritto  di  dedurne  la  rescissione  comprten- 
» te  al  loro  dd^itore  , a’  termini  degli  arti- 
» coli  1119  c tiao.  Art.  8oa.  Lcf’.' civ  a 
Nei  termiui  di  queste  disposisioiii  la  corte 
impei'iaU  di  Parigi  Ila  pronunciala  la  sua  de*- 
cisione  de' a marco  181  a. 

a Fallo.  Nell’ anno  ta  il  signor  Perez 
divenne  creditore  per  una  somma  di  laooo 
franchi  del  signor  Slrrmo  Luigi  Korestier. 
Questi  ipoteca  per  sicurezza  del  mentovato 
siedilo  gl’  iiumuliili  che  [vossicelp  per  indivi- 
so cogli  altri  suoi  fratelli  , e sorelle  ) e pro- 
Tenieuti  dalle  successioni  di  un  fratello  co- 
mune , e della  loro  madre.  Il  signor  Perez 
prende  iscrizione  , c si  ojipone  a ciò  che  non 
si  proceda  in  sua  assenza  ad  alcuna  divisio- 
ne , o licitazione  Ira  i fratelli  Forcstier  dei 
loro  beni  indivisi  , ed  affetti  al  suo  credito. 
Ciò  non  ostante , pustcriormeute  a questa 
opposizione  , 1'  aggiudicazione  di  questi  be- 
ni è fatta  dietro  licilazioue  , ili  assenza  del 
signor  Perez , e senza  che  vi  sia  chiamato: 
Pietro  Augusto , uno  dei  fratelli  Forestier  si 
rende  aggiudicatario  di  una  parte  ( casa  sita 
in  Parigi  , strada  detta  di  Uichefieu  , ) di 
questi  stessi  Leni  , ed  i fratelli  Qtiesnjr  uoD 
collicitanti , dell'  altra  parte  ( casa  sita  pari- 
menti ili  Parigi  , strada  detta  du  Piatre-  Sa- 
iute-Avoje  y In  tale  stato  di  cose , il  signor 
Peix'z  dimanda  la  nullità  di  queste  due  ag- 
giudicazioni , come  fatto  in  disprezzo  delli 
sua  opposizione.-  Si  fonda  sulle  disposizioni 
dell' art.  88z  del  codice  napoleone , il  quale 
prescrive.-  / cnsJitori  tT  un  condiritlcnle  , 
per  impedire  che  la  divisione  sia  Jìitta  in 
J'rode  dei  loro  dirilii  , possono  dimandarf 
che  nnn  ti  proerda  in  assenza  loro  : 
hanno  il  tUrilto  tf  intervenirvi  a proprie 
spese  ; m<i  non  potsoao  impugnare  una  di‘ 
visione  già  perfezionata  , er'  Clluato  il  rasa 
in  eoi  si  fosse  fatta  senza  il  loro  intervento, 
e malgrado  la  dimanda  che  essi  avessero 
fatto,  a 

' a Pietro  Augusto  Forestier  , ed  i fr^Jelli 
Qnesney  oggiudicatarj  risjioOilono , che  il 
precitato  articolo  88a  non  pixinuiizia  nudilà| 


e si  applica  d'  altronde  esctusisamente  al  c«a 
so  di  una  divisione  mobiliare  , in  Cui  si  f<M> 
se  adoperala  frode  verso  i creditori  opponen- 
ti , e non  già  al  caso  della  sprcie  presente , 
in  cui  trattasi  di  una  licitazione  che  , come 
pubblica,  annunci :'i  per  mezzo  di  alBssi  , 
ed  aperta  ai  creditori  , allontana  da  per  sa 
stessa  ogm  idea  di  frode.  Quindi  non  si  può 
applicare  alla  apecic  l' art.  883  non  essendo 
stato  articolato  alcun  fatto  zìi  frode.  A'  «5 
maggio  181 1 , sentenza  del  tribunale  di  pri- 
mi istanza  della  Senna  , che  dichiara  il  si- 
gnor Perez  non  ammissibile  nella  sua  doman- 
da. * Atteso  che  , se  la  licitaaionc  deve  e»- 
Sere  rigu.vrdata  come  una  divisione  , se  essa 
ne  è una  dipendenza,  ed  un’arrcssorio,  se  ia 
una  parola  , essa  nc  ha  1'  effetto  , a'  è un 
modo  di  dividere  , e se  per  conseguenza  , 
il  creditore  di  un  coerede  opponente  alla  di- 
visione ha  incontrastabilmente  il  dritto  di  as- 
sistervi , rìsuits  dal  ravvicinamento  degli  art. 
883 , e 33o5  del  codice  napoleone , che 
quando  la  divisione  ha  per  oggetto  esclusi- 
Vnnriile  degli  effetti  mobiliari  , non  vi  si 
può  validamente  procedere  In  assenza  del- 
l'opponente ; ma  quando  la  divisione  ha  per 
oggetto  degli  immobili,  allora' egli  ha  la  fa- 
coltà di  pTOVUcare  la  licitazione  , o d' inter- 
venire in  (niella  proclamata  da  uno  dei  coe- 
redi j che  la  ragione  di  questa  differenza  è 
palpabile  4 che  in  effetti  nel  primo  coso , 1 
suoi  dritti  possono  essere  lesi  da  una  divi- 
tlonlr  fatta  in  sua  assenza  j e le  cure  , che 
si  sono  prese  di  non  chiamarvek)  , quantun- 
que si  iossc  fatto  conoscere  mercé  la  sua  op- 
posizione , sono  vulhcicnti  per  fare  jiresume- 
re  , che  la  frode  ha  presnlulo  a quksla  ope- 
razione clandestina  , ed  autorizzarlo  a di- 
mandare la  nullità  della  divisione.  - Che 
nnn  é lo  stesso  di  quella  operala  per  mezzo 
di  licilazioue  fatta  innanzi  i tribunali  , es- 
sen  ’.UImenle  pubblica  , Becom|Mgnata  da  fur- 
mililà  conservatrici  dei  dritti  di  tutti  , pre- 
ceduta da  annunzj , da  affissi  moltiplicati  , 
che  hall  messo  il  creditore  nel 'caso  di  vì^ 
lare  ai  «uoi  intesesi , ed  intervenire  aell'istan- 
X-)  di  lifùUaioue,  se  lo  giudicava  cniivenivpte.' 
Che  quindi  per  fair  annullare  un  simile  at- 
to , non  é siiffirieiite  di  allegare  , che  non 
aia  stutu  chiamato  , ma  bisogna  ancora  atti* 
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folare  de’  filiti  , da*  quali  si  possa  inJiiri'c  di 
esserti  cercati  i mcwi  , ouue  defraudale  il 
ereditoie  opponente  ; cbe  per  tale  oggetto  si 
sono  omesse  volontariamenle  talune  formali- 
tà , le  quali  se  fosseso  state  ademjiiute  , ed 
osservate,  avrebbero  messo  il. creditore  nel 
caso  di  far  volere  i suoi  dritti.  - Che  nel 
soggetto  caso  il  signor  Perez  non  si 
della  irregolarità  della  procedura  di 
zipne  di  cui  Imitasi  ; che  d’ altronde  tutte 
le  formalità  prescritte  dallo  legge  sono  stale 
con  esalles/.a  osservale  , e si  è dato  alla  pro- 
cedura tutta  la  pubblicità  richiesta.  » 

N /ippello-  - il  creditore  Perez  persiste 
in  sostenere  , che  ai  termini  dell'  art.  88a 
del  codice  napoleone  , ogni  licitazione  fatta 
in  pregiudizio  di  una  opposizione , può  esse- 
re impugnata  dal  creditore  opponente  , ed 
in  conseguenza  deve  essere  annullala  sulla  di 
costui  dimanda  ; che  questo  articolo  uun  di- 
stingue la  divisiuue  mobiliare  dalla  divisione, 
d'  immobili  , nè  la  semplice  divisione  dalla 
licitazione  , la  quale  non  può  essere  conside- 
rata altrimenti  , come  una  divisione  •,  poiché 
Il  suo  oggetto  è di  far  cessare  la  indivisionej 
che  r ari.  aao5  invocato , lungi  dallo  .sta- 
bilire una  differeuza  tra  la  divisione,  e la  li- 
citazione , non  fa  per  P opposto  , che  met- 
tere sulla  stessa  linea  questi  due  modi  di  di- 
videre i beni  , ciò  , cbe  risulta  dalle  dispo- 
sizioni di  quest' ultimo' articolo  così  còncepu- 
to.  Nondimeno  la  parte  indivisa  di  un  coe- 
de  negli  immobili  di  una  eredità  non  può 
esser  posta  in  vendita  dai  suoi  creditori 
particolari  prima  della  divisione  , o dell'ina 
tanto  , che  (fuesti  possono  dimandare  , se 
i'ogliono  , o nei  quali  hanno  diritto  H'  in- 
tervenire in  conjormità  deW  art.  88a  del  ti- 
tolo delle  successioni  , che  quindi  sia  che  si 
tratti  di  un^  zlivìstoue,  o di  una  licitazione, 
se  esiste  un  credilorc  opponente  , non  può 
a pena  di  nullità  , procedersi  all’ima  , o al- 
P altra , che  in  presenza  di  quest'  ultimo  do- 
vutiimcnte  cbinmalo.  a 

Per  parte  loro  gli  aggiiidicatarj  coeredi. 


ed  estranei  pcrsisloiio  a sostètierc  gli  uui  , c 
gii  altri  , nella  specie  non  esistendo  frode  , 
e.  neppure  imputazione  di  IVode  , non  vi  era 
luogo  ad  applicare  P ali.  88a  del  codice  na- 
poleouc.  » 
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» 1 fratelli  Quesney  aggiudicatarj  cslratiaì 
sosteugono  per  parte  loro  , che  in  ugni  ca- 
so la  licitazione  fatta  in  favore  di  un  colHci* 
tante , o coerede  , è essenzialmente  distinta 
dalla  licitazione  fatta  a vantaggio  di  un  estra- 
neo ; che  la  prima  non  è un  vero  titolo  di 
acquisto,  ma  solamente  un  semplice  atto  di- 
chiarativo di  proppiatà  , art  883  cod.  nap. 
quest’  articolo  prescrive.  Ciascun  coerede  è 
reputato  solo  , cd  immediato  successore  in 
tutti  i beni  componenti  la  sua  quota  , o toc- 
categli in  virtù  dell'  incanto.,  e si  reputa  , che 
non  abbia  giammai  avuta  la  proprietà  degli 
altri  beni  ereditarj.  - La  licitazione  fatta  a 
vantaggio  di  un  estraneo  è a suo  riguardo 
un  vero  titolo  traslativo  di  proprietà  } d' on- 
de segue , che  gl’  immobili , che  ne  sono 
V oggetto  , non  passano  a questo  aggiudica- 
rio  estraneo  , che  con  tulli  i pesi  ipotecar), 
dei  quali  sono  gravali  5 onde  risulta,  che 
sotto  questo  punto  di  veduta , il  creditore 
opponente  è sempre  nella  pienezza-  dc'snoi 
dritti  relativamente  a qiiesP  ultimo  , che  quin- 
di non  può  , e nou  deve  provocare  la  nul- 
lità contro  la  sua  aggiudicazione.  » 

» Decisione  - La  corte  - Per  quel  che  ri- 
guarda P appello  prodotto  dai  signori  Peres 
padre,  e figlio,  relativamente  a fratelli  Quesney 
aggiudicatarj  della  casa  sita  alia  strada  du 
Piatre  - Saintc  - Avoje  , avverso  la  sentenza 
emessa  dal  tribunale  civile  di  Perigi  nel  gior- 
no z5  maggio  i8ii  - Attesoché  l’aggiudi- 
cazione dietro  licitazione  fatta  ad  un’  estra- 
neo , non  ha  P effetto  di  una  divisione  , e 
conserva  il  creditore  opponente  nella  pie- 
nezza dei  suoi  dritti.  » 

» Annulla  l’ appello  , cd  ordina  , che  ciA 
di  cui  è appello  abbia  il  suo  pieno,  ed  inte- 
ro effetto.  - Per  quello  che  riguarda  poi 
P appello  prodotto  avvci'so  la  stessa  sentenza 
dai  mentovati  Perez  padre.,  c figlio  , rela^ 
Uviiincnle  a Pieti'O  Augusto  Foresticr  , ag- 
giudicatario della  casa  sito  alla  strada  d* 
Bichelieu  ; » 

» Attesoché  la  lidtazione  , allorché  un* 
degli  credi  si  rende  àggiudicatario  , equivale 
od  una  divisione  , e produce  gli  stesa  risul- 
tati Jn  rapporto  al  creditore  opponente.  Che 
la  sua  pubblicità  , suficientc  per  .avvertire 
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gli  alili  creditori  ed  il  pubblico , non  basto. 
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relaUvanxcule  al  crcdìlore  opponente  , il  qua- 
le ba  dritto  io  virtù  delia  ^ua  opposizioné  , 
ad  utJa  QotiCca  paiticolaro  , e pcrsouiile.  Che 
la  disjMwizione  dell’  art.  aaoi  del  codice  iin- 

ftoleoue  noi»  distrugge  P induzione  tratta  dal- 
’arl.  88a.  - Che  per  P opposta  essa  la  for- 
tifica in  quanto  che  inette  In  licitaBionc  nel- 
la stessa  linea  colla  divisione,  ed  Attribuisce 
ai  creditore  del  coerede  gli  slussi  dritti  ncl- 
1*  un<a  , e nell'  altra.  - Che  questa  licitazio- 
ne fatta  in  nssCh/ai  del  creditore  oppouente, 
e senza  chiaiuarvelo  , gli  ragiona  necessaria- 
mente un  pregiudizio  significante  j d.i  una 
Landa  , >'•  quanto  che  gli  toglie  i mezzi  di 
far  giungere  l’immobile  al  suo  vero  prezzo, 
non  avendo  neppure , dopo  essersi  eseguita, 
come  nell’  altra  vendita,  Ju  facoltà  di  sopra- 
ìncantsre  ^ dall'  altra  parte  facendogli  perde- 
re lutti  i ^noi  dritti  ipotecar]  , che  avrebho 
jKjluto  cons<-‘‘‘va»‘e  se  1*  aggiudicazione  avesse 
avuto  luosn  n >n  persona  di  un'  estraneo  , o 
di  se  stesso.  - Che  nel  fatto  particolare  ci 
è ragione  a credere  che  una  caso  grande  , 
sita  in  una  dei  più  belli  quartieri  di  Parigi, 
« locata  , nel  messidoro  nnuo  5 , con  af- 
fitto generale,  mediante  laooo  franchi  an- 
nui , liberi  da  ogni  contribuzione,  non  è sta- 
ta portata  al  suo  giusto  valore  da  una  ag- 
giudicazione fatta  in  maggio  i8io  per  Io  som- 
ma di  iiSooo  franchi  incluaive  anche  le  spe* 
bC.  - Annulla  l’appello,  c ciò  di  cui  i ap- 
pello , in  qiwnto  che  rigetta  Perez  padre 
della  sua  dimanda  , culla  quale  chiesto  avea 
la  nullità  dell'  aggiudicaziaiie  fatta  dietio  li- 
citazione a Pietro  Augusto  Foreslier , nel 
giorno  17..  maggio  i8io,  aU’udieD'.a  delle 
aggiudicazioni  del  tribunal  civile  di  Parigi.» 

Degli  effetti  della  divisione  , e della 
garantia  delle  (juote. 


445 


M $.  34-  Ciascun  coerede  è riputato  solo 
ed  immediato  successore  in  tulli  i beni 
componenti  la  sua  quota  , o rluiasigli  at- 
l’ incanto  \ c si  repiil<i  che  non  abbia  giam- 
mai avuto  la  proprità  degli  altri  beni  e- 
» redilarj.  drt,  8o3.  Leg.  civ.  ,, 

Le  azioni , che  ogni  coerede  rappresenta 
la  propria  quota  sono  assolute , e coiti- 


tiihcono  in  lui  In  esclusiva  propriolà  in  tutti 
i capiti  , che  la  com|x>i>gono.  Ciò  itnportaf 
che  ces.sano  i rapporti  originavj  tra  una  quo- 
ta e P alUa  tosloccbè  procedutasi  alla  legale 
divisione  , ogni  coerede  vicn  dichiarato  pro- 
jirietario  della  quota  che  gll^vicne  assegnata. 
( t^edi  il  §>  a6  ). 

Intanto  ÀloleviMe  osserva  che 
» Prima  della  ]>ubb1icazionc  di  questo  ar- 
tìcolo la  sezione  civile  di  cassazione  di  Pa- 
rigi ue  av.cra  già  ovservata  la  massinìa  nella 
coatrovpi'sia  segvculc.  ,, 

» Muore  nel  1771  In  signora  di  J.iuconrt, 
e lascia  due  figli  Armando  Francesco  , c Su- 
sanna. I beni  dell.-»  eredità  restano  lungo 
tempo  indivisi  fra  loro.  Vinrd  creditore  p.nr- 
tioolare  di  Susanna,  esercita  li  17  gerniile 
anno  5 le  sue  pretese  contro  questi  beni.  „ 
» Simultaneamente  Armando  Jaucourl  pro- 
voga in  giudizio  la  sorella  per  la  divisione. 
1 periti  decidono , che  i beni  non  sono  su- 
scettibili di  separazione.  £ commessa  la  li- 
citazione : i beni  limangouo  id  fratello.  ,, 

» Seguita  la  licitazione  Viard  cita  Arm.iiid 
Jaucouii  , pejt:bè  dichiari  qunl  poi-te  de’  be- 
ni sia  obbligata  al  pagamento  di  una  somma 
di  4*>o  mila  lire  all'  incirca  , di  cui  gli  era 
debitrice  Susanna  Jaucourt.  ,, 

» Giudizio  del  tribunale  della  Senna  e 
Marna  , che  esclude  la  dooiaiida  dì  ViarJ 
confermato  dall’  appello  del  tribunale  civile 
della  Seuna.  Ricorso  iu  cassazione , fondato 
sulla  regola,  die  la  morte  impossessa  il  vivo. 

» DerJs'raae  che  rigetta  il  ricorso  pel  mo- 
tivo , che  la  licitazione  cquivato  in  questo 
caso  alla  divisione  , la  quale  non  importa  di- 
cliiarazione,  ma  bensì  traslazione  di  ]>ropictà. 
Quando  uno  stabile  rimane  ad  un  coerede  , 
si  presume  , che  l’ abbia  riceuto  immediata- 
meute  dai  defunto,  e che  per  conseguenza 
sìa  stato  a lui  trasmesso  imioune  da  tutte  le 
ipoteolie  personali  degli  altri  coeredi.  Osser- 
vai. aW art.  883.  del  cod.  civ.-. 

L’  imperatore  Antonino  egualmente  re- 
scrìssc,  che  ogni  quota  divisa  dovesse  rigu^r- 
darst  come  comprata  : tali  sono  gU  efietti  ai 
quali  ciascuna  quota  è soggetta  in  ragione 
delta  evizione  , e trasferimento  di  do* 
nùnioi 
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4 Divìjìorfni  fn>rJioT<^  vieem  rmpiionii 
rLtÌDerr  pUciiit.  l.  i.  Còd,  communìa  «• 
triutiiiie  jttdUìi-  tr.  ,, 

» Catas.  Rabrluio)  l•rnm  (onina- 

* ri«  ; orìrnulia  milii  adjaclicavit  , óre:- 

, dprlalia  libi  ; liarc  di»is;o  vicTm  rniptioni's, 

• obti'nct  , pula  propfpr  evictìonem  , cl  donii- 
, ’tiii  translationim.  ,, 

• ^ Prrsao 'il  Iribunale  t!i  Pnrigi  fa  discuiso  il 

, ' * dubbio  ae  I’  prede  aggiudicatario  dee  far  le- 

• ' gistrare  la  sentenza  di  aggiudlcar.ioae  coinr 
» l'tolo  lraalati\o  della  proprie|é / Con  scoten- 

' fa  de'-i(à  messidoro  anno  undeci  fu  deciso 
per  la  negativa. 

• a Fntlo.  Maria  Marta  Malct  , moglie  di 
Marqnet  , muore,  lasciando  fjiialtro  eredi.,, 

* „ dna  casa  , contrada  Pastourelle,  e par- 
te della  eredità , è dichiarata  non  divisibile. 

,,  Viene  Itritata  tra  gli  credi , ed  aggiu- 
dicala a Oueiin  della  Potfacrìe  , uno  de'  me- 
desimi. ,, 

„ Gli  eredi  nofv  aggiiidieafarj  erano  per- 
sonalraente  debitori  di  certe  somme  alla  da- 
migella Ferrand.  ,, 

,,  Gnenn  , dal  suo  canto , era  obbligato 
terso  i minori  Desurmeaux.  ,, 

,,  Parilìcandnai  ad  un  ar(|uirenle , egli  fa 
registrare  il  suo  atto  di  aggiudicaxione  all'iif- 
fino  delle  ipoleclie,  e fa  alla  damigella  Fer- 
rand, elle  si  era  fatta  inscrivere  sull' immo- 
bile aggiudicato , la  DoliCcazioue  indicata 
dall' art.  3q  della  legge  dell' 1 1 brumale.  ,, 
,,  Usando  «juesU  del  privilegio  che  la  det- 
ta  Is'gge  accorda  al  creditore  inacrilto  , £i 
una  maggiore  obblazione  all’  asta  sul  prezzo 
^ir  immobile.  ,, 

,,  I minori  Desonneaux  , I di  cui  diritti 
ti  trovavano  lesi  dal  concorso  di  questa  cre- 
ditrice, rieorroDo  contro  robUaziune  chela 
stessa  aveva  falla , domandandone  la  uuUità, 
,,  Allegando  i priiicipj  esposti  qui  sopra 
luHa  natura  della  licitazione,  pretendevano, 
'che  essendo  puramente  dichiarativa  della  pro- 
prietà , Guerio  era  comideratu  aver  ricevu- 

‘ . **-  .iinedialamente  dal  defunto  P immobile 
cui  egli  si  era  costituito  aggiudicaUrio  j 
che  il  medesimo  non  eea  giammai  apparte- 
nuto , nemmeno  in  parte  , a*  suoi  coeredi  ; 
ebe  I ciò  posto , .i  crgdiiori  personali  di  que- 
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sti  non  aTctatio  potuto  acquistare  alcun  di- 
ritto d' ipoteca  su  questa  proprietà  ; e eba 
eglino  Don  avevano  avuto  altro  mezzo,  per 
cniMcrvate  i loro  diritti  , che  di  mettersi  al 
possesso  della  quota  di  ragione  del  loro  de- 
bitorr  ; precaurioiie  che  dovevano  imputare 
a se  medesimi  di  aver  trascurata.  „ 

„ Aggiùngevano  rjie  il  registramrnto  del- 
la sentenza  di  aggiudicaxienr  fallo  da  Gue- 
rio , era  nullo  ; perciocclià  tal  sentenza  non 
era  un  atto  traslativo  , ma  solamente  dirhia- 
rativo  in  proprietà  ; da  cui  risultava  necea- 
sariainentr  che  la  notificazione , fatta  in  con- 
seguenza di  nueslo  rrgistramenlo  alla  dami- 
gella Ferrand  , e l' obblazione  di  questa  » 
erano  egualmente  attaccate  di  nullità.  ,, 

,,  A queste  ragioni  , si  rispondeva  , zi  ■ 
nomr  della  damigella  Ferrand  , si  a quell» 
di  Guerio  : „ 

„ Che  dietro  la  regola  , la  morte  impose 
srfta  il  vivo , i coeredi  di  Guerin  erano 
Stati  posti  al  possesso  della  proprietà  doU'im- 
ntobiie  dipendenti  dalla  eredità  ; e che  egli- 
no erano  rimasti  proprielarj  fino  ali  momen- 
to in  cui  la  licitazione  l' aveva  attribuito  per 
intiero  a Guerin  , col  prezzo  eh’  egli  aveva 
pagato  a’  suoi  coeredi-  ,, 

,,  Che  durante  questo  possesso  tempora- 
rio , essi  avevano  potuto  disporre  di  una 
proprietà  che  pienamente  loro  appartenesra  r 
per  diritto  di  eredità  , e ipotecaria  a'  lóro 
creditori  ; e che  se  eglino  lo  avevan  fatto  , 
U stessa  non  aveva  potuto  passare  a Gue- 
rin che  co’ pesi  e colle  ipoteche  di  cui  l’a- 
vevano  gravata  i suoi  coeredi.  ,, 

,,  Quanto  al  registrimento  , ti  sosteneva 
che  essendo  l' aggiudicazione  un  allo  trasla- 
tivo di  proprietà  , Guerin  aveva  dovuto  adem- 
piere lai  fonnalilà  per  consolidare  il  suo  di- 
ritto; lauto  più  die  egli  aveva  da  purgare 
un  astei;iio  procedente  dal  Iato  dd  proprie- 
taria , e C'il  quale  la  defiinU  dama  Morguet 
aveva  aequi -lato  l'immobile  aggiudicato.  ,, 

„ Il  < . ’J iqiialts , ,, 

,,  (iqi  Hilr  iaudo  die  gli  alti  di  divisione 
e di  una  seoleiiza  ili  aggiudicazione , dietro 
lidlazioci-  Ini  vcoi-irdi  , degli  immobili  dì- 
pemleuli  da.  uiui  ci'ndilà  comune , non  sono 
etlributivi  di  un  uuova  dicitio  , ma  sokmeiH 
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l«  «licliìnralÌTi  on  ^iritlo  preesistente  , in  ,,  Considerando  , dir  Oonsfa  In  punto  di 
virtù  di  un  titolo  anteriore  fatto  , che  la  damieeila  Ferrand  non  si  é 


Che  questo  principio  precedentemente 
ammesso  , generalmente  adottato  , e pratica- 
to è stato  anche  confermato  dall’  art.  B8J 
del  codice  civile  ; ,, 

,,  Considerando  che  nel  caso  della  cau- 
sa , la  casa  di  cui  ai  tratta  , dipendente  dal- 
la eredità  di  Maria  Marta  Malet , era  indi- 
visa con  altri  mobili  tra  i quattro  figli  e i 
soli  eredi  ; ,, 

,,  Considerando , che  sul  procedimento 
di  licitazione  , Guerin  della  Potherie  , uno 
di  essi  , ai  è costituito  aggiudicatario  della 
casa  ; e che  , secondo  i principj  e le  dispo- 
sizioni dulia  precitata  legge  , n medesimo  si 
considera  succeduto  solo  ed  immediatamente 
alla  proprietà  della  riferita  casa , i creditori 
della  maggior  parte  di  loro , non  han  potu- 
to in  alcun  tempo  acquistare  un’  ipoteca  su 
parte  della  casa  ; ,, 

,,  Considerando  , che  per  conseguenza  di 
questi  principi  , se  il  prezzo  dell’  aggiudica- 
cione  ecceda  la  porzione  ereditaria  del  coe- 
rede aggiudicatario  , questo  residuo  di  prez- 
Eo  in  mohiliare  dee  essere  considerato  come 
se  fosse  una  quota  di  divisione  , la  quale 
non  è punto  suscettìbile  d’ ipoteca  ; „ 

,,  Considerando,  che  il  detto  Guerin  del- 
la Potherie  , nel  caso  in  cui  si  trova , non 
avrebbe  dovuto  far  registrare  all’  ufficio  del- 
le ipoteche  la  sua  scotenza  di  aggiudicazio- 
ne ; poiché  la  stessa  non  è punto  traslativa^ 
ma  dichiarativa  della  sna  proprietà  ; ,, 

,,  Considerando  nondimeno , che  se  egli , 
facendo  seguire  la  detta  inscrizione  , ha  avu- 
to la  intenzione  di  approfittare  del  beneficio 
della  legge  dell’  1 1 brumale  , anno  / , e di 
liberare  la  proprietà  della  c.isa  dalle  ipote- 
che degli  assegni  provenienti  dal  lato  de’prc- 
cedenti  venditori  di  Maria  Marta  Malet , di 
lei  autori , le  quali  , a termini  dell'  editto 
del  i/ji  , non  erano  punto  purgate  dal  de- 
crelto  di  ratifica , in  questo  caso  egli  avreb- 
be dovuto  limitare  le  dichiarazioni  , notifi- 
«azioui  cd  inlimazioni  delle  nuove  offerte  ai 
soli  creditori  inscritti  sugli  antichi  propric- 
larj  , se  ve  n’  erano  alcuni , c non  a’  credi- 
tori personali  , sia  de’  coeredi , sia  della  e- 
r edità  di  Maria  Marta  Malet  ; ,, 

Armellini  ^ J)if.  Tom.  JI. 


fatta  inscrivere  che  sopra  Marguet  il  mag- 
giore ed  il  giovane , due  de’  quattro  figli 
della  detta  Maria  Marta  Malet , coerede  del 
detto  Guerin  della  Potherie  , c .comproprie- - 
tarj  originar]  per  indivisi  della  casa  , e che 
ella  non  ha  avuto  il  diritto , nella  qualità  di  ' 
loro  creditrice,  di  fare  una  maggiore  nbhia- 
zìone  sul  total  prezzo  di  una  casa , su  la 
quale  i dchitori  non  avendo  avuta  giammai 
melina  proprietà  , ella  medesinu  non  aveva 
potuto  acquistare  alcun  diritto  d' ipotecai  „ 

,,  Considerando  in  fine  , che  il  detto 
Guerin  della  Potherie  non  ha  potuto  col  sue 
fatto  , e prendendo  una  strada  proibita  daU 
le  leggi  , creare  in  favore  de’  creditori  dei 
diritti  die  non  avevano  , o cangiare  quelli 
legalmente  acquisiti  a’  minori  Desnrnieaux 
' cogli  altri  ca>ercdì  nella  eredità  delia  loro  ma- 
dre comune  ; ,, 

,,  Il  tribunale  dichiara  nulla  e di  niun  eC- 
fètto  la  dichiarazione  della  nuova  asta  fati* 
li  i6  frimalc  ultimo  ad  istanza  dulia  dami- 

f;ella  Femnd.  Per  conscguente  ordina  che 
a sentenza  di  aggiudicazione  della  casa  con- 
trada Pastourclle  , in  data  del  ai  fruttidoro, 
anno  io,  sarà  eseguita  secondo  la  sua  for- 
ma e tenore  : e che  il  detto  Guerin  della 
Potherie  coùtinucrà  ad  essere  proprietario 
della  detta  casa  , a titolo  dì  divisione  c li- 
citazione.' E , atteso  che  il  detto  Guerin  del- 
la Potherie  è quegli , che  mediante  il  suo 
atto  di  notificazione  del  ly  brumale  ultimo, 
ha  provocato  e dato  luogo  alla  nuova  asta 
della  detta  damigella  Ferrand  , ,, 

,,  Il  Iribiinnle  lo  condanha  alle  spese  Tcr- 
’so  di  tutte  le  parli.  ,, 

» 5.  35  I coeredi  rimangano  vicendevol- 
» mente  tra  loro  garanti  per  le  sole  molesti* 
a ed  evizioni  procedenti  da  causa  anlcrior* 
n alla  divisione.  » 

» La  garcntia  non  ha  luogo  , se  la  qua- 
N lità  della  evizione  sofferta  è stata  eccettua- 
li ta  con  una  clausola  particolare  cd  espres- 
ì>  sa  dall’  atto  di  divisione  : cessa  in  oltre  s* 
w il  coerede  soffre  l’ evizione  per  propri* 
» colpa.  Art.  8o4  Tcg.  dv.  » 

Ogni  divisione  giudiziaria  fu  anche  da- 
gl'imperatori  Diocleziano  e Massimiano  rt- 
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Sutata  tale  per  la  garentia , che  ciascun  con- 
ividcnle  fosse  tenuto  di  evizione  , meno  clic 
se  divcrsapiente  si  fosse  convenuto. 

.}>  Si  familiae  ercisciindae  jtidìcio , quo  bo- 
na paterna  inicr  te  ac  fralrein  tuum  aequo 
jure  divisa  sunt  , nihil  super  evictione  rerum 
.singiilis  adjudicatariini  specialiter  inter  vos 
convenit , idest  ut  uuusquisque  eventnm  rei 
, suscipiat , recte  possessionis  evictae  delrinicn- 
tum  fralrem , et  cohcrcdcm  tuum  prò  parte 
agnoscere. , praeses  provinciae  per  actionem 
praescriptis  verbis  cunipeliet.  /.  i.f.  Cori. 
J^ainiliae  crciscundae.  » 

» Casus.  Palerfaniiiins  decessit  dnohits  he- 
^dibus  rolictis  , judicio  familiae  ercTscaiiJae 
hc^edìtnte  inler  eos  divisa  , puta  , ut  unus 
baberel  praedia  qiiae  crapt  ultra  Rbenum  , 
él  alius  cìlra  , nec  super  evictiòiic  aliquid 
inler  eos  cuuvrnit , pula  si  praedium  aliquud 
ultra  Rbenum  esset  evictum  : colieres  qui 
Ihabebat  ,citra  , prò  parte  co'gnosccrct  vcl  e 
coblra  , an  co  obstanle , quod  non  convenit, 
compellelur  oiius  cvictionis  subire  , quacrì- 
tur  ? ivsp.  quod  sic  , per  actionem  praescri- 
ptis verbis.  » 

» La  eguaglianza  che  dee  regnare  nelle 
divisioni  » dice  Delvincourt  » ha  dovuto  dar 
luogo  air  azione  di  garentia.  Quest’  azione  è 
^clla  colla  quale  il  coerede  evitló  , o tur- 
bato nel  possesso  dell' oggetto  che  gli  è toc- 
cato nella  divisione , agisce  còntra  li  suoi 
coeredi  perchè  làcciano  cessare  la  evizione.» 

Quindi  lo  stesso  giurcconsuilo  osserva  nel- 
la sua  nota  , 

» La  evizione  propriamente  detta  ó I'  ab- 
bandono che  il  possessore  é obbligato  di  fa- 
re in  tutto  o in  parte  della  cosa  che  pos- 
siede , |>er  la  conseguenza  di  un  azione  eser- 
citata da  un  terzo.  Bisogna  intender  qui  per 
parte  della  cosa  , non  solo  ciò  che  niatcrial- 
jncntc  nc  fa  parte  , ma  benanche  tutto  ciò 
ebe  è riguardato  in  dritto  come  uno  smem- 
bramento della  proprietà,  come  uii  drillo-  di 
usufrutto  o di  servitù.  L' abbandono  per  mia 
ipoteca  sarebbe  pure  riguardato  come  una 
•vizioae.  » 

» La  molestia  è ogni  alto  sia  di  dritto 
•ia  di  fallo  tendente  ad  impedire  il  godi- 
mento del  possessore.  Ma  percliè  i coeredi 
fieno  garaoli  dàlia  molestia  , bisogna  ,ch* 


essa  sia  usata  per  effetto  di  preteso  dritto 
reale  sulla  cosa';  altrimenti  essi  non  sareb- 
bero tenuti,  a 

» Osservale  che  1’  azione  di  garèntia  ha 
luogo  anche  quando  la  divisione  si  fosse  fat- 
ta da  un  ascendente.  Questi  ha  voluto  che 
ciascuno  de’  suoi  figli  avesse  lutto  ciò  ch’égli 
ha  loro  assegnato  nella  divisione  : dunque  se 
qualcuno  di  essi  non  l’ lia,  egli  deft  avèr  razio- 
ne di  garentia.  Ma  in  tutti  i casi  quest’  azio- 
ne non  ha  luo^o  che  riguardo  agli  oggetti 
componenti  la  porzione  Ereditaria;  quindi  la 
evizione  di  nò  prelégaìo  fatto  ad  uno  degli 
credi  non  dà  luogo  a garentia.  Se^  ciò  non 
ostante  il  testatore  avesse  fatto  de’  preicgati 
pressò  a Meo  eguali  a ctascuuò  de’  suoi  cre- 
ai , potrebbe  ciò  riguardarsi  còme  ima  spo- 
cii*  di  divisione  parziale  , ed  in  questo  caso 
vi  sarebbe  luogo  all'  azione  di  garentia  : ar- 
gommito  tratto  della  /.  17  §.  8 U.  de  le- 
gatis  a.  Dclvincourt.  Corso  del  cod,  ciV. 
f~ol.  4-  fi'ò.  lìl.  lit.  3.  delle  successioni 
5.  3.  i> 

» 5*  36.  Ciascun  Coerede  è pcrsonalmen- 
i tc  obbliòàfo  à nròpbrziòne  della  sua  quo- 
» ta  ereditaria  à Ciré  indènne  Ìl  s'ùò  còerc- 
» dé  delia  perdita  cagionata  dalla  evizione,  d 
> Se  uno  de’  Coerèdi  si  trova  insolvibile  , 

» Ta  (adgèule  per  cui  egli  è tenuto  , debbe 
» essere  egualmente  ripartita  In»  la  persona 
» garentita  e [lutìi  i coeredi  solventi.  Art. 

» 8o5.  Leg.  civ.  » 

Gì’  imperajtori  Valcriario  , e Galieno  sta- 
bilirono lu  raasriina  , che  1'  azione  personale 
cóntro  il  defunto  debba  dividersi  per  rata 
fra  li  di  lui  eredi. 

» Manifesti  et  indubitati  juris  est  defun- 
cto creditore  iiiultis  relictis  heredibus , actio- 
nem quideiu  personalein  in  eos  ex  lege  duo- 
decim  tabuiaruin  dividi  ; pigiius  vero  in  so- 
liduni  unicuiqiie  teneri  l.  1.  Cod.  si  unus 
ex  pluribus  heredibus  ec.  » 

» Casus.  Si  deredat  creditor  pluribus  be- 
redibus  relictis , nello  qtiae  ci  competebat 
cuilibct  lieredi  competit  prò  parte;  sod  pi- 
gnus  cuilibet  1-4'maiiet  in  soliduiu  obligatuni, 
unde  si  uni  solvetur  prò  parte  sua  , non  li- 
beratnr  pignus.  Vivianns.  „ 

Gl’  imperatori  Diocleziano  , e Massimiano  • 
rescrisscro  del  pari , che  sebbene  Tazìoac  per- 
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Mniilc  v<«n  r|p./^lt(i^  i«i  nU  tn  gli  rretli  del 
dcbilore,  1*  aziuiic  ipulecarìii  opera  d'  altrqn- 
dc  ili  modo,  fte  q^scipio  retta  particolar- 
lucDle  obb(j^at9  per  i mn!  elio  posdede.,, 

» Ac(io  qui^rm  pvrfonajis  inter  beredey 
( credUq^ù  vtl  dcbtlpris  ) prò  sio^ub*  pot^ 
tionibu!!  quartiU  «cm^iltir , pi^noris  nuteqi 
|ure  multi!  obli^atis  rebus  , quos  direni 
pussidcDt  , cum  rjus  vcmiicatio  ( noi»  in 
rem  est  hj-pothecaria  ) non  pcrsonirm  obli- 
^et , se4  rem  ^equiliir  , qui  possident  le- 
neotw  t^ou  prò  iqodo  singuLìruin  rejiim  sub- 
stantiac  rqnvcnÌMntur  ( idcft  nqn  prq  por- 
tione  heredfiana  quam  ìutbini  in  sìnguUt 
rebus  , sed  in  solidi^,  ) se<)  in  soliduin  ut 
Tcl  tolum  debilum  reddant , voi  eo  quod 
detiiict,  cedaiil.  l,  o.  Coi/-  si  unus  ex,  plu- 
t^ipuf  ber f dibus  ec.  ,,  « 

» CitsuSf  Si  Tiliui  rteditorem  babrrui  Sen^- 
rrouiuia,  4Wr.odal  pluribns  relìclis  beredi* 
bus,  iiersouiilis  arlio  , qua  leuebatur  Tilius, 
dividilur  luter  bere<b;s  unde  quililiet  prò 
p irte  sua  convenilur;  sed  si  unus  pignuspoa- 
aiilcal,lpse  solus  in  soliihiio  pigqoratitia  a- 
clique  convcnilur.  yivìanits.  ,, 

» 5,  La  gaiTiitia  delta  solvibiliU  del 
s debitoi'C  ili  una  rendita  non  dora  oltre  i 
*)>  ciu(|bo  anni  seguenti  allq  divisione.  Mon 
* \i  c più  Itingo  a garenlia  per  la  insoKi* 

’ V bilitù  del  debitore,  quando  questa  è.  so* 

» pravveiiuta  sulUuIo  dopo  caseosi  ulùipata 
a la  divisone-  drt..  tìo6.  teg.  cjV.  ,, 
l^ra  di  uycgssilà  fissarsi  un  perìodo  alle 
garenli^  , cui  gli  credi  sono  tenuti  pgr  le  ob- 
bllgazipoi  nascenti  dalle  porzioni  rispettive 
nd  essi  ripajrlite.  A quale  oggetto  circoscritto 
d termine  a cinque  anu!  si  è inteso  unifur* 
tnani  alle  regole  di  proscrizione  pei  (itoli , 
che  ugno  a spcrimcularai  legalmcnU-.  D' al- 
tronde la  iuiolvilùliti  avvenuta  del  coerede 
dopo  la  tipartiiione  .eseguitp  lo  syioglie  dal- 
r obbligo  di  ogni  gurenlig  , cui  in  virtù  dcl- 
I'  articolo  peeoedentr  fosse  tuauto. 

Vedi  Ipoteca.^,  bi. 

Dcìip  rescusioste  in  materia  di  divisione. 

» 38.  Le  divisiou!  posgonq  . reKindomi 

a per  causa  di  violenza  o di  Milo.  „, 

> Ppò  allocai  aver  luogo  la  rescissione , 
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a quaudo  unp  de*  Corredi  proV»  di  essere 
a stato  leso  ucllu  divisiopc  oltre  il  qu-ito. 
a La  semplice  omissione  di  un  cespite  drlla 
a eredità  udii  dà  Inogo  all'  atìone  di  »Ncif- 
a siouc , ina  soltanto  ad  un  supplemeulo. 
a ydri.  807.  Lcg.  civ.  ,, 

Per  la  causa  eli  violenza  e di  dolo^  die  ren- 
de legaimcnta  rescisse  le  divisioni,  vedi:  Cof- 
Iraito  7.  a 1% 

D'nltimidc  la  omissione  scinplice  di  UB 
«^espile  lidia  eredità  dà  luogo  ad  un  supple- 
nieuto  : mn  questo  supplenu  iito  sarà  regola- 
to in  ragiuiir  della  divisione  ebe  il  testato» 
ba  fatto  degli  altri  cespiti  , o in  ragiona 
di'ila  regola  generale  secondo  la  divLsiont 
giudiziaria  f La  distribuzione  fatta  dal  testar 
tore  de'  proprj  beni  non  si  conosce  che  do- 
po aperta  la  successione.  Quindi  osservata 
dosi  non  perfeltaroeiitr  eseguita  una  divisió- 
ne , questa  rientra  allora  nelle  disposizioni 
gencr.vii  , per  ciò  die  riguarda  ])eró  ijn^i  eq- 
spite  omesso  dal  padre  defunto;  vale  a dire 
sarà  questo  ripartito  secoudo  le  norme  st.ibU 
lìtc  dalla  legge  (f.  1 8^  dappoiebè  il  dippiù 
^vandosi  regolarmente  diviso  dal  drluntg 
non  è soggetto  a divisiune. 

Intanto  dalla  corte  dì  appello  di  Nimes  , 
si  rilcimc  la  massima  , elle  lasciato  indiviso 
un  oggetto  nel  tempo  drlla  divisiope , non 
possa  questa  omissione  costituire  un  motirp 
ni  lesione  tra  i .rondi videuti.  Uccisione  do* 
3o.  meuidoro  anno  i3. 

a Fatto.  JL  signor  Pradd  produce  un  rap- 
porto di  periti  dell!  9 agosto  1790,  secón- 
do il  qualo.il  quarto  del  prodotto  de  boKfd 
di  St.  Laurent  valutato  in  una  Iransaziouf 
Oelii  ad  luglio  1788,  {atta  ps-r  terminalo 
una  litù  che  il  signor  Labiistidu  di  St.  Laurenà 
aveva  avuto  cogli  aliitanti  di  Su  Lavu-ciU., 
montava  a 600  lire  di  iTnditaannug,  e i5,ooq 
in  capitale.  ,, 

» Kcll'anno  4 il  signor  Pradel  e sua  mo- 
glie triiUarono  col  sigunr  Lghostide  |>«r  li 
diritti  It^ittimai-j  di  costei  , c india  transa- 
cinne  ebe  si  fece^  fu  riilotlo  il  quarto  dgllq 
stesso  lagliu  a ^10  lire  sopra  il  capitale  di 
10,000.  Ma  il  Comune  di  bl.  i-nurrut  aten- 
tb>  promosse  nuove  prelcusioni  sopra  la  pro- 
prnUà  di  questo  bosco , i 1 0,000  fr.  non  fu- 
rono compresi  nella  divisione.  Lg.  piu'li  cgi^ 
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veanuro  di  lasciare  in  comune  la  loro  azio- 
ne contro  il  Comune  , per  servirsene  a mi- 
glior occasione.  ,,  ^ 

» Essendo  stata  amipessa  I'  azione  di  re- 
scissione contro  questa  transazione  , né  per 
far  pronunciare  la  rescissione  , ricliiedendosi 
altro  , che  di  stabilire  la  lesione  , il  signor 
Pradel  vuole  far  entrare  nello  stalo  la  intie- 
ra proprietà  de'  bosclii  di  St.  Laurent  , il 
ebe  faceva  ascendere  la  legittima  a i5ooo 
iranclii , c portava  evidentemente  la  lesione 
in  pregiudizio  di  sua  moglie  , clic  non  ave- 
Ta  ricevuto  o dovuto  ricevere  che  6972  fr. 

» Questo  bosco , diceva  il  signor  Pradel , 
é sempre  stato  nel  patrimonio  del  padre  co- 
mune , che  ne  ha  sempre  avuto  la  proprie- 
tà , come  la  provano  molti  titoli  autentici. 
Se  è piaciuto  al  signor  Labastide  di  abban- 
donare questo  diritto  , o di  ridurlo  al  quar- 
to nella  transazione  che  ha  fatta  col  Comu- 
ne di  St.  Laurent  li  i5  luglio  1688  , i le- 
gittimar)* non  devono  sentirne  pregiudizio. 
£i  solo  dóve  portar  la  pena  del  proprio  fat- 
to , salvo  di  esciritare  i suoi  diritti  o il  suo 
regresso  di  rescissione  contro  il  Comune  per 
la  lesione  che  egli  ha  soflcrto.  ,, 

» 11  signor  Labastide  rispondeva , che  bi- 
sognava considerare  la  natura  stessa  dell’  a- 
xione  su  cui  davi  contesa.  Questa  é una  do- 
manda di  rescissione  , e la  sentenza  che  ha 
ammessa  questa  domanda  ha  riconosciuto  , 
ebe  tutti  gli  atti  fatti  Yra  le  prti  dovevano 
considerarsi  come  non  formanti  che  un  atto 
solo.  Dall’  altra  parte  i coujugi  Pradel  nou 
potevano  altrimenti  impugnare  una  transa- 
zione fatta  in  età  maggiore  , cui  essi  hanno 
molte  volte  ratificato  particolarmente , col- 
r autorizzare  espressamente  il  loro  fr.itelJo  a 
farsi  pagare  delle  somme  convenute  pel  mi- 
glioramento fallo  sulla  proprietà  dei  detti 
boschi.  ,, 

» In  ogni  caso  , per  conoscere  se  vi  è le- 
aìone  nell'alto  impugnato < non  poteansi  com- 
putare i delti  boschi  ; perchè  non  sono  sta- 
ti r oggetto  deir  atto  , e perché  non  appar- 
tenendo alla  convenzione , ne  é stata  fatta  la 
distruzione  a parte.  ,> 

a Se  fossero  anco  stati  omessi , non  vi  si 
potrebbe  aver  riguardo  per  la  lesione , per- 
ché Unto  secondo  le  leggi  romane  , quanto 


secondo  1’  articolo  887  del  nuovo  codice , Ir 
semplice  omissione  non  può  dar  luogo  alia 
rescissione  della  divisione.  Essa  produrrebbe 
solamente  in  favore  di  tpiello  che  se  ne  que- 
rela un'azione  suppletoria.  ,, 

» Di  più  , se  si  avesse  da  esaminare  il 
merito  dell'atto  del  i685  ; se  il  signor  Pra.< 
del  fosse  ammissibile  ad  impugnarlo , noie 
sarebbe  difficil  cosa  da  dimostrarsi  che  que- 
sta transazione , lungi  di  essere  iioccvole  ai 
legittimar]  , sarebbe  loro  di  profitto  ; uu 
quanto  al  presente  basta  dire,  che  né  i bo- 
schi nè  le  altre  cose  che  nc  facevano  1’  og- 
getto , non  essendo  stati  calcolati  nella  divi- 
sione fatta  nell’  anno  4 con  i conjngi  Pra- 
del non  si  può  farli  entrare  nella  misura  su 
cui  si  deve  valutar  la  lesione.  ,, 

u Considerando  che  per  giudicare  se  vi 
fosse  lesione  dal  terzo  al  quarto  nell’  atto  di 
divisione  dclli  29  germinale , anno  7 , biso- 
gnava solamente  esaminare  se  esistesse  que- 
sta lesiuue  rapporto  agli  oggetti  che  sono 
compresi  in  quest’  atto  j ,, 

» Che  non  può  esservi  lesione  in  materia 
di  comunione  riguardo  agli  oggetti  che  non 
. ne  fanno  parte  , e che  sono  rimasti  indivisi^ 
che  non  si  può  riscontrare  veruna  inegua-  . 
glianza  in  ciò  che  non  è caduto  in  divisio- 
ne , e che  r omissione  , tanto  a norma  del-  . 
le  antiche  leggi  , qiianlo  a norma  del  codi- 
ce civile  non  può  thir  luogo  che  ad  un’azio- 
ne di  supplimento  di  divisione;  dal  che  vie- 
ne che  i ^schi  di  St.  Laurent  non  essendo 
stati  compresi  nella  divisione , non  potreb- 
bero far  parte  degli  articoli  che  devono  en- 
trare in  considerazione  per  provare  di  esser-  - 
vi  stata  lesione  ; ma  che  risulta  eziandio 
dall'  atto  privato  delli  29  termidoro  , anno' 

4 , ebe  questi  boschi  non  solo  non  sono  sta- 
ti omessi , ma  che  anzi  il  valore  de’  loro 
prodotti , come  pure  quello  dei  diversi  og- 
getti , come  i diritti  signorili  e le  presta- 
zioni feudali  che  trovavaiisi  abolite  , ue  so- 
no state  espressamente  distratte  con  consen- 
so delle  parti  ; di  modo  che  niuua  di  loro 
potrebbe  neppure  pigliar  pieteslo  da  questa 
omissione  , per  atfeusare  di  lesione  1’  atto  di 
divisione , dal  momento  che  ciò  che  n'  è 1’ 
Oggetto  é stato  espressamente  eccettuato  per 
riinamrc  in  comune  j che  finalmente  nou  si 
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rigu«rf1o  p<*r  proTare  (juwta  lesio* 
oc,  i«  HO»  • ul>c  rcilmeate  i aUlo  uu- 
t«ria  «Iella  ilivitioiie.  ,, 

» Couiitlcrando  die  «i  «lere  neceuaria- 
inonle  fai-e  al  legittimario  la  comunicazione 
de’  pezzi  i;iu-tiCcalivi  delle  distrazioni  da  farw 
aà  , afiSiitii’  <à  possa  iuijiugnarli  , ma  die  la 
prudenza  suole  die  tali  pezzi  , di  cui  molli 
pociooo  mere  origiuali,  vengaoo  comunica- 
ti colla  nugeior  preiuiizioite,  e dir  il  mezzo 
pid  sitmro  è quello  «li  consegnarli  alla  can- 
celleria , oTS  resteranno  in  «Irposito  per  tut- 
to il  tcm|M>  necessario.  ,1 
» Per  questi  motivi,  ,, 

» La  corte  , ,, 

» Sentito  il  signor  procutor  generale  imp. 
a Rigetta  i conjugi  Pradd  dalle  loro  pre- 
tensioni. Dìdiiara  die  i bosclii  in  quistioiie 
non  iàranno  parte  del  «xirpo  su  cui  i penti 
devono  proludere  per  la  etecuzionc  della  sua 
simteuza  delli  19  noiile  , anno  i3,  salva  ai 
delti  conjugi  Pradel  qualunque  azione  «li  sup- 
plimento  di  divisione , tanto  riguardo  a que- 
sti beni  , quanto  riguardo  a «^ii.ilnaque  altro 
.oggetto  non  compreso  nella  divisione.  ,, 

■ > * Sr  39.  .L'azione  di  rescissione  si  aramet- 
a te  contra  «pialuiupie  atto  che  abbia  per 
a oggetto  di  far  cessare  la  comunione  tra  i 
a coeredi , ancorché  f«>sse  qualificato  con  ti- 
a toli  di  vendita , di  permuta  e di  trausa- 
a 'zinne  f o di  qualunque  altra  maniera.  ,, 

^ a Ma  dopo  la  divisione , o dopo  1’  atto 
a fatto  in  luogo  della  medesima  , l'azione 
a di  rescissione  non  i più  ammessa  cuntra 
a la  transazione  sopra  le  diScolté  reali  che 
a presentava  il  primo  atto  , ancorché  non 
a vi  foste  stata  sopra  tale  oggetto  alcuna  li- 
» te  ciHuinciata.  /irt.  808.  ìeg.  civ.  ,j 
UnifurmeRienle  a queste  disposixioDi  la  c«>rte 
di  appello  di Nimet  decise  a'i9fiorile  anno  i3. 

a FuUo.  Giuseppe  Tominasi  cita  i di  lui 
fratelli  e sorelle  per  ottenere  la  divisione 
^ir  erediti  di  suo  padre  e sua  madre  mor- 
ti , I'  uno  ntll’  anno  1 784  , e I*  altra  nell'an- 
no  1785.  a 

a il  sctli'Dibre  1787  scnleuza  delfinail 
dietro  Muiscalco  «L  Nimes , che  ortliua  que* 
Ita  divisioiiev  ,, 

a lo  conseguenza  vengono  nominati  dei 
riti;  c a 9 agosto  1^90  si  stimano  i dirit- 
(k  cùicun  legittimario  a lire  i5,o4B  4 >0 


nel  capitale,  e lira  71  9 9 negl’ inlcicssr.,, 
a Li  zg  termidoro  , anno  4 , le  parti  con 
privata  scrittura  debitamente  registrata  ri- 
tornano sopra  questa  perizia  ; e col  pretesto' 
di  errori  commessi  da  periti  a causa  dei  «li- 
ritti  feudali  compresi  nella  stima  , quantun- 
que soppressi , delle  distrazioni  omesse  , e 
per  altre  cause  , ciascuna  legittima  fu  ridot- 
ta nel  capitale  a 5,972  franchi  , qiuli  To- 
ma.io  St.  Laurent , axde  universa/e  , si  ob- 
bligò di  pagare  ; ci«)é  4u»  franchi  in  fiiiidi , 
e 1,972  in  vallile.  ,, 

a II  I fiorile  , anno  9 , nuovo  atto  egual- 
mente fatto  ili  iscrittura  privata  e registra- 
to  , con  cut  Tommaso  St.  Laurent  dà  a Lui- 
gi, Spirito  ed  Anna  tre  suoi  figli  posteriori, 
alcuni  immobili  valutati  laooo  fi-.  Dà  di  più 
ad  UDO  «li  essi  1972  franchi  , e si  obbliga  a 
pagare  la  stessa  somma  ai  due  altri , e par- 
ticolarmente alla  sua  sorella  Anna.  „ 

a Li  20  brumale  , anno  7 , questa  si  ma- 
rita con  Scipione  Pradel  e si  costituisce  tutti 
i suoi  beni , riservandosi  nondimeno  la  fa- 
ctiilà  di  veudeili.  ,, 

a Le  signore  Pradel  volendo  avere  un  al- 
to auteutico  per  parte  dei  beni  situati  nel 
circumlarìo  d*  Avigoone  , c «die  le  erano  sta- 
ti ceduti  con  atto  del  1 . fiorile , anno  5 , il 
di  lei  fratello  glie  uc  fece  una  davanti.  nol,a- 
jo  li  19  germinale,  anno  7.  L'immobile  fu 
valutalo  a a5o8  franchi  , quali  essa  promise 
d' imputare  nei  capitali  e feudi  che  le  perver- 
rebbero «lalla  successione  de'suoi  padre  e ma- 
dre al  tempo  della  divisione  che  si  avrebbe  ' 
a fare  tra  lei  e i suoi  fratelli  e sorelle^  ,,  * 

s Li  29  dello  stesso  mese  le  parli  ricooo- 
stono  ebe  la  divisione  fatta  fiuo  a quel  giòr-' 
no  non  era  che  provvisoria , e volevano  ren- 
derla «leCuiliva  ed  irrevocabile  ; in  colise-' 
gueuza  la  redigono  avanti  noliqo  sulle  stesse 
basi , clausole  e condizioni  che  si  trovano 
negli  atti  del  29  termidoro  , anno  4 > e pri- 
mo fiorile  , anno  5.  ,, 

a II  signor  Pradel  rìlatcia  ulva  quietanza  a 
20  vendemmiale,  anno  8 , di  1972  fraucbl, 
che  rimanevano  da  «larsi  a sua  moglie,  ,, 
a Nel  termidoro , anno  1 1 , Pradel  ore- 
tendendo  chu  la  sua  s|ioia  fosse  stata  lesa 
nell'alta  del  29  germinale  , provo«niva  la  re- 
scissione contro  quest’  atto.  ,, 

s Un  tale  ricorso  vien  rigettato  con  len- 
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tm»  dell’  tt  gcrminiilc  t anno  n.  ,, 

» In  appello  produce  le  ragioni  adottale 
EflU  aegmntc  srlitehra.  ,, 

» Gian  Tomrii'aso  St.  Laurent  (1’ erede)  so- 
aliene  clié  1'  otto  del  ag  geimìnnlc  6 uiyi  ve- 
ra transaxione  fatta  tri?  prrvohe  maggiorenni 
sopra  una  lite  di  divisione  Iiitcntala' nel 
sul  rapOòtto  de’ periti.  Avendo  ciascuno  de- 
gli eredi  acquisito  la  cognizióne  certa  snéi 
diritti  I non  può  più  esservi^  luogo  a rescù- 
afonc.' ,,  ■ ' ' ' ' 

» D’  altronde  il  signor  Pradcl  e la  sua 
sposa  Iranno  provalo  c ratifìcato  i dué  atti 
del  ag  férmìdoro  , anno  4 » e i.  fiprile  , an- 
no 5."  L’ ultinio  contiene  eziandio  un*  appro- 
vazione formale  ed  espressa  del  primo.  An- 
na '1  omnusi'  ejtl  signor  Pradel  suoi  marito 
Hanno  sndfcrlsivSmente  ’rsegttilo  i tre  atti  dt 
dtvrsionei  TItrrtio  irrtentate  giudizialmenle  al- 
rtitte  domande  del  pagamento  della  somma 
di  rfij*  franrlrt  elle  gli  furotro  premessi  nel 
trattato  del  Icrinidóro.  Hanno  alienalo  i 
teirr'ehr»  gli  erano  torcati  in  virift  dei  detti 
atti.  Tulle  ijueste  r*atifìclre  ed  esecuzioni  di 
atti  suscitano  contro  i conju^  Pradel  tanti 
motivi  d*  inammLssilrilrtó,  che  aggiunti  alla  rm- 
posstiriltlé  di  ristaLrlii-e  le  rose  nello  stato 
ih  cui  erano  , devono  far  rigettare  la  domatt- 
da  di  rescissione.  ,, 

« La  corte  j, 

» Gonstdi?rando  ciré , secondo  l’ antico  di- 
ritto e la  giitrispividenza  dimostrata  da  Lrbrun 
rie!  suo  trattato  delle  divìiloni  Uh.  4-  cap.  t, 
da  Bretonnìer  sopra  Henry?  Uh.  4 quacst.  rjr3, 
e da  altri  autori  , gli  alti  di  divisione  qua- 
lificati e redatti  in  forma  di  transazione , 
(jvialunque  clausola  vi  sia  stala  apposta , coii- 
jervario  sempre  il  loro  vero  carattere  di  dì- 
■vistone  , dacchó  e.ssi  sono  il  primo  atlo_  in- 
lèrvennlo  tra  coeredi , e pavsono  come  tali 
esser  rescissi  sul  fondameulo  di  una  semplice 
lesione  dal  terzo  al  quarto  , ,, 

' a ‘Che  importa  poro  che  esistesse  dì  già 
una  iste  relativa  alla  divisione  a cui  sia  sta- 
td  dato  fine  con  un  tal  atto  ; perdió  non 
srVeiido  giammai  luogo  una  divisione  srn^ 
un  anteriore  'discussione  sulle  forze  e i pesi 
dell'  eredità , è mol^q  indilTerente  che  tale 
discussione  ti  farcia  o giudìzialsucule  o alr 
1'  amichevole  } 


:o^x 

» Che  non  é neg.vta  l’ azione  di  restitu- 
zione se  non  quando , essendovi  stala  una 
divisióne  eseguila  , ed  essendovi  intcì’venu- 

10  lui  trattalo  sopm  una  domanda  di  le- 
sioué  già  fomi.ata,  l’uro  de' contraciili  cliic- 
dé  di  esserne  rilevato  , perrliè  un  tal  alto 

è una  vera  transazione  sopr.r^la  lite.  ,,  • 

» Che  sono  siale  consacrate  le  stesse  mav- 
siine  dall’  articolo  ®88  del  codice  civile  , chfc  ' 
cosi  sul  fondamento  della  natura  dèli'  aftq 
non  è ammissihile  il  primo  motivò  d' immu- 
tahilità  opposto  ai  conjugi  Piade!.  ,, 

» Che  non  trovasi  una  sola  clausolg  nel- 
l’alto del  »o  germinale,  an.  7 , da  cui  ai 
possa  pur  fare  induzioue  che  le  partì  aves- 
sero la  intenzione  di  ratificare  c confermare 
una  divitioDc  preesistente  definitiva  fall^  col- 
la privala  rouvi*iirione  del  ag  termidoro , 
an.  4 j o con  quella  del  ])TÌnio  fiorile  an.  5f 
ch’esse  al  contrario  vi  j-inn'ucIanS^**,,’ 

a Che  la  risiillahle  da  qibesti  duq 

primi  al(i  non  era  che  verlia[g  é probiviri 
ria  , c eh»  le  parti  non  avevano  in  mira  clig 
di  renderla  aul^ntic».  e dglìiiitlva  ; che  Pat- 
to piilihiico  non  fu  diiq(^ue  1*  àpprovazioné , 
ma  il  compimento  degir  atti  privali  ; che 
cosi  non  vi  fu  aggiunta  alcuna  nuova  slipii- 
lazione  , poiché  esìsta  una  perlett.v  identità, 
tra  Ig  clausole  dell*  iiuo  e quelle  degli  sUrì, 

11  che  per  oonscgia-iiza  non  presenta  òhe  una 
sola  roiivenrionc  e un  solo  trnlt.ito  ; che  I’  ap- 
provazione vagamente  data  nella  scrittura  pri- 
vata del  I.  fiorile,  an.  5,  a quella  del  3Q 
termidoro , an.  4 , non  si  riferiva  clie  ad 
un  accordo  puramente  provvisorio  stabilito^ 
rolla  mira  di  perveniZe  ad  un  accordo  con- 
cludente e finale  , il  quale  non  fu  perfetta- 
mente ronsumalo  cheli  »g  germinale,  an.  7j,i 

Il  Che  le  parti  avevano  allora  av)ilo  si  po- 
ca intenzione  di  regolarsi  in  una  maniera  as-^ 
soliiU  e definitiva , cIm  nell'  atto  di  partep- 
za  del  ag  di  questo  stesso  mese  di  germina- 
le , .VII.  y.  , il  signor  Giuseppe  Giovami^ 
Tomiua.<-o  St.  Laurent  non  coiisrgnp  a|||  signo-; 
ra  Pradel  sua  sorella  il  pezzo  di  lerrs  sil|Ua-  ^ 
to  nel  territorio  d’  Avignone  , clig  coU’  «h- 
bligo  d'ìmpuLvnic  il  prezzo  al  tempo  delU^ 
liquidazione  de’ suoi  diritti  legitlimarj  c.  did-;. 
la  divisione  che  dovevg  iinniancahilmentc  el- 
ièUutrsi  tra  essi  ed  altri  fialelli  e sorelle , 
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il  che  pvorn  che  «on  si  consìSera'vano  n!lo- 
ra  elio  come  ne’  termini  di  un  semplice  |pro- 


4®-'^ 

» La  corte  àmmclte  1’  appetlaxione  : dice 
esser  stato  mai  giudicato  : e riformondo 


che  fu  realizzato  e consumato  dall’ at-  senza  valutnife  le  ragioni 


to  pubblico  fatto  dieci  giprni  dopo.  ,, 

» Che  la  esecuzione  de’  due  |jHnd  privati 
accordi  prima  delia  redazione  io  aflo  pub- 
blico , non  riportandosi  che  ad  ùnà  divisio- 
ne provvisori.!  , non  era  necessaria  e forzati; 
che  (fucila  divisione  dehhitiva  non  può  me- 
glio produrre  un  tal  cfrcllo  , emendo  di  mas- 
sima che  la  esecuzione  data  agii  atti  nell’  in- 
tervallo dell’  azione  rescissoria  , non  impedi- 
sce di  doinandarè  la  rescissione  jrrlina  della 
scadenza  del  tennihc  ; che  non  è stalo  pi'b- 
dotto  alcun  bstaculo  contro  la  réstituzionò 
delie  parti  iici  Toro  diritti  ànlcridri  per  1’  alie- 
nazione (lei  mobili  aliènàli  latla  dpi  coriìiui 
Pradel  , perchè  è di  redola  in  ihaleria  di 
divisione,  che  si  fanno  entrare  nella  pV>Ìb 
di  ciascuno  condividente  i fondi  che  possa- 
no essere  di  già  venduti  j che  se  lo  integra- 
no de*  suoi  diritti  , egli  non  ha  più  che  prè- 
tendère  , e clic  nellà  supposiziouc  cónti  aria 
non  vi  può  essere  alcnitii  dinicòlt^  n dargli 
il  Compimento  della  sua  pàrlej  dal  clic  né 
Viene  che  questo  secondo  liiotivo  di  iunm- 
missibililà  non  è meglio  fondato  del  primo, 
c che  r uno  e 1’  altro  devouo  essere  riget- 
tati. ,, 


d’ inammissibilità 
opposte  da  Tommaso  Si.  Laurent  órdina,  pri- 
ma di  pronimciare,  sulla  domanda  di  tcsci'^ 
sione , che  ’sopra^  i detti  stati  di  consistaizà 
anterlormentf!  eómunicaii , i periti  verifichi- 
no se  nella  fissà'iioue  della  legittima  a óoja 
fr.  sia  intérvcimta  una  lesione  dal  terzo  al 
quarto  : salve  le  spase, 

» 5.  La  flc|ta  azione  rtòh  é ammessa 
contra  una  vendita  di  dritti  di  successio- 
ne V fatta  senza  frode  ad  iinò  de’  coeredi., 
a dì  lui  nsebió,  ,e  .pericolo  , dagli  altri 
coerisdi , o da  ufio  di  c'ssi.  Àrt.  B05.  Leg. 

Cbabot  de  1’  Allier  osserva  su  questo  arti- 
colo nel  suo  r.ipporlo  al  tribunato  di  Pàrigi. 

'i  E;^a  ijiicsfìoiie  conlrovcrtita  fra  i giurc- 
cot).sulti  , e mvcrsameiile  decisa  dai  tribunali, 
se  la  lèstòne  dovea  dar  luogo  alla  restituzio- 
ne cqntro  mio  vendita  di  (Irìtti  successivi  fat- 
ta jirìtn'à  dell.i  divtSidnc  , sènia  fenrentia,  cd 
a rischio  , .9  periglio  dell’  acquirente.  ,, 

» Da  una  ^urle  si  diceva,  che  la  re.,tilu.- 
rionc  nòli  potesse  av<^  luògo  per  causa  di 
lesione  contio  i contralti  dove  il  prezzo  del- 
1.1  cosa  fosse  incerto  j poiché  allora  .sarebbe 
impossibile  di  giudicare  se  vi  fosse  realmen- 
le  leriónc  , e si  'concbi'udeva  che  1»  rescis- 


véndite  dei  dritti  successivi  fatte  senza 
iVnlia , ed  a rischio  , e pericolo  dell’  aqul- 
reiite  , poiché  la  incertezza  su  i debiti  j ed 
anche  su  la  quòta  dei  Leni  rendeva  assolu- 


»  Che  , in  tale  stato,. noù  è possibile  de- 
finire sulla  domaiida  di  rescissione  dell’alto  sjoiic  non  potesse^  essere  ammc.ssa  conira  le 
del  39  germinale,  an.  7,  falla  dai  conjugi  ‘ 

Pradel  , menti-e  il  merito  di  questa  dumuii- 
da  è subordinato  alla  vcrifi(^zioiic  del  pùn- 
to di  fìifto  , cioè  se  vi  è intervenuta  o uo 
una  lesióne  del  terzo  al  qu.irto  y questa  ve- 
rificazione deve  essere  comiuessa  a periti  , i 
quali  giusta  1’ articolo  890  «lei  eodice  civile, 
saranno  obbligati  a sliluiire^  gli  oggetti  se- 
condo il  loro  valore  nell' epoca  della  divi- 
sione , e dopo  nii  nuovo  stalo  di  consisìcn- 
za  in  cui  saranno  riparati  gli  errori  ed  omis- 
iioni  che  put<;ssero  esser  state  commesse  nel 


tameiité'  incerto  il  prezzo  dell.;»  vendita:  erq, 
dicevasi  , il  jactiis  retis  perme.sso  dalle  ro- 
mane leggi.  ,, 

parte  si  distingueva  tra  la 


Dali'aifra 


vendita  de’ dritti  successivi  fall»  ad  un  estra- 
neo e quella  fatta  ad  un  coerede.  ., 

Riguardo  alla  prima  si  convtiniva  che 


“|irimo  f il  detto  stalo , prima  comunicato  , 
impugnato  e dibattuto  , s«  v’ é luogo;  che 
I periti  devono  essere  nominati  e procedere 
giusta  il  modo  prescritto  dagli  articoli  ilì/B, 
1679  ® ilìSo  del  codice  civile  , e che  que- 
procedura  devi  esser  fnfla  a .spese  antici- 
pate dei  coii)Ugt  Pradel  attori  per  la  lesione.,. 


non  potrebbe  essere  re^issa  per  causa  di  le- 
sione , ma  solo  per  causa  di  violènza , 0 di 
»» 


dolo. 

N Riguardo  alla  seconda  si  sosteneva  che 
il  primo  atto  tra  i coeredi , che  cessar  face» 
va  la  comunione,  era  sempre  una  divisione, 
qualunque  si  fosse  Ja  denunii nazione  a quella 
data  , e s’ invocava  U eguaglianza  che  dove» 
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\a  csserf  cMUnlemente  U base  degli  alti  tra 
i coeredi.  ,, 

a Alcuni  intanto  convenivano  ancora , che 
non  vi  era  lungo  a rcscianone  , anche  tra  i 
coeredi , se  il  venditore  si  credesse  di  aver 
avuta  la  cognizione  stew  dell' acquirente  sul- 
le forze  della  successione.  In  questa  opinio- 
ne era  ad  evidenza  non  ainmettere  la  rescis- 
sione in  caso  di  dolo  o di  frode  ; cìo^  te 
r erede  acquirente  , il  quale  avea  piena  co- 
gnizione del  valore  della  successione  avea  in- 
gannato il  venditore  che  la  ignorava.  ,, 
a I tribunali  decideranno  quando  vi  aari 
frode  : ella  quasi  sempre  dipende  dalle  cir- 
costanze particolari , sulle  quali  stabilir  non 
si  possono  regole  generali.  Motivi  del  eod. 
civ.  Rap.  Jatln  nella  seduta  de' germile 
anno  si  n.  53.  ,, 

« $.  4i.  Per  riconoscere  se  vi  sia  stata 
a lesione  , si  fa  eseguire  la  stima  de’  beni  , 

> giusta  il  loro  valore  all'  epoca  della  divi- 

> sioiie.  drt.  8 IO.  Aci’.  civ.  ,, 

Cosi  gl’  imperatori  Diocleziano  , e Massi- 
miano. 

a Dolus  emptori.s  qoalitate  facli  non  quan- 
titate  preti!  aestimatur.  l.  io.  Cod.  de  re- 
teind.  venditione.  ,, 

a 5-  4^*  Quegli  che  é convenuto  eoll’a- 
a zione  di  rescissione  per  causa  di  lesione , 
a potei  troncare  il  corso  alla  medesima , ed 
a impedire  una  nuova  divisione  , offrendo  e 
a consegnando  all'attore  il  supplemento  dcl- 
a la  sua  porzione  ereditaria  o in  denaro  o 
a in  ispecic.  drt.  8ii.  Leg.  civ,  ,, 

a 5-  4^‘  I)  coerede  ebe  ha  alienalo  la  tua 
a porzione  in  tutto  o in  parte , non  è più 
a ammesso  a proporre  1'  azione  di  rcscissìo- 
a ne  per  dolo  o violenza , se  1'  alienazione 
a i seguila  dopo  che  gli  fu  palese  il  dolo  o 
a cessata  la  violenza,  drt.  813.  Leg.  civ.,, 

Pelle  divisioni  sfatte  dal  padre  , dalla  ma- 
dre, o da  altri  ascendenti  ira  i loro  di- 
scendenti. 


a 5-  44-  ^ padri , e le  madri  e gli  altri 
ascendeuti  ^Iranno  dividere  e distribuire 
i loro  beni  tra  loro  figli  e discendenti. 
drt.  io3i.  l.eg.  civ.  ,, 

Questa  divisione  e distiibuzionc  di  cui  à 


parola  non  dee  riguardarsi  sotio  altro  senta, 
che  come  parte  di  una  disposizione  lesta- 
menlai'ia.  È in  essa  , cui  il  testatore  dopo 
aver  enunciato  il  proprio  asse,  viene  con  suo 
testamento  ad  assegnarlo  ai  pmprj  discen- 
denti, dando  a ciascuno  por  rata  corrispon-' 
dente  quello  che  la  legge  gli  concede  di- 
sporre. 

Nel  nome  di  figli  sono  inoltre  compresi  i 
legittimi  non  solo,  ma  anche  i naturali.  Gli 
uni  hanno  dritto  su  la  paterna  credili  in  e- 
goali  parti  , e porzioni  ( or/.  667.  leg.  tiv.  ) 
gli  altri  succedono  nella  meli  della  porzio- 
ne che  loro  sarebbe  spettala  , se  fossero  sia- 
ti legittimi  ( art.  674.  leg.  eiv.  ).  Quindi 
la  divisione  e la  distribuiione  de’  beni , che 
il  padre  , e la  madre , e gli  altri  ascendenti 
poesono  fare , non  debbono  allontanarsi  da 
quelle  rate  stabilite  dalla  legge. 

In  rapporto  alle  particolari  disposizioni  del 
dritto  romano  vediamo  poi  che  I'  imperatore 
Alesiiidro  allribui  eguslmcnte  al  padre  la  fa- 
cullà  di  dividere  i suoi  beni  tra  i figli  uicbo 
con  dispariti  , senza  perù  defraudare  alcuno 
di  quella  legittima  che  gli  potrebbe  compe- 
tere se  la  successione  gli  si  aprisse  ab  inte- 
stato. Soggiunge  il  medesimo  legislatore  , che 
aoecttata  in  qualche  modo  dalle  parti  tale 
divisione  non  possa  poi  essere  impugnata. 

» Parrntibus  arbitrium  dividendao  beredi- 
tatis  inter  liberos  adimmdum  est , diimmodo 
non  miniu  is  , qui  pietatis  sibi  conscius  est 
partis  , quae  intestalo  defuncto  posuit  ad 
eum  pcrtmere  quarlam  ( badie  tertiam  , ut 
in  aiith.  Novissima  eod.  til.  ) cz  judicio 
parentis  obtineat.  ,, 

. > Qni  autem  agnovit  judicium  defuncti  , 

eo  qood  debitum  patemuro  prò  bercdilaria 
parte  persolvit  , vcl  alio  legittimo  modo  sa- 
lisfecit  , etìam  minus  , qiiam  ei  debcbalur 
relictum  est , si  is  major  viginli  quiuque  an- 
n'n  est  , accasire.  ut  inofficiosam  volunlatenz 
palris  qiiam  probavit  non  potest.  l.  8 Cod, 
de  innj^cioso  testnnt.  a 

» Casus.  Palerfdmilias  subsia  nliam.  suam 
inlcr  liberos  dividere  pntcsl  , aliis  minus  , 
aliis  plus  rrlinqucre  potest  , ila  laincn  ut 
nulli  minus  qiiam  «uam  quaitim  reliiiquat  ^ 
ita  lamen  quoJ  nulli  minus  relinqiistur  quaoz 
quarta  cjus  partii  quato  babiturua  esset  ab 
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S.  Sì  cfjo  un?  mliiiiHjnam  <ii»m  qiur- 
m'  frliitqiiVril  , el  «FC’inilum  volunltlcm  dc- 
Jfro  jiortioiie  sua  rxi-diloribiis  hrredi* 
Jartis  solTerit , S'el  alio  modo  agnoverìt,  si 
inajor  vigìntiquinque  annis  feccrìt  , an  de- 
ftiiicti  tcslanieiituiii  per  quereiam  inoflìciosi 
impugnare  fojsit  quaerilur  / respon.  quod 
ifou.  ,, 

Malcritle  nell*  analisi  dri  premesso  articolo 
^£a  le  sequtnii  osscrrazioni. 

a II  primo  quesito  che  cade  in  animo  di 
ifin;  ella  lettura  di  questo  articolo,  è , se  i 
padri , e le  madri  possono  con  un  solo , e 
• medesimo  atto  formare  la  divisione  de’ loro 
lirni  ira  i loro  figli  , e i loro  discendenti. 
Se  non  lo  possono  , un  tal  modo  di  dispor- 
re non  vale  gran  cosa  ; imperciocché  sta  in 
Sii'bitrio  di  ogni  padre  di  fare  separatamente 
questa  divisione  col  mezzo  di  un  testamento 
olografo.  ,, 

» Ma  sarebbe  importantissimo  , che  potes- 
sero farla  con  un  solo  e medesimo  atto.  An- 
zi" sovènte  accade,  che  i loro  fondi  fieno  tal- 
mente confluì  e misi  biati  insieme  , e sieoo 
per  tal  modo  composti  di  acquisti  fatti  da 
loro  , che  gli  è forza  ricorrere  assiiliitamen- 
te  ad  un  atto  solo  ; altrimenti  i genitori  non 
conseguirebbero  il  più  delle  volle  il  loro  in- 
tento t e volendo  a modo  di  esempio  dare 
entramlii  ad  uiio  stesso  figlio  un  poilere  , che 
loro  appartiene  in  comune  , laddove  non  si 
concertassero  dapprima  insirmg , la  disposi- 
zione di  uno  cadn-b)<e  a vuoto poiché  con- 
trariata dalla  disposizione  dell'altro.  » 

a Ecco  intanto  un’  opinione , in  cui  forse 
»pariri  il  convincimento  mio  della  utilitl 
di  un  alto  solo.  ,, 

a L’  articolo  ^7  della  ordinanza  del  1735. 
abroga  I'  uso  de  testamenti  c codicilli  scam- 
bievoli anche  Ira  marilo  e moglie  , senza  pre- 
giudizio della  esecuzione  degli  atti  di  divi- 
none  tra  figli  e discendenti.  Per  conseguen- 
za rimando  validi  questi  atti  fatti  congiun- 
tamente dal  nurilo  , e dalla  moglie.  Ma  il 
codice  nostro  nolU  dice  di  contrario  a que- 
sta disposizione  dell'  ordinanza,  non  Korgen- 
dosi  né  espressamente  ne  tacitamente  abro- 
gata. Bìlia  dee  dunque  essere  ancora  in  vi- 
gore. » 

a n nostro  codice  all*  articolo  968  ha  b<a- 

JrmeUùii,  Di*.  Tom.  II.  v 
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SI  abrogalo  1’  USO  de*  lesUmenli  , e rotnrilfi 
scauibievoli  ; ond' é che  nelle  osservazioni  su 
questo  articolo  bo  credulo  non  potersi  fare 
donazioni  a causa  di  morte  scambievoli , per- 
ché non  vengono  queste  distinte  dai  testa- 
menti , e dai  oodicdii  ; si  sono  poi  riserba- 
ti gli  atti  di  divisione  i quali  fanno  uno  clas- 
se speciale , che  il  codice  ha  separata  da  tut- 
te le  altre  , e trattata  in  un  rapitolo  distin- 
to. Non  si  .può  dunque  asserire  che  questi 
atti  fieno  tiiclusi  in  un’  abrogazione  , che 
non  accennandoli  non  può  nemmeno  coox- 
prenderlì.  Questo  é il  mìo  sentimento.  Lo. 
sottopongo  alle  riflessioni  dei  legiilalorì.  » 

» Del  resto  a me  pare , che  il  dubbio  non 
potrebbe  radere  , che  stigli  atti  di  divisione 
latti  nella  forma  delle  disposizioni  per  esosa 
di  morte.  Imperciocché  non  iscorge  per  qual 
ragione  si  dov-rehlie  impedire  un  padre  o una 
madre  di  fare  questa  divisione  con  un  solo 
atto  fra  vivi  nel  modo  stesso  conte  fu  sem- 
pre loro  concesso  di  disporre  conginntamen- 
te  de’  loro  beni  , o di  una  quota  dc’’  loro  be- 
ni a fivore  de’  loro  figli  , e discendenti  per 
nn  medesimo  atto  tra  vìvi.  (Xiserfoùone  al- 
t art.  1075.  del  cod.  eia.  a 

Rispettiamo  le  dottrine  professate  dal  si- 
gnor Maleville  su  la  questione  d;i  lui  discus- 
sa. Siaci  solo  permesso  di  osservare  a dippift 
che  1'  articolo  9H8  del  codice  civile  , unifor- 
me alt'  articolo  SqB  delle  leggi  civili  stabili- 
sce per  canone  generale  che  non  ti  può  Ja- 
re  un  lertainentp  da  due  o più  penane  nel 
medesimo  allo.  I motivi , che  tian  dettata 

na  sanzione  sono  espressi  dal  consigliere 
ilo  Bigol-Preameneu.  Ei  dice  » che  bi- 
sogna evitare  di  far  rinascere  la  diversità  di 
giurisprudenza  che  aveva  avuto  luogo  sulla 
questione  , se  dopo  la  morte  di  uno  de'  te- 
statori il  testamento  poteva  essere  rivocato 
dal  superstite.  Il  permettere  di  rivocarlo  è 
un  violare  la  fede  della  reciprocità  : dichia- 
rarlo irrevocabile  é cangiare  la  natura  del 
testamento  , che  in  que.sto  casp  non  é pìà 
realmente  un  atto  di. ultima  volontà.  Dove- 
vasi  dunque  interdire  una  forma  incompati- 
bile or  colla  buona  fede  , or  colla  natura  dei 
testamenti,  /{apporto  de'  a fiorile  <m.  zi 
D'altronde  volendo  portare  l' esame  del  dub- 
bio nelle  disposizioni  delle  donazioni  Ira  ri- 
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vi  , potrebbero  i conjugi  in  un^tlo  solo  ri- 
partire i loro  beni  rispettivi  a vantaggio  dei 
figli  ; cioè  la  madre  dando  loro  li  beni  pa- 
rafernali  , od  il  padre  i beni  da  lui  acqui- 
stati. La  natura  di  questi  Leui  diversi  dimo- 
strando adunque 'la  diversità  dei  titoli  dai 
qu.di  derivano  non  toglie  nell’  ordine  delle 
successioni  i dritti,  ebe  li  discendenti  vi  pos- 
sono rappresentare;  dappoiclié  la  ripartizione 
che  i COI. pigi  possono  fare  di  questi  beni 
nspettiv  i non  può  eonVire  alcun  difetto  , a 
motivo  di  quella  eguaglianza  di  quote,  clic 
la  legge  ha  stabilito  : un  atto  solo  [lercio  può 
liberamente  contenerla.  M«  rivocanclusi  la  do- 
Haziune.  per  caa«a  d’ ingratitudine  usata  dai 
figli  verso  alcTuno  dei  loro  genitori , la  unità 
dell’  atto  della  divisione  potrà  riguardarsi  an- 
cora valevole  quando  per  parte  di  uno  dei 
donanti  viene  1’  atto  stesso  riìTbcato  f Coll’ar- 
licolo  to3a  delle  leggi  civili  ( FeiJi  il  $■  se- 
guente ) trovasi  disjKMto  , clic  queste  divi- 
sioni potranno  farsi  per  atto  tra  vivi  colle 
stesse  Jormalità  , cuttilizioiii  , e regole  pre- 
^Scritte  per  le  donazioni  tra  vivi  ; il  che  im- 
porta che  a imesla  forma  di  divisione  si  so- 
no attribuite  le  medesime  eccezioni  date  al- 
le regole  della  irrevocabilMA  dell'atto  -jier 
mezzo  del  quale  la  divisione  può  eseguirsi. 
Premesso  lutto  'ciò  la  ingratitudine  de’  figli 
verso  alcuni  de'  genitori  attacca  l'  atto 
della  divisione  , ma  in  quella  parte  soltanto 
cui  la  stcs.va  ingratitudine  à relativa  ; lascian- 
do intera  l' altra  parte , uti  la  legge  non 
riiivitne  difetto  alcuno  per  essere  nvocaln. 
Conveniamo  adunque  con  Maleville  che  il 
padre  , c la  madre  possono  con  un  atto  so- 
lo procedere  alla  divisione  dei  loro  Leui  fi- 
spettivj  a vantaggio  de'  figli. 

* S-  Queste  divisioni  potranno  farsi 
» pit  atto  tra  ^vi  o per  testamento  , colle 

> stèsse  formalità  , condizioni  c regole  pir- 
li scritte  per  le  donazioui  ti'a  vivi  e pe  le- 

> staincnti, 

a Le  divisioni  Citte  per  atti  tra  vivi  non 
'»  potranno  risguardarc  se  non  i beni  prè- 
» centi.  Questi  Mti  sono  ronviderati  come 
» anticipate  suctrssiùni.  jirt.  io5a.  teg. 
a cri’.  ,,  ■ _ _ 

Gli  alti  per  m^zo  ilei  qua¥  $i«o  a fat- 
ti queste  divisioni  possono  fàtoni  ‘essere  ift- 


e 

laccati  d.i  qualche  difetto  di  formola  estinsea 
ca  ; in  qiic.sta  ipotesi  le  indicale  dividoni  si 
rendono  anche  nulle  colla  nullità  degli  alti^ 
che  le  coiitcìigoiio  ? L’ atfermaliva  sembra 
solo  sostenuta  quando  la  volontà  del  tostatu- 
re cliianimenle  e.spressa  in  d ire  ai  suoi  ere- 
di la  tangente  rispettiva  del  silo  asse , ne 
faccia  di  questo  la  ripartizione  regolare  sta- 
bilita dalla  legge.  Non  lesi  i dritti  di  alcu- 
no, il  difetto  dell'. atto  inopportunamente  ri- 
marrebbe proclamato.  Ma  se  d’ altronde  a 
questo  difetto  si  unisca  una  divisione,  eli* 
non  solo  sovverta  il  sistema  delle  succesioni, 
ma  leda  nciratlo  slesso  le  ragioni  particolari 
di  ciascuno  erede  , la  millilà  dell’  alto  In  al- 
lora viene  attaccata  di  dritto.  La  medesima 
disposizione  testamentaria  riprovata  dalla  leg- 
ge suggerisce  il  giusto  motivo  di  renderé'an- 
ebe  nulla  la  ripartizione. 

» 5-  4^’  ^ nella  divisione  non  sono  stali 
a compresi  tutti  i beui  che  l' ascendente  la- 
» scia  in  tempo  della  sua  .morte  i non 
> compresi  saranno  divisi  in  conformità  del- 
» la  legge.  Art.  io33.  Leg.  eie.',, 

È identico  a questo  articolo  il  rescritto 
degl’  imperatori  Diocleziano  , e Massimiano. 

B Si  cogitaliOnc  futiiràe  snccessiouis  juili- 
ciuin  arbitri  ( idesl  judieis  familìae  eniscun- 
dae  ) dividandae  liorcditalis  praeveniendu 
pater  communis  judicio  suo  qu.ilicumque  in- 
dilio  quam  suain  declaravcrit  volunfntem  (^zc<7. 
dividendo  res  hereditarias  , quìhusdam  ta- 
men  praetermisit  ) inter  eoa  ^i  ci  succcssv- 
niiit , exemplo  falcidiae  rctentionij  liaLIìa- 
tione  , familiae  dividendae  causa  datus  arbi- 
ter , prò  virili  nraeterea  portiotie  corum  , 
quae  nulli  generaliter  vel  speciallter  assègna- 
vit , facta  divisióne  , in  'adjudicainlo  patria 
sequalur  voluotatem.'  l.  ai.  Cod.  famtliae 
treiseundae.  ,, 

B Casus.  Decèssit  pater  familias  beredlbus 
relìclìs , ruilibet  ccrtas  p.-iitA  as’sigqavil  , 
pula  omnia  bona  qiiai  éraiit  ultra  nlienj[iii 
uni,  oiii  qVia'eeraut  ultra  Sagooam^  et  qua  e- 
dam  in  montanis  reliqoit  indivisa , dividen- 
da  tamea  inler  cuberedesj^  ali  buie  Qivisihoi 
sturi  debeat  quzeritur  ^ resp.  quóìl  sic  , hf  c 
■judéx  familiae  crci»viinilaè  eam  immufalnf  ; 
quia  bona  qi^ae  ^aut  ùiJivUa  diyidet  iiiter 
cóhèredes  prò  ji'órlit>ÌEÌiLu.s , e(  di- 
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«tìs  (Iìvision:\>us  slaLIlur  ; et  »1  \mus 
niinu.s  sua  Itv'itiiua  , de  poi'lionibus  alionua 
a^pj:lcntur , Ìu:et  cum  siiiguli  insUtuunIur,  et 
aliqiiis  corura  rogalnr ut  sii  contentua  cer- 
ta re  , (|Uae  forte  quartam  naturae  non  la- 
cerct , purlio  legilima  a coheredlbus  sibi  com- 
j lcbitur  scctindum  Ar.o.  et  bic  casus  verior 
e«t , quod  coliigi  potest  ex  illis  verbis  excm- 
f io  ec.  et  ex  ìllis  prò  virili  pracUtna  ec.  » 

M 47*  Sarà  iiilernmenle  nulla  la  divi- 
» sioite  se  non  é stata  latta  tra  tutti  i figli 
» esistenti  iu  tempo  della  niorlc  , c i disccn- 
» denti  di  quelli  che  premorirono.  Tanto  i 
u figli  o i discendenti  che  non  vi  ebbero 
^ n parte , quiinto  quelli  tra  quali  venne  fatta 
» la  divisione  , potrauno  dimandarne  una 
» nuova  nelle  forme  legali.  u4rt.  loS  J.  Leg- 
» civ.  „ 

Queste  disposi/.ioni  rigu.arduno  anche  li  fi- 
gli naturali  i qii.-ili  non  compresi  nella  divi- 
sione sieno  ad  impugnarla  chiedendone  uu’ 
altra  7 Chiamati  i figli  naturali  a succedere 
nella  metà  della  poiv.ione  che  loro  sarebbe 
spettata  se  fossero  stali  legittimi  ( art.  674- 
Icg.  civ.  ),  il  loro  reclamo  è adunque  re- 
lativo anche  a questa  metà  , quando  il  pa- 
dre , o la  madre  li  omettesse  nella  divisione. 
D’ altronde  se  fìa  , che  il  padre  ripaitisca 
egualmente  il  suo  asse  ai  figli  legittimi,  ed  as- 
segni la  metà  a ciascuno  de’suoi  figli  naturali, 
mentre  questi  ultimi  nel  medesimo  alto  ven- 
gono riconosciuti  per  legittimi,  il  reclamo  che 
costoro  possono  fare  per  la  porzione  intera  è 
valevole  a dar  luogo  ad  altra  divisione  ? In 
questa  ipotesi  è chiara  l’ afiermaliva  ; dap- 
poiché per  Tari.  357  delle  stesse  leggi  i figli 
naturali  nell'atto  valido,  e legale,  in  cui  sono 
omessi  sono  stati  già  riconosciuti  ; conseguen- 
temente costoro  possono  aver  dritto  a chie- 
dere una  nuova  divisione. 

Finalmente  la  potranno  chiedere  coloro 
che  non  vi  sono  stati  compresi  per  causa  d’ 
ingratitudine  ? La  soluzione  è negativa.  Enun- 
ciali i motivi  della  dircdnzionc,  questi  rendo- 
no giustificate  le  mire  del  padre  che  prete- 
risce nella  sua  divisione  i ngli  ingi'at!  verso 
di  lui  ; ma  perchè  tale  preterizione  si  repu- 
ti ragionevolmente  fatta^  é mestièri  perù  che 
precisamente  esprima  la  sua  e.agionc  vale  a 
dire  coavieite  che  il  motivo  della  bgratitu- 
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habcl  dine  venga  dal  padre  Indicalo  Come  oggetto 
a.s.solulo  della  oiui»:>ione  del  ligi. o:  olire  que- 
sta condizione  i figli  pi-elerili  senza  una  ca- 

f’ione  espressa  e legale  lian  drillo  impugnare 
a divisione  p.'itcrna. 

» S*  4^"  divisione  fatta  dall’ ascenden- 
» te  poU’à  impugnarsi  per  causa  di  lesiono 
» oltre  il  quarto  ; come  pure  nel  caso  che 
» dalla  divisione  e dalle  disposizioni  f.itic  per 
» anteparte  risultasse  che  uno  di  coloro  tra 
» quali  è slata  fatta  la  divisione  , abbia  un 
» vantaggio  maggiore  di  quello  che  la  legge 
» permette,  y^rt.  io3().  Leg.  civ.  „ 

Le  disposizioni,  contenute  in  questo  ar- 
ticolo sono  presentate  nei  motivi  che  il  Irì- 
Luiio  Jauhcrt  de  la  Gtronde  espose  ai  tri- 
bunato di  Pau-igi  nella  seduta  de'  9 fiorile 
auno  13.  ,, 

« La  leggc^^presurae  sempre  Lene  del  giu- 
dizio del  padre  di  famiglia.  ,, 

» ISulladiiucno  se  1' ascendente  fosse  cadu- 
to iu  un  erroHe  , o avesse  commessa  imme- 
diatamente una  ingiustizia  , la  divisione  po- 
trebbe essere  'attaccata  per  causa  di  lesione. 

» Non  possono  prevedersi  che  due  soli 
casi.  ,, 

» O il  padre  si  é limitato  ad  una  divi- 
sione per  tutto  ciò  che  ha  lasciato  ai  suoi 
figli , o indipendentemeute  dalla  divisione 
ha  fatte  delle  disposizioni  per  antiparte  in 
favore  di  uno  de' .suoi  figli.  ,, 

a Se  il  padre  non  ha  fatta  altra  di.sposi- 
zione  nella  divisione  1'  atto  non  potrà  es- 
sere attaccato  che  per  causa  di  lesione  di 
più  del  quarto.  ,, 

» Se  dunque  il  figlio  avesse  ricevuto , col- 
la divisione  un  valore  di  i5oo  franchi,  per- 
chè facesse  pronunziar  la  rescissione  , risul- 
tar dovrebbe  dalla  liquidazione,  che  suppo- 
nendo la  divisione  egin-jlc  , qnc.sto  tìglio  me- 
desimo ricever  dovrebbe  piu  di  3000  fran- 
chi. Questa  proporzione  del  quarto  non  po- 
lca essere  con  più  saviezza  combinata  , poi- 
ché , in  tutti  i casi , può  il  padre  disporre 
del  quarto  de’  suoi  beni , ed  in  questo  modo 
è impossibile  che  il  figlio  abbia  una  giuste 
ragione  da  lamcutarsi  , quando  la  differenze 
della  sua  porzione  non  eccede  il  quarto.  ,, 
» Il  secondo  caso  è quello  nel  quale  un 
' padre  fa  la  divisione  , dopo  aver  disposto  di 
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tulio , o di  parte  della  quota  disponibile  , e 
la  legge  vuole  allora  che  quantunque  non  vi 
aia  una  lesione  del  quarto  nella  divisione  , 
vi  sia  luogo  ad  attaccarla  , se , cumulando 
la  disposizione  e l’ eccesso  della  disposizione 
che  ciascuno  avrebbe  dovuto  avere  se  le  par- 
ti fossero  alale  eguali  , il  padre  ha  disposto 
al  di  U delle  tue  facolU. 

a L' oggetto  di  questa  combinazione  è di 
prevenire  i vantaggi  eccessivi  che  potrebbe- 
ro aver  luogo  colla  riunione  della  quota  di- 
sponibile ad  un  eccesso  di  divisione  degli 
altri  beni.  ,, 

a Per  esempio , un  padre  ha  60,000  fran- 
chi di  beni  , e due  figli  , di  ad  uno  di  essi 

10.000  franchi  che  formano  il  terzo  dispo- 
nibile i in  seguito  dividendo  i fran- 

chi , ne  dà  ad  uno  a4tOOO<^d  aH’allro  16,000 
l’ eccesso  della  divisione  non  .essendo  stilo 
che  di  "O"  ^ lesione  del  quarto  ri- 

spettiv.vmenle  alla  divisione  sola,  e se  questa 
lesione  fosse  necessaria  uno  de’ figli  avrebbe 

44.000  franchi  nel  mentre  che  l’altro  non 

ne  avrebbe  che  16,000  in  luogo  che  secon- 
do la  legge  costui  non  ne  può  avere  meno 
di  90.  ' 

a L'oggetto  della  legge  è di  non  conser- 
vare al  padre  che  un  mezzo  solo  di  van- 
taggiarci uno  de'  suoi  figli  in  pregiudizio  del- 
P altro.  „ 

a Se  ai  limila  ad  una  divisione  , può  far 
questo  vantaggio  , donando  ad  uno  una  por- 
zione più  forte , basta  che  l’ altro  non  sia 
leso  in  più  di  un  quarto.  Fa  egli  nel  tem- 
po stesso  un  dono  ed  una  divisione  nella 
quale  ri  sia  una  porzione  più  forte f se  l'ec- 
cesso di  questa  porzione  , ed  il  dono  sor- 
passano la  quota  disponibile , la  divisione 
può  essere  attaccata  , bcnclii  1’  altro  figlio 
aia  leso  in  meno  del  quarto  nella  divisione. 
Altrimrnli  un  p.-idre  Uvorir  potrebbe  uno 
de'  figli  in  due  maniere  ; i.  donando  la  quo- 
ta di.spuniliile  ; 9.  facendo  la  divisione  disu- 
guale colla  precauzione  di  non  eccedere  il 
quarto  : e questo  è ijuello  ehc  la  legge  per- 
mette. Esposizione  de'  motivi  del  cod.  civi- 
le n.  g6.  „ 

a 5.  49-  Il  figlio  che  per  alcuna  delle  cau- 
k se  espresse  nell’  antecedeute  articolo  iiupu- 
a giù  la  divisione  latta  dell' aKvudenU , do- 


a vri  anticipare  le  spese  della  stima  ; e vi 
a sarà  definitivamente  condannato  , do!  pari 
a che  a quelle  della  lite  , se  il  richiamo  non 
a 4 fondato.  Ait.  loBy.  Leg.  civ.  a 

DOGANA.  $.  I.  Le  dogane  dei  domim 
di  quà  dal  Faro  vengono  stabilite  con  la 
legge  organica  del  i giugno  iBi^.Con  essa  sono 
enunciate  la  riscossione  dei  dritti  su  taluni 
generi  sottoposti  a dazio  doganale  , la  im- 
portazione , e la  esportazione  dei  generi  stes- 
si , le  contravvenzioni , e le  pene. 

TITOLO  I. 

« 

Divisione  delle  dogane. 

a-  Art.  1.  Le  dogane  del  littorale  de' no- 
stri domiiij  di  quà  dal  Faro  saranno  diviso 
in  tre  classi  : i . importazione , di  espor- 
tazione e di  cabotaggio  ; 9.  di  esportazio- 
ne e cabotaggio  ; 3.  di  cabotaggio.  ,, 
a 9.  Saranno  dogane  d’ importazione  , di 
esportazione  e di  cabotaggio;  ,, 

a napoli , Castellamare  , Fietri  , Pisciot- 
* ta  , Maratea  , Paola  , Pizzo , Tropea , Reg- 
gio , Roccella  , Cotrone  , Corigliano  , Ta- 
ranto , "Gallipoli,  Otranto,  Brindisi,  Mo- 
nopoli, Bari,  Mul/eUa-,  Troni,  Barletta, 
Manfredonia  , F asto , Pescara  , Giulia  , 
Gaeta.  ,, 

a 3.  Le  dogane  di  esportazione  e cabo- 
taggio saranno  le  seguenti  : ,, 

a Mola  di  Gaeta,  Ischia  , Proceda , Poz- 
zuoli , Granatello  . Torre  del  Greco  , Tor- 
re dell’  Arfnunciala  , Piano  di  Sorrento  , 
Amalfi  , Majuri , Salerno  , Agropoli , Ca- 
inerota  , Capitello  , Scalea  , Diamante , Ce- 
traro , S.  Lucido  , Amanlea  , Aocera  , S. 
Eufemia  , Nicoten  , Gioja  , Palme  e Pie- 
trenere  , Bagnara  , Scilla  , Gallico  , Getra- 
cc , Soverati  , Squillace  , Catanzaro,  Ca- 
stelle  , Cariati  , Cassano  , Roccaimperiale  , 
Torre  Scanzana  , S.  Fito  di  Potignano  , 
Mola  di  Bari  , Giovinazzo  , Bisceglie , Fie- 
sli  , Rudi  , Fortore  , Campomarino  , Ter- 
moli , S.  Fito  Chietino,  Oiiona , Fran- 
cavilla , Silvi.  ,, 

» 4<  Saranno  dogane  di  cabotaggio  : i, 


. DOGANA 


» f'ìco  , flfassa  , Capri , Casamiceiola  , 
Foria  d' Ischia , Gai^ìiano,  Mondntgone  y 
V entotenc  , Ponza  , Castellabate  , Casalie- 
chio  , Acciarolo , Palinuro  , Sapri , Belve- 
dere , Fuscaldo  , Fium^'reddo  , Torrenuo- 
va o sia  Melissa  , Possano  , Trebisacce  , 
Roseto  , Monestaraee  , Badolato  j Bianco  . 
Filla  S.  Giovanni,  Melilo , Portovillanova, 
S.  Cataldo  , Peschici.  ,, 

» 5.  Le  dogane  di  frontiera  di  terra  sa- 
lanno  divise  in  due  classi;  i.  d’importa- 
xione  e di  esporta/Jon^  non  limitata;  a.  d’ 
importazione  e di  esportazione  di  merci  , 
•ullc  quali  il  dazio  nou  ecceda  i due.  io."» 

» 6.  Saranno  dogane  d'importazione  e <li 
•spoliazione  non  limitata:  ,, 

» Fondi  , Casa  Biggiani , Città  ducale , 
Tagliacozzo,  Martinsicuro  per  Giulia.  „ 

» 7.  Le  dogane  d' iinporlazioue  e di  e- 
•portaziono  di  generi , su  i quali  il  dazio 
non  dovr^  eccedere  i due.  la  , saranno  le 
tegnenti  : 

» Passo  di  Civitella  , Leojari , S.  Egi- 
dio , Controguerra  , Grigieuu)  , Cittarcale  , 
Cantalice , Capmdosso  , Peirelta  , Borgo 
S . Pietro  , LcqJ'reni  , Tufo  , Corsoli , Ca- 
valiere , Capadocia  e Capistrcllo , Civitclla- 
Tovelo  , Roccavivi  , Portello  ^ Lenota  , Pa- 
4tena  , S.  Germano  » S.  Giovanni  Incarico, 
Sora  , Castelluccia  , Isola  Collenoci  , Iso- 
letta.  ,,  ' 

» S.  In  consegneiiza  della  classificazione 
descritta  negli  articoli  precedenti , non  po- 
tranno farsi  inipòrtazioni  per  mare  di  mer- 
canzie provegnenli  dall’ estero,  e soggette  a 
dazio  di  qualunque  natura  ed  origine  sicno, 
elle  per  le  dogane  indicate  nell’  art.  a.  ,, 

» g.  J bastimenti  nazionali  o forestieri  ca- 
richi in  tutto  o in  parte  delle  mercanzie  pro- 
vegnenti dallo  straniero  , non  dovranno  ap- 
prodare die  nelle  dogane  enunciale  nell'ar- 
ticolo. a.  ,, 

» IO.  J capitani  o i padroni  di  bastimen- 
ti i quali  coutrovveiTiinuo  a tale  disposizio- 
ne , saranno  condannali  ad  un'ammenda  non 
minore  di  ducati  cento,  nè  maggiore  di  du- 
cati trecento.  ,, 

» Per  quest’  oggetto  gl’  impiegati  de’  dazj 
indiretti  dovranno  compilai'e  il  processo  ver- 
bale di  contravvenzione  , c IrastueUeilo  al 


giudice  di  circondarlo  , nè  pcrmefleranno  la 

Eartenza  de’  legni  che  in  seguito  di  un  obi 
ligo  solidale  de’ medesimi  capitani  o padro- 
ni , con  persona  nota  al  ricevitore,  di  pa- 
gare l' ammenda  e quanto  altro  verri  deter- 
minato nel  giudizio.  ,, 

» li.  Saranno  eccettuati  i casi  di  fortuna 
di  mare  , di  forza  maggiore  , e di  avaria.  » 

- » la.  Approdando  per  una  di  tali  cause 
un  bastimento  carico  io  lutto  o in  parte  di 
generi  provegnenU  dall’  estero  ad  una  doga- 
na che  non  sia  d’ immcssioiie  , gl’  impiegali 
de’  dazj  indiretti  unitamente  a quelli  della 
salute  e della  marino  , vi  accorreranno  per 
compilare  il  processo  verbale  , in  cui  do^à 
esprimersi  il  processo  dell.i  partenza,  del  le- 
gno , e quello  della  sua  deslinazinne , il  cam- 
miDO  tenuto  , il  vento  col  quale  ha  naviga- 
lo , te  diverse  manovre  eseguite,  la  fortuna 
di  mare  o la  forza  maggiore  sofferta , il  dan- 
no da  ewa  cagionato  al  corpo  del  bastimen- 
to o agli  attrezzi.  „ 

» i3.  L’  auloritè  di  marina  che  sarà  in- 
tervenuti alla  compilazione  del  verbale  di- 
chifirerà  in  iscritto  il  suo  seutiraenlo  circa  la 
sussistenza,  insussistenza  c validità  delle  ca- 
gioni di  avaria  o di  Ibrza  maggiore. 

» 14.  Allorché  nel  luogo  dell’arrivo  del 
legno  non  vi  fosse  autorità  di  marina  , gl’  im- 
piegati de’  dazj  indiretti  si  dirigeranno  ol  sin- 
*tìaco  , alfinche  faccia  formare  1’  nnzidella  di- 
cbìSrazioiie  da’  marinari  più  esperti  del  luo- 
go alla  quale,  aggiungerà  egli  il  s„o  parere. ,, 

» i5.  In  seguito  del  processo  verbale  enun- 

ciato  negli  articoli  precedenìi , gp  impiegali 
de  dazj  indiretti  diinaiidernuno  ‘ al  capitano 
per  mezzo  degli  ageuU  sanila rj  le  carte  di 
fiordo  , cioè  la  copia  della  patente  di  sanità, 
gli  origiiiab  coiilrotti  di  noleggio  , ruoH.di 
equipàggio  , del  pari  dm-  le  originali  polizze 
di  carico  , e le  .spedizioni  doganali  tanto  del 
luogo  di  partenza  , quanto  di  quelli  ché'  il 
legno  avesse  toccati  , durante  il  viaggio.  Del- 
le carie  che  il  capilaho  esibisce,  e dèlia, di 
lui  risposta  sarà  latla  mcn/joBc  nel  processo 
verbale  , a cui  dovrauuo  unirsi  le  copie  di 
tutte  quelle  carte  che  saranno  stale  esibite.,, 
» ib.  11  processo  verbale  e.  le  copie  uni- 
te al  medesimo  verranno  firmate  dal  copita- 
00  , e nel  caso  che  costui  nou  sappia  seri- 


▼ere , o che  s»  neghi  «li  firmirle,  o finalracu- 
te  che  gl’  impiegati  sanitari  vi  si  oppongo- 
no per  motivi  della  «provegnenza  elei  legno  , 
ne  sarà  fatta  menzione  nello  stesso  verbale; 

« d in  (ali  cosi  , come  in  rpialunmte  altro  , 
verrà  «piesto  sottoscritto  «la  (ulte  le  autorità 
intervenute  . e dagl’  impiegati  de*  dar.j  indi- 
retti del  doppio  servizio.  ,, 

» 17.  Adempiute  le  formalità  descritte  ne- 
gli articoli  precedenti , il  processo  verbale 
colle  carte  che  vi  sono  unite  sarà  inviato  dal 
idcevitore  della  dogana  al  giudice  «li  circon- 
dario fra  il  termine  preciso  di  a4. ore, ^sot- 
to la  sua  più  stretta  responsabilità.  ,, 

a 18.  il  giudice  di  circondario  esaminerà 
il  processo  verbale  e lo  carte  presentate  ; egli 
dovrà  profferire  la  sua  decisione  fra  i due 
giorni  susseguenti  , dichiarando  se  vi  sia  luo-  * 
go  all’  ammtmda  prescritta  Jieil’  ai  ticelo  io,* 
ovvero  se  deliba  il  capitano  esserne  esente , 
perebà  giustificata  la  causa  «ii  avaria,  di  for- 
za maggiore,  n di  fortuna  di  mare.  ,, 

» i^.  Se  il  eapritaiio  del  legno  approdato 
per  una  delle  cause  anzidette  vorrà  , prima 
di  terminar  il  giudizio , proseguire  il  s^o  - 
viaggio  per  1’  estero  , o per  una  dogana 
d' importazione  de’  nostri  dominj  al  -di  qiià 
dal  raro , non  gli  sarà  penpessa  la  paaten- 
za  che  in 'seguito  di  un  obbligo  solidale  con  ' 
persona  nota  al  ricevitore  di  pagare  T am- 
menda e quanto  altro  verrà  determinato  nel  *' 
giudizio  me«l«>simo.  ,,  ^ 

» ao.  Se  un  bastimento  approdato-'per  una 
delle  stesse»  caase^^  non  fosse  in  isfalo  di  pro- 
seguire il  suo  viaggio  , gl’  impiegali  de’  dazj 
indiretti  permetteranno  lo  sbarco  delle  mer- 
ci , e dopo  di  averle  verificate  all’  ingrosso  , 
le  fiiran  depositare  in  magazzini  a tre  chia- 
vi , delie  quali  una  sarà  conservata  dgl  ca- 
pitano , r altra  dal  capo  del  servizio  attivo , 
c la  terza  dal  capo  delia  dogana.  ,, 

» ZI.  Appena  verrà- riconosciuta  la  impos- 
sibilità iu  cui  si  troyi  il-  legnondi  proseguire 
il  suo  cammino  , il  capo  della  ~ dogana  ne 
darà  parte  al  direttore  o al  controioro  del 
circondarlo  in  cui  si  troverà  la.  dogana  d’ im- 
portazione più  vicina  , il  quale  opinerà  su- 
bito a quegl*  impiegati  della  detta  dogana 
d' importazione  cne  crederà  safficienti  al  bi- 
sogno , di  recami  sopra  luogo , per  procede- 


A^A 

re  allVanerfnra  delle  balle,  alla  visita,  al- 
la liquitnzione  e riscossione  de’  dnzj.  ,,  ^ 

» (Qualora  il  capitano  nou  avesse  fondi  per 
pagare  tali  dar)  , gl’  impiegati  literranno  in 
deposito  una  parte  dello  mercanzie  propor- 
zionate all’ ammontare  de’ medesimi.  ,, 
a aa.  Se  i bastimenti  i (|uali  approdando  per 
una  delle  cause  inenzìuiiale  di  sopra  iu  luo- 
go ove  non  trovisi  stibilita  una  dogana  d’ im- 
portazione , non  prenderanno  pratica.,  sa- 
ranno esentb  da  ogni  giudizio.  Gp  agenti  dei 
dazj  indiretti  si  limilerauno  a compilare  uu 
processo  verbale  , onde  altestitre  U<lu  circo- 
si  .ilhsa  , e«l  a prendere  le  misure  per  custo- 
(^rc  aUentameute  i m«*desimi  legni.  11  pro- 
cesso .verbale  sarà  «la  loro  sottoscritto , egual- 
mente che  dagl’ impiegali  delfa  sellile  ; e ne 
sarà  fitta  meiiziouo  sul  registro  del.l  entrata 
e sortita  de'  legni  al  luogo  «:orrispoiideule.,, 
» *i.  Gli  agenti  <W’  dazj.  indiretti  non 
metteranno  alcun  ostacolo  alia  partenza  dei 
legiii  approdati  per  qualsivoglia  causa  , pro- 
vegneuti  da’  luoghi  cpe^gP  impiegali  sanitarj 
annunzieranno  loro  pfer  rifiutali.  Essi  si  li- 
miteranno a formare  un  processo  verbale  sui 
iMtivo  del  rifiuto  del  legno  questo  ver- 
bale sarà  firmalo  da  auibeduc  le  auloiilà.  ,, 
» a4.  Per  le  merci  che  fossero  spinte  dal 
mare  sulle  cosfc  , o ne’  porti  che  non  sono 
d’  imputazione  , si  efcguù;^nno  con  rigu4:e 
le  disp^izròni  generali  , relative  a questi  ca- 
si , etl  indi  verranno  sdoganate  nel  mode» 
già  prescritto. 

u a5.  Per  effetto  della  «Jassificazione  del- 
le dogane  di  ironliera  , nou  potranno  farsi 
importazioni  illiiintaU'  di  generi  provegueu- 
ti  dnir  estero  , soggetti  a dazio , nè  espor- 
tazipni  similmente  lUimitàto  di  generi  sogget- 
ti a dazio  , se  non  per  le  dogane  iudicat* 
nell'  articolo  6.  „ 

» 26.  l^,condultori  che  si  presenteranno 
in  «pialunqfle  dogana  d' importazione  limitata 
con  generi  su’ «piali  la  somma  del  dazio  do- 
vvito  eccedesse  i ducati  dodici  , saranno  con- 
dannati .a  pagare  per  multa  una  somma  quin- 
tupla ;<lella  diflerenza  tr.t’  ducali  dodici  c«l  i 
dazj  (iovuU  sulla  totalità  delle- merci.  ,, 

» A tale  oggatto  gl’  impiegali  de’  dazi  in- 
diretti compileranno  il  protesto  verbale  di 
contravvenzione , c lo  trasmetteranno  al  gin- 
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dice  4i  circonJario.  Casi  ritriranno  Ic^mer- 
cj^iic  rd  i mvrai  <ti  Iraaporlo , (ìnrlié  non 


4^1 


oliUiso  iolitUlt-  coll  pmuiia  no* 

3,i: 


sìa  dalo  un 
(.1  al  rirei'itore , *tli  aodiJùrart  la  inulta  c 
qnuiitu  altro  serri  dcten^nalò  dall*  autorità 
giudiziarin.  ,,  ' 

a iy.  Le  mFrcancie  Tertaiino  accompa- 
gpatc  con  bulletta  a nutela  nella  dugaiia  d* 
iuipprtarioiie  illimitatH  più  sicina  , della  qua- 
le si  fari  menzione  nulla  OK'iletima  bulletti^ 
B aB.  Spno  rerettiiste  da  tal  divieto  ladm- 
portariooi  die  si  fai'oomi  por  la  froUtiera  di 
terra,  tanto  di  |^aui , di  legami,  di,  binile. 


U nuuifesto  Josià  ejser  pivischlato  in  qua-  ' 
lunque  poito  o spiaggia  , e per  qualdvoglia 
causa  i capitani  vi  approdino  , anche  se  vi 
rimauessei'o  meno  di  a4  urc.  ,, 

» 34.  Il  maiiifusto  esprimeri  il  luogo  del- 
la pruvegnenza  , la  uut.  ra  del  carico,  il,un- 
mero  de’  colR  , delle  balle.,  delle  casse  ec.  , 
i loro  marchi  , e i mimeri  per  esteso , e non 
iu  iqfre.  „ . . 

» 'Irovaiidosi  una  * arieti  fra  il  manifeslo 

e la  jjerjlica  all' iugrogso  , tari  quella  punita 
1.  ^ 


1 U^ICj 

di  farine , di  olio,,  di  fino  c di  dtri  rtim- 
meslihili  , (jaaiilìvquellc  ^etle  pecore  da  fi^- 
to  co'iìgli  , e delle  peeoi'c  dette  montte  , e 
'•Itrimenli  carfagne  , le  quali  - tornano  dal 
pascolo.  Tulli  questi  oggetti  pdtranno  essere 
importai!  per  qualunque  dogana  dellae  fron- 
" tieu  di  terra  , benohè  il  dazio  'ollrepastasse 
la  somma  di  ducati  dodicn  ’,, 

TlTOjLO  II. 

HiteouioHt  de' drilli. m 

» »<).  Niun  dritto  potri  esser  risebssolft' 
vostri  domini  al  di  qui, dal  Faro,  se  non  in 
^irtù  di  una  legge , o di  un  aecrelo  da  Noi 
sanzionato , e li^lmente  gubblicaU^  , 
discissione  de’  dritti  \efti 


3o  La 

» norma  delle  tarilTe  che  saranno  in  vigons 
al  momento  che  i ^bneri  saranno  adoganati. 

B 3i.  Tutti  coloro  che  si  permeUeranno 
di  fare  una  riscossione  di  dritti  in  oontrav- 
Yenuone  a’  due  artieoli  precedenti , saranno 
poniti  come  concut|ionaiq.  ,, 

TITOLO  HI.  ^ 


coir  ammenda  di  ducali  trenta 

b35.  ^*legni  che  approdano  ne’ postii 
iiorfi  casello  o ammessi  immediatamente  a 
libera  prisca,  o sottoposti  ad  una, contu- 
macia determinala,  o ricciuti  iu  seguito  di 
decisione  del  magistrato  di  salute  ; le  misure 
. da  prendersi  saranno  le  seguenti  ,, 

B»  36.  Nel  primo  scaso  i capitani  saran  te- 
auli  di  pi-esenUre  fra  il  tei  mine  enunciato 
nell’  articolo  3a  a^i  agenti  de’iLizj  indiretti, 
tanto  le  polizza  di  carico  , quanto  il  maui- 
leslo  da*  essi  sottoscritto.  ,, 

a- Cjuklora^on  sappiano  'scrivere,  veirà 
s#ocesrgnato  in  presenza  di  due  testimoni 
‘cbfjjvi  apporranno  le  loro  6tmc.  ,, 

» 3y.  Nel  secondp  caso  i capifMi  nel  ter» 
^mi^ie  medesimo  eaibirantid  agli  agenti  Je’da- 
’rj.-hidirctti  per  mezzo  di  quelli  della  salute 
le  polbze.di  carico  , dei  pari  tìie  il  maiiife- 
falta  sottoscrillq,  ,, 

^ Qualora  non  sappiano  scrivere , Il  ma» 
nifestb  Vverrà  da’ ffledesiini  crocesegnato  e 
quindi  sottoscritto  dagli  aggnli  delle  due  am* 
minUifa/.ioni. 


^ .ìM  importatwht,  ' 

m «e 

B 3o.  ' I eìipitant  bastimenti  che  ap- 
proderanno ne^portl  de’ nostri  dnminj'al 
dfcl'  Faro , saranno  tenuti  di  djire 
"I  liegati  d#*^zj  indiretti  il  manifestò  Ih 
bcrilto  del  loro  Carico  fra  le  »4  .piV  Jall'a^ 
rivo.  ,.  • 

■ B 33.  L’òbhiigo  imposi»  a’ capitani  tìell’ 
wUcolo  precidente  è gmeraltf'ih  Uddo  aire 


r 

'i 


• terzo  ca.só  l'capifani  daranno *a 

)ce  a^  iinpie|ati  de’  das)  indiretti  miiti  a * 
quelli  detta  salute  , e fra  ’l  termine*  nreserit- 
h»  va-gli  articoli  prcrrdenti  il  qi.inifcÀo  , Il 
^qualf  sfrà  compilalo  in  forma  di  processò 
verbale  , e verri  sottoscrittb  dggli»  ageiili  iS 
entrambe  le  amminilti'azioni.  ,, 

B 39.  Appena  toUa  U difficoltà  che  si  op- 
poneva all^sibizione  ddir  pòlizze  di  can- 
to , i capitani  saran  tenuti  di  presentarle 
agli  agenti  dtjla  salute, rio  presenza  di  quel- 
li de’ dazi  indiretti ',  a' quali  saran  consegna- 
te dono  lo  ^orgo.  ,, 

« B qo.  I ^oapiloni-Ae  oontravverranno  alle 
disposhioni  degli  ardcoK  preceden6  , swan 


•V 


46»  * , 

personn^mcnla  ronclannoti  mè 
eguale  al  io  per  cento  $uUa  lomma  del  ila- 
zio  (T  importazione  . dorutn  sopra  la  totalità 
de'  generi  clic  compongono  il  carico.  ,, 

» I soli,  bastimenti  potranno  essere  rite- 
nuti per  sicurezza  di  ùl  pagamento,  e non 
le  nierci  , sulle  quali  le  TOganè  in  simili  ca- 
ri non  arranno  alcun  dritto.  ,, 

» 4<*  I capitoni^  che  approderanno  (^'lo- 
ro legni  proTcgiicnti  da  porti  stranieri  in  un 
luogo  di  dogana  d’ importazione  ne'  nostri 
tkiminj  al  di  qua  dal  Faro  , e che  saran  de- 
stinati per  altri  porti  stranieri  , sP  ^egli  stes- 
si domili)  , dovranno  enunciare  questa  ulte- 
riore destinarjone  nel  manifesto  .che  saran 


DOGAVA 

un’ammeui^  crocesegnata  In  presenza  di  due  lesliinon|  t 
quali  VI  apporranno  le  loro  firme.  ,, 

, « 47-  ^ dicliia razione  in  dettaglio  potrà 
essere  corretta  fra  le  aif  ore  sussecutive  a 
quella  in  cui  soia  stala  esibita  , purché  ciò 
segua  prima  della^iiiU  , c se  oe  iudicbino 
i motivi.  ,,  • 

» 4^.  Nelle  dicliiarazioui  in  dellaglio  sa- 
ranno 'descritti  ; ■ • i ilOini  de'  capitani  , ,con- 
slultori  cc.  ; z.  (Quelli  de'  bastimenti  , te  si 
Tratli  d' importazione  per  mare  ; j.  il  nume- 
ro de'  edili  I delle  casse  , butti  ec.  , i loro 
marelii  , i di  loro  numetf  per  esteso  , « non 
in  cifre  ; «(■  po^'t  I*  qualità  , la  misura  » 
e Jl  ninnerò  delle  mercanzie  che  dovraiiBu  i 


tenuti  di  dare  al  loro  arrivo,  in  tutt’  i .casi,  . dfitti  ji  f>eso  , a misura  , u a iibmcro  ; 5. 

ed  ancorché  non  ti  fermassero  per  z4  fìnalini'qle  se  si  tratta  di  mercanzie  soggetto 

> 4».  Allorché  le  mercanzie  fossero  de-  a dazj  scroridn  il  valore,  ne  verrà  descritta 
Itinate  in  patte  pel  porlo  in  cui  approda  il~^  nella  dicliiacazione  in  dettaglio  , la  qualità 
bastimento,  ed  in  parte  per  altri  porti  ' -s  ' — •-  ■ 


medesimi  dominj  , o per  !'  estero , i capita- 
ni dovranno  indicare  le  ulteriori'  destinazio- 
ni nel  manifesto  , éminciandn  all'  ingrosso  la 
porzione  de'  generi  cbe«iutend^uo  sbarcarvi, 
per  essere  sottoposti  a tutte  le  formalità  fi- 
cbirslé  dalla  presente  legge.  ,,  « * 

' a 4^'  ^ l*"  particolarità  indicate  n*due 
articoli  pftccdpiiti  nun^sotainio  espresse  nel 
maoifesto  , i capilanì  verranno  obbligali  a 
sbarcare  i lòfo  carichi  nella  dogana  del  por- 
lo , al  qnalezsaranno  approdati. 

a 44"  I proprietari  , i raccomaodatarj  o 
consegnatarj^  de'  carichi  che  verraniin^  immes- 
si per  mare  dall'  estero  , ovvero  i capitani  ,. 
allorché  saranno  rivestili  delle  delle  qualità, 
dovranno  in  tuli'  i cosi  prrsenlàrc  agli  agen- 
ti de’  dazj  indiretti  la  dicbiòrazione  in  det- 
taglio fin  i tre  giorni  sussecutivi  al  termine 
di  a4  ore  stabilito  per  1’  esibizione  del  ma- 
.nifèsto.  ,,  * > 

a 45.  La  dichiarazione  in  dettaglio  sari 
egualmente  prcseiilala  in  tuli',  i casi  da  con- 
duttori , e vcllurali , o proprietar)  che  in- 
trodurranno merci  per  terra,  immediatamen- 
te dopo  il  loro  arrivo  alla  prima  dogana 
della  frontiera.  ,, 

» 4f>-  La  dir.hikrazione  in  dettaglio  verrà 
lottoscritla  da’  proprietar)  , raccomandatarj  , 
o vcllurali  ec.  che  1'  avranno  presenUU  4 
qualora  non  sappiano  scrivere , sarà  da  loro 


la  quantità  r ma  il  valqre  sarà  indicalo  in 
totale  nel  fiife  della  dichiarazione.  ,, 

49.  Nelle  dichiarazioni  in  dettaglio  pe’ 
liquidi  non  sarà  ricbit^pi'^a  descrizione  del 
peso  , qualora  fussen/''in  botti  , mezze  bot- 
ti , e barili , m,r  beus^  jl  numero  di  tali  re- 
* CHiieiili.  ,,  3 

®s  5o.  I c.ipilani  , i proprietar)  , racco- 
mondatarj  , conduttori  e velliirali  che  non 
presenteranno  ' le  dichiarazioni  in  dettaglio 
nel  lenmo  prescritto  iicgli^rtfcoli.  44  o so- 
k guenti  ,'saSbniio  sottoposti  Im  Una  multa  c- 
gpalc  .vi  dicci  per  cento  sulla  zomina  de'drit- 
ti  dovuti  sopra  la  tolali||i  de'^rneri  non  di- 
chiarati. ,, 

s Potranno  i generi  essere  ritenuti  per 
sicurczzai  di  questa  multa.  ,, 

s 5i.  Se 'le'  mcrcaiiqk*  fossero  dirette  • 
pelane  che  non  si  presentassero  nel  termi- 
ne prescritto',  per  farsi  le  dichiarazioni  , gl’ 
impiegati  de’  dqtj  indiretti  chiederanno  al 
giuilice.  di^circondnrio  di  assistere  allo  sbol- 
lamcnto.  ,, 

» 5».  Gl'impiegati  éd  il  giodice  di  cir- 
condario , ( il  quale  non  potrà  n^ani  alU 
loro  dimanda^  ) procederanno  alla  vcnifica 
delle  mercanzie,  il  risultato  della  quale  sarà 
registrato  sul  libro  delie  dichianzioui  in  det- 
Uglio.  „ 

a 53.  Il  libro  delle  diebiarazioni  in  det- 
taglio ara  finnato  Unto  dal  giudice  di  clr- 
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(«TifUrio  quanto  ^g1'  impiagali  Jop]>io 
‘«ni/Jo',  e le  meerafliie  eerrtmio  conserta- 
te a spese-  «tri  proprirtarìn  p«‘r  iin  anno  in 
matassino  ctiimo  a 'tre  chiavi , «Ielle  «piali 
«ma  rimarri  presao  del  giudice  ux^eshno , o 
presso  della  persona  che  verri  da  lui  desti- 
nata , ^ altra' pi^io  del  ricevitore,  « la  tcr- 
la^in  p<>tere  «lei  capn^del  servigio  attivo.  ,, 
a Gl'  ininiegati  avranno  cura  sotto  la  lo- 
ro responsabiliti  che  i generi  aleno  ben  con-^ 
servati.  ,,  ^ ^ 

« 5^.  6e  nel  corso-;  di  trenta  fiomi  dal 
di  dell'  arrrro  dcUg  oiercapiie , si  meaenÉto- 
ao  il  proprietario  , aaranao  al  mrdnDino  c1^- 
aegntte  previa  la  soddisfaiioDe  de’ datj  , drW 
le  apese,  e<!  inoltre  del  io  per  cento 'nulla 
somma  degli  stessi  da^.  ,,  e 

» Se  il  proprielarig;,  si-^presenlaasc  dopo  i 
sndiletti  trenta  giorni  ^fra  i qV^ttro  mesi 
dal  ^1  deir  arrivo  ddlo*  mcrniuie  , gli  aa- 
, ranno  queste  rilasciate  dopo  sliomti  i tlaai, 
le  spese , ed  il  ciiiipie  per  cento  sulla  to^ 
liti  de’ dritti  stessi. -,d 

«.Presentandosi  'il  proprirtario  dopo 

3naMm  m^si  t prima  S tcmainarc  I'  anno  , 
al  giorno  deit’ arrivo  delle  mercaniiu,  8% 
saranno  queste  cnasrgnate  , mesliante  if  pa- 
gamento (le*  dar)  , «Ielle  speie,,  ed  inoltre 
dei  3 percento.  ,, 

» 55.  Allorehi^  proprie^rio  npu  ti  pre- 
acatasse  al  lermimhv;  dell'  anno , le  mercan- 
xie,  coir  intervento  del  gitnìi<%  di  circonda-'^ 
ino  , aaranun  ve^uteM'  incantm,  cd  il  prex- 
go  della  vendita , detrattane  la  .somma  de' 
•laij  dovuti,  • le  sole  spes^  ocArse  ,^sari 
dejtositato  nella  cassa  di  ammorUxzaiione  , 
la*  gitale  ne  diverri  proprietarìn  dopo  dicci 
anm  ed  un  pomo  a cooiinciarc^da  qu«J)p 
«lei  Ycrsamenlo.  ,,  . 

» 56.  Nel  cìso  che  i ^jenprf  enunriati  «.'1- 
Partìrolo  5i  ^ Assero'a  giiiuirid  d#’ periti , 
soggetti  a m^Yiimeiilo  .o*d<-terH>rarionl  seu- 
* sibile  col  conservarai  pfC  un  anno , essi  ver- 
j-a«no  subito  venduti  alt*  itnraiito  ',  c sari  e- 
st^ii'lo  I’  articolo  picccdentc.  ,, 

» 67.  La  visSa  d«Jle  merranzie  che  saran- 
no immesse  per  terra , verri  escgu^  inime-  . 
^ «li4tamcnt<^'  dopo  la  dichiarazione  m «It  Ug- 
.'gliOrOpee  le.  mercanzie  chq,  .saranno 
Jrautiùu,  Viti  Tarn.  //.  ' 


46  J 
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mdisc  mare  , ferri  fSeguTta  tcconuoclid 
se  nc  rlTettuiri  Io  shnrco.  «, 

» 5R.  Se  nel  tempo  dcll.v  visita  Lillà  iit 
seguito  delle 'dichiarazioni  in  dettaglio,  o an- 
che a bordo  , e durante  lo  sbarco  , po'  ge- 
neri immessi  per  mare , si  troverà  un  gene- 
re che  non  sia  sLvlo  dichiarato  , verri  sot- 
toposto alla  «xinfiscazione.  ,, 

a 5q.  Allorché  nella  visita  cscgtuta  ne’ca- 
si  indicati  ori  precedente  articolo la  qua- 
lità o in  specie,  delle  ificrcauzic  o derrate  , 
sari  a-iovtmula  diversa  da  quella  dichiarata  , 
cd  i propriArj  , raccomandatari  o «xmdut- 
tori  non  avranno  documentalo  che  la  deno- 
minazione da  loro  data  alle  medesime  sia 
Quella  riconosciuta  generalmente  nel  commer- 
cio , saranno  prese  le  s«ìgucnti  misure.  ,, 

A * 60.  Se  la  qualità  o specie  dichiarate 
sari  ^iflin-ente  da  quella  ritrovata  nella  vcri- 
Scn  in  niddo  che  risiJU  una  diversiti  di  da- 
zio del  5 per  centv  mcliuive  in  «lanno  del- 
l'erario , non  sari  riscosso  die  il  dritto  do- 
vuto a norma  delle  tu-iire  in  .vigori*  „ 

|L  61.  AlIortMiè  la  differcni^  sarà  mi'|UÌo- 
tgg  del  5 per  100  inclusive  in  «Ialino  dell' e- 
rarion  uri  riscosso  un  dasio  a mezzo  SS 
tutta  la  'rm-rcanzia  Iji^làknctite  diebistata.  ,» 

-»  a 6a.  eccotfo  lu  quanto  al  numero , 
al  peso  o alla  misura  Trovato  iiiJ^  veiifìca 
sulla  qtlànlili  dichiai'ata  , se  non  sari  che 
«3cl;A  per  100  inclusive'»,  dati  4^»og<»  **'• 
riscosn«>ii<  di'l  semplice  dazio  ) se  sazi  d«d  6 
fino  al  ««"  («r  100  inclusiva  ilari’luogo  alla 


riscossione  di  nn  dazio 


e mezzo  ; se 


final- 


mente sari  maggioiv  d«d  10  per  100  verri 
su  di  esso  I riscosso  il  doppio.  «lazio.  ,, 

» 63., Se  nella  verifica  si  troieri  una  dif- 
fet'cuza  in  meno  della  quaiititi,  sjiecig  o 
(j^ó}ìtù|^i)^iarala  , il  «h-i'tto  tari  i-flcosso  se.* 
«spdo  la  dichiarazioue.  ',,  fi 

» 64.  Se  ueir  atto  dèlia  vlsitoiSglì  agenti 
de’  dazj  Indiretti  Sì  ^ccorgcsscTo  die  le  nier- 
eanzie,  1 di  eia  dritti  suno  do«ii|.i  sul  valo- 
re , sìeao  stale,  mal  valutate , poltienno  rite- 
nerle per  pttipeio  etiiiSo  , Mgandoue  fra  48 
ore , a c«)n(are.v'da  uui-lla  «Ielle  visita  ,.  il 


prezzo  didilaralo , iT  10  per  100  (h  pili. 


a uui'la 

,fTiop  

» 65.  caso  pi  c«  cauto  Dfir  atliculo 
pivAcdeolc  f I dazj  cK  gl'  impiegati  dovran- 

f- 


4 


no  pagsre , tann  calcoUti 
tcrilto  nella  dicbiararione , aumentato  del  i o 
per  100.  ,, 

B 66.  La  facoltà  di  ritcHeni'le  mercamie 
non  »4rà  accompagoata  da  verun’ altra  for- 
iàa  , eccetto  quella  dell’  oflofla  sottoscritta 
dal  ricevitore  dt^la  «lugana  , vistata  dal  giu- 
dice di  circonilario  notificata  al  proprietario 
delle  mercanric  stesse  , o al  sii  lui  inca^cato. 

» fijr.  ImmediatstncHte  dopo  la  verifica  , 
ai  'procederà  alla  liWuìdariDne  de’  diaj  , in 
«onfortniJà  della  tariffa  , ed  al^  riscosaioiio 
medcs'tni.  ,,  ‘ 


»e  TITOLO  IVP 

EspoHatidtie. 

e 

' ■*  68.  Coloro  che  vorranno  esportare 
»crt  per  terra  , saAln  tennti  di  fame 


re  ge- 
la di- 

.^Ifiarérione  in  dettaglio  nrll'  ultima  dogana 
flHla  frontiera.  Vsdcndoli  esportare  per  ma- 
re ] la  dìchiararione  iji  dettaglio  sarà  pre» 
.^Vitata  nella  dogana  , dond^  1’  esporla  ito  ne 
fièvrà  eseguirsi  ’:  sempre  però  a'  termini  dA 
K tdassifieazlone  delle  dogane  , slabiWa  bH 
titolo  „ 

B 69.  In  ambiduc  i casi  enuncieli  nel  pr«- 
esente  aflieolo  l’ esportazione  non  sarà  twr- 
m'dssa  sei4a  la  dirhiarazionc  ’fc  tfettaglio^ 
Jktta  priraa  della  yHiln,  sotto  pj5b*  iltlaàoj^ 
^!o  d^o  èdiHn  dcsliluiione  «legl' impiegaU. 

B •jù.  La  Ibi  ma  delle, dicliianu.iOni  io  det- 
Ikglib  Mrà  simile  a quella  presi^tlà  nell’art. 

48  per  r itnportazìbne.  Essa  terrà  del  pari 

soUoactitta  oall’  estraente  ^ c ipulora  non 
aà^iaàkcrit^rc , sarà  da  }ui  crocéseguaU  in 
presenza  di  due  tesliniooj  che  vi  ap^iorranno 
» loro  fiàme.  ,,  a * ^ « 

li  71.  La  disposuione  cquteimla  ncir  art. 

49  bon  s4K  applicabile  a’  casi  di  esportazii^ 
«*  , ne’  quali  sarà  esiblla  L dicbiaraiionc  In 
detta  gito  , anche  liquidi 

B ^">L,  La'  facoltà  aciordaff  nell*  articolo 
4y  di  corrcggei  J da'Proprietnrj'h  cemsegua- 
lari  deUe  merci  le  «liebiarafiooi  in  dettaglio, 
Bon  s4rà  applicabile'  a quellr  che  verranno 
•fibite  per  le,  mercanzie  da  csQpitarsi.  ^ 

B C^uiodi  sarà,  proibito’  ìB  quesle  ■Itraia 
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sul  valóre  d*-  qu.dunque  modificazione  , sotto  pena  di  pa- 
garsi il  doppio  dazio  di  r<portazione  su  t 
generi  pe'  quali  ai  aaran  falle  delle  correaio-n 
ni.  Ma  qualora  i proprielai).'0  consegnatari 
vorranno  esportaM  altra  «piantilà  di  generi 
oltre  a quella  dichiarala  , saran  tenuti  ili  fale- 
ne una  uuoiNi  dichiarnione , e gl’  imjiiegali 
dovranno  rilasciare  uqp  nuova  boHettn.  vt 
» ^3.  Se  i proprielarj  { o coosegnstar) 
*t<trranno  esportare  una  «piantìtà  di  generi 
ramore  di  Quella  dicliÌHrala  , il  pag.imeiito 
de'dazj  eJa  bolletta  atovraii  Sbrai  tìi  cotifcr- 
4el^  dichiarazione- «,*alvo  all' estraente 
il  richiamo  |ter  la  honifit*  sopra  ahro  ciil- 
iMmciito  , ib  seguito  di  aulorÌ2j.azione  'supe« 
riotd.  ,,  ' . , 

» La  bonifica  non  , sarà  cÓucedata*,  se  la 
circostanze' per  le  teali  si  esporta' una' quan- 
tità minor*  dglla  ilichiarazioiie',  non  ticno 
attestate  dfL  uu  processo'  verbali!  ' compilato 
nell’atto  ueir espoitazione  , coll' intervento 
dèi  giudice  di  circoiiddno  o di  'chi  ne  fa 
le  veci  , degli  agenti  HeUa  salùle,’*e  di  «jael- 
li  «idU  marina  , i quali  duV^abno  'firmarlo 
cogl’ impicgatiiffe’ dalf  itidirciti  diri  doppio 
•aervipto.  „ , 

a 54-  prev'edmo  ncir'àèUcql» 

préceueiitc  sarà  fétta'  da^l’  impiegati  sul  rVy 
gisti-o  e sulla  hulletU  r osservazione  corri-- 
sponibrnle.  ..  <* 


75.  In  conseguenza  dc'fÀ  articoli 
cedenti , là  liipiidazioM  ^riscossione  de’  da- 
1)  sai-anno  fiRte  sulla' nichimazidhe.  La  vtri^ 
fica  delle  merci  sarà  eseguita  immrdiatamén- 
te  apprrssff,  c accondórnè’ v errali uo  imbar- 
cate; iioa;dqvendosi  d.vgl’ impiegati  conse- 
gnar la  bolletta  al  cónduttore , cLe  dopo 
firminate'  tutte  le  operazioni.  ,, 

« 2^  (Qualunque  iH'gozi.  nle  che  per  mo- 
ti fi  ràgionevuh  mtb  fiofVà  eseguire  una  p- 
•poilaaltur  per  mare  dì  gfff&i  pef  lo  sfra- 
niero  dalla  dipana  'più  ''tìcina  'classifiraU  per 
tali  operazioni^  d^rà  chiedere  jper  iscqdto 
al  rie^itore  d!  quella  il'  permesso  dì  poterla 
effetUare  nel  luogb  che  dc#ià  hidicaA  , .di- 
chiarando la  quantità  e «pialiìà  de|  genere 
' ilie  int'àlide  esportare,  il  bastimenti,  la  sua 
piM'tata  ; la  sua  bandiera  , ed  il  lùqgo  di  d*-*' 
iiiaaxione.  ,,  * 

- . s . 4 — ' 
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» 77.  TI  ricevifore  , v^la  lo  MggIonc\t>- 
I07  .a  uetla  cìimuudd  , fai-ù  «•«cgwre  «ijUa  rii' 
vitiftraztanft  presentala  dall' cslracuic  liqui* 
dazione  de'  arìlU  ; e staccata  la  LoHetta  coF' 
rispondente  dal  registro  a inatrice  « In  oon- 
tegoerè  ad  uno,  o a due  impiegati  del  ser> 
vizio  sedeularìo  , secondo  la  diversa  impor- 
tanza dell'  esportazione.  Questi  in  uraone  di 
uuo  , o di  più  individui  sen  izio  attivo , 
si  recheranno  sopra  luogo  colia  iioUi-tta  , e« 
col  permesso  d'  imbarco  de'  generi , rilascia- 
to dal  ricevitore  per  eteguime  la  vcri6ca  ed 
il  caricamento  : dopo  di  che  apporranno  alia 
glossa  bolletta  il  visto  imbarenre.  ,, 

» 78.  11  ricevitore  , accordalo  che  avrà 
uno  di  tali  permessi  , dovrà  fame  distinto 
rapporto  al  direttore  d|dla  provincia , ida  cui 
dipende  , esprimendo  i motivi  che  1'  hanao 
indotto  ad  accordarlo.  ,, 

» 79.  Qualora  nel  luogo  in  cui  dovrà  ef- 
fettuarsi r imbarco  , siavi  la  dogana  di  cabo- 
taggio , oltre  agl’  impiegati  di  quella  di  e- 
sportazione  , ivi  récatisi  . per  quest’  oggetto 
in  conformità  de’ precedenti  articoli,  dovran- 
no intervenire  ed  assistere  alle  ©pernioni  an- 
che Ideili  della  dogana  stessa  di  cabotaggio. 

» èó.  Nel  solo  caso  che  il  luogo  stabilito 
per  lo  caricamento  sarà  situato  alia  distanza 
di  un  miglio  o più  dalla  dogana  da  cni  1’ 
esportazione  dovrà  eseguir!^  , gl’  impiegati 
che  giusta  l’ articolo  77  vi  si  saranno  recati, 
riceveranno  una  indeniiizzazione  di  viaggio 
da  pagarsi  immediatamente  da*  negozianti  col- 
la segueute  nonna.  ,, 

» Per  ciascuna  giornata  .ad  un  con- 
troloro che  per  l'importanza  dell'ope- 
razione sì  sarà  trasferito  nel  luogo  del- 
r imbarco  , per  assistervi  persoqpimcn- 

te,  due.  . . . 00 

» Ad  un  ricevitore  che  vi  si  sarà  re- 
cato come  sopra 1 00 

» Ad  un  visitatore , ad  un  commes- 
so alla  navigazione  o alle  dichiara/ioni, 

•che  sarà  stato  spedito  nel  luogo  dell’ 
imbarco  dal  ricevitore  per  assistervi  , 

grana 60 

» Ad  un  tenente  che  si  sarà  recato 
al  luogo  dell’  imbarco  per  assistono , o 
che  vi  sarà  stato  spedito  dal  controlo- 
ro , grana , . ' -o  60 

• 
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» Ad  un  soltolenenfc  che \t  sarà  spc  ’i 
dito  da*  suoi  superiori  , grana  . . . o 5d 

» Se  si  tratti  di  più  carichi  che  si  efietr 
tnisoono  simultaneamente , c che  appart.en- 
gano  allo  stesso  proprietario , sarà  dovute 
una  sola  indeniutà  , e non  laute  iudeonità 
quanti  sono  i caricamenti. 

» 81.  Gl’  impiegati , eh’  essendosi  portati 
sopra  luogo  avranno  ottenuta  la  iudeiinizza- 
none  , saron  tenuti  di  rilasciamo  la  ricevU'* 
ta  (1«  essi  iìrmata  al  negoziante  , o al  su# 
incaricato  che  1’  avrà  soddiabitta.  , , 

» b'z.  Nel  caso  indicato  nell'  arL  79 
impiegali  del  doppio  servizio  della  dogano 
di  cabotaggio  non  avran  dritto  ad  alcuna 
iiideniiizznzione  , essendo  espressamente  proi- 
bito di  riceverne  tutte  le  volle  che  dal  Ino* 
go  donde  partono  gl'  impiegati , a quello  in 
cui  segue  l’ imbarco  , non  si  frapponga  per 
lo  meno  un  miglio  di  dieUnza.  ,, 

» 83.  Se  neir  alto  della  visita  falla  dofio 
la  dichiarazione  ^ e durante  l’ imbarco  , in 
seguito  del  medesimo,  ovvero  in  qualunque 
altro  tempo  O luogo , dopo  rilasciata  la  bol- 
letta a pagamento , si  troverà  un  genere 
non  dichiaralo  o non  descritto  nella  stessa 
bolletta  , questo  verrà^sottoposto  alla  coufr-  ^ 


scasione. 

» 84.  Se  nell'atto  ddia  visita  fatta  in  tut- 
t’ i casi  ennneiati  nell’ articolo  precedente  « 
la  qualità  o la  specie  di  una  mercanzia  o 
derrata  sarà  rinvenuta  diversa  da  quella  di-  '* 
chiarata  n descritta  nella  bolletta  a pigii- 
monto , e questa  diversità  sia  tale  che  rnul- 
ti  una  differonza  di  dazili  (bd  5 per  too  in» 
elusive  in  dannoy^  dell'  erario  , non  sarà  ri-  • , 
scosso  che  il  dritto  dovuto  a norma  delie 
tarifie  in  vigore.  ,, 

» 85.  Se  la  différeiiza  sarà  maggiore  fino 
al  i5  per  100  inelusive*\n  jp'egiuJizio  dsl- 
1'  erario  , verrà  riscosso  il  doppio  dazio  sai- 
la  mercanzia  malamente  dichiarata  , o falsa- 
mente espressa,  nella  boilella  a pagamento.» 

» 86...  Allorché  la  differenza  eccederà  il 
1 5 per  cepto  , la  mercanzia  sarà  sottoposta  ' 
alla  confiscazione.  ,,  , 

» 87.  L’eccesso  io  quanto  al  numero  , al 
peso  , o alla  misura  , se  sarà  del  io  per  iqp 
inclusive  , o meno  , darà  luogo  alla  riscos- 
sione del  doppio  dazio  sul  solo  eccesso  : le  * 


Digitized  by  Google 


466 

sarà  mag^^iore  Jcl  lo  pfT  lOOt  Tprran 
topoiil}  alla  conCscaiione  l’ ecceaso  e i meati 
di  trasporto.  , 

» 88.  I..C  dispoaiiioni  degli  art.  64  e 66, 
relative  alle  mercanzie  mal  valutate  all'  im- 
portazianr , sono  .applicabili  a quelle  mal 
valutate  all’  espA^ziotie.  ,, 

« 89.  Le  mercanzie  e derrate  trasportate 
da  un  comune  Jcl  regno  un  alti<D  , di- 
ttante meno  di  quatli-o  miglia  dall’  estrema 
frontiera  di  terra , la  di  cui  popolazione  sa- 
rà minore  di  1000  abitanti,  e dove  non  e- 
sista  una  dogana  classificata  per  I'  esportazio- 
ne di  quelle  mercanzie , saran  considerate 
come  dirette  allo  siruniero.  , 

a qo.  In  conseguenza  del  precedente  ar- 
ticolò i cnndtittiiri  di  tali  generi  saranno  te- 
nuti di  fiiroe  la  dicliiaraziotie  nella  prima 
dogana  die  incontreranno  sulla  strada  , o in 
quella  che  sarà  più  vicina  al  luogo  del  cari- 
camento, e di  pagarvi  sotto  pena  di  confi- 
cci  i dritti  di  es|K>rtaziones  A tale  oggetto 
sarà  loro  rilasciata  la  bolletta  a pagamento 
dalla  stessa  dogana.  ,, 

■ Inconlrandiosi  tali  generi  sforniti  della 
Solletla  fra  le  quattro  miglia  dall’  estrema 
frontiera  , resteranno.confiscati. 

f tìiunti  però  e depositati  nelle  case  , 
magazzini  ^ec.  del  luogo  di  di'stinazione,  non 
aaranno  più  soggetti  ad  alcuna  ricerca  , in- 
dagine o molestia.  ,, 

» 91.  1 dritti  di  esportazione  pagati  in 
^rtù  deir  art.  precedente  saranno  restituiti 
iallorcbé  il  conduttore  edLirà  ira  >n  termine 
.«be  non  sarà  maggiore  di  un  mese  dalfa  da- 
ta della  bolletta  , un  certificato  in  dorso  del- 
ia tnedesiiua  , sottoscritto  dal  sindaco,  e dal 
giudice  di  circondario , o da  chi  no  fa  le 
veci  nell'  enunciato  cemnne  di  destinazione , 
col  quale  ai  attesti 'che  i generi  sieuo  riióa- 
ati  pel  consumo  del  medesimo  curouiie.  In 
mancanza  di  questo  certificato  il  dazio  non 
- • . . incassato  ^ -i-n'- 


sarà  restituito 
vario.  „ 
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- t 90.  Coloro  che  vorranno  trasportare  rer 
-'yuie  generi  nazionali  da  un  luogo  all'  aitzo 
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sot-  de’  nostri  domin)  al  di  qnà  dal  Faro  , pre- 
senteranno la  «licbiarazione  in  dettaglio  di 
tali  generi  ^ ancorché  soggetti  a scolo  nella 
dogana  di  partenza.  ,,■ 

a qd.  In  man^nza  della  dichinrtizìone  cim 
dovrà  fài-si  prim.i  di  presmiUre  i generi  alla 
srisita , e nel  mudo  prescritto  negli  articolt' 
46  e 48,  non  sarà  pvrmeno  l'enunciato  tra- 
sporto ; ed  in  pena  sarà  pagati*  il  dazio  di 
esortazione  dagli  estraenti,  e rimarranno  de- 
stituiti gl’  impiegati. 

* 94.  Sarà  proibito  di  correggmi  le  di- 
cMarazioui  in  dettaglio , esibite  per  generi 
da  trasjlDrtarsi  per  mare  da  uu  luogo  all'al- 
tro degli  enunciati  nostri  domini , sotto  pe- 
na di  pagarsi  il  dazio  di  esportazione  su  di 
quelli  pe’ quali  si  saran  filile  delle  correzioni. 

a Nei  caso  che  vorrà  imbarcarsi  altra  quan- 
tità di  generi  oltre  a quella  dichiarata,  sarà 
necessaria  una  nuova  dichiarazione  , e quin- 
di una  nuova  bolletta.  Nel  caso  che  vorrà 
imbarcarsi  una  qnanlità  minore  di  quella  db- 
clùarata  , saranno  anche'  necessaria  un.i  nuo- 
va dichiarazione  ed  una  nuova  bolletta  , an- 
nullandosi la  prima  colla  corrispondente  os- 
servaziune  sul  registro.  ,, 

a’qS.  Fatte  le  dichiarazioni ,- i generi  sa- 
ran verificali  e spediti  con  bolletta  a caute- 
la , la  quale  conterrà  I'  obbligo  solidale  dd- 
r estraente  e di  un  fideiussore  sedvibile  - di 
esibire  nel  termine  che  verrà  fissalo,  secon- 
do la  distanza  de'  luoghi , un  certifieato  del- 
1*  arrivo  de’.geueri  alla  dogana  sii  destinazio- 
ne , e dello  scaricamento  ivi  segnilo  , ovve- 
ro di  pagare  il  doppio  dritto  di  esportazio- 
ne su’ generi  medesimi.  ,, 

a Se  le  mercanzie  saranno  proibite  all'^ 
esortazione  , I'  obbligo  solidale  anzidetto  sa- 
rà preso  pel  loro  valore,  il  quale  verrà  in- 
dicato nulla  bolIrtU  di  caiitelB.  ,, 

a 96»  Lo  disposizioni  contenute  negK  ar- 
ticoli e seguenti  sono  applicabili  a’  gene- 
ri che  si  «portano  per  cabotaggio.  ,, 

a 97.  Giunte  le  mercanzie  nella  dogana 
di  destinazione  , il  capitano  o padrsme  del 
b.istimenlo  presenterà  agl*  impiegali  della 
medesima  la  bolletta  a cautela  « sotto  pena 
della  coofiscazioue  del  carico.  Quindi  ti  pro- 
cederà allo  sbarco  ed  alla  visita  delle 
canzie , la  quale  riuseenilo  confonne  all' 
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mmeiat.i  bnlIetU  , Verranm»  »iliUcÌAti  i n'r- 
tiGcati  (li  arrido  e scari(yiin<:nto  , soUoscritti 
ilmrno  (la  tre  impiegati.  ,, 

» Le  liolletle  a (»uMa  edibile  in  dogana 
dal  padrone  o capitano  <iaran  consenate  nel* 
la  dogana  medealoa  , onde  esibirsi  ad  ogni 
tfehic^ta.  ,,  — 

. a Qualora  gli  enunciali  legni  priiaa 
di  giungere  al  luogo  di  destinazione , ne  too 
cassero  qaalche  altro  nel  loro  viaggio , i ca- 
iUni  o padroni  saran  tenuti  , sotto  la  me- 
•sima  peiM,.di  esibito  agl' impiegati . doga* 
sali  le  toilette  a cautela , le  quali  non  saran 
levo  eestituite  ohe  nell'  atto-  della  partenza,  a 
-■  « 99.  Nel  caso  in  eui  ngl.  tempo  della 
rìsila  si  Iroveri  un  genese  non  dompreso 
BcUa  bolletta  a cautela , sari  sottoposto  alla 
oonfiscazione.  ,, 

' a too.  AlloacU- nell' atto  deUa  visita  1 
generi  si  troveranno  dil&aeuti  nella  spetto , 
a OMB  ipSalili  da  (|uelli  desoriUi  nella  boi* 
letta  a eàutela , verranno  sa  di  essi  riseossi 
r daz)  come  se  venissero  dall’ estero.  ,,  ■*> 

» Questa  pena  sari  intbpendente  da  quel- 
le , alle  quali  saran  soggettale  nella  dogana 
di  partenza  l’ estraente  e 'I  suo  mallevadore 
ivi  soUdalmente  obbligati^  ,,  ...tr 

loi.  Sa  aclla  visita  la>quantìti  de’ ge- 
Beri  aoa  pari’  tso Vate  emiforme  a quella  enun- 
ciata nella  bolletta , verranno  date  le  se* 
gtMnIi  disposizioni.  ,,  ^ 

-<  » -loa.  to  si  tratlfuri  -di  licjnidi , e la 
mancanza  sari  solamente,  del  due  per  cen- 
to I non  se  ne  terri  alcun  conto  i e quindi 
dicestificatu  di  arrivo  o searicaDento  verrà 
gilasciatò  per  la  quanlili  espressa  nella  bol- 
.letU. ‘tiv 

**--»  io3.  5c  si  tratterà  di  aridi,  e la  maq- 
cauza  sari  solamente  dell'uno  per  cento,  i 
certificati  saranno  del  pari  rilasciali  per  la 
quantità  espressa  nella  bolletta  , senza  te- 
mersi conto  della,  diflerenia.  „ 

a 104.  Se  la  mancanza  nel  caso  enttnd*- 
to  nell'  art.  1 oz  oltrepasseri  il  due  per  cen- 
to, o se  essa  nel  caso  preveduto  nell'  art. 
'to3  sorpa.sseri  l’uno  pee  cenlo  , finalmente 
me  si  tratterà  di  generi  tariflàti  a ounsero  , 
in  tutti  questi  casi  il  C»iii6etta«di  arrivo  e 
<warieamento  non  sacit  sitaa(|ÌMl<s,acto  > per  la 
quantiU  ritrovata 4 e q rnHr  inrilni1>giii)i  ili 
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jiartenza  si  procederà  contro  1’  eslr.ienli!  ed 
il  fideiussore  alla  riscossione  del  (loppio  Jrit-' 
to  di  esportazione  ( o alla  riscossione  del 
valore,  se  ri  tratterà  di  generi  proibiti)  sul- 
la quantità  miiicaote  ( dedotto  sempre  il 
due  o Timo  per  cento  come;  sopra),  allor- 
ché questo  doppio  dritto  • irilore  non  po- 
tesse riscuotersi  nella  stessa  dogana  di  desti- 
nazione. ,,  , - 

» io5.  Qualora  dalla  visita  risultasi  un. 
ecoesse  sulla  quantità  descritta  nella  balletta 
a cautela,  e (|uesto  eccesso  fosse  solo  d(d  a 
per  cento , non  se  ne  terrà  alcun  conto  : se* 
sarà  del  5 indusivt  per  cento,  veiTà  sotto- 
posto al  semplice  d.izio  di  estraziouc  l' inte- 
ro eccesso  ; e Gnalmenle  se  sarà  miggiore 
del  5 ^ cento,  sull' intero  eccesso  sarà  ri- 
scroto  il  doppio  dazio  di  esportazione.  „ 

.f»  lùtìé  Se  r eo(n!Sso  si  verificasse  in  uu' 
officina  de'  dazj  di  cousufno  sopra  merci  sog- 
gette a. tali  dazj  e trasportate  per  cabotaggio 
nella  capitale . o - ne’ (»sali , il  semplice  o 
doppio,  dritto  da  riscuotersi  sarà  quello  di 
consumo  , qualora  non  foste  minore  di  quel- 
1q  di  esportazione..  „ 

» 107.  Gl’ iaifiiegeti  de’  dazj  indiretti  nel- 
la dogana  di  detlinaziope  non  rilasceranno  i 
certificati  di  arrivo  e scaricamento  per  le 
mercaoaie  immesse  ({uUtdici  giorni  (fopo  il 
tempo  fissato  nella  bolletta  di  cautela  , ma 
dorraau(>  in  tal  <aso  riscuotere  il  drillo  plìt 
forte  d’ imp(>rlazìoim , che  sarebbe  dovuto 
sopra  un  simile  gOTere  se  venisse  daH’esto- 
ro.  Se  il  dritto  pià  forte  fosse  (piello  di  c- 
o di. consumo  , qualora,  si  tratti 
di  Napoli  c casali  , sarà  ris(»8so  quest’  ulti- 
mo dritto^  ,,  >«*.M  * gs  . 

a 108.  1 capitani,  i padroni  dev'basti- 
menti ed  i p.''oprietarj  saraoim  ammessi  a 
giustificale  che  il  ritardo  ulteriore  .via  deiV 
vato  da  casi  fortuiti , presentando  i testimo- 
niali iu  Oli  si  fa(xia  menziouc  delle  drco- 
sUnze  e deUe  cagioni  del  ritardo , ed  i qua- 
li sieno  stati  formati  innanzi  a'  tribunali  di 
commercio  , e ne’  luoghi  ove  non  si  trovas- 
sero qiiesli  trilmnali  , innanzi  a’  giudici  di 
circondario.  SiffaUi  testimoniali  saranno  de- 
positati nella  dogana  di  destinazione  nel 
twD{to^  steste  che, vi  sannno  introdotte  le 
,qmcià.  od  iu  tal  coso  .le  bollettc/  di  cautok 
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Avranno  il  loro  vigore  , e saranno  dagl’  im- 
della  detta  dogana  di  destinazione  ri- 
lasciati i certifìcati  di  arrivo  e scaricamento. 

» tog.  (ìÌ4  estraenti  die  presenteranno  i 
certificali  nel  tempo  preGsso  , attesteranno  in 
dorso  di  essi  )'  esibizione  fallane.  Kssi  sa- 
ranno torniti  a dichiarare  il  nome , la  dimo- 
ra e la  prefessione  di  colui  die  gli  avrà  lo- 
ro trasmessi  , onde  procedersi , se  sia  dW- 
pu  , per  le  faisiGcazionì , o alterazioni  di 
qualunque  specie,  sia  contro  gli  estraenti  e 
loro  fideiussori , sia  contro  gli  esibitoli  del- 
la bolletta.  In  quest*  ultimo  caso  gli  esibho- 
rl  avranno  dritto  d’ indennizzarsi  contro  gli 
estraenti.  ,,  > 

» no.  Il  tempo  prefisso  per  assicurarsi 
della  veracità  dei  certifirjilo  di  arrivo  e sca- 
ricamento sarà  di  tre  mesi , i quali  comin- 
reranno  a decorrere  dal  giorno  io  cui  spira 
il  termine  fissato  nella  bolletta  a cautela. 
Parsali  questi  tre  mesi , le  dogane  perderan- 
no ogni  dritto  di  procedura  per  tale  oggetto. 

« III.  Durante  il  termine  di  tre  mesi 
enunciato  nell*  articolo  precedente  , 1’  obbli- 
go degli  estraenti  e loro  mallevadori  non  sa- 
annullato  dagl*  impiegali  della  dogana  di 
partenza  : ma  essi  iu  vista  del  certificato  di 
arrivo  e scaricamento  , noteranno  al  margine 
del  medesimo  obbligo  l’ esibizione  fattane.  „ 

» ii2.  Se  i certificati  che  dovran  rila- 
sciarsi dalla  dogana  di  destinazione  non  sa- 
ranno esibiti  nel  termine  fissato  nelle  bollet- 
te di  cautela  , gl'impiegati  della  dogana  di 
partenza  astringeranno  gli  estraenti  c i loro 
mallevadori  al  pagamento  did  doppio  dritto 
di  esportazione.  ,, 

a Ili.  Se  le  mercanzie  spedite  con  bol- 
letta a cautela  sieno  delia  classe  di  quelle 
.proibite  all’esportazione,  grimpigati  de’da- 
zj  indiretb  gii  astringeranno  a pagare  il  va- 
lore sulle  suddette  mercanzie  , fissato  nell’ 
obbligo.  1, 

» ii4<  Nondimeno  se  gli  estraenti  esibis- 
sero nel  termine  di  tre  mesi  , dopo  il  tem- 
po prefisso  nelle  bollette  di  cautela , i 'Cer- 
tificati d’ iOimessione  e 'srariuaitietilo  in  buo- 
na torma  , e rilasciati  nel  tO'mine  in  esso 
stabilito  , il  doppio  diitto  , o il  'valore  de* 
generi  che  avran  pagato,  sarà  loro  restitui- 
to , meno  però  la  «omnia  delle  spese  latte 


dalla  dogana  fino  al  giorno  dell’  esibizione 
di  tali  carie.  ,, 

» Il 5.  Le  obbligazioni  saranno  del  pari 
annullate  , e *1  doppio  dritto  , o il  valore 
de’ generi  restituito,  allorché  il  negoziante 
giustifichi  legalmente,  dopo  il  tempo  prefis- 
so nella  holietta  a cautela  , di  aver  perdulo- 
il  bastimento  , o di  essepgit  stato  predalo.  ,, 

» 1 16.  Saranno  nel  cabotaggio  spedile  coli 
semplice  lasciapassare  , e non  con  holletU 
a<  cautela  ; ,, 

» 1 . Le  mercanzie  forestiere  che  sono  sta- 
te già  sottoposte  al  dritto  d’importazione:» 

» a.  Le  mercanzie  indigene  , le  quali  al- 
la loro  esportazione  son  soggette  al  sempli- 
ce dritto  di  bilnnein.  ,, 

» 117.  Saranno  egualmente  spedite  con 
semplice  lasciapassare  gli  altri  generi  indi- 
geui  , pui'clu’’  però  il  d.izio  di  esportazione 
dovuto  colletti vanienle  ^u  di  essi  non  ecce- 
desse la  .somma  di  ducali  dieci  : eccedendo 
questa  somma  , sarà  necessaria  la  bolletta  t 
cautela , sia  che  i generi  appartengano  ad 
una  persona  , sia  che  appartengano  a molte, 
e vengano  imbarcali  sullo  .stesso  legno.  ,, 
a II 8.  Gli  olj  ed  i gei^i  cercali  saran- 
no spedili  per  cabotaggio  con  semplice  la- 
sciapassare , quando  il  dazio  di  esportacio- 
su  di  CS.SÌ  collettivamente  dovuto  non  eci-edn 
i ducali  sei  : recedendo  tal  somma  , la  boU 
letta  a cautela  soi’à  necessaria  , o ohe  appar- 
tengano ad  una  persona , o che  appartenga- 
no a molte,  e vengano  imbarcati  sul  mede- 
simo legno.  ,, 

» 1 19.  Le  disposizioni  de’due  articoli  pre- 
cedenti non  sono  punto  applicabili  a’  legni  , 
ì cui  padroni , intraprcnaeiido  un  viaggio 
per  lo  straniero,  vogliano  caricare  anche  ge- 
neri per  cabotaggio;  giacché  iu  tal  caso  sa- 
rà sempre  necessaria  la  bolletta  a cautela 
qualunque  ne  fosse  la  quantità.  ,, 

» lao.  1 generi  di  consumo  che  da  N«- 

fioli  saranno  spediti  per  mare  in  un  altro 
iiogo  de’  nosli'i  'dotnioj  al  di  quà  del  Fuvas 
verranno  anche  «crompagnati  da  semplici 
lasciapassare.  -Mlorcht;  il  dritto  di  esporta- 
ciooe  pe’  generi  indigeni  fosse  maggiore  di 
quello  di  consumo  già  pagato  in  Napoli , o 
nc’.casali , in  questo  caso  saraiuio  spediti  cott 
boUclta  a cautela.  ,,  ' 
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TITOLO  VI. 

Disposizioni  comuni  aUa  importazione  ^ 
esportazione  e cabotaggio. 

» lai.  Qiialunqiie  importuzioue  per  terra 
o per  iiinre , sia  dall’estero,  sia  da’ nostri 
dominj  al  di  lA  e di  quA  del  Faro;  qualun* 
que  es|Kiita»ioiie  per  terra  o per  mare’,  sia 
per  r estero  , o per  altro  luogo  degli  emm> 
ciati  domili) , sarà  punita  colla  confìsruaioiie 
dtt’ generi,  allorché  verrà  eseguita  dove  non 
teovisi  stabilita  una  dogana.  ,, 

» lan.  Saranno  parimente  confiscati  que' 
generi  i di  cui  condiiUuri  avranno  oltrepas- 
sata la  dogana , nella  quale  avrebbero  du- 
cuto sdaziarli  , giusta  il  titolo  i , o che  n- 
vranno  l.isciala  la  strada  regia  che  ad  essa 
direllanwuite  rondnee.  ,, 

M lad.  Ninna  mercanai.i  potrà  essere  im- 
barcata o sbarcata  ohe  in  pieno  giorno , lira 
le  spuntare  e '1  tramontare  del  sole.  ,, 

» ia4.  Non  liotrà-essere  imliarcata  o sbar> 
tata  alcuna  mercanzia  senza  nu  permesso  in 
iserìtto  degl’ iraptegati  delia  dogana  , solln 
pena  -della  confis;^zione.  ,, 

a laS.  11  trasporto  delie  mercanzie  alla 
dogana  , o dalla  dogana  , cd  il  loro  ìmbal- 
lamento  , si  laRumo  a apese  de’  proprietarj. 
Essi  potranno  impiegare  i facciiini  della  do- 
gatia  , o altri  cl>e  vorranno.  ,, 

* B «a(>.  E eccettualo  dalla  disposizione  del- 
r articolo  precedeuU  (a  ^an  dogana  di  Na- 

{»o)i  , nella  ^uale  è destinato  un  numero  di 
iiccbini , de  quali  saranno  tenuti  i negozian-* 
ti  di  avvalersi. 

» la^.  Gl'  impiegati  delle  dogane  delle 
frontiere  de'  nostn  duminj  al  di  qiiA  dal  F.i- 
ro  , dovranno,  allorché  lo- stimino  , visitarf 
tolte  le  -vetture  «he  ri  entreranno , o che  ne 
usciranno,  sempre  però  oolla  dovuta  docenza, 
B iati.  I proottcoi,  i' coudultori  di  vettu- 
re pubblicltc  , e i coiTieri  delle  |>oste  saram 
oo  soggetti  per  le  mercanzie  che  trasporta- 
Bo,  a tutte  le  formiilità  dogauali  e al  png»* 
mento -de*  daz)t,  coiDe  -gli  aitri  conduttori.  ,, 
■■  » ■•ao-  Le  inepcauzie  trs<porta4c  co’ pro- 
cacci c colle  vetture  pubhikiie  ‘dovranno  es- 
acrc  descritte  nel  foglio  di  viaggio , che  ser- 
virà rU  dichiarazione.  Le  nacroanzie  ób  coiv 
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t avveozione  allo  leggi  saranno  confiscate,;  é 
i couùultori  verrun  condannati  ad  iin’.ain- 
mcucl»  di  ducati  aoo , senza  che  le  vetture 
possauo  esscae  trattenute.  „ 

» i3o.  I viveri  e le  ppovvisioai  de’ legni 
stMuieri  al  loro  arrivo  saranno  dichiarali 
nello  stesso  spazio,  di-  tempo , e nella  mede^ 
sima  forma  delle  morcaiizie  che  compongo- 
no il  carico.  Quelli  elio  i capitani  vorranno 
iaU'odurre  nc’  nostri-  dontiu)  -,  saranno  sog- 
getti a'  dritti  d’ importazioue.  „ 

» iji.  J viveri  e le  provvisioni  che  sa- 
latpjo  irehanciai  sopN  bastiroonti  stranieri 
per  qualsivoglia  navigazione  , anrorclté  di- 
chiarati pel  cOMsnmo  dell’  equipaggio  , pa» 
ghoraiioo  i dritti -di-- esportazione;  ,, 

» i 3sò- 1 viveri  e le  provvisioni  imbarca., 
ti  Sópra  legni  nazionali  , per  qualsivoglia  na- 
vigazione , purché  sieno  unicamente  destina- 
ti alla  sussislenM  dell’  equipaggio  e de’  pas- 
s«ggittri  , saranno  monti  da’  dritti  doganali  , 
qualora  il  numero  degli  uomini  i qu.ili  coni-* 
pongono  r equipaggio  , qiidio  de'  passeggie- 
ri  , le  qualità  e specie  de' viveri  sieno  pre- 
cedentemente -dichiarate  e descritte  nel  per- 
mmoo  d’'l>»barco. 

» i33.  I vjveri  e le  piowisioni  enunciati 
nel  precedente  articolo,  saranno  defermioìiti 
secondo  il  namero  degli-  uomini  imbarcati  , 
c le  disUnze  «le’  luoghi , in  conformità  della 
tariffa  delle  mense  p«' naviganti.  ,, 

» 134.  I viveri  e le  provvisioni  che  nQ 
capitano  di  un  legno  na^ temale  di  ritorno 
dall’  estero-  avrà  preso  nell'  estero  ,-  saran 
aoggetli  a tutto  le  formalità  doganali^  e id 
pagamento  de!  dritti.  ,,  -• 

■M  tdó.  Gl'iitipii^ati  de' daz)  indiretti  po- 
tranno andare  a bordo  di  ogni  bastimento 
che  entri  ne  porli , nelle  rs-df  ec. , o che 
u' «*sca  , sia  prima  sia  dopo  la  esibizione  de’ 
iDunifesli-,  « delle  •dirbìarazìtmi polrifhno 
dimorarvi  sino  a che  i g-méri  non  sieno  sbar- 
cali , ed  aprire  i boccaporti , le  camere  , gli 
armar),  le  casse,  balle,  battette,  botti  cevu 
» i36.  Ogni  mercanzia  proibita  all’  en- 
trata ‘ o all’  uscita  che  si  tenterà  d’  rapòr- 
-tnre  -,  o di  esalare  in  frode  , sarà  coufi- 
scata:,  c i capitani  o conduttori  saranno  pcr- 
soualmeute  condannali  ad  un*  ammenda  di 
4uc.  VBO.  n 


9 


'0  DOCAXA 


» i3y.  Per  slcnre**»  4njnen>)a  , gli 
de'ila/j  inilircUi  polran  ritenere  i bà- 
tÙmenti  , e gli  alili  mexci  di  trasporto.  „ 

» i38.  Saranno  riputate  nel  caso  delle  di- 
ajiosizioni  de'  due  articoli  precedenti , e log- 
gette  alle  stesse  pene  , le  mercanzie  proibi- 
te die  avranno  oltrepassata  la  dogana,  o clic 
avran  lasciata  la  strada  regia  che  ad  essa  di- 
reltanicutc  conduci-.  ,, 

a ìitf.  Lo  sarauno  del  pari  le  mercanzie 
proibite , che  le  guardie  de'  dari  indiretti  a- 
rranno  sorprese  sopra  bastiim-nti  al  dì  sotto 
di  109  tonnellate  Ira  la  distanza  di  sei  mi- 
glia dalle  coste.  ,, 

a 140.  I-'iualmente  saranno  considerale  in 
contravvenzione  le  mercanzie  proibite  die 
gli  ftessi  agenti  avran  sorprese  a bordo  di 
qualsivoglia  specie  di  bastimento,  o sbarcate 
a terra.  ,, 

a i4i.  Le  mercanzie  proiliite  all’ entrata 
O alla  sortita,  ebe  saranno  dichiarate  ne* ter- 
mini prescritti  dalla  presente  legge  sotto  la 
loro  propria  dcnoniinazionc  , non  verranno 
sequestrale.  Quelle  destinale  alla  importazio- 
ne saranno  inviale  allo  straniero  , e quelle 
di  cui  si  dimanderà  la  rsportasione  , reste- 
ranno nel  regno.  ,, 

T I T O L O VU. 

» 

Bolla. 

a i4o.  Vi  saranno  nelle  dogane  de*  Dosisi 
domini  al  di  qua  del  Faro  due  specie  di 
bollo;  I.  bollo  di  collaggio  , il  quale  à di 
piombo  , o a fuoco  ; *.  bollo  per  le  mer- 
canzie , il  quale  i di  piombo  a seoe» , o • 
colo».  ,,  , 

Prima  specie  di  bolla, 

a 143,  Il  bollo  di  coibinio  di  piombo 
veiTà  apposto  a tutte  Ig  balle , casae , colli 
e scatole  di  mercanzie  die  saranno  immesse 
per  lo  strade  di  Manfredonia  e Fondi  , di 
transito  nella  gran  dogana  di  IVapoti.  ,, 
a i44-  Lo  stesso  bollo  verrà  ap)K>slo  agli 
stessi  recipienti  di  generi  che  per  disposi- 
zioni supreme  si  farao  transita»  per  gli  a- 
punciati  nostri  domìoj.  ,, 

V >45.  11  bollo  di  cqliaggio  • fuoco  ve» 


rà  apposto  alle  botti  0 mezzi  botti  dì  - liqui- 
di, o di  altri  generi  che  saranno  importati 
per  Innsilo  da  Maufndonia  c Fondi , o di* 
saranno  esportati  allo  straniero.  ,, 

Modo  di  apporre  il  bollo  di  coUaggio. 

a 1 4IÌ.  Le  l>alle , I colli  ec.  saranno  le- 
gali con  lime  sempre  nuova , semp»  int-ra 
e doppia  in  proporzione  del  volume  de’col- 
li  , della  balle  ec.  La  fune  a'  incrocierà  in 
quattro , sei , o più  punti  , secondo  il  rae- 
uesiino  volume  , in  modo  ebe  i due  capi  va- 
dano a riunirsi  io  un  punto  solo  , ove  sarà 
applicato  il  bollo  di  còllaggio  , sul  quale  ti 

farà  ben  rilevare  l' imprcsaione.  „ 

» 

StcoHtla  specie  di  bollo. 

a 147.  Tutte  le  maiiifallurc  forestie»  che 
sarauno  iulrodotte  ne'  nostri  dominj  al  di 
qua  del  Faro,  e che  aaranno  suscettibili  dì 
un  bollo , dopo  la  visita  e la  riscotrìone  da' 
dritti , c prima  di  esser  consegnate  a'  pro- 
prietari , verranno  bollale  a piombo , a tco- 
co  penetrante  , o a colore , scooudo  la  na- 
tura  o spedo  delle  mercanzie.  ,, 

Presso  de' bolli  a collaggio. 

a 1.48.  Bollo  di  collaggio  a piombo,  gra- 
na  - oS 

» Le  funi  tannilo  a carico  de’  con- 
tribuenti. ,, 

Presso  de'  btMi  sulle  mereansie. 


a i4<).  Calie  di  seta'  ....  bollo  a 1 

piombo  , il  psjo , grana oa 

» Calze  di  filo , cotor^  a stame  . . oa 

a Cappelli,  . . a colore.  . . I'  uno.  o4 
a Cuo)  cónci , o io  mezza  concia , a 

lacco.  . . . l'uno • <>4 

» Nanlsiat  in  pezze  , o in  pezzotte,  , t 

e piombo.  . ...  I'  una oa 

a Pani  di  piombo.  ...  a secco,...  a 
r uno  o4 

a Pelli  conce  di  vitelli.  . , 1'  una.  o4 

a Pelli  conca  di  ogni  altra  specie  fi- 
«0  a iQoidotMi  ladusÌTe  , . . . . a ca- 
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noe 

lore  . i . .l' itna oi 

ii.Ti'lo  a bastone  di  Ogni  sorta,  . . - 

a piombo  ...  la  pezza oi 

V Tessuti  di  ogni  specie  non  nomi- 
nati ....  la  pezza 

a Vacebette  ....  a secco  ....  l'una.  o4 

Esenzioni  dal  bollo. 

» i5o.  Saranno  esenti  dal  bollo  a Aiuco 
tutt*  i recipienti  non  nominati.  ,, 

» i5i.  Saranno  escuti  dal  bollo  per  le 
mercanzie.  ,, 

a I.  I cuoj  pelosi  , ,, 

« a.  Le  pelli  non  conce , nè  in  mezza 
concia  , ,, 

» 3.  I berrettini  e coppole  di  ogni 
sjiecie  , „ 

» 4-  Lo  fettucce  di  cotone,,  lana  e (Ilo, 

» 5.  Il  filoscio,  eccetto  quello  in  pezza, 

« 6.  I (ìlonncnti , ,, 
a 7.  1 guanti  di  ogni  .specie  da  uomo 
a da  donna  , ,,  ‘ 

» 8.  I nastri  di  ogni  sorta  , ,, 

» <).  1 merletti  di  seta , filo  o cotone , 

» IO.  Il  velo  eccetto  quello  in  pezza  , 
n i5i.  Tiitt'i  colli,  le  pezze  di  tessuti, 
e gli  altri  generi  , clic  dovendo  avere  il  bol- 
lo nel  modo  enunciato  negli  .viticoli  prece- 
denti , se  ne  trovassero  sforniti  , verranno 
confiscati  ; e’I  contravventore  veizà  inoltre 
sottoposto  ad  un'  ammenda  eguale  al  decimo 
del  valore  de’ generi  confiscati.  ,, 

TITOLO  Vili. 

Scala  franca. 

« |53.  Vi  sari  una  scala  franca  per  tnt- 
t' i bastimenti  di  qualunque  portata  sieuo  , 
che  perverranno  dall'  estero  nel  porto  di  IS'a- 
poli  , e nell"  isola  e jiorto  di  Nisita  con  mer- 
«anzie  di  qualsivoglia  natura  , purebè  nel 
manifesto  o nella  dichiarazione  , giusta  gli 
articoli  3a  e 44  , si  esprima  che  i generi  son 
deslin.vti  per  la  scala  franca  nella  gran  do- 
gana di  Napoli.  Sono  eccettuati  i generi 
detti  partite  di  fuori  , de' quali  si  parler» 
in  appresso.  ,, 

a 154.  I negozianti  , capitani  o padroni 
Armellini,  Dii,  Tom.  II, 


...  . , 4?' 

di  bastimenti  0 di  b-rrebe  , i qtlall  avranbo 
diebiarato  1 generi  per  iscala  franca  , . avran- 
no la  liberti  di  riesportare  o far  riesportare 
tutto  o parte  delle  lóro  mercanzie , scuz» 
pagamento  di  dazio  alcuno , e col  solo  dritto 
di  collaggio  , giusta  la  tariOa  io  vigore.  ,, 

..  a i55.  11  dritto  enunciato  nell'  articolo 
precedente  sari  dovuto  allorcbè  la  riespor- 
tazionc  avri  luogo  dopo  essere  stali  intro- 
dotti i colli  nella  gran  dogana.  ,, 

» |56.  I proprietvrj  e raccomandatarj  di 
generi  dicliiarali  per  iscala  franca , i quali 
dovranno  farli  riesportare  all'estero  in  toU- 
lili  o in  parte  , dovranno  obbligarsi  di  pre- 
sentare nel  termine  ebe  verri  fis.sato  secon- 
do le  distanze  , la  fede  dell'  immessione  de* 
medesimi  generi  nel  luogo  della  loro  desti- 
nazione , rilasciata  da'  nostri  consoli  o vice- 
consoli , ed  in  loro  mancanza  , da  un  con- 
sole o Vice-console  spaglinolo  o francese;  ed 
in  mancanza  degli  uni  c degli  altri  , da  un 
console  o altro  agente  di'  Potenza  amica  ed 
alleal.v.  ,, 

» L'  obbligo  suddetto  verri  data  pel  pa- 
gamento del  doppio  dazio  d' immessione  gii 
liquidato  sulle  mercanzie  , in  caso  cIhi  non 
venga  esibita  l' enunciata  fede  nel  termine 
stabilito.  „ 

a iSj.  Potranno  esiere  ammesse  alla  sca- 
la franca  le  mercanzie  proibite  ( salvo  i ge- 
neri di  privativa  ) a condizione  di  essere  ivc- 
sporlale , sotto  pena  di  confiscazioue  « di 
ducati  100  dì  ammcnd.i.  ,, 

a i58.  La  durata  della  scala  franca  sari 
di  alno  anni  , a cominciare  dal  primo  di  gen- 
naio dì  eiascun  anno  , restando  conceduti  di 
piu  a'  cbmmrreìaiiti  que'  mesi  e giorni  clic 
decorreranno  dalla  data  del  manifnto  o del- 
la diebiarazione  fino'a'Si  di  dicembre  del- 
I'  anno  medesimo.  ,, 

n iS<).  Il  beneficio  della  scala  franca  pci 
gli  enunciati  due  anni  veirà  conceduto  colla 
seguente  distinazionc.  ,, 

* i6o.  Le  mercanzie  riposte  ne'  magazzi- 
ni di  scala  franca  della'  gran  dogana  , saràii- 
110  esenti  ila  liilt'ì  dritti  pe^ lo  spazio  di  un 
anno , qualora  però  ilnraiite  un  tal  tempo 
esse  resteranno  iic'  detti  magazzini , o saran- 
no riesportate.  ,, 

a 161.  Se  nel  corso  dell'anno  si  vorran- 
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valutafe  , essi  potranno  ritenerle  per  proprio 
«onto , psgaudone  fra  48  ore  il  prezjio  fis- 
sato «lai  proprietario  o consegnatario , cd  il 
ao  per  cento  di  più.  ,, 

» 169.  I dazj  che  in  tal  caso  gl’ impiega- 
ti pagheranno  sulle  medesime  mercanzie  , 
verranno  calcolati  sul  prezzo  slaliilito  dal 
proprietario  o couscgn.iUrio  , aumentato  del 
ao  per  cauto.  ,, 

» 170.  Se  la  falsa  valutazione  delle  mer- 
canzie sari  rilevata  nella  visita  che  verrà  c- 
seguila  dopo  la  seconda  dichiarazione  , indi- 
cata iicir  art.  168  , in  tal  caso  si  darà  luo- 

e 65.  w 
mentovate  Opera- 
saranno  trasportate  di- 


go  alle  disposizioni  degli  articoli  64  e 65. 


u 17 1. 
zioni  , le 


le 
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co  estrarre  tali  mercanzie  dalla  gran  doga- 
na , in  questo  caso  saranno  sottoposte  al  pa- 
gamento di  tutt'  i dritti  a norma  delle  ta- 
■riffe.  ,, 

» i6a.  Terminato  il  primo  anno , se  le 
mercanzie  rimarranno  ancora  ne’  magazzini , 

1 proprietari  saranno  tenuti  a pagar  la  metà 
del  dazio  dovuto  con  cambiali  a sei  mesi 
data  , tra  la  prima  dedade  del  mese  di  geo- 
najo  deir  anno  seguente.  ,, 

» i63.  Nel  caso  in  cui  si  vorranno  estrar- 
re le  mercanzie  dalla  dogana  nel  corso  del 
secondo  anno , dovranno  esser  pagati  tutt’  i 
dritti  , dedotta  la  metà  già  soddisfatta.  Se 
alla  fine  del  secondo  anno  non  sarà  stata 
pagata  per  le  medesime  l' intera  somma  de’ 
dritti  , verranno  soUopo.sle  al  pagamento  di 
questi , anche  con  cambiali  a sci  mesi  data. 

» 164.  Le  disposizioni  della  presente  leg- 
ge relative  a'  manifesti , alle  dicniarazioni  ia 
dettaglio , agli  sbarchi  cd  alla  visita  delle 
mercanzie  che  sono  introdotte  dall'  estero  , 
del  pari  che  quelle  relative  alle  pene  stabi- 
lite ne'  casi  di  contravvenzione  , saranno  ap- 
plicabili a' generi  destinali  periscala  fi'auca, 
salvo  le  modificazioni  contenute  ne'  segocnti 
articoli.  ,, 

» 165.  Per  le  mercanzie  soggette  a'dazj 
secondo  il  valore , è destinale  por  iscala  fran- 
ca , oltre  alla  dichiarazione  in  dettaglio  da 
farsi  al  loro  arrivo  , in  conformità  degli  ar- 
ticoli 44  ^ seguenti  , i proprietarj  o conse- 
gnatarj  cc.  saranno  temiti  di  farne  un'  altra, 
allorché  sarà  per  he  medesime . proceduto  al- 
la riscossiane  dc’dazj.  ,,  < 

' n 166.  Sarà  tenuto  un  registro  in  genere 
cd  in  denaro  , nel  quale  verrà  notato  sotto 
ciascun  conto  la  quantità  de'  generi  e la  som- 
ma cui  ascendono  i dazj  liquidali.  ,, 

» 167.  Ogni  volta  che  su  tal  registro  sa- 
ranno notate  le  mercanzie  cd  i dritti  dovu- 
ti , il  proprietario  , il  di  lui  agente  o pro- 
curatore Vi  apporrà  la  sua  firma  , uiiitamen- 
, le  agl’  impiegali  della  visita  e della  liquida- 
zione. ,, 

168.  Per  le  mercanzie  seggette  a’dazj 
secondo  il  valore  V se  nella  visita  che  sarà 
eseguita  dopo  la  prima  diebiaraziune  indica- 
ta nell'articolo  io5  , grimpiegati  rileveran-  indicato  nell’articolo  precedente  ; ed  il  pro- 
no che  le  meteanrie  stesse  sicno  state  mal  dolio  della  vendita  , deUatli  i dazj  c le  spè- 


Uopo  tulle 
mercanzie 

rcUnmentc  ne’iispellivi  m.ngazzini  particolari 
de'  negozianti  della  gran  dogana  , accompa- 
gnate da  bolletta  di  cautela..,, 

» lya.  Se  nel  tempo  in  cui  , secondo  l’ 
art.  5y  , dee  proceder-ìi  alia  visita  de’  gene- 
ri destinati  per  iscala  franca , i propriet  irj , 
consegiiatarj  ec.  non  si  presenteranno  nella 
gran  dogana  , i delti  generi  vcnaniio  verifi- 
cati in  presenza  del  direttore  , di  due  con- 
trolori sedentari  , del  cOTimesso  principale 
alle  diclriarazioni  e del  guardamagazziuo  , e 
si  formerà  un  processo  verbale  in  cui  saran- 
no descritti  i generi  «-d  i dazj  su  di  essi  do- 
vuti. ludi  verranno  depositati  in  un  magaz- 
zino a quest’  uopo  stabilito , chiuso  a tre 
dilavi , delle  quali  una  sarà  conservala  dal 
direttore  , 1’  altra  da  uno  de’  coutrolori  , c 
la  terza  dai  guardatnagazzino.  ,, 

» ij'ò.  Se  i generi  enunciali  nell'  articolo 
precedente  fossero  soggetti  a marcimaiito  o 
deteriorazione  sensibile  a giudizio  de’ periti, 
verranno  immediatamente  venduti  all'  incan- 
to coll'  intervento  del  direttore  , assistilo  dal 
giudice  di  circondario  ; c del  prodotto  sarà 
disposto  nel  modo  prescritto  nell'articolo  se- 
guente. „ 

» 174-  Se  nell’ intervallo  di  due  anni  dal- 
la data  del  processo  verbale  enunciato  nel- 
1’  art.  17»,  i propriolarj  o consegnata!')  del-  ' 
le  mercanzie  insiisccUibili  di  deteriorarne nla 
non  si  presenteranno  nella  gr.m  dogana 
reclamarle  , esse  saranno  vendute  uel  modo 
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, srr.'à  Tcwato  nella  eaija  •mmoi-tìxaa- 
tioiio  , la  -quje  né  diverri  'proprietaria  do- 
}K>  dirci  anni  ed  ùn  ^rao , a cominciar  da 
<]uello  del  versamento.  „ 

a 175.  Presentandosi  prima  degli  anzidet- 
ti  dne  anni , sì  faranno  immediatamente  usci> 
re  le  mercanzie  dalla  gran  do^na , dopo  cs> 
sere  state  nuovamente  verificate , e dopo  es- 
sersi liquidati  e riscossi  i dazj , indipenden- 
temente dal  IO  per  100  di  più  nel  caso  di 
mancanza  .di  dichiarazione^  in  dettaglio  all' 
arrivo  di  tali  mercanzie.  ,, 

' » 176.  Sarà  lecito  a'  negozianti  di  cam- 
hiare , vendere  e permutare  i generi  esisten- 
ti ne'  loro  magazzini  di  dogana purché  pri- 
ma della  consegna  e del , .passaggio  da  un 
magazzino  all’  altro  ne  abbiano  fatta  la  di- 
chiarazione. 

» 177.  Quei  negozianti  o loro  agenti  che 
abbiano  magazzini  di  scala  franca  nella  gran 
dogana  , non  potranno  cavar  fuori  de’  mede- 
simi alcuna  mercanzia  senza  la  prescritta  di- 
cbiarazione.  Coloro  ebe  saranno  convinti  di 
aver  contravvenuto  a tali  disposizioni  , ver- 
j-aiino  privati  delle  facoltà  di  riesportare  le 
mercanzìe,  dell’pso  del  magazrino  , e pa- 
gheranno pronlamrate  tutt’i  dazj  dovuti.  ,, 

» 178.  Somprechò  il  direttore  della  gran 
ffogana  il  creda  opportuno  , incaricherà  un 
ispeltore  <»  un  controloro  sedentario  di  con- 
ferirsi ne'  diirercnti  magazzini  di  scala  fran- 
ca , e di  farsi  presentare  le  mercanzie  di 
ciascun  pro|  rictario  o consegnatario.  ,, 

» 1 79.  oe  nella  vcrifir.-»  si  rileveranno  del- 
le mancanze  , i proprietarj  o consegnatarj 
saranno  sottoposti  alle  pene  enunciate  nell' 
art.  177.  „ ‘ 

» 180.  I proprietarj,  consegnatarj,  o ca- 
pitani che  abbiano  dichiarato  per  iscula  fran- 
ca i loro  generi  , potranno  godere  in  vece 
di  questo  beneficio  girili  conceduti  per  lo 
partite  di  fuori  ( di  cui  si  parierà  in  ap- 
presso ) , qualora  nella  dichiarazione  in  det- 
taglio , o prima  che  sicno  introdotti  nella 
gran  dogana,  abbiano  enunciato  di  volerli 
assimilare  alle  pattile  di  fuori.  ,, 

La  disposi/jonc  dell’  articolo  pre- 
cèdente non  avrà  più  luogo  dopo  che  i ge- 
neri sieno  stali  sbarcati  cd  immessi  nella 
gran,  dogana  f dovendosi  in  tal  {caso  escgui- 
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le  disposizioni  relative  alla  sOala  franca»  a 


? , 


BitrlUe  .di  fuori  dogana 


» Pe*  generi  qui  appresso  notati , co- 
nosciuti sotto -la  denominazione  di  partite  di 
fuori  dogana  , si  godrà  il  beneficio  della 
sola  riesportazione  « e nel  modo  che  sarà  in 
seguito  prescritto,  ,,  ' , 

» Acqua  di  raso  o raggia  , alici  salate  t 
anguille  salate , arena  per  vetriera,  aringhe, 
argilla  dì  qualsivoglia  natura  , baccalà , jbot- 
tiglìe  vote , capperi  , carboni , carrukbo , 
catrame,  caviale,  corine,  datteri,  erba  som- 
macco  , farina  , fave  , formaggi , gesso , gra- 
no , granone  , . legnami , legno  busso  , lega- 
mi , libani , manna , morchia , mortai 
marmo , mosciame , olio  di  olive  , olio  di 
vitrìuolo  , olive  , ossa  vaccine  , pece  , pese* 
salamene  , pietre  lavagne  , ricotte  salate  , sa- 
lacche , salami , sarde  salate  , scagliuola  per 
uccelli , scope , sgombari  ed  aiose  salate  , 
soda  borda  , solfo  , stocco  , sugheri , taha^ 
co  , tanmtello  , tonnina  , trementina  , vena 
di  fèrro,  vino,  uova  di  tonno,  zappino.  ,, 
» i83.  I dritti  sulle  partite  di  foofi  do- 
gana , saranno  soddisfatti  per  mezzo 
biali  mesi  data  dal  giorno  in  cui , aafà 

perfenwata  la  bolletta  a pagamento. 

» 184.  I capitani  de' legni  che  approde- 
ranno co’  generi  detti  partite  di  fuori  net 

Sorto  di  rfapoli , e nei  porto  cu  isola  di 
fisita, ’e'i  loro  commissionati  0 raccoman- 
datarj  , volendo  riesportare  tutto  il  carico  , 
o parte  . di  esso  , saran  tenuti  di  enundaHo 
fra  tre  giorni  dai  loro  arrivo. 

» |85.  Se  la  riesportazione  dell’ intero  ca- 
rico si  e.seguirà  collo  stesso  legno  , sul  qua- 
le i generi  saran  pervenuti , in  questo  caso 
non  sarauno  sbarcali.  ,,  . 

».  i86.  Allorché  la  riesportazione  dcU'in- 
tero  carico  votrà  eficltuarsi  sopra  altri  basti- 
menti , il  trabalzo  non  potrà  aver  luogo  cb* 
di  essere  stati  i generi  sbarcati  e pesati,  con 
tultr'  le  precauzioni  necessario  ad  evitare  la. 
^ frode.  ,,  ' X.,  jr 

‘ » 187.  Qualora  il  capitano  proprietario, 
O raccomandatario  dicliiarerà  parte  del  cati- 
é(e  per  r importazione  , e parte  per  la  rie- 
sporUzione  , in  questo  caso  tuli'  i generi 
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eouiponcnli  il  carico  stesso  saranno  sLarcali 
e pesati  ; in  seguito-la  i jxirlc  destinala  per 
la  rI«spoHazione  sarà  rinil)ar>ata.  ,, 

» io8.  IV'cl  caso  ili  cui  i generi  destinati 
‘per  la  ricspoiUiisioiie  non  potranno  essere 
. rimbarcati  nello  stesso  giorno  dello  searica- 

nicnlo  ; verran  riposti  a sjiesc  de’  propriela- 
rj  in  magazzini  a tré  chiavi^  delle  quali  una 
sarà  conservala  dal  direttore  ilella  gran  do- 
gana , l'altra  dall’ Iiij|iicgato  superiore  del 
jlilierc  , e la  terza  <la(  proprietario. 

n i8<).  Le  partite  di  fuori  dogana  dlcbia- 
rate , sia  per  r importazione  , sia  per  la  rie- 
snorLazione , non  potranno’ essere  riesportate 
cne  (jiio  al  momento  in  cui  sarà  perfeziona- 
.ta  la  bolletta  a pagamento.  Dopo  questo  mo- 
metito  la  riesportaziouc  s/irà  proibita.  ,, 

- » it)o.  Sebbene  i capitani  , i proprietarj 

*’  O i raccomandatari  di  geneià  delti  parf  'itc  ili 
fuori  ^ li  dicliiàrasscro  per  iscala  franca,' non 
godranno  altro  beneficio  , se  non  quello  con- 
ccdiito  ne' precedenti  articoli  per  le  partile 
' di  fuori.  ,, 

T I T O L O IX. 

Avarìe.. 

■ itr 

» tgr.  JViuna  diminuzione  di  daij  sarà 
I conceduta  per  c.ausa  dì  avaria  , fuorché  ne’ 

casi  di  arrenaineiilo  , di*  naufragi , o di  al- 
tri accidenti  di  mare  j casi  ne’  quali  essen- 
dovi assicuratori  , darebbero  dritto  a’  pro- 
- ■ priclarj  delle  mercanzie  di  ricorrefe  contro 

di  loro.  ,,  ' 

» i<j9s.  Gli  accidenti  di  mare  saran  pro- 
vati , t.  co’rapjiorli  de’ capitani  e de’ loro 
emiipaggi , fatti  nella  dogana  tra  le  2.^  «re 
dal  loro  arrivo , c dociiun  ntati  da’  giornali 
. di  navigazione  , o da’  processi  verbali  for- 
mati in  mare  da’  capitani  5 2.  dalle  proteste 
fatte  routro  gli  assicuratori  , qualora  ve  ne 
sìctio.  ,, 

» 193.  Le  dicliiarazioni  di  avarìa  per  par- 
te de’  propriotaiq  , o coiisegnatarj  delle  nu-r- 
ci , indi|)<  ndeiitenu  lite  d.i’ rapporti  de’ capi- 
tani enunciati  nell’  articolo  precedente  , <Io- 
vranno  esser  fatte  tra  le  a4  dall’ arrivo 
del  legno  nel  porlo.  Se  le  circostanze  stra- 
ordinarie vi  si  oppongano  , saran  fatte  pre- 
■ «enti  per  istriUo  alla  dcgaiia  nel  più  breve 
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tempo  possiliile  , esìgendo  tali  operazioni  I» 
maggior  celerilà  c pn  eisione.  ,, 

» i()^.  In  iiiun  caso  sarà  ammessa  la  di- 
chiarazione di  avaria  , o sarà  falla  perizia 
anche  per  semplice  iiistnizìonc  , dopo  lo 
sbarco  delle  merci.  ,, 

i>  195.  Le  pniove  <1i  avaria  , formale  04;’ 
porti  slranìiTi  , ove  i rapitali!  , 0 padroni 
avraii  potuto  approdare  , non  verranno  am- 
messe dalle  dogane  , se  non  saniiiiio  atte- 
state da'  nostri  consoli  , o viceconsoli  j ed  in 
loro  mancanza  da’cotisoli,  o viceconsoli  spa- 
gniioli  , o franebsì  , cd  in  mauran/a  degli 
uni  e degli  altri,  da  quelli  delle  Potenze 
auliche.  ,, 

» igfi.  Le  pruovc  di  avaria  emincirde  nel- 
l’ articolo  precedente  rigii-’irdevanno  gli  avve- 
nimenti , e non  già  i guasti  a’  quali  le  ni(>r- 
canzie  saran  soggiaciute  ; dovendo  I medesi- 
mi essere  riconosciuti  dagli  esperti  nel  modo 
die  si  dirà  appresso.  ,, 

» 197.  Gli  esperti  per  esaminar  le  ava- 
rie saranno  nominati  dal  «lireltore  , ed  m 
mancanza  di  esso  dal  ricevitore  principale 
coli’  approvazione  dell’  ulfiziale  superiore  <li 
dogana  , cioè  , dell’  ispettore  o rontroloro 
die  si  troverà  nói  recinto  della  riceviroria.' » 

» 198.  Gli  esperti  procederanno  alla  ve- 
rifica delle  mercanzie  fra  le  2^  ore  dalla  lo- 
ro elezióne.  ,,  ' ‘ 

» 199.  Essi  fisseranno  con  rapporto  scrit- 
toci! valore  delle  primitive' mercanzie  , se- 
condo il  prezzo  delta  'piazza , e qndlo  delle 
medesime  nello  stato  di  avaria.  Aggiunge- 
ranno i prezzi  correnti  della  piazza , o in 
dilèllo  i prezzi  della  piazza  più  vicina  , e le 
dichiarazioni  autentiche  de' scusali  giurati.  ,, 
» 200,  Il  rapporto  degli  esperti'  sarà  im- 
mediatamente comunicato  agl’ interessali.  Co- 
storo , O ì rappresentanti  di  essi  nel  giro  dì 
24  ore  potranno  dare  alle  mercanzie  avaria- 
te una  valutazione  maggiore’  dì  quella  stabi- 
lita da' periti.  ,, 

» 201.  Gl’ impiegati  de’ dazj  indiretti  non 
potianno  ritenere  per  proprio  conto  tali 
mercanzie , secondo  la  ficollà  loro  concedu- 
t.n  negli  articoli  0^  e 6’j‘,  die  <lopo  spiralo 
il  termine  prescritto  nell’  articolo  preceden- 
te : ed  allora  se  non  sia  st.vta  data  uii.'i  nuo- 
va valutazione  , polrauno  rileutrlc  , pagaa- 


!*cirr 


— * 


Digitized  byGoogle 


DOGANA  4?^ 


do  il  IO  por  croio  su  qualL  (issala  dajli 
csprrli.  ,, 

» 201.  S<‘  il  propr'i'lJtrlo  delle  nirrri  ili- 
cliiararerù  di  voli  riif  l 'i  srcuiri;  iiumodieta- 
liirulc  la  srndila  «II’ insalilo , la  Iiolidii  adrl 
diillo  sarà  i.laliilita*siil  de'U  \i  udita, 

paragonato  col  p«».’.o  o.  liti.a.'0  delie  stesse 
inmanrle,  w'  non  fo'sero  avarinlr , in  cou- 
foiinità  di  rjii.ii  to  vien  pie.scr:tto  iieir«rl.  11)9. 

' » 2o3.  (il' impiegati  fi  ranno  seguire  la 

vendila  colle  fmme  pi  i scritte  dalla  legge'  re- 
lativamente agl’  incanti  nel  più  l.reve  sparlo 
di  tempo  possìliUc , per  pieiiiiùc  l’ulterio- 
re deteriorami  iito  delle  merci.  ,, 

» 2o{.  (Qualora  gl’  impiegati  si  accorg.ano 
clic  gli  esperti  aliliian  dito  alle  mcmmaie 
Ud  prerzo  maggiore  del  loro  psimilivo  va- 
lore , ne  sarà  sospesa  la  cousegita  a’  pro- 
prieUrj.  ,, 

n 2o5.  Nel  caso  |ireveduto  nell'  articolo 
prtccdeote  gl’  impiegali  premieranno  i cam- 
pioni ( o sieno  le  mostre  delle  mercanzie  ) ; 
I qnali  involti  sotto  sigilli  degli  esperti , de’ 
proprietari  c del  ricevitore  saranno  imliriz- 
xati  al  direttore  generale  de’  dazj  iiidice.tti  , 
jier  essere  «illoposli  al  nostro  segretario  di 
stato  ministro  delle  finanze.  ,, 

» Ciò  non  ostante , se  i pr(ipriel.ar)  o i 
coDsegnatarj  domanderanno  le  meecauzie  , 
potranno  essere  loro  consegnale , previo  oL- 
Lligo  con  cauzione  di  pagare  i dritti  , in 
conformità  di  quanto  verrà  deciso.  ,,  . 

» 206.  In  tulli  i casi  ne’  quali  avrà  luo- 
go la  |ierizia  , se  la  laiifla  diigvnalc  non  e- 
sprima  che  un  sol  dazio  per  una  mereaiizia 
di  varj  prezzi  per  cagione  dplle  sue  varie 
qualilà  , i periti  non  potranno  prendere  per 
tase  del  valore  primitivo  ebe  il  prezzo  ilel- 
V infima  qualità.  ,, 

H 3oy.  Niuna  diminuzione  di  dritti  per 
motivo  di  avaria  sarà  conceduta  per  le  mer- 
canzie tarifTate  a valore  , essendo  essi  in  tal 
caso  proporzionati  al  prezzo  delle  stesse  mer- 
canzie avariate.  ,, 

« 208.  I proprielarj  delle  mercanzie  ava- 
riate che  volessero  immetterle  ne’ magazzini 
di  scala  {r.iuca  , daranno  una  caiuioue  per 
la  soQuna  de’ dazj  dovuti.  ,,, 


TITOLO  X. 

Naufragj. 

a 209.  Gl’ inrpiegnii  de’ dazj  indiretti  cou- 
CoCreraiiiio  a salvare  gli  elTetti  de’  Hastiineiili 
naufragati  , insieme  cogl’  impiegati  della  ma- 
rina , a’  quali  appartiene  il  giudicare  della 
spettanza  di  tali  etrelli , c con  quelli  della 
puhhiic.i  salute.  ,, 

» 210.  In  conseguenza  dell ' .articolo  pre- 
cedi lite  essi  si  porteranno  in  unione  delle 
dette  autorità,  c si-nza  ritardo,  ne’ luoghi 
ove  i naufiagj  saranno  avvenuti , e faraii 
miltere  in  de[iosito  lutti  gli  oggetti  salvati.» 

a 2 ! I . Dopo  lo  scaricamento  totale  del 
baslimelilo  naufragato  , se  vi  sia  sl.ihilito  mi 
magazzino  in  luogo  prossimo  a quello  del 
naufiagio , lutti  gli  elTelti  dovraiiuo  essere 
ivi  trasportati  e verificati.  ,, 

10  212..  Del  risultato  della  verifica  egual- 
mente che  di  tulle  le  altre  circostanze  oc- 
corse , sarà  formato  un  processo  verbale  iu 
doppio  sottoser  tto  dagl’impiegati  della  ma- 
rina e delle  dogane.  Una  copia  ne  simà  ri- 
lasciata aJl.i  dog.ma  per  servire  di  dicliiara- 
zinne  in  dettaglio , e I’  altra  alla  marina  per 
senirc  di  base  al  giudizio  che  dovrà  proffe- 
rirei, a norma  delle  leggi  iu  vigore.  ,, 

. » » 2 1 3.  Jl  magazzino  nel  quale  i generi 
voiTiiuno  depositali , resterà  sotto  la  custo- 
dia degl’  impiegati  doganali  ; ma  quelli  dell* 
mai-in^  ne  coiiserversuno  anche  una  chiave. 

» ai.{.  Qiuilora  non  csisle.,sc  mag.izzÌno  ' 
in  luogo  prossimo  a quello  del  uaufeagio , 
tulli  gli  elfelti  salvati  saranno  ( sempre  in 
presenza  degl’ impiegati  de’ dazj  indiretti  e 
della  marina  ) Irasporiali  nel  comune  ov’  è 
stabilita  la, dogana,  per  eseguirsi  quivi  le 
stesse  operazioni  enuiiriale  neirarticolo  212, 
c pel-  ilepositaMii  le  mercanzie  in  un  ma- 
gazzino le  di  cui  chiavi  saranno  del  pari  con- 
servate dagl’  impiegali  della  dogana  e della 
marina.  ,, 

• 21 5.  Se  per  la  sicurezza  c raanlttenzioDO 
de’ generi  depositali,  o per  qualsivoglia  altra 
cagione,  fosse  necessario  di  trasportarli  dall’ 
uno  alla  altro  magazzino,  questo  trasporto  non 
potrà  cfreltiiai'si  che  in  prcsenz.1  degl’ impie- 
gali della  marina , c de'  dazj  iiidiretli.  ,, 
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» ai6.  Allordti  le  mercaniie  dorranno 
eucr  vendute  , colui  che  >arA  iucaricato  di 
eseguire  la  vendita  , farà  noto  il  giorno  fis- 
sato per  la  medesima  agl’  impiegati  della  do- 
gana , i quali  vi  saranno  presenti. 

» 9I7>  Le  merranaie  proibite  all*  entrata 
non  saranno  vendute  nè  consegnate  a coloro 
che  r avranno  reclamate,  se  non  a condi- 
zione di  rimandarle  all'  estero.  Esse  verran- 
no trasportate  ( sotto  la  custodia  degl’  im- 
liegati  de*  darj  indiretti , ed  a spese  di  co- 
ui  al  quale  saranno  state  aggiudicate,  o del 
reclamante  ) alla  dogana  dì  esportazione  più 
vicina  , dove  resteranno  in  deposito  finché 
non  sieno  esportate.  ,, 

» ai 8.  Una  tale  esportazione  non  potrA 
essere  dilTerìta  più  dì  tre  mesi , sotto  pina 
di  ducati  l'jo  di  ammenda,  ,, 

» aip.  Mei  caso  però  in  cui  le  merran- 
ciu  proibite  e salvate  dal  nauiragio  non  po- 
tessero per  esportarsi  senza  rìschio  d'  una 
perdila  totale  per  essere  eccessivamente  ava- 
riate , i propiietarj  avranno  la  facoltà  Hi  far- 
le vendere  pubblicanu'nte  , a condizione  di 
]iagare  al.'a  dogana  il  dritto , come  se  non 
fossero  avariate.  ,, 

a aao.  Sono  eccettuate  dalle  disposizioni 
dell’  artìcolo  precedente  le  mercanzie  proibi- 
te c salvale  ua’  naufragi  > venissero  de- 
Jiositate  nella  scala  franca  della  gran  dogana 
di  Napoli , alle  quali  saranno  applicabili  le 
disposizioni  del  tìtolo  VII].  ,, 

» aai.  1 generi  di  privativa  provegnenti 
da  naufragio  non  saranno  riesportati  , ma 
verran  comprati  dall’  amministrazione  gene- 
rale dc’dazj  indiretti,  al  prezzo  eh* essa  gli 
acquista  allo  sirauirro.  ,, 

C aaa.  Allorché  si  trattasse  di  effetti  ri- 
trovati sulle  costì)  da’  particolari , costoro  sa- 
ranno tenuti  di  denunziarli  alla  dogana  , sot- 
to pena  di  ducali  lag  di  ammenda.  ,, 

^ a aa3.  In  tal  caso , o in  qualunque  altro 
di  coutraweiuioHe  alle  leggi  sanitarie , il 
rolli ravvcnlore  soggiacerà  alle  prue  prescrit- 
Iq  dalle  medesiine  leggi , c farà  iu  fine  trat- 
talo come  prevenuto  di  furto  , se  si  fosse 
approprialo  simili  oggetti.  ,, 

a 3a4‘  Lantu  ne’ casi  già  preveduti  negli 
ailiroli  all  e seguenti,  quanto  iu  ogni  al- 
teg  I gli  cfi'elti  salvati  uun  saran  restituiti 


d'illa  dogana  che  in  seguito  del  pagamento 
de’  dritti  dovuti  , e delle  spese  occorae  per 
ricuperare  e conservare  le  merci, 

a laS.  Qualora  gli  clTelti  di  cui  si  trat- 
ta , fossero  avariati,,  in  tal  caso  vi  sarà  luo- 
go alla  riduzione  de’  dazj  per  causa  dell’  a- 
varia  , colle  formalità  prescritte  nel  titolo 
IX  , salvo  quella  della  sola  dichiarazione  or- 
dinata nell’ art.  194.  ,, 

a iati.  Le  merci  saivaie  dal  naufragio 
eh'  eran  dirette  allo  straniero  , poU'anno  in 
seguito  del  giudizio  dell’  autorità  competente 
essere  rimbarcale  pel  luogo  della  loro  desti- 
uazionr  , sciiz’  alcun  pagamento  di  dazio  , 
ma  col  solo  pagamento  delle  spese  enunciato 
ueH'aii.  au4-  ,, 

a aay.  1 generi  nazionali  imiiarcali  in  un 
luogo  de’  uosti-i  dominj  al  di  qui  dal  Faro, 
e spinti  dal  uaufragìo  in  un  altro  , potran- 
no , io  seguilo  del  giudizio  dell' autorità 
competente  , essere  rimbarcali  pel  luogo  del- 
la loro  destinazione,  senz'/Icuu  pagamento 
dì  dazio , ma  col  solo  pagamento  delle  men- 
zionale spese,  ,, 

T I T O L O XL 

Prede. 

a 918.  I bastimenti  armati  in  corso  , e 
udii  predati  che  approderanno  ne’  porli 
e’  nostri  domini  al  dì  qui  dal  Faro , saran 
soggelti  a tulle  le  formalità  prescrìtte  nella 
presiule  legge,  come  ogni  altro  bostìmeutoi 
salve  le  seguenti  disposizioni.  ,, 

a iiy.  I capitani  de' legni  corsali  es.sendo 
tenuti  in  conseguenza  dell’articolo  preceden- 
te di  presentare  il  m.iuifrsto  e la  dichiara- 
zione in  dettaglio  , non  sarà  ammesso  il  pre- 
testo , eh’  essi  ignorino  la  natura  de'  carichi 
predali  ; polemlo  sempre  ricavare  le  neces- 
sarie notìzie  dalle  carte  di  bordo  de’  legni 
pre.hti  e dalle  dichiarazioni  de’  capitani  • 
paib'oni  di  essi.  ,, 

• i3o  Le  polizze  di  carico  de’ basi irocn- 
ti  )ii'edali  d.i’  corsali  forestieri  , le  quali , in 
virtù  dell'artìcolo  36  c seguenti,  dovranno 
escer  presentale  agli  agenti  de’  dazj  indiret- 
ti , uuii  sarai!  messe  a disposizione  de’  con* 
-soli , o vice-consoli , rcsidculi  ne’ porti , oro 


/ 


dogana 


t 


i sarflnno  approdai! , se  non  dopo  clic 
i mi’dr'lmi  impiegati  aTranno  estratto  le  co- 
pie dì  tutte  quelle  clic  potranno  iutercssarc 
a dogana.  ,y 

a i3i.  Le  copie  anziditle  saran  firmate 
dal  capitano  del  legno , dal  conai.Ie  , o vi- 
ce-console , al  quale  saran  consegnate  le  po- 
liate originali,  ed  anche  dagl'impiegati  della 
puliblica  sahate.  ,, 

a a3a.  Le  polizze  di  carico  de' Lastimenli 
predati  da' corsali  nazionali  non  saran  messe 
a disposizione  del  capitano  del  porto  pea 
essere  da  lui  inviale  al  trihunala  delle  pre- 
de, se  non  dopo  che  gli  agenti  de'  dazj  in- 
diretti avranno  estratte  le  copie  di  liiUc  quel- 
le che  potranno  intcrcstarc  la  dogana.  ,, 
a a3i.  Le  copie  delle  mentovate  carte  , 
Verranno  firmale  tlal  capitano  del  porto  , c 
dagl' impiegali  della  pubblica  salute.  ,, 

a a34.  Allorché  si  dovisi  procedere  allo 
sbarco  de' generi  predati  per  depositarsi  in 
magazzini  particolàri  , durante  il  giudizio  sul- 
la legittimili  , o illegillìmilà  del'a  preda,  lo 
sbarco  il  quale  avrà  luogo  colle  form.aliU 
prescritte  rlalla  pre-en te  legge  , e'I  trasperlo 
de' generi  ne' medesimi  m.agazzini  , saranno 
efl'rltuati  in  press-nza  degl' impiegati  de' dazj 
indiretti  , r sotto  la  loro  vigilanza.  ,, 

a a35.  Olia  chiave  degli  enunciali  magaz- 
iini  , sarà  anche  ronsrrrata  dagl'  impiegali 
de’ dazj  indiretti  p.»r  sinirezza  della  ri^cosa 
sione  de' dazj.  ,, 

a s36.  Le  disposizioni  degli  articoli  ai6 
e 310  rigiiardanli  la  vendita  degli  effetti  sal- 
vati da’  naufragi , saranno  applicabili  a quel- 
la de’  carichi  |a-i'dali.  „ 

a 337.  I legni  ed  i carichi  predali  da 
cjuilsivoglia  corsale  , e dichiarali  di  buona 
preda,  saran  soggetti  a' dazj  doganali,  in 
ronformità  delle  tariflè  in  vigore.  ,, 

a 33ft.  Se  / legni  e'  i earielii  predati  ver- 
ranno dichiarati  di  cattiva  pred-i  , e coloro 
• qual!  saran  restituiti , vorranno  ti-asportar- 
Ji  .ilio  straniero  , in  questo  caso  le  merenn- 
*ie  dovranno  esser  Terificafe  dagli  ageuti  de’ 
dazj  indirstti  nell’alto  dell'imbarco}  ma  1' 
«sporl.izioiie  sarà  Esente  da'rlazj.  ,, 

a 33;}.  I generi  di  privativa  provegnenli 
da  prede  non  saranno  riesportali  , ma  ver- 
ranno comprali  dalf  amminirirazioDe  geuera- 


le  de'  dazj  indiretti  al  prezzo  eh’  essa  gli  ac- 
quista allo  straniero.  „ 

a 340.  I legni  ed  i generi  nazionali  pre- 
diti dal  nemico, *ed  indi  sul  nemico  ripre- 
datì  da' corsali  nazionali,  se  verrai!  dichia- 
rati di  buona  preda  , saran  soggetti  a'  dazj 
doganali , come  se  fossero  importati  dallo 
straniero , dovendosi  considerare  deiiaziona- 
lizz.ati , perche  divennero  proprietà  del  ne- 
mico. ,, 

TITOLO  XII. 

Formalità  relative  a' legni  da  guerra. 

Il  341.  I capitani  e gli  uffiziali  de’ basti- 
mi liti  da  guerra  esteri  , saran  tenuti  a pre- 
sentire nel  termine  prescrilto  nell’ art'  ,4.4 
un  corttflcato  esiirimenle  in  dettaglio  lutto 
le  merc.irizic  e gli  altri  oggetti  che  non  fa- 
ces.Sero  parte  deU’ armamento  , accertando 
sulla  loro  mrola  di  non  aver  altri  gèneri 
soggetti  a dazio  , oltre  a quelli  descritti  nel 
certificato,  a 

» a4a.  Le  mercanzie  anzidetto,  del  pari 
che  quelle  le  quali  verranno  imbarcate  su’ 
medesimi  bastimenti , saran  soggette  aNe  for- 
malità  doganali  , o al  pagamente  de'  dritti 
stabijQu  Uriffi  , sotto  le  stesse  pene 
pttscntte  ne’  casi  jli  contravvenzione,  a 
a 343.  Le  disposizioni  de’  due  precedenti 
articoli  potranno  ess  r modificate  in  seguilo 
di  conjenzioni  diplomatiche  con  Potenze 
straniere,  a 

• È proibito  d'imbarcare  su' nostri 
legni  da  guerra  , cnialunniie 
particolare  : c 
^app.artengorio 

‘provvista  degli  arsenali , verranno'consrdèra- 
li  rome  contrabbando  , ove  fos-ero  sorpresi 
dagli  agenti  deMaTj  indirell!.  « 

» 345.  Allorché  sopra  qualunque  basli- 
m'  nlo  da  guerra  si  ‘dovranno  Iraliarcare  . 
oltre  la  propria  doUzione  , generi  servibili 
agli  arsenali,  il  comandante  disporrà  ch'ersi 
veng.vno  descritti  in  due  notamentì , uno 
de  quali  sarà  trasmesso  al  comandante  gene- 
ralc  , e I altro  al  direttore  della  gran  do- 
gana. « 

• de’ generi  dovrà  effet- 
tuarsi  coll’assistenza  di  uno  p più  impiegali 
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(Ic’ti.'/j  iiMlirrtll  stallini!  nolla  darsena,  i 
qinli  ne  iaraniio  il  confronto  rolla  nota  clic 
tara  .loro  stata  passala  aiiticipalamente  dal 
direttore.  » 

» a47>  Trattandosi  di  sbarco  de’  mcdcli* 
mi  generi  , il  coniambinte  disporrà  , subito- 
cbé  il  legno  avrà  dato  fondo , clic  essi  ven- 
gano del  pari  descritti  in  due  nolaiiienli  ,, 
uno  ■ de'  quali  sarà  tnasmesso  al  cumaiid.snle 
generale , e l’ altro  al  direttore  della  gran 
dogana.  Lo  sbarco  dovrà  anche  Cseguii-si  col- 
r assistenza  de*  suddetti  impiegati,  i quali 
faranno  il  confronto  de’ generi  col  uotanien- 
to  passalo  loro  dal  direttore,  a 

» 1 notameuti  finaalì  dall’  ulbzialc 

di  dettaglio  , e dal  couladore  veeran  vistali 
dal  cuinandaiile.  a 

a a49'  ^ comandanti  de' circondar)  marit- 
timi de’  nostri  dominj  al  di  qui  del  l’.iro 
salali  nell'  obbligo  di  far  pmlic.ire  verso  i 
capr  delle  dogane  lorali  quanto  è prcsiritto 
negli  arlifoli  pifcedeoti.  » 

» a5o  GII  agi'iiti  de’ tlazj  itidirell!  ali’ar- 
rivo  dì  qualut)qiie  legno  appartenente  .alla 
nostra  marina  , si  rei  beranno  a liorilo  de’ 
medesimi  ; ed  accompagnati  da  un  nllìziale 
destinilo  dal  comamlaiite  geiieraK*  della  no- 
stra nurina  di  Napoli,  c da' eiimandanli  de’ 
circoiid.trj  nelle  proviiieic  ( o da  dii  ne  fac- 
cia le  veci  ) procederanno  con  decenza’ c 
cirrospezionc  alla  visita  aiirlie  ne’ luoghi  più 
reconditi  del  bastimento.  » 

u aSi.  Se  nel  tempo  della  visita  si  Im- 
vHS'CI'o  de’ generi  non  descritti  nel  nofaraen- 
to  indicalo  iieH'  articolo  ?»47  > e se  jirima  o 
dopo  di  essersi  trasmesso  il  noliimenlo,  o 
di  essersi  eseguila  la  visita  , si  sbarcassero  o 
imbarcassero  su  i baslimeuli  da  guerra  m<‘r* 
ci  soggette  a dazj  , o merci  proibite , che 
non  iip|iartciigano  ali’  armamento  , verranno 
in  tutti  i casi  sottoposte  alia  confìscazionc.  » 
» -u5a.  Noi  ti  risegiiiamo  di  prendere  le 
misure  di  rigore  coulro  i colpevoli  e contro 
i superiori  negligenti , in  vista  <le’  rapiKn-ti 
che  ci  sariiri  pretenlati  da’  nostri  segretarj 
di  stato  minisU'i  delie  lìnanzc  e della  iiiariiia, 
» a53.  Le  visite  su  i legni  da  guerra  na- 
zionali saiaiino  eseguite  nel  porto  di  Najioli 
dagli  agenti  prescelti  dal  direttore  della  gran 
dorane  fra  gl’ impiegali  snpciiori  del  Filie- 


re ; negli  altri  porli  c marine  del  regno  7 
da’ conliolori , da’ lenenti  , o sottotenenti.  » 

» a34-  In  tulli  i casi  gl’  incaricati  moute- 
raiiuo  a bordo  colla  sola  spada.  » 

TITOLO  XIII. 

Formalità  relalii'C  a'  generi  appartenenti 
aie  amministrazione  elclta  guerra. 

» l55.  Gli  eirelli  app.arlrncnli  direttamen- 
te all’  amministrazione  generale  della  guerra 
( esclusi  quelli  di  abbigliameuti , aiojamì  o 
generi  di  sussistenza  nel  senso  più  estero,  i 
tiuali  saraii  trattati,  per  tutte  le  foim.vlità 
da  adempirsi  e pel  pagamento  de’  dazj , co- 
me quelli  de’ particolari  ) verranno  esenti 
dal  pagamento  de’  dazj  d’ imjioctazione  e di 
cspoiiazione.  » 

» a56.  Allorrliè  gli  eiletti  riinncjnti  ncl- 

I artirulo  precedente  duvruiiuo  essere  im- 
portali , o esportati  d i*  nostri  ibiniiiij  al  di 
qua  d.il  Faro,  il  ripartiiuciilo  di  guerfa,  o« 
quello  di  marina  iiidicberà  al  ministero  del- 
le finanze,  tanto  la'loin  qualità  e quantità, 
qiiarilu  il  ))Or1o , O la  dogana  di  froiiliero  , 

II  I cui  dovrà  essere  eseguita  l’ importazione, 
o l’e<porlaziohe.  » 

» aSe.  In  vista  di  tale  avviso  il  nostro 
scgiTlario  di  stalo  uiiuistro  delle  tinaiize  da- 
jà  gli  01‘dini  iiecevsarj  , iimle  ne  venga  per- 
messa r esportazione  o l’ importaziouc  sena* 
alitili  pagamento  di  dazj.  u 

» aóS.  Gli  ageuti  dell'  aDimiiiisIraziont 
della  guerra  iuearicali  della  iiiijiortazioiie  o 
esportazione  degli  eirelli 'di  cui  si  tratta,  sa- 
ranno teimli  di  rilasciaiie  a quelli  de’  dazj 
inilirctli  una  ditbiarazioiie  esprimente;  i.  la' 
qualità  e la  quaulità  degli  elfelti  , che  s.v~ 
ranno  rilevati  nella  verifica  da  eseguirsi  ia 
conformità  della  pi-esenlc  legge  ; a.  il  non 
pag.vmento  de’ dazj , la  somma  de’ quali  do- 
vrà essere  liquidata  , giusta  la  tarilla  in  vir 
gore.  „ 

» 269.  La  dichiarazione  sarà  vistala  dal- 
r vilTizi.ilc  siqicriore  della  pi.izza  in  cui  1’  o- 
perazionc  sarà  eseguila  , o da  quello  più  vi- 
cino che  per  la  natura  delle  sue  funzioni  si 
troverà  incaricato  della  ispezione  degli  og^ 
getti  da  importarsi  u esportarsi.  ,, 
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r 9,R/).  Atlorclié  gl?  effigiti,  la  «11  cui  l’m» 
iiorùizioite  ii  t'!«!guirii  per  l«  dogona  di  Fon- 
di , fos'icro  destinati  per  Napoli  , in  «jueslo 
caso  gl'  impiegati  de’  «Ja/.j  indiretti  in  quella 
dogana  , dopo  aver  ricevuta  da'  conduttori 
la  dichiarazione  all’  ingiwso  , legheranno  con 
funi  i colli  , vi  apporranno  i bolli , e li  pe- 
seranno colle  formalità  prescritte  pel  transito 
dì  Fondi,  di  au  si  parlcrA  in  appresso'.  ,, 

» a6i.  1 medesimi  impiegati  soumiiiiistrc- 
ranno  senz’  alcuna  spesa  la  scorta  di  una  o 
più  guardie  incaricate  di  accompagnare  i ge- 
neri (ino  alla  gran  dogana  di  Napoli  , per 
essere  quivi  sottoposti  alle  formalità  prescrit- 
te negli  articoli  preced«*ntì.  ,, 

» a6a.  Se  l’ esportazione  «legli  effetti  an- 
parlenenti  all’ nmniini>>trazionc  generale  della 
guerra  dovrà  eflettuarsi  per  la  dogana  di  Fon- 
di , o per  altre  della  frontiera  di  terra  , le 
formalità  espresse  negli  articoli  a58  e %5g 
saranno  eseguite  qella  dogana  di  partenza  , 
o nella  prima  che  sarà  incontrata  sul  cam- 
m{no  , ad  oggetto  che  i generi  non  sieno 
trattcmiti  nella  dogana  di  frontiera  che  per 
In  sola  ricognizione  delle  carte  di  accompa- 
gnamento. ,, 

» a63.  Gli  effetti  appartenenti  all'  ammi- 
nistrazione della  guerra , i quali  saranno  tra- 
sportati da  un  luogo  all’  altro  de'  nostri  do- 
niinj  al  di  qiià  del  Faro  per  mare  , tanto 
nell’  imbarco  , «|u.into  nello  sbarco  , verran- 
no sottoposti  a tinte  le  formalità  doganali  , 
ed  accompagnati  dalle  bollette  a cautela  , 
ebe  dovranno  essere  rilasciate  c discaricate 
dagli  agenti  de'  dazj  indiretti.  » 

» Ne’ casi  d' importazione,  di  espor- 

tazione o di  cabot.iggio  di  effetti  appartenen- 
ti air  amministrazione  generale  della  guerra  , 
lo  vìsite  c le  altre  formalità  doganali  saran- 
no esattamente  eseguite.  ,, 

» a65.  Gl' impiegali  de’ dazj  indiretti  sa- 
ran  tenuti  di  notare  in  luti’  i corrispondenti 
registri  le  spedizioni  degli  effeUt  appartenenti 
all'  amministrazione  generale  della  guerra.  » 

» a6(ì.  La  somma  de’  «lazj  verrà  portata 
nel  registro  di  cassa  in  dicitura  , onde  non 
sieno  confusi  colle  somme  ctTettivamente  in- 
cassate. ,, 

» 367.  Su  tale  registro  si  farà  l’ osserva- 
zione che  gli  effetti  appartengono  all*  affimi- 
Ermellini  t Dii,  Tom,  II. 
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iirnzione  geu«*ra!«f  «Iella  gtjcrr* , e et”  «u 
forza  della  presente  l«!gge  , e dell’  autorizza- 
zione del  segretario  di  stato  taiiiislro  delle 
finanze , comunicata  dal  direttore  generale 
de’  dazj  indiretti  in  data  del  . ...  i dan 
non  sieno  stati  riscossi,  a 

» a68.  Le  dicliiarazioni  che  verranno  ri- 
lasciate dogli  agenti  della  guerra  , saranno 
anelic  sottoscritte  dagl’  impiegati  de’  dazj  In- 
diretti del  (loppio  servizio  , per  contestare 
che  gli  effetti  consegnali  sieno  quegli  stessi 
descritti  nelle  dicbiarazìoiii  , e che  la  som- 
ma de’  dazj  , quantunque  non  riscossa  , si* 
quella  medesima  portata  nel  registro  di  cas- 
sa del  quale  sarà  iiub'calo  il  numero  d’  or- 
dine. ,, 

» 269.  Le  dichiarazioni  enunciate  di  so- 
pra verranno  dagl’  impiegali  de’  dazj  indiret- 
ti inviate  a’ rispettivi  loro  direttori,  i quali 
alla  fi  Ile  di  ciasciiii  mese  le  trasmetteranno  al- 
r ammiiiislrazioné  generale.  ,, 

» 2^0.  Nella  fine  di  ciascun  trimestre  1* 
amministrazione  do’  dazj  indiretti  trasmetterà 
al  uostro  segretario  di  stalo  qiinistro  delle 
finanze  lo  stalo  generale  in  doppio  delle 
dichiarazioni  de' dritti  non  pagati  per  gii  ef- 
fetti appartenenti  all' ammim'strazione  della 
guerra. .^'ello  stato  dovrà  indicarsi  partico- 
larmente il  nome  della  persona  che  gli  avrà 
ritirati.  ,, 

» 271.  Ne’ casi  di  contravvenzione  gli  ef- 
fetti ajipartcncnti  all’  amministrazione  gene- 
rale della  guerra  non  saranno  mai  sottoposti 
a sequestro  ; ma  gl’  impiegati  de’  dazj  indi- 
retti si  limiteranno  a far  constare  la  con- 
travvenzione per  mezzo  di  processi  verbali  , 
che  dovranno  essere  sottoscritti  o crocese- 
gnati da  coloro  che  potranno  risultarne  ri- 
spopsahili.  ,, 

» 272.  Se  la  necessità  il  richieda,  gl’im- 

f negati  de’  dazj  indiretti  faranno  intervenire 
c autorità  locali  nella  formazione  de’ pro- 
cessi verbali,  c rilasccranno  immedintamente 
gli  effetti , la  di  cui  mancanza  potrebbe  pre- 
giudicare il  servizio  della  gtierra.  ,, 
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titolo  XIV. 

Transito  per  Fondi. 


aj3.  Lo  moro-iiiilé  clic  dall’  estero  por- 

„,,o  ili  Fondi,  potranno  essere  spedite 

er  transito  nella  gran  dogana , senza  essere 


ivi  sljallaU*.  ì»  . 1 11  . 

» 2n\,  Le  merennwe  non  imballale,  c 

iORgette  a peso , le  quali  giungeranno  in 
Tondi  , potraiuio  anche  transitarvi  por  la 
gran  dogana  , dopo  che  saranno  state  ivi  di- 
cbiarute  c nrsailo.  ,,  ^ 

))  I velliUvili  eil  1 condiillon 

presi  quelli  de*  pidcacci  die 
rondi  con  lùeici 

Wrapoli  , Siila»  leiinli  di  in.nìUslare  iiniiu- 
dialnmente  in  quella  dogana  il  loro  nome  c 
I -1 -i.  ’ as^.n;  /bi  If*  h.'tlle  . 


dogana 

di , dopo  aver  vistate  le  carte  che  arcompa- 
gnaiio  i generi  , loro  esihite  da’  conduttori  , 
secondo  1’  art.  ajy  , le  consegneranno  uiii- 
tamenle  alla  bolletta  enunciata  nell'  articolo 
aj8  agl'  impiegati  del  servizio  attivo  , desti- 
nati a 'scortare  il  trasporto  Cno  a Mola  di 
Gaeta.  ,,  - 

» a8a.  Giunte  quivi  le  mercanzie,  gl’ im- 
piegati del  servizio  attiro  consegneranno  a 
ri  capoposto  le  merci  , e le  carte  che  lo 


com- 
arriveraiino  a 
desi  inale  a transitare  por 


I iiRiiiii'O  de’ colli,  delle  halle 
Lotti  ec.  , i loro  marchi  , e numeri 
c non  in  cifre , il  luogo  della 
c la  peisoiia  cui  vaii  di- 


cognomc 
casse  , 
per  esteso 
loro  provegiielita 
rette. 


K ajò.  I manifesti  enunciati  nell’  articolo 
precedente,  saranno  lirmati  da’ coiidiiUori  o 
vetturali  ; c nel  caso  che  non  sappiano  sc-.  i- 
verc  , verranno  da  essi  ciocescgiials  in  pre- 
senza di  due  teftimoiij  , i quali  vi  apporran- 
no la  loro  firma.  Indi  saranno  trascritti  so- 
pra un  registro  a matrice  . detto  delle  mcr^ 
nanzic  destinate  per  la  gran  dogana  di  Fa- 

poli»  ,,  - • 

» 377*  I vetlurali  etl  i conauUon  barati 
tenuti  (li  consegnare  a ipiegl’  impiegati  le  po- 
lizze di  carico  , c le  oltre  carte  che  accom- 
pagneranno le  mercanzie.  ,, 

» s88.  Fallo  il  manifesto , c IrascriUo  sul 
registro  , gl’  impiegati  pi-ocedcranno  all  in- 
cordellamciito  , all’  apposizione  de’  holli  , ed 
al  peso  de’  colli  , il  quale  verri  notalo  sul 
medesimo  registro.  Indi  ne  slaccbcraiino  la 
corrispondente  bolletta,  per  essere  inviala 
alla  gran  dogana.  ,.  . , „ 

» »79.  La  bolletta  sarà  sottoscntla  ilagl 
impiegati , jt  lo  sarà  del  pari  da  condiillori; 
ma  se  costoro  non  .sappiano 


scrivere  , la 

crocesegneranno  nel  nióJo  già  indicalo. 

a j8o.  Verrà  riscosso  il  dritto  di  peso  , 
in  coTifonnilà  della  tariffa  in  vigore.  ,, 

> atìi.  Gl’ impiegali  della  dogana  dìFcn- 


quel 

accompagnano.  ,, 

» a83.  11  capoposto  visterà  le  carte  , c 
consegnandole  colle  merci  alle  guardie  scelte 
da  lui  , farà  scort.vru  il  carico  sino  alla  gran 
dogana  , agl’  impiegati  della  (ju.ilc  dovi'aii 
consegnare  le  uno  c le  altre.  „ 

a 284.  Nel  passare  i geiKn"!  per  la  doga- 
na del  Garigliaiio,  quegl’ impiegali  verifi- 
cileranno il  uuiiuTo  , ed  i marcili  de’  colli  e 
degli  altri  recipienti , ed  esamineranuO  lo 
statò  delle  funi  e de'  bolK.  ,, 

a 285.  Le  racTci  die  non  fossero  rinc  blu- 
se in  colli  o altri  recipienti  iiicorih'llati  • 
bollali , verranno  verificate  e confrontate  col- 
le bollette  (Iella  dogana  di  Fondi  , delle  qu.i- 
li  saraiiiiu  munite.  ,, 

I 286.  fu  g(fiicrale  le  bollette  die  acc(.m- 
pagnano  le  mercanzie  provcgneuli  per  tran- 
sito da  Fondi , .saran  vistate  dagl'  impiegali 
del  doppio  servizio  della  dogana  del  GarigUa- 
no  , c presouc  c.unto  su’  registri  , verranno 
restituite.  ,, 

» >87.  I generi  enunciati  ne’  prccediuili 
articoli , pervenendo  nella  dogana  del  Gari- 
gliano  sforniti  della  bulletta  delia  dog.vna  di 
Fondi , o non  corrispondenti  a quelli  notati 
nelle  stesse  bollette , verranno  considerati 
come  immessi  in  fiode , e quindi  arrestali.» 

k 288.  Nella  dogana  del  Garigliaiio  sarà 
riscosso  un  di  itto  di  visita  , in  confortniti 
della  tariffa  in  vigore.  ,, 

a 289.  Non  sarau  sollopasti  alla  della  ri- 
scossione i bauli , le  casse  ec.  ebe  reiTasiio 
U'.isporlate  su' calessi  o carrozze  di  i uggia- 
tori  , o sulle  vetture  pubbliche.  „ • 

» 290.  Air  arrivo  delle  mercanzie  di  tian- 
silo  nella  grau  dogana , i proprìclarj  o cousc- 
giiatai  j presenteranno  le  dichiarazioni  in  det- 
taglio , c si  unifornicranno  a tutte  le  altro 
foruuiitù  prescritte  nella  prcteule  legge.  ,, 
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» 45T.  Tio  nv*rfflT57.’e  giunte  per  trancilo 
da  rondi  nella  gran  dogana  , godranno  il 
beni'fii'ìo  della  scala  franca , tanto  per  ciò 
clic  riguarda  il  deposito  , quanto  per  ciò 
che  concerne  la  ricsportar.ione.  ), 

» 39^.  Le  mcrcaii7.ie  immesse  per  transi- 
to nella  dogana  di  Fondi  saranno  conside- 
rate in  rapporto  alla  durata  del  benefìcio 
della  scala  franca  , come  se  fossero  giunte 
in  ÌVapoli  il  giorno  della  data  della  <licliia- 
razione  all'  ingrosso , o sia  del  tfijnifeslo.  ,, 

» 3y3.  Per  esecuzione  degli  articoli  381 
e seguenti  , dovendo  le  mercanzie  essere  ac- 
compagnate dagl'  impiegati  del  sersizio  atti- 
vo , costoro  riceveranno  da’  conduttori.  ,, 

» da  Fondi  a Mola  , per  ciascuno , 

grana  60 

» da  Mola  alla  gran  dogana , du- 

to 00 

» 'z64’  Sai'A  vietato  agl’  impiegati  di  do- 
mandar alloggio,  ciliai’f,  o altre  regalie, 
oltre  alia  mei'cede  stabilita  nell’  arlicolu.prc- 
ccduiitc , sotto  pena  d’ immediata  deslitu- 

X 395.  Il  ricevitore  della  dogana  di  Fon- 
di , Irasmettorii  ogni  dieci  giorni  alla  gran 
'dogan.i , per  mezzo  del  proprio  direttore 
della  provincia  , lo  stato  di  tutte  lo  spedi- 
zioni per  transito  , «d  un  duplicato  all'  am- 
ministrazione generale.  ,, 

» 396.  11  direttore  della  gran  dogana  tra- 
smetterà parimente  ogtd  dieci  giorni  a quel- 
la di  F'uiuii  , per  mezzo  dello  stesso  suo  col- 
lega , le  fifdi  d’immcssioiie  in  cui  verranno 
descritte  *in  dettaglio  le  mercanzie  che  sa- 
ranno stato  esibite  alia  gran  dogana  , ed  uno 
stalo  in  ricapilolaziouo  all’  amministrazione 
generale.  ,, 

» 397.  Gl’  impiegati  della  dognana  di 
Fondi  nel  ricevere  le  fedi  d' iiiuuossione  , 
noteranno  sul  registro  enunciato  nell’  artico- 
lo che  le  mercanzie  sono  stale  introdot- 
te nulla  gran  dogana  ; c citc'ranno  i numeri 
delle  stesse  fedi.  ,, 

» Questi  documenti  saranno  gelosamente 
conservati:  cil  il  conb'oio  se  li. farà  esibire 
nelle  sue  vorifiebe  , per  confrontarli  coll’  e- 
nunciato  registro.  ,, 

» 398.  11  ricevitore  della  dogana  di  Fon- 
di alla  fine  di  ogni  mese  ( a contale  dal 
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giorno  dì  clasftnin  speJìz'on»  per  tr.*.;is;:o  ) 
traMnetlerà  per  mezzo  del  suo  diicltore  a 
nello  della  gran- dogana  lo  stato  delle  sj>c- 
izioiii  , per  le  quali  non  avrà  jìcevuto  le 
fedi  d’ iramt’ssione,  e ne  ripeti;rà  la  trasmes- 
sione  fino  a che  non  gli  perverranno.  Egli 
invierà  sempre  la  copia  del  medesimo  state 
all' iuniniuistra/.ioue  generale.  ,,  ' 

M 399.  Le  disposizioni  della  pre.soule  leg- 
ge relative  albi  forma  delle  dichiarazioni  , 
delle  visite  ec.  , ed  alle  pene  stabilite  ne’ 
casi  di  contravvenzione  , sarmiuo  applicabili 
alle  mercanzie  di  cui  si  è jMiIaU)  iu  questa 
ai'licolo.  ,,  - . 

Disposizioni  pe'  corrieri  dì  gabinetto. 

» 3oo.  I nostri  corrìeri  di  gabinetto  che 
dall’ estero  ritomcraTino  nel  regno,  saranner 
tenuti  .1  dare  nella  dogana  di  Póndi-  la  di- 
chiarazione in  dettaglio  do’  generi  che  tra-  «' 
spurtauo  , e che  son  soggetti  a'  dazj  doga.- 
nuli.  „ 

» 3or.  Gl’  impiegati  di  Fondi  dopo  avee  > 
ricevuta  la  dichiarazione  , legheranno  con  fu- 
ne c bolleranno  i bauli  c gii  altri  recipien- 
ti , ad  eccezione  della  picciola  valigia  > de* 
plichi  ,''e  furanno  con  decenza  la  visita  nel- 
le .vetture.  ,,  ■ 

» 3o2.  Gl'  impiegati  io  Fondi  rilasccran- 
no  a’  corrieri  una  bolletta  stoccata  dal  regi- 
stro a matrice.  Questa  u^atri.ce  e la  bolletta 
couterramio  1’  oliMigo  di  presentare  nella 
gran  dogana  i generi  nella  quantità  e nella 
qualità  dichiarata,  per  pagai*vi  i da.'’.j(;SoUo 
le  j>ene  prescritte  nella  presente  leggo  ia 
caso  di  contravvenzione.  ,, 

» 3o3.  La  dichiarazione  verrà  trascritta  -, 
nella  bolletta,  onde  servir  di  base  agl' im- 
piegati nella  gran  dogana  per  la  riscossione 
de’ dazj.  ,,  ' . - 

» 3o4-  I corrieri  al  loro  arrivo  in  Capo-! 
diebiuo  consegneranno  agl’  impiegali  di  quel- 
la barriera  la  loro  veli  urti,,  per  essere  ac- 
compagnata da  un  individuo  del  sci*vizio  at-^  , 
tivo  nella  gran  dogana.  .. 

» Fssi  non  trasjioi'leranno  sccoloro  che  Ig) 
sola  valigia  de’  pliclii.  ,,  • . t 

» 3o5.  L*  individuo  del  servizio  attivo 
deatiuuto  ad  accompagoase  la  vettura , la  cou- 
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gnerl  al  Capoposto  del  Piliere  , il  ^ale  ne  te  , e messe  in  no  magazzino  all’  tiopo  sU- 

jvsterà  respoasalòle  fino  all’  arrivo  del  cor-  bìlìto.  ,i 

sic  re , e fino  alla  consegna  da  farsi  agl’im-  a 3i5.  I negozianti)  o i commission:^tl 
piegati  del  servizio  sedentario  della  gran  do-  nella  capitale  i quali  aspetteranno  per  la  via 

rana  , incaricati  di  eseguire  tutte  le  forma-  di  Mantredonia  le  mercanzie  indicate  negli 

Uti  , e di  riscuotere  1 dazj  sulle  mentovate  articoli  precedenti  , saran  nell’  obbligo  di 

merci.  farne  la  dichiarazione  in  dettaglio.  ,,  * 


« 3o6.  Le  disposizioni  contenute  negli  ar- 
ticoli precedenti  s.iraiino  eseguite  , malgrado 
che  i corrieri  dichiarassero  di  non  traspor- 
tare generi  sottoposti  a dazj.  ,, 

a 3o7.  I corrieri  di  gabinetto  che  parti- 
ranno da  Napoli  per  1’  estero , non  saranno 
sottoposti  ad  alcuna  formalità  doganale  alla 
frontiera.  ,, 

TITOLO  XV. 

■ Transito  per  Manfrtdania. 

» 3o8.  Tutte  le  mercanzie  che  gitigne- 
ranno  nel  porto  di  Manfredonia  colla  desti- 
nazione alla  gran  dogana  di  Napoli , saran- 
no ammesse  al  transito  interno  per  venire  a 
^ godere  nella  stessa  gran  dogana  i privilegi 
«Iella  scala  franca. 

I 3ov).  Le  mercanzie  enunciale  nell’  arti- 
<olo  precedente  saran  considerate  in  rappor- 
to a' detti  privilegi,  ^ fossero  giiiiile 

in  Napoli  il  giorno  della  stessa  data  del  ma- 
nifesto , del  quale  «i  parlerà  in  appresso.  « 
» 3io.  Nel  caso  in  cui  le  stesse  mercan- 
nic  perverranno  in  Manfredonia  in  balle  , 
«olii , casse  , botti  ec.  , non  saranno  ivi  ve- 
nificate  : se  all’  opposto  non  saranno  in  bol- 
le , colli,  casse  ec.  come  il  ferro,  Tacciaio , 
l'ottone  ed  altli  sin^ili  generi,  se  ne  farà  la 
rerifica  in  quella  dogana.  ,, 

a 3 II . I capitani  de’  bastimenti  che  arri- 
deranno in  Manfredouia  con  mercanzie  dc- 
alinatc  per  Napoli  , saran  tenuti  di  farne  il 
manifesto  , enunciandovi  il  numero  de’  colli, 
tielle  balle  ec.  , i loro'  marchi  e numeri.  ,, 
a 3ia.  Il  manifesto  sarà  Irascrillo  sopra 
ain  registro  detto  di  transito  per  la  gran 
‘ dogana  di  Napoli.  ,, 

» 3i3.  I capiUni  de’ legni  consegrcranno 
a quegl’impiegati  le  polizze  di  carico  per 
esaere  Inviate  alla  gran  dogana  di  Napoli,  a 
a 3ii(.  Dopo  la  dichiarazione  le  mcrcan- 
aie  laranno  sbarcale , pesate  inulte  Aia  lamcit- 


a 3i6.  Per  tali  dichiarazioni  vi  sarà  tn 
registro  particolare.  ,, 

a 3i^.  In  seguito  della  dichiarazione  in 
dettaglio  , gl’  impiegati  della  gran  dogana 
procederanno  alla  liquidazione  de' dritti,  ar- 
ticolo per  articolo  : ed  ìndi  i negozianti  , 6 
i commissionati  daranno  cauzione  di  presen- 
tare fra  il  termine  di  due  mesi  nella  doga-  • 
na  di  Manfredonia  la  fede  d’  immeasione 
delle  mercanzie  bella  gran  dogana , sotto  pe- 
na dì  pagarne  il  doppio  valore.  ,, 

« 3i8.  Il  direttore  della  gran  dogana  “ 
trasmetterà  dìretUimente  al  ricevitore  di  Man- 
fredonia la  copia  tanto  della  dichiarazione 
in  dettaglio , quanto  della  liquidazione  de* 
dazj  , e lo  incaricherà  di  spedire  in  Napoli 
le  mercanzie  descritte  nella  dichiarazione 
medesima.  ,,  ' 

I a 3ip.  Fino  al  momento  di  tale  spedi-^ 
zione , il  magazzino  particolare  ennncialo 
neirart.  3i4  sarà  chiuso  a due  chiavi,  del- 
le quali  una  sarà  conservata  dal  ricevitore  > 
e l'altra  dal  guardaroba.  ,,  z. 

a 3ao.  Gl’  impiegati  in  Manfredonia  do- 
po aver  pfcso  notamento  della  dichiarazione 
e della  liquidazione  , trnsmesae  dal  direttore 
della  gran  ilogana  , procederanno  all’  incor- 
dullamento  ed  all'  apposizione  de’  bolli.  Quin- 
di peseranno  i coll» , rilasciando  al  condut- 
tore la  bolletta  di  transito  staccata  dal  re- 
gistro a matrice.  In  essa  saranno  indicati  il 
numero  de’ colli  , i loro  marchi  , i naneri^ 
ed  il  peso  lordo  di  ciascuno.  ,, 

» 3ai.  Nel  passag.;io  de’ colli  per  la  do- 
gana di  Foggia  ne  saran  quivi  verificati  il 
numero  , i marchi  , l’ incordeilamenlo  e ’l  ^ 
bollo.  Il  risullatu  di  questa  verifica  verrà 
trascritto  sopra  un  registro  , e notato  io 
dorso  alla  bolletta  dì  transito.  ,, 

a 3aa.  Sarà  riscosso  nella  dogana  dì  Fog- 
gia un  dritto  di  visita  in  confonnità  deHa 
larifia  in  vigore.  ,, 

’ a 3a3.  11  ricevitoze  della  dogana  di  Ma»- 
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fredoDÌa  trasmetterà  ogni  dicci  giorni  al  di- 
rettore della  gran  dogana , per  mezzo  di 

anello  di  Foggia  , lo  stato  di  tutte  le  spe- 
izloni  fatte  per  transito.  ,, 

» Questo  stato  verrà  accompagnato  dalle 
polizze  <M  carico  enunciàte  ncil’ articolo  3 1 3. 

» 3a4*  Il  direttore  della  gran  dogana  tra- 
Saetterà  parimente  ogni  dieci  giorni  alla  do- 

{'ana  di  IMaufredonia  per  mezzo  del  suo  col* 
ega  in  Foggia  , lo  stato  delle  mercanzie  che 
saranno  immesse  nella  gran  dogana.  ,, 

» 3a5.  Gl'impiegati  in  Maufredouia  nel 
ricevere  lo  stato , uotcranno  tanto  nel  regi- 
stro delle  dichiarazioni , cjuanto  sopra  quel- 
lo delle  Lollette  l’ immessioue  delle  mercan- 
zie nella  gran  dogana.  ,, 

. » 3*36.  Se  fra  il  termine  di  due  mesi  i 
negozianti  o commissionati  non  faran  perve- 
nire in  Manfredonia  la  fede  dell' immessionc 
delle  mercanzie  nella  gran  dogana,  essi,  del 
pari  die  i loro  mallevadori , soggiaceranno 
alla  pena  enunciata  nell' art.  3 17.  ,, 

» òny.  In  conseguenza  dell’  articolo  pre- 
cedente. il  riciivitorc  di  Manfredonia  alio  spi- 
rare del  termine  enunciato  di  sopra  , trasmet- 
terà , per  mezzo  del  suo  direflore  „a  quel- 
lo della  gran  dogana  lo  stato  delle  hoiictte 
rilasciate  nella  sua  dogana  per  le  mercanzie 
spedite  in  transito , delle  quali  non  sarà 
stata  presentata  la  fede  d' immessioue  , onde 
procedersi  contro  de’ proprietarj  ohhiigati , 
e de’  loro  (ìdejussori.  ,,  _ r 

» 3a8.  Tutte  le  pene  prescritte  nella  pre- 
sente legge  , saranno  applicahile  alle  coulrav- 
.Venzioni  relative  al  U'ansito  di  Manfredonia. 

TITOLO  XVI.  ' • • 

I 

* 

/’iCTO  di  Salerno, 

» 3^9.  Le  mercanzie  che  usciranno  dalla 
gran  dogana  per  esser  trasportate  nella  fiera 
di  Salerno,  o che  quivi  giangeraimo  diret- 
tamente dall*  estero  per  la  fiera  , durante  la 
medesima , godranno  sulla  somma  de’  dazi 
dovuti , a norma  delle  tariffe  in  vigore  , il 
lo  per  cento  , se  sieno  manifatturate  , e il 
ao  per  cento , se  sieno  generi  a peso.  ,, 

• a 33o.  Godranno  la  Unifica  del  ao  per 


m 


cento  i salumi , benché  paghino  a Lotte  | - 
barili  cc.  ,, 

» 33 1.  Le  mercanzie  per  le  quali  al  mo» 
mento  dell’  uscita  dalla  grau  dogana  per  la 
fiera  si  troverà  scaduto  il  primo  termine  di 
scala  franca , godranno  ( quantunque  non 
avessero  ancor  pagata  la  metà  de’  dritti  io 
virtù  dell’ articolo  i6a  ) 1' enunciata  bonifi- 
ca solamente  sull' altra  mct.i.  ,, 

» 33a.  Le  manifcttupc  che  trasportale  dal- 
la gran  dogana  alla  fiera , non  saranno  qui- 
vi vendute  , potranno  essei-e  restituite  nella 
stessa  gran  dogana  , onde  seguitare  a goder- 
vi il  solo  beneficio  del  deposito  , e non 
quello  della  ricsportazionc.  ,, 

» 333.  La  disposizione  dell'  articolo  pre- 
cedente avrà  luogo  qualora  i proprietarj  del- 
le mercanzie  , o i loro  agenti  anhiano  di- 
chiaralo nell’  atto  della  spedizione  dalla  gran 
dogana  per  la  fiera , eh’  essi  intendano  di 
ritoruarvele  , nel  cwo  che  non  sieno  ven- 
dute. ,,  . » 

» 334.  n beneficio  del  deposito  per  1« 
mercanzie  uscite  per  la  fiera  dalla  gran  do- 
gana , non  avrà  luogo  che  pel  rimanente 
del  tempo  che  resterà  a decorrere  in  segui- 
to di  quello  già  decorso  al  momento  della 
detta  uscita.  ,, 

» 335.  L’art.  33a  sarà  applicabile  aHe 
mercanzie  che  giungeranno  nmfa  fiera  diret- 
tamente dall’  estero , e che  saranno  ivi  sl^r-  . 
cale,  ma  sotto  la  stessa'froiidizlone  espres^ 
nell’ articolo  precedente.  ,,  , ~ 

» Il  benefìcio  del  deposito  per  tali  mer- 
canzie principierà  sempre  dalla  data  della 
dichiarazione  in  dettaglio.  ,, 

a 336.  Le  mercanzie  enuciate  negli  arti- 
coli precedenti  dovendo  pagare  il  suppli- 
mcnto  de’  dazj  corrispondente  alla  bonifica 
ricevuta  , questo  supulimeuto  sarà  soddisfat- 
to colla  uomia  stabilita  negli  art.  i6a  e se- 
guenti. ,, 

u 3.37.  Le  merci  di  qualunque  sorta  che 
giungendo  daH’c.stcro  direttamente  in  Snlcr-  . 
no  , durante  la  fiera  , non  saranno  ivi  sbar- 
cate , potranno  immediatamente  dopo  la 
stessa  fiera  essere  riesportate  o immesse  nel- 
la gran  dogana',  per  godervi  tuli’  i privile- 
gj  della  ' scala  franca  determinati  nel  tit. 

m I, 
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B furmalilà  Js  <‘»(*gii!r«i  nella  »j>c- 

lìi/ionc  délK’  mcrruiixie  Uolinalc  perla  (ieri 
(li  Salemo  , e nel  loro  traspoi'to  in  Napoli 
dopo  la  medesima  , forutano  ugge  Iti  di  un 
regolamento  da  Noi  approvalo.  ,, 

» 3ÌI9.  (Quando  per  ragioni  fondale  su  i 
principi  di  ^ceoiiomia  generale  del  regno  fos- 
se da  Noi  giudicalo  di  doversi  abolire  i pri- 
vilegi della  fiera  di  Salerno  , l'abuliriuue 
saré  annunziala  un  anno  prima.  ,, 

TITOLO  XVII. 

mpartUione  de  coMrabbqndi. 

» 3.^0.  I prodotti  delle  conC^razioni , del- 
le ammende,  de-I  iloppio  dazio.,  e delle  lian- 
sazioni  , pronunziale  nel  me  do  staLililu  dal- 
la legge , prodotti  el>e  al  momento  dejl.i  ri- 
scossione dovrun  versarci  al  tesoso , .saiau 
divisi  in  otto  }>oi-zioiiì , detratti  sempre  i da- 
7)  in  roufomiiti  della  tarifl'a  in  vigore.  ,, 
a 3.{t.  Dell' enunriate  otto  parti  una  sola 
andi-à  in  beneficio  dell'  erai  io.  „ 

a 3^1.  (^u.vttrc)'  altre  porzioni  cederanno 
in  beneficio  de' c.viiienti.  a 

a 3.{3.  S' iolemioiio  per  capienti  <»Iuro 
che  avranno  scoperta  , rd  itisiemenienle  sor- 
presa la  frode.  È iie>  < >sariu  ancora  dir  sie- 
nu  descritti  erme  tali  nd  processo  verbale.» 

» 3.{4.  Due  altre  palli  aiidrauno  in  be- 
neficio degl'  impiegati  superiori.  ,, 

a 3.(5.  S' inlenauiio  per  impiegati  supe- 
riori, il  diritture,  l'ispettore,  il  contixilo- 
ro  , nel  di  cui  circondario  il  rontrabbando 
sani  slato  soiprc.so  ; il  ricevitore  , nella  rii 
cui  officina  la  merce  sarà  slasportata  , o la 
contravvenzione  sarà  stata  scoperta  { ed  il 
lenente  d'ordine.  ,, 

» 3.(6.  Ove  non  sarà  stabilito  l'ispettore, 
la  porzione  die  gli  spetterebbe  , sarà  versa- 
ta in  una  cassa  , per  di.sporsciie  in  gratifi- 
cazioni agl'  impiegali  dell' amministrazione 
generale  dal  nostro  minisU'O  ddle  fiuanze , 
dietro  la  proposizione  del  dircllor  generale 
de'  dazi  indiretti.  ,, 

B 34^.  Deli'  ultimo  ottavo  una  metà  sarà 
riserbata  per  gratificare  gli  stessi  impiegati 
dell'  amnimistrazioiic  dal  nostro  ministro  del- 
le finanze  sulla  proposta  did  dbellor  gene- 


rale , e, l'altra  metà  resterà  alla  disposìzÌA- 
ne  del  m<Mitovato  iniuistro. 

u 34H.  Gl*  imn  iegali  superiori  neu  po« 
Iranno  cumulare  le  proprie  j>uizioni  con  quel- 
le che  loro  speUerebburu  nel  dito  che  fos- 
sero capienti.  Essi  lar.inuo  tenuti  di  tceglio 
re  ; c;d  apjiialiandosi  alla  parte  come  ca]>irn- 
ti  , r altra  cne  liiscerit^iuu,  sarà  uuita  a quel- 
la de'  mrdesiiui  capienti.  ,, 

B 3.(9.  5e  un  contr.ibbando  sarà  stalo  de- 
nuuziato , uua  terza  rurlii.  del  prodotto  aiB- 
drà  in  benefìcio  del  denuiiziautc  , e il  rima- 
Deule  sarà  diviso  nel  modo  già  enuncialo.  • 
a Queste  terza  parte  noo  sarà  pagata  , se 
nd  processo  verbale  non  si  faccia  menzione 
die  vi  sia  il  denunciaute  , e se  enstui  non 
si  fiiccia  goiiuscere  dal  vdireUore  di  partiuR-ii- 
lale  , o dal  direttore  geuera|e.  ,, 

a 3;>o.  Qualunque  divivunre  di  prodotti  di 
cunirabbairJi  sarà  talU  sul  rapporto  del  diret- 
tore d<4  iliiiavlìiui'iitu  oll'amuiiuistrazioue  ge- 
nerale , ed  approvata  dal  nostro  segtH'Urio 
di  stalo  niiuUtro  delle  lìuzuze. 

B 3fii . Saranno  eccettuali  dalle  ,di.v|iasi> 
aioiM  Ji’li'  articulo  precedente  i priHlolli  de’ 
coulri.Lliaiuli  , delle  cpiilravvenunni , e ilei 
doppio  dritto  per  que'  ggueri  il  dì  1 ni  v.dt>- 
re  iiup  eccederà  la  somni.i  di  cluc.iU^  nove, 
in  questi  casi  vcrran  divisi  da'  dtriUori  di- 
jMrlimi  tifali  fra  i soli  capienti.  ,, 

B 35a.  Non  vi  sarà  liiogn  a ripartizione 
di  prodotti  di  conUi.libamlì  e di  contrav- 
veuzioiii , .ve  non  rlo^ro  .«pirati  lutti  i termi- 
ni che  le  leggi  concedono  contro  i giiidiij  , 
comprew  il  ricorso  nella  sopri  ma  corte  di 
giustizia  i ad  eccerione  di  quidcfao  ctso  in 
cui  r animiriistrazione  generale  giudichi  op- 
porlitiio  di  projiorrc.al  nostro  segretario  di 
stalo  ministro  delle  finanze  la  ripartizione 
delle  somme  che  spetterebbero  a'  capienti. 

TITOLO  XVIIL 

Dhpoiiùoni  gentrali.  ~ 

» 353.  Lo  stabilimento  e la  soppressione 
di  t(Da  nuova  dogana  da  Noi  autorizzala  , 
saia  annunziata  per  mezzo  dì  afiissi,  e colle 
pubblicazioni  di  uso.  ,, 

a 553.  Le  ammeude  e confiscazìoni  else 
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flr.Tivenu'no  .ì.il  non  essersi  proscnlato  o <li- 
chÌHiate  ili.i  nuova'  di»gana  lu  morcaiiiie  , 
come  si  Irova  ordiinlo  nella  presente  leg’e, 
non  potranno  aver  luogo  che  (reulà  giorni 
dopo  gli  affìssi  e le  nubblica/.ioni.  ,, 

■ » 355.  Tutte  le  «(''gaiie  nvrano  sull.i  por- 
la in  un  luogo  apparente  della  facciata  que- 
sta iscrizione  : o't/icina  de'  dazj  indiretti.  « 

» I ricevitori  sar.mno  personafnienle  -ri- 
sponsabili  della  conservazione  delle  sudilette- 
ìnscrizioni.  Ogni  negligenza  in  tal  proposi- 
to sarA  punita  coirammenda  di  ducati  dicci 
a cento , da  infliggersi  auiinhiistrativamcnte. 

■ » 356.  Niuuo  per  effetto  della  sua  cari- 
ca , o rango  pofr.à  pretendere  esenzioni  da 
ciò  che  ò prescritto  n<-l1a  presente  legge  j 
‘essendo  nostra  volontà  che  le  disposizioni 
contenute  nella  medesima  abbiano  un’  appli- 
cazione generale.  ,, 

» 357.  Tutti  gli  effetti  di  qualunque  na- 
tura provegnenli  dall’ estero  per  servizio  del- 
le persone  della  reai  famiglia  potranno  in 
'•egiiito  delle  disposir.ioni  del  nostro  ministro 
delle  finanze  transitare  da  qualunque  doga- 
'na  d i regno  per  U gran  dogana  «li  Napo- 
'li  , e nel  transito  saranno  sottoposti  ‘n  tulle 
le  fonnalltà  prescritte  per  le  mercanzie  de’ 
particolari  tic' transiti  di  Fondi  e Manfre- 
’ donia,  ,, 

» 353.  Le  formalità  alle  quali  dovranno 
essere  sottoposti  gli  effetti  enunciati  nell’ar- 
,'ticolo  precedent(?,  al  di  loro  arrivo  nella 
•gran  dogana  son  determinate  da  un  rego- 
lamento particolare.  ,, 

* » 359.  I proprietarj  e raccomandatari  cc. 
' di  mercanzie , i quali  avrnn  dlclnarato  in 

iscriUo  al  ricevitore  delle  dogana  nella  qua. 
le  si  trovano , di  volei-lc  abbandonare  alla 

* ttiedcsiina , non  saranno  molestali  pel  paga- 
mento de’  dazj  che  su  di  esse  sarebbero  do- 

'TUti,  m.ilgr.ado  che  il  valore  delle  inercan- 
.rie  fosse  minore  della  somma  de’ dazj.  ,, 

o 36o.  Nel  caso  di  mercanzie  abbandona* 
‘te,  gl’ iinpieg.ati  compileranno  nn  processo 
verbale  'nell’atto  di  abbandono  fattone  dal 
'proprietario,  o suo  commissionato,  indican- 
' do  il  valore  del  genere  , c i dazj  dovuti. 
' Tbia  copia  del  processo  verbale  sarà  trasmes- 
sa all’ amministrazione  gerteralc  , che  darà  le 
'■disposizioni  per  procedersi  alla  vendila  de’ 


generi , c per  farsi  le  debite  osservazioni  sa 
i registri.  ,, 

» 3Gi.  Le  disposizioni  della  prescnle  leg- 
ge >,  secondo  le  quali  le  mercanzie  proibite 
all’  cata’ala  non  jmssono  vendersi  se  non  a 
condizioue  di  rimandarle  all’  estero  , non  sa- 
raunn  applicabili  alle  mercante  proibite, 
arrestate  , c dichiarate  defluitlvaificute  In  con- 
trabbando. ' 

» Similmente  le  disposizioni  riguardanll  i 
casi  ne’ quali  le  mercauz.ie  proibite  possono 
esser  riespcrlate  , non  saiMuoo  applicabili  a’ 
generi  di  privativa.  ,, 

» 36a.*  Le  guardie  de’  dazj  indiretti  po- 
tranno montar  a bordo  <le’  baslinicnti  che 
approderanno  ue’ nostri  dotninj  al  di  qml 
del  l'aro  , qualunque  sia  la  loro  provegnen- 
za,  purché  però  vi  montino  In  seguilo  d’or- 
dioc  di  un  conlroloro  , o tenente'  d’  ordine,  . 
ed  in  loro  mancanza  , del  ricevilore  , sog- 
giacendo però  alle  leggi  sanitarie,  qualoin 
si  trattasse  di  legni  in  contumacia.  ,,  ' 

» 363.  Le  guardie  monteranno  a bordo 
colla  intelligenza  degl’  impiegafi  sauitarj  , i 
quali  non  potranno  impedirlo.  ,, 

» 364.  Jt el  ^ solo  caso  àn  cui  i legni  sa- 
ranno rifiutati  , le  guardie  non  dovranno 
montarvi  a bordo.  ,, 

» 365.  Le  <liohiara/ioni  prescritte  dalia 
presente  legge,  dovranno  enuitciarc  la  quan- 
tità delle  merci  a pesi  e misure  napolilunc  , 
in  modo  che  facendosi  uso  di  posi  e misure 
forestiere  , la  dichi.ira'/iuDc  si  avrà  come  noti 
fatta  , e vi  sarà  luogo  alle  pene  stabilite  per 
la  mancanza  delle  dichiarazioui.  ,, 

» 366,’  Tutte  le  ntcrc.iiizic  importale  ne* 
nostri  dominj  al  di  <juà  del  Faro  per  Icira, 
o per  mare  , potranno  liherninentc , e senza 
esser  sottoposte  ad  alcuna  formalità  , circo- 
lare nell’  interno  de’  tnedesniii.  ,, 

» 367.  Le  sole  mercanzie  foi'cstiese , 1« 
quali  dovendo  esser  munite  del  bollo  doga- 
nale in  conformità  del  titolo  VII,  ne  fosse- 
ro sfornite,  saranno  confiscale;  e i condut- 
tori verranno  sottoposti  alla  multa  prescritta 
uell’  articolo  i52.  ,, 

» 368.  Le  mercanzie  forestiere , perve- 
nendo dall’interno  de’ nostri  dominj  al  di 
quà  del  Faro  sulle  ban  lcre  della  capitale  , 
per  essere  inlrodoUc  nella  medesima,  saraj». 
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no  .-ullalioslc  al  legamento  de'dritli  d'impoi'- 
t.i^runc  , 0 di  cou&umo  , 6M;oDdo  la  loro  di- 
\crsi»  specie.  ,, 

» 3C>9.  Saranno  esenti  da  tali  dritti  : » 

» 1 . Le  mercanzie  die  dovendo  avere  il 
bollo  in  conformità  del  titolo  VII,  si  trorc- 
* ranno  del  nicdc.<imo  munite.  ,, 

» 3.  Qui  l/c  che  non  essendo  soggetto  a 
bollo , verranno  accomp.iguate  da  lasciapas~ 
rore^di.una  delle  dogane  del  regno.  ,, 

» 370.  Sarà  proibito  alle  dogane  di  dar 
inoli  alcun  lascicpassate  ^ eccetto  che  pe’ so- 
li generi  , i quali  non  essendo  soggetti  a 
bullo  , ed  avendo  pagato  i dazj  ^ si  sieno 
conservati  ih  magazzino  di  cui  il  ricevitore 
abbia,  ritenuta 'una  chiave.  ,, 

a 371.  La  dogana  stabilita  in  S.  Germa- 
no , sarà , incaricata  di  verificare  il  numero, 

. i ttareb!  , i'iacorddiaraento , ed  i bolli  ap- 
posti nelle  dogane  di  Crouliera  su'  colli  , e 
su'  gli  alU'i  ^recipienti  di  mercanzie  prò  ve- 
gnenti dallo  straniero.  ,, 

M 373.  Quelle  fra  esse  che  non  saranno 
richiuse  in  colli  , o in  altri  recipienti  legati 
e bollati  , verrai!  verificale  e coufronlalc  col- 
le bollette  delle  dogane  di  frontiera.  ,, 

1»  373.  Le  bollette  che  accompagneranno 
l’ enunciate  mercanzie  , saranno  vistate  da- 
gl’ Impiegali  del  servizio  sedentario  e dei  ser- 
vizio attivo  , e restituite  a'  conduttori  dopo 
essersene  preso  iiotamento  ne'  registri.  ,, 

>1^  374.  Le  mercanzie  mentovate  negli  ar- 
ticoli precedenti  che  pervenissero  nella  do- 
gana di  S.  Germano  senza  delle  bollette,  di 
una  di  quelle  della  frontiera,  saranno  ripu- 
tale in  coiitiabbando  , e trattate  come  tali. 

» 375.  Nella  stessa  dogana  sarà  fatta  la 
riscossione  de)  dritto  di' visita  stabilito  nella 
tariHa  in  vigore.  ,,  .\  - 

» 376.  Qualunque  autorità  , o forza  pub- 
blica , che  da  se  sola,  o in  unione  degl' im- 
piegati de’  dazj  indiretti , arresterà  un  coo- 
trabhaodq  , sarà  compensata,  a norma  di. 
quanto  è stabilito  negli  articoli  34^  c 343.» 

» 377.  I testimoniali  , che  I capitani  de’ 
legni  cd  i proprietari  delle  merci  esibiranno 
ne’  casi  preveduti  dalla  presente  legge , non 
faranno  fede  presso  1’  amministrazione  gene- 
rale , se  non  sieno  stati  formati  innanzi  a’ 
trlblùiaU  di  commercio  { 0 ne' luoghi  ove  non 
■ ^ , ì 


si  trovassero  delti  tribunali,  innanzi  .a' giu- 
dici di  circondario.  ,,  ‘ • 

» 378.  Ogni  insulto , o maltrnnamento 
fatto  agl'  impiegati  de’  daz)  indiretti',  sarà 
punito  con  un’  ammenda  di  ducati  ^o  , sen- 
za pregiudizio  delle  pene  prescritte  dalle 
leggi  comuui  conira  i «lelilti  o misfaUi  di 
- simil  iialura.  ,,  • .'? 

» 379.  Ogn’ impiegalo  che  si  sarà  maC-' 
chiato  di  delitti,  sia  nell’esercizio  della  pro- 
pria carica  , sia  come  partirolani  , o che  a.» 
vrà  fatto  delle  ingiurie  ed  olfese  Contro  di 
'^jualunque  cittadino , verrà  sog'Jeltato  ■allo 
jiene  prescritte  dalle  leggi  , iiiilipcndontc- 
meute  dalle  punizioni  ammiiiisti’ative.  ,,  ' 

» 38o.  Gl’individui  del  servizio  attivo  do* 
dazj  iiidirelti  che  si  iHr.mno  colpevoli  d’ in- 
suboi'diuazioue,  o di  nuncauza  in  servizio,  ver- 
r.'iiino  puniti  cogli  arresti , colla  degradazio- 
ne, ©colla  destilnziune  ricl  proprio  inipiego» 

» 38 1.-  Gli  arresti  per  le  mancanze  enun- 
ciate nell’  articolo  precedente  non  potrannó 
mai  eccedere  i venti  giurili.  Se  le  mancanze 
sieno  riputate  degne  di  una  pena  piò  forte, 
o che  'lì  tratti  di  recidive  d’ individui  che 
abhiaiio  sofl'erto  il  maggior  grado  degli  arre- 
sti, ne- sarà  proposta  all’ amministrazione  ge- 
nerale la  degradazione  , o la  destituzione 
secondo  1’  importanz.a  de'  casi.  ,, 

» 382.  Gli  arresti  potranno  esser  pronun- 
ciati; i.dal  controloro,  o ispettore  contro  de* 
brigadieri  delle  guardie , e de’  marinari  , fi- 
no a cinque  giorni  , con  dame  immediata- 
mente parte  a’ direttori  5 3.  da’ direttori  con- 
tro de’  sottotenenti  > de’  brigadieri  , dello 
guardie  , de’ piloti , e marinari  fino  a io 
giorni.  „ i|.  i r 

» Per  prolungarsi  la  detenzione  al  di  14*’ 
de’  IO  giorni  , sarà  necessaria  una  decisione 
dell’  amministrazione  generale.  ,, 

» 383.  Ogni  guardia,  marinaro,  o sotto- 
ufllziale  ebe  si  sari  allontanato  dal  posto  ^ 
ebe  avrà  abbandonata-  un’  imboscata  , o una 
pattuglia  , sarà  punito  eoo  tre  mesi  di  car- 
cere., qualora  non  abbia  portato  seco  alcun 
oggetto  di  abbigliamento,  di  armamento,  o 
altro  qualunque  articolo  di  proprietà  del  go- 
verno; giacché  iu  tali  casi  sarà  coudannato  alle 
pene  prest ritte  contro  il  furto  dbmeslieo,  indi- 
peadeulemente  dcdla  rifimione  del  danno.  » 


I 
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» (Te’Jitf  !n,!jrfir{  nir 

•rrivo  dtt*  legni  n.-iil’ estero  nr’ porli  de' no- 

’ saranno 

nell  obbligo  d' informare  i capitani , padro- 
ni ec.  de’ doveri  che  son  tenuti  di  adempic- 
re  in  riguardo  alle  dogane  per  esecuzione 
della  presente  legge  , e delle  pene  cui  van 
•nSg^'lti  I in  caso  di  contravvenzione.  ,, 

» I doveri  e le  pone  omiiiciatc  di  sopra 
»oran  comprese  in  un  figlio  stampato  che 
gl  impiegati  saraii  tenuti  di  consegnare  a’ 
canitoni , padroni  ec.  , facendone  menzione 
nel  p^cesso  verbale  del  costituto.  ,, 

a Gl  impiegati  che  trascurassero  di  con- 
segnare il  dello  foglio,  raran  tenuti  di  rifa- 
re tutt  I danni , a’  quali  i capitani , i padro- 
ni ec.  potranno  soggiacere  , e verranno  pu- 
niti aramiiiistrativaniente.  ,, 

» 385.  L amministrazione  generale  de’da- 
*J  indiretti  ronaerveri  pel  corso  di  due  anni 
azione  contro  de’  privati , per  astringerli 
al  pagamento  de’ dritti  che  non  fossero  slatì 
sodfhsfatti  , in  conformili  delie  leggi  e delle 
tariffe  in  vigore.  Scorso  inieslo  termine  , la 
sua  «»'one  contro  de’priyati  rimarrà  estinta. 

» dWt>.  I privati  godranno  anche  il  termi- 
ne di  due  anni  per  ripetere  (l.ilP  amministra- 
tone generale  r indebito  pagato.  „ 

» Scorso  questo  termine , la  loro  azione 
resterà  pariineule  estinta  contro  della  mede- 
sima. ,, 

a 38;  II  termine  di  due  anni  sarà  inter- 
rotto dalle  domande  che  faranno  le  parti 
poi-  ripetere  i loro  credili , purché  tali  do- 
mande saranno  state  registrate  e notificate 

dPaUra  interessaU 

de’a4  fabbraio  i8on 
resta  almlita , od  eccezione  del  sólo  titolo 
su  contenzioso  che  rim.irrà  prowisorìamen- 
a che  non  saranno  puh- 
biiCrtU  I nuovi  codici  di  procedura , allorché 
I nserbiamo  di  stabilire  con  un  decreto  il 
mel^odo  ib  procedura  per  gli  affari  di  con- 

^abliandi  e conlrawenzioni  relative  a’  dazi 
indiretti.  ,,  > 

» 389.  Restano  egualmente  abolite  le  leg- 
gi . 1 decreti  e gli  altri  stabilimenti  poslt 
rieri  relativi  alle  dogane,  che  non  rigiWda- 
no  il  contenzioso.  „ e*»*»»*- 

^uuUini,  Diz,  Tom.  II. 


» tc  form, silfi  pr-»«ie-?ffe  r.rVn  jfre- 
scnle  legge  , e le  pene  st.ibillte  per  le  con- 
travvenzioni alle  medesime  , sono  applicabi- 
li a dazi  di  consumo  , ed  a’  drilli  Ji  priva- 
tiva , salvi  gli  stabiliroeiifi  paélicolari  per 
questi  rami , i quali  restano  provvisoriamen- 
te in  vigore.  ,, 

- 5-  a.  Il  titolo  sul  contenzioso  della  legge 
de  M febbrai-o  1809  ( che  l’ articolo  38# 
della  riportata  legge  doganale  , vuole  prov- 
visorionientc  in  vigore  ) versa  i.  su  l’azio- 
no pei  contrabbandi  da  Istituirsi  in  nome  del 
direttore  , o dell’  amministrazione  dei  dazi  in- 
diretti ( art.  19Z.  rf.  /.  ),  e presso  il  giu- 
dice nel  di  CUI  circondario  si  commette  la 
contravvenzione  ( «•/.  ,93.  id.  ) |, 

nruoyo  del  a contravvenzione  , che  può  sU- 
biliRi  da  due  impiegati  de’d-iz|  indiretti  , o 
da  due  altndini  ( art.  inj.  id.  ) 3.  final- 
mente sul  verbale  che  il  ricevitore  o sotto 
ricevitore  dee  formare  fra  le  ore  a.4  deali 
oggetti  rinvenuti  in  frodo.  Ma  in  rapporto 
alla  pnioya,  queste  disposizioni  sono  state  de- 
rogale colla  pubblicazione  del  nuovo  codice. 
In  esso  sanzionata  la  procedura  dei  giudizi 
pena  , vengono  date  delle  regole  agli  agenti 
dei  dazj  indiretti , onde  assicurare  alla  giu- 
stizia 1 pneri  che  cadono  in  contravvenzio- 
ne alla  lesfge  doganale.  Erroneamente  adun- 
qiie  SI  vede  tuttavia  in  questa  parte  osserva- 
to Il  btolo  sul  contenzioso  della  riferita  leg- 
p de  »4  febbrnro  1809  per  la  formazione 
dei  verbali  di  sorpresa  : errore  che  mena 
sovente  a far  .severe  ìn  falso  questi  verbali. 

» J pardiani  urbani  e rurali , le  guardie 
foratali  c(l  1 guardacacce,  e gli  agenti  de’ 
dazj  indiretti  sono  incaricati  d’ investigare  i 
reati  relativi  alle  rispettive  amministrazioni. 

» Uescriverpno  con  esattezza  ne’ loro  pro- 
cessi verbali  il  tempo , il  luogo  e tutte  le 
circostanze  di  ogni  delitto  o contravvenzione 
che  sctioprono , ugnahnenle  che  le  pruove 
che  lian  potuto  raccogliere,  ^rt.  Le‘'xi 
di  procedunrne'gindizj  penati.  „ 

» Gli  apuli  de- dazj  indiretti  si  uniforme- 
ranno nella  compil  i rione  de’ loro  processi 
verbali  alle  reple  fissate  dalle  leggi  e da’  . 
replameiiti  deirammiiiislr.izione  : e ne’ casi 
ne  quali  sia  loro  pomesso , .mdranno  riu- 
traccwodo  gli  oggelU  che  formano  la  ma- 

6a 
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Ieri,  del  reato  , e gl<  aeqae'Irera.mo.  ,, 

» 1 giiardiaoi  urbani  e rur..>i  , le  gu  .rdie 
fore*t  di  ed  i guardacacre  nvrjiiiio  le  luede- 
»ime  f-<olli.  ^n.  ló-  /*'"• 

è » Gli  agenti  d-'d-“Ì 

urbane  , ruAli  e fu.«L.!i  , ed  i guaidac-c^ 
non  potraniio  inlrudursi  nelle  case  , nel  e 
officine,  negli  edi(Ì4j , ue*  corld.  *d,acenU  e 
DC’  recinti  , fuorché  in  preseUM  o del  com- 
Bess.irlo  o ispeltofc  di  pulica  ordinana  , « 
del  regio  giu.lice  del  circondano,  o del  suo 
iuppltnle,  o del  sindaco,  o di  uno  degli 
eletti  ; e<l  il  processo  verbale  die  dovi*  e -« 
scrne  disteso,  verrà  segnalo  in  ogn,  jcgin» 
ecoscriUo  in  bue  da  colui  alla  d.  cm  pre- 
senza  sarà  stalo  formalo,  zfrt.  ib.  Idou.  „ 
Inoltre  questo  articolo  uou  dee  far  *np” 
porre  agli  agenti  dei  dasj  indiai  eba  U 
■verliate  da  essi  redatto  nei  casi  di  repr-rto  , 
esclude  r.  obbligo  deU’ioterveiilo  dei  testi- 
moui.  I..V  prcseura  del  coinmessaiio , o ispet- 
tore di  polixia  , o del  regio  giudice  del  cir- 
condario , o del  supplente,  o del  simlaco  , 
o di  uno  dcgK  eletti  non  è bastevole  a saii- 
xionare  la  legalità  dell’atto.  Due  tesUiiion) 
indifl'ercnli  debbono  «sere  ancora  prereiiù 
al  reperto , e sollosciiveie  il  verbale,  fccco- 
ne  i precetti. 

a I periti  dell’  ingenera  ,e  di  ogni  sotU 
di  reperti  e ‘Wle  ricogiiiiioui  di  oggetti  o do- 
cumenti qualumiue  , prima  di  cominciare  le 
loro  OBsei-vadoin  , presteranno  immusì  all 
uflixialc  di  polixia  giudisiaria  il  giuramento 
di  fare  la  loro  dirbiaraiioue  o il  loro  rap- 
porto, e dare  il  loro  giudisio  sul  propio 
onore  e sulla  propria  coscicma.  Jrt,  70. 

Idem.  „ • • 1 V, 

a N'e’ reperti,  oltre  le  osservaaioui  de’pe- 
rili  de’ quali  si  i parUlo  negU  aiUcoli  pe- 

cedeuli  : ■ j i 

» 1.  L uffi/iale  di  polixM  ^iiidixiana  deb- 
bo essere  assistito  da  vlue  leitimonj.  „ 

a a.  Se  gK  oggetti  sono  di  lor  natura  ca- 
pri di  allei  azione  O corrompimeoto  , se  ne 
formei’amio  le  cou\eDÌrn!i  fjcritìe  e 
«alle  clcbcrixiooi , »'  I rm»ui  arlicoU 

precedenti  ; quella  parte  di  oggetti  ebe  pno 
limanere  , laià  eosiservata.  ,, 

. a 3 sé  r oggetto  in  tutto  o m prie 
«ousarvslo  sia  nello  sUlo  di  ricevere  carsi- 


Ili  di  soi'lin-a,  dovrà  esuff  senn.ilo  e.v! 
Iioiiir  .l''lri.fli  mie  dì  polizia  giudiziaria  odi 
lu'.li  gli  .is«istrnli  ad’  alio  , c quindi  avvolto 
in  nini  c.vrta  o in  una  tela  ec.  cc.  nrf.  71. 
l.iei't, 

n Qn.iiilevo'te  il  rcprlo  debba  farsi  nel- 
la c.isi  ili  abita/àoiie  dì  alcuno,  o ne  l'ecin- 
ti  cliiuii  , o in  qualunque  edilizio  .ipprte- 
nciite  ad  1111  cilladino  , sarà  adempiuto  alle 
seguenti  ordinaxionì  ! salvo  Seinpe  ciò  che 
si  è dello  nell’articolo  ib  prr  gii  agenti  de' 
dazj  iiuliroUi  , per  le  guardie  urbane  , ru- 
rali c forestali  , e pe’  gu  u-dacaccc 

■ tv  StJ  Ih  Csi-Sa  sili  r sbils/iooe  tlell  tin» 
pillato  , e costui  si  Irofi  nel  c^iune  , egli 
veiTÀ  chiamalo  per  assistere  ali  allo.  * 

» a.  L*  uQi'4Ìalc  di  polizia  giudisiaiia  po- 
trà escludere  dal  luogo  ogni  altra  penoua.a 
» 3.  Comiuccri  la  vìsitu  dalla  prìma  ca- 
mera o dal  primo  luogo  d*  ingresso  , e cosi 
di  mano  in  mino  fino  airuJtimo  ; e datcrive- 
rà  mioulainente  lutto  ciò  che  vi  *i  rinviene, 
pulH:hè  aia  rfdalivo  «I  reato,  o che  alcuno 
degl’  interessati  lo  ricliìegga.  ,, 

» 4-  Adempirà  in  segnilo  a lutti  gli  alti 
prescrìtti  nell'  articolo  pretedcnle.  Art,  ya. 
JiUm.  ,, 

5.  3.  Con  decreto  de’iS  dicembre  i8»3 
venne  abolito  il  drillo  di  riesportare  all  e- 
slero  i generi  dt-posìlati  nella  dògana  delia 
capitale.  Se  n’ è iormalo  iu  vece  un  deposito. 

a irf’ esperienza  ba  dimoslralo  che  la  fa- 
coltà delle  riesporla  rìoni  della  scala  - franca 
di  Napoli  non  serve  che  di  pi^U-slo  per 
contrabbandare  le  mercanaìe  - Considerando 
die  un  tale  abuso  pregiudica  gl’ interessi  non 
solo  dell'  anuuiiiistraaione  doganale  , ma  be- 
xiancbè  del  coiumercio  j • Considerali^  clic 
le  immessiuui  nella  scala  - franca  di  Napdì, 
o almeno  nou  dovrebbero  pi‘r  ona  saggi» 
economia  eccedere  ì hisogiii  delle 

coubuoiazioni  , C che  auindi  il  commercio 
altro  favore  ucn  sente  Ja  ujia  ule  isliinti^ 
ne  , che  quello  di  soddisfare  i darj  con  ^di- 
lazioBc  j - Volendo  riformare  nna  (ale  isti- 
tuzione spogliaudula  da  ogni  inroiiveniente  ^ 
ampliaudo  ancora  il  favore  della  dilazione 
no’  pagamenti  de’  daaj  ^ - Sulla  proposiiio- 
ne  ec.  - Abbiastn  risoluto  di  deetsUre , • 
decretiamo  quaulo  seguii  „ ’’ 


J . , „ >1  ■cU,'/ 

cioMiti  sulln  .jncrcnn/.In  clu;  Miol  liseusi. 


T)ogana: 

»i  Tj:t  sc'il.i  - fi'.mM  , 0 fila  la  facoi'à  però  sembro  *1  pa^amcnlei  ^p^’V’n! 
liesporUri!  nll’ estero  le  mercniui.}  che  si 
depositano  nella  gran  dogana  di  Napoli,  è 
soppressa.  ,, 

» y^r/.  fu  luogo  di  scala  - franca  vi  sarà 
un  deposito  per  tutte  le  mcre.an/,ie  di  qua 


>1  y/r.‘.  8.  Le  ( ambiali  da  dirsi  pe’ rasi 
prc’-i'li  nc’  due  articoli  precedenti  , saranno 
rilasciate  a’ termini  delle  no'Ii'e  sovrmc  riso-^ 
lu7.ioni  ciic  a tal  riguardo  Irovansi  in  osscr- 


lunque  natura  che  jicrverraiino  dall’ estero  vanza.  ,,  ^ 

bel  porto  di  Napoli  , e nell'  isola  e porlo  n Art.  g.  Sarà  tenuto  nn  registro  in  ge- 
di  Nisita  ; pnrehi;  nel  manifesto  o nella  di-  nere  ed  in  denaro,  nel  quale  verr.-l  nolato 

chiaraaione  in  dctt.aglio  si  esprima'  che  i ge-  sotto  ci.iscun  conto  la  quantità  de’  generi  « 

neri  .sono  destinati  per  lo  deposito  della  la  somma  cui  ascendono  i dazj.  liquidanti, 
fpvn  dogana  di  Napoli.  , » Ogni  qualvolta  che  su  tal  registiyni^- 

»Sono  eccettuati  quelli  Adii  partite  di  fuo^  ranno  notate  le  mercanzie  c li  dritti 

fi , de’  quali  si  p.arlerà  in  appresso  ; e non  esse  docili , il  projirielario  , il  di  lui  '«gea» 

saranno  ' ammessi  vi  (hqsosito  i generi,  la  di  te  0 procuratore  vi  apporrà  la  sua  firma  uni- 

cui  immissione  è priiibit.a",  come  sarebbero,  ^tamentc  agl’ impiegali  della  visita  e della  li- 

oltre  i generi  di  privativa,  le  armi,  l’arba-  quidazione.  ,,  ^ 


rio  lavoralo  in  gabani  o altrimenti , il  coto- 
uc-  filato  a mano  , ed  i fazzoletti  di  Bala- 
zor  ec.  ,,  ' 

» Art.  d.  I ti^nsiti  nella  gniil  dogana'  di 
Napoli  per  Fondi  e Manfredonia  sono  con- 
servati ; ma  le  mercanzie  in  vece  di  godere 
il  'beneficio  della  scala  franc.i  di  già  abolito, 
godranno  (jnello  del  deposito.  ,, 

Art.  4'  1 generi  elio  verranno  immessi 
per  deposito  nei  magazzini  della  gran  doga- 
na , vi  potranno  rimanere  pel  decorso  di 
-due  anni  , a rominciare  dal  di  primo  di 
gcnnejo  di  cì-i'nin  anno,  restando  conceduti 
a’  commcTi  isoli  quei  iiiesi  c giorni  che  de- 
correranno d illa  data  del  manifesto  ò della 
dichi.iraz.iom’  , fino  a’  3i  di  dicembre  dei- 
ranno medesi  no.  ,, 

» Art.  5.  Al  tnmin.ir  del  primo’ anno  <Ti 
deposito  sarà  j>.ig.ila  alJi,  dogana  la  metà  de’ 
dazj  , od  al  (erminar  del  secondo  ai. no  ^arà 
pagata  V alU'a  metà  de’  dazj.  Spirati'  quest’ 
altro  termine,  jla  mercanzia  non  pot'à  esse-" 
re  più  conservala  nn’  magazzini  di  dogana  , 
ma  dovrà  uscir  fuori.  ,, 

» Art.  ^6.  I pagiimoiiti  t nto  della  prima 
elle  della  seconda  metà  de’  dazj , jiolranno 
esser  fatti  con  cambiali  scadihili  a sci  mesi 
data.  Le  cambiali  saranno  rihisiùatc  nel  cor- 
so del  mese  di  gennajo  , ’nia  scr  òino  paga- 
bili pel  di  3o  di  giugno  delio  stesso  anno.» 

» Art.  •j.  In  qualunque.  t"mpo  del  perio- 
do del  deposito  potrà  uscire  la  nierc.iuzia 
da’  magazzini'  deik  grau  dogana  , aiediant<; 


» Art.  IO.  In  qualunque  tempo  si  faccia- 
no uscire  le  mercanzie  dal  deposito  della 
gran  dogana  secondo  la  forma  del  presente 
decreto  , i daz.j  saranno  sciiijire  soddisfatti  , 
iti  conformità  della  tariffii  in  vigore  , uel 
giorno  in  cui  le  mercanz.lc  ed  i dazj  sieno 
stali  notati  uel  registro  di  deposito  , di  cui 
si  è fatto  parola  nell*  articolo  precedente.  ,, 

u Non  sono  comprese  in  (juesta  disposi- 
zione le  mercanz.ie  venute  col  privilegio  del- 
la scala  - franca  di  cui  si  farà  parola  ^^  nell* 
art.  i5  del  presente  decreto;  le  (juali  essen- 
do trattati  col  sistema  di  scala  - franca  , e 
potendo  <]uindi  rifJsporUrsi . dovranno  sda- 
ziai’si  giusta  la  massima  in  osservanza  , cioà 
col  pagamento  di  iiuei  dazj  che  .saranno  in 
vigore  bel  tempo  della  spedizione  >per  con- 
sumo. „ • ^ 

» Art.  .1 1 . Pep  le  mercanzie  soggette  Tt 
dazj  secondo  il  valore  , sarà  fatta  la  diclija- 
raz.ione  in  dettaglio  ai  termini  dell’ art.  4i 
della  legge  ilei  di  primo  giugno  1817.  Lg 
dichiarazione  però  sarà  dettagliata  collo  per 
collo  , balla  per  balla  , o recipiente  per  re- 
cipiente i in  giii.sa  che  glir.la  la  pratica' in 
os.servanza  , nella  stessa  dicbiaraz.iunc  i‘u  det- 
taglio dovrà  V esprimersi  il  valore  di  ciascua 
collo,  balla  o recipiente.  ,,  , 'à  . 

» Art.  la.  Se  gì’ impiegati  del  dnzj  indi* 
rotti  si  accorgessero  che  il  valore  d«lo  da* 
dichiaranti  ad  uuo  o più  colli , balli  o reci- 
pienti , fosse  al  di  sotto  del  vero  potraiinoi 
ritenere  per  proprio  conto  quella  0 quello 
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fra  le  balle  , fra  i colli  o recipicnli , che  » Art.  Sarà  accordato  tiiin  drminnzione 
giudicheranno  mal  valutate,  pagandone  fra  del  ciurnie  per  cento  suU' ammontare  de’da- 

quarantoU' ore  il  prezzo  dichiarato  ed  il  die-  zj  pagabili  sopra  quelle  mercanzie,  animar 

ci  per  cento  di  più,  colle  regole,  e colle  do  delle  quali  siasi  rinunziato  al  privìl -già 
formalità  in  vigore.  ,, 

» Gr  impiegali  non  avranno  più  la  facol- 
tà di  rìtcucre  per  loro  conto  le  merraiizie 
appena  che  si  è trascritta  sulla  bulletta  la  li- 
quidazione de’  dazj , potendo  speriiiientai-e 
questa  iàcoltà  lino  §11’  alto  della  liquidazione. 

» Ari.  1 3.  IV generi,  i quali  dai  propriela- 
rj  0 consegnalarj  non  si  presentano  in  dogana 
nel  tempo  della  visita  si  osscrveranuo  le  pre- 
scrizioni contenute  negli  articoli  ija  e se- 
guenti della  citata  legge.  ,, 

)»  Ari.  i4-  l'cr  le  cosi  delle  partite  di 
fuori  dogana  si  continuerà  ad  osservare  ciò 


della  scala-franca , c siensi  fatte  passare  sot-. 
to  la  legge  del  deposito.  ,, 

u Art.  19.  La  dichiarazione  di  rinniizlar- 
si  al  benefìcio  della  scala-franca  do.rà  darsi* 
per  le  mercanzie  esistenti  in  dogana  a luttO’ 
il  di  il  gonna jo  i8a4»  c per  quelle  che 
]>erverraiino  nei  termini  enunciati  nell’  art, 
i5  dovrà  darsi  o nel  manifesto  o nella  di. 
chiarnzione  in  dettaglio.  ,, 

» Art.  ao.  La  dichiarazione  non  potrà 
sciiidei-si  , ma  ciascun  negoziante  per  le  par- 
tite esistenti  in  dogana  a suo  conto  volemlo- 
Ic  far  passare  dalla  scala  franca  al  sistema 
che  si  prescrive  utlla  legge  in  vigore,  lisse  del  deposito , dovrà  iiiterameute  dichiararle 

quindi  nou  potranno  godere  il  deposito  ue’  per  deposito  , rinunciando  al  LrneGcio  della 

magazzini  della  gran  dogana.  Stante  però  1’  rie$|>ortazioiic  ; a qu.de  elfetto  pel  detto  di  3i 

abolizione  della  scala  - fianca  qualurà  il  ca-  gennajo  restano  vietati  i passaggi  delle  mcr- 


xico  o parte  ili  es-iO  voglia  riesjioi-larsi  , il 
capit.'iuo  dovrà  dichiarai-lo  nel  manifesto,  a 
termini  del  art.  4‘  l*‘i““> 

giugno  1817  ; rimanendo  derogala  la  lacol- 
tà  accordala  coll’ art.  i84  della  stessa  legge 
di  poter  dichiarare  la  riesporlaziouc  fra  tre 
giorni  dall’  arrivo  de’  basluneiiti.  ,, 

» Alt.  i5.  Tulle  le  mercanzie  esistenti 
ne’ magazzini  della  gran  dogana  seguiteran- 
no a godt.-rc  il  privilegio  della  scala  franca. 
Codei'anno  il*  iiiedesiiiio  privilegio  tutte  le 
mercanzie  che  perverranno  pel  decoi-so  di 
tre  mesi  da’ luoghi  al  di  qua  dello  sU-elto 
di  Gibilterra  ; pel  decorso  dì  sei  mesi  da’ 
luoghi  europei  al  di  là  dello  stretto  j e pel 
decorso  dell’iuteio  auuo  i8a4  da’ luoghi  fuo- 
ri dell' Lurupa  cd  al  di  là  dello  stretto.  ,, 
» Alt.  16.  lu 'conseguenza  il  prescale  de- 
creto incoinincerà  ad  eseguirsi  uei  tempi  di 
so{A-a  slahilìU , secondo  le  rispettive  prov- 
venienzc  ; e «Val  momento  che  coinincerù  la 
Sua  esecuzione , tulle  le  disposizioni  contra- 
rie rimangono  derogale.  ,, 

t>  Art.  >7.  È in  facoltà  de’ iiegozianb  di 
dichiarare  per  deposito  lauto  le  mercanzie 
esistenti  ne  magazzini  della  gran  dogana  , 
quanto  quelle  che  pri  vcri-ano  ne’  termini  uel- 
? art.  i5  rispetti  va  mente  stabiliti,  rinun- 

iiauUo  ai  btucfiuo  dell*  se»!*  fraQca.  ,, 


.caiizic  da  un  magazzino  in  un  altro.  Per 
quelle  poi  che  perverranno , dovrà  direi  nel 
niaiiifcslo  o neiia  dicliiarazioue  in  dettaglio,, 
che  le  mercanzie  s'  imau-ttono  iiilcraincutc  o 
per  deposito  o per  iscula-frauca.  ., 

» Art.  ai.  Nel  caso  che  si  rinnnzii  all» 
.scala  franca  , le  mercanzie  cui  si  è data  la 
destinazione  del  deposito  saranno  trattale  a 
norma  delle  prescrizioni  contenute  nel  pre- 
sente decreto  ^ e quindi  saranno  spedile  col 
dazio  in  vigore  nel  giorno  in  cui  siasi  nnun- 
zialo  al  privilegio  di  scala- franca  a norma  di 
quanto  si  è detto  indi’ art.  :o  ben' inteso 
però  che  il  icrmine  del  deposito  per  le  mer- 
canzie esistenti  dovrà  sempre  incominciarsi, 
a contare  dal  giorno  in  cui  sieno  state  im- 
messe per  iscala  franca  , malgrado  che  siasi 
ad  un  tal  privilegio  rinunziato,  ec.  ec  ,, 

$.  4*  Decreto  de'aG  geunaro  18 io  che 
determina  lo  statuto  penale  p^-r  le  cuutrav- 
veuzioui  alle  leggi  doganali. 

Contrabhando  semplice. 

« Art.  1.  11  contrabbando  definito  nclParf.. 
i6a  della  leg.  peu.  ^ de' uo  maggio  1808.) 
è semplice  , quautevolte  non  vi  concorrono 
le  circostanze  espresse  nell’alt.  7,  die  co- 
stiluiscoim  11  coalr  abbondo  quali  Geutu.  ,, 
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' » 3.  Il  coDtralbaodo  srraplice  é’puuito 
colle  roiili»c*»iooi  de'  generi  cuduli  in  con- 
trnbb<indu,  c colle  multe  pecuniale  stabilite 
Bella  nostra  leg.  de’  3.{  febbrajo  i8oy.  ,, 

» A.  Nei  contrabbandi  semplici  di  generi 
proibiti , e sopratutlu  di  mercanzie  inglesi  , 
i coiilrovveoturi,  oltre  della  conlisca  , e del- 
la multa  pecuniarìa  saranno  sottoposti  alle 
pene  coiTezionali  nel  noatio  dee.  de’  i3  mar- 
zo iButì,  e nella  nostra  leg.  de’ 34  febbra- 
ro  i8oy.  „ 

» 4-  I contrabbandi  di  sale  di  qualunque 
natura  essi  sieno  saranno  considerati  come 
di  generi  specialmente  proibiti  deMe  leggi 
del  regno  , e sara'uuo  puniti  colle  cuniùcbc, 
ammende , e jieiie  prescritie  contro  i mede- 
simi I senza  pregiudizio  di  pene  più  forti 
IM.-I  caso,  clic  le  circostanze  gli  rendessero 
qualiGc.’iti.  ,,  ^ 

a 5.  11  conlrahliaiHló  semplice , quando 
un  individuo  s-rà  comiuto  nello  stesso  pro- 
cesso di  aserto  commesso  più  di  una  volta, 
oltre  delle  conGscazioni  , e multe  ordinate 
nella  citata  leg.  , verri  punito  corrcsioiwl- 
aneute  colia  prigionia  sanzionata  nell'  art.  3 
del  detto  dee.  de’  i3  nurzo  ida>6.  ,, 

a 6.  La  prigionia  sarà  di  sei  mesi  quan- 
tcvulte  il  contrabbando  sia  commesso  da  per- 
sona , ebe  abbia  subito  altra  volta  le  con- 
danne stabilite  nell’ ali.  precedente.  ,, 
Conirabbundo  ijuaitficato, 
a 7.  È qualilicato  il  coiiirabbaiido  qaaB- 
tevolte  sia  eseguilo  con  adunamento  di  per- 
sone , e con  armi.  ,, 

a 8.  11  contrabbando  s’ intenda  eseguilo 
con  adunameuto  di  tre  persone,  o più,  e die 
tra  esse  una,  o più  |K>rtinu  anni  visibili,  o 
lùscosle , come  lucili  , pistole , ed  alfre  .irmi 
du  fuoco  , sciable , spade,  pugnali , e simili.,, 
a Non  sono  riputate  armi  le  mazze , i 
bastoni  , ed  i coltelli  a pirgatO)0  , destinati 
abiliialiucnle  agli  usi  ordinari  della  vita.  ,, 
a y.  1 coiitrabbaudi  con  adunamento  di 
persone  , e con  armi , ed  i loro  complici  sa- 
ranno qualilicati  rei  di  violenza  pubblica , 
« puniti  colle  pene  st.vbilitc  negli  art.  9(  « 
della  leg.  ja  n.  ( de'  3o  maggio  1808.  ) 
oltre  delle  coiitùcazioni , e delle  multe  ordi- 
nate dalle  leggi  in  vigore- 


a IO.  Sono  complici,  e puniti  coma 
contrabbandieri  coloro  , che  scienlemeut  * 
bill!  favorito  , o protetto  i colpevoli  nei  fat' 
li  , die  ban  preparato  , o eseguilo  il  con‘ 
lr.sbhamlo  , ma  se  essi  ignoravano , che  i 
contralibaudo  fosse  fatto  con  aduo.imento  di 
persone  , e con  arrist  , saranno  puinti  collè 
]>cne  correzionali  sanzionate  sotto  il  til.  1 
del  presente  decreto.  „ 

a 11.  I preposti,  e gli  agenti  delle  do- 
gane di  qualunque  gi-ado  essi  sieiio , con- 
vinti di  aver  fatto , protetto , o favonio  il 
contrabbando  sia  semplice  , sia  qiiaiiQcalo 
saranno  puniti  colla  peuu  della  Jcteuztoiie  ’ 
e colle  dire  sanzionate  nell’ art.  i3o  della 
leg.  peu.  , senza  pi-egiu  lizio  delle  pene  isiù 
forti  , che  poliauno  aver  luogo  nel  caso  di 
complicità  nel  contrabbando  qualiCcalo. 

a 13.  Le  persone  incaricate  di  prestar 
mano  forte  a^  agenti  , e preposti  delle  do- 
gane , rtte  saranno  convinte  di  aver  favorito 
o proietto  il  contrabbando  sia  semplice,  sia 
qualificato,  saranno  pttiiite  colla  detenzione 
senza  pregiudizio  delle  pene  più  forti  ebé 
potranno  aver  luogo  nel  caso  di  comp’licita 
net  contrabbando  qualificato.  ,, 

a i3.  Tutti  I delitti  specificati  sotto  il  Ut. 
del  presente  decreto  sono  di  competenza  del- 
le corti  crim. , seuu  pregiudizio  delle  com- 
petenze delle  corti  speciali  pei  Contrabban- 
di commessi  con  adunamento  di  persone 
e con  armi , e die  sono  assimilati  alle  vio- 
lenze pubbliche.  ,, 

J.  5.  Col  riportato  decreto  de' 36  genna- 
ro  1810  era  stabilita  la  pena  della  deten- 
zione cont.ro  i colpevoli  di  contrabbando  !' 
or  questa  (letenzioiie  dee  considerarsi  rume 
pena  eolTezioualc  ? Fu  rìsolula  la  negativa 
dalla  suprema  Corte  di  giustizia  con  decisio- 
ne de’ 3K  gennaio  1830. 

a fatto.  Angelo  di  Nuzzo  vrnditor  pri- 
vilegiato del  conmue  di  Cerano  e Forchia 
il  di  38  luglio  1817  sorprese  in  contrabban- 
do Giacinto  Piscitcili  con  tabacco  in  foglia 
in  quantità  di  un  rotolo  e mezzo;  ne  av- 
volse un  quarto  circa  in  carta,  ligandolo 
collo  spago,  e suggellandolo  con  cera  di 
Spagna  rossa  : e diede  a conservare  il  s«g- 
geU»  al  testimone  Pietrangelo  Zampano  , il 
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quale  intiera  fon  Fillrpmfonio  TjMlpro«n  .ip- 
po«e  il  tuo  ncnjf  sull'  Iin  emiin'.i«lo- 

li.  n distendere  il  verbsle  in  qm  Ila  sera  ; c 
non  essendosi  tenninato  , si  stal>ili  col  con- 
senso de’lestimoiij  di  Cnnarsi  nel  dì  seguen- 
te. Quindi  si  sciolse  la  unione  i-imanriido  in 
potere  di  Nluzo  il  taìeacco  > ed  anrW  l'in- 
volto suggellalo.  Più  non  curò  Nu.xo  di  far 
Cimare  il  vCrL.de  , romeeliè  ticLiestune  da 
t.sluni  testimouj.  Avrà  egli  in  pensiero  di 
transigere  il  contravventore  Piscilelli , sicco- 
me in  realtà  lo  traiisigà  per  durati  quindi- 
ci , dir  gli  furon  ^pagati  da  Carmine  Pisui- 
(elli  fratello  del  Giacinto.  ,, 

» L' accasator  jniibbliro  presso  la  gran  cor- 
te criminuir  di  Trira  di  Lavoro  con  atto 
de' I { luglio  iSiQ  accusò  Angelo  Nuzr.o  di 
sottrazione  di  un  contrabbando  di  tabacco  , 
c del  verbale  all’  uopo  formato  , ebe  teneva 
presso  di  se  depositato  per  Causa  del  suo 
impiego , non  che  di  rorrozione  a danno 
deir  amministrazione  generale  de’  dazj  indi- 
retti. ,, 

» La  gran  corte  rriniinale  di  Terra  di 
Lavoro  dietro  dìbattimt*nto  dirlnaiò  lon  de- 
cisione de'  3 del  successi  so  agosto  colpevole 
Angelo  di  Nuzzo , nella  qualità  di  agente 
de’  dazj  indiretti  , di  occultazione  di  un  con- 
trabbando di  tabacco  per  favorire  l'autore, 
previo  il  prezzo  di  ducali  qiiiniliei , a dan- 
no dell' amiiiìiiistrazione  generale  de*  dazj  in- 
diretti , e lo  Condannò  alla  ju-na  d Ila  d -len- 
zioiic  per  sei  mesi  , alla  pena  del  qiiailruplo 
in  ducali  6o  a favor  deli  amministrazione  , 
alla  deslifiizionc  dall'uiriein  , alla  perpetua 
iiirapacilà  di  qualsisia  carica  dello  stato,  ed 
allo  spe.se  del  giudizio.  ,,  ^ 

» Considerò  la  gran  corte  criminale  nel- 
1’  applicazione  di  l.il  pena  , che  la  materia 
de*  contrabbandi  formò  tempre  soggetto  di 
particolar  regolamento  anche  dojio  la  piib- 
cticazione  del  cessalo  codice  penale  , in  cui 
non  nc  (u  falla  alcuna  menzione  : che  trat- 
tandosi di  materia  non  regolata  dall’  anzi- 
detto codice  doveansi  alla  proposta  spi  eie 
applicare  in  virtù  dell' art.  .(84  del  codice 
stesso  le  leggi , ed  i regolamenti  parlicoiad, 
ebe  si  trovavano  emanati  sull'  assunto  : che 
]' art.  Il  del  decreto  de' -16  grana  jn  iRio 
fulminava  nella  soggetta  specie  la  pena  della 
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la  detenzione , p tutte  le  altre  pene  conte- 
nute nel!' art.  i3o  della  legge  penale  de' ao 
maggio  1808:  che  sebbene  |jer  dispoM/.iou 
della  leggr  penale  vigente  all  epoca  del  de- 
creto de' a6  (reimijo  1810  la  delcn/ionr  ro- 
slitiiiva  una  pena  criminale , rd  una  pena 
roirc/Jonale;  nuiidimeiio  la  detenzione  lom- 
ni''iut.s  nell’ art.  n del  decreto  do' z6  geii- 
injo  1810  dovea  inti'udersl  per  la  corre/io- 
n.ile,  e non  per  la  uriininalct  ebe  a ipiesta 
ioti  Iligriiza  Don  ostava  la  dis|H}-'izionc  dell' 
nrt.  i3  dd  monlov.ito  decrelu,  il  quale  ad- 
diceva alle  corti  criminali  l.i  com|>etciiza  in 
tiitt’  i rp  ili  compresi  nel  titolo  a del  decre- 
to medesimo;  poiché  nell'act.  ro  dello  stes- 
so dccit'to  , che  trovasi  registralo  anche  sot- 
to al  titolo  1 1 si  presrrivoqo  |iene  cqrrezìo- 
iiali  po’  reati  preveduti  nello  stesso  titolo  a: 
che  .sorgeva  d.i  riòdig^scre  stala  fa  compe- 
tenza nelle  materie  di  coiitr.abhaiido  regolala 
dalla  volontà  del  legislatori  , non  già  dalle 
qualità  della  |>i-nn  : e che  1'  aggiunzione  del- 
le pene  contenute  neli'aH.  i.lo  siruraiiuMite 
criminali  non  era  sulficìente  a doversi  iuten- 
dere  per  criminale  la.  delriizioiie  , nmi  essen- 
dovi alcuna  ripugnanz.v  alla  unione  ili  una 
pena  correzionale  n>n  una  pena  criminale,  a 
a Di  questa  derisione  I'  acnisator  pithbll- 
ro  pn  sso  la  siiddrtta  gran  rOrte  criminale 
diinvudò  con  ricorso  I'  aniiiillani'  uto  , soste- 
nendo , che  nelt.v  soggetta  spesie  ilovea  in- 
teudcr>i  per  detenzione  la  criminale,  eneo 
la  correzionale.  In  sostegno  ilei  suo  assunto 
egli  espose  il  seguente  ragionamento.  ,, 
a 11  decreto  de’ iti  gennajo  1810  ebbe 
per  oggetto  la  pmilzione  de’  coiitrabbamU. 
Il  (itolo  primo  rignanli  i contrabbandi  sem- 
plici , e li  punisce  l'olla  prigionia.  Il  litote 
secondo  contempla  i controbbsndi  qualifica- 
ti. Nell’ art.  11.  esistente  solto-tti  questo  ti- 
tolo son  riguardati  gli  agenti  dog.-.nali  di 
qualunque  grado  , che  proteggessero  o favo- 
rissero il  contrabbando  , sia  si’mjilire  , sia 
qiialiilcalo.  Essi  son  puniti  colla  iletenstone. 
Questa  detenzione  nou  può  iiilcndrr.i  jier  la 
correzionale,  corrispondente  alla  prigioni, v;  ina 
deve  intendersi  per  la  rrimiivile  ; allrimcnti 
svanirebbe  la  importante  differenza  Iracontrnb- 
Ivando  semplice,  e contrabbando  qiialifii'.ilb. 
Una  tale  intelligenza  rtuuuc  alTonaU  dalle  tra 


I.  «ejrnenlì  ««ervozionì  : i.  applicandoti  a'c(<n- 
ti'al)l)ati<Ji  f|UiiItliratl  uelì*  art.  ^ di  ilrKo  de- 
creto la  pula  contenuta  m 11’ ari.  ;;4  e ^5 
della  legge  peiinle  fle’ 20  ixia^gio  cioè 

i térd  e la  dt-lt  iizioiie  , é cliiaro  , cl.c  la 
detenzione  in  lai  caso  uoii  può  teutiiM*  per 
la  foirezioiiale  , ma  jjer  la  <TÌuiiu  >le  : 2. 
comniiuandusi  • coir  uri.  io  delio  stesso  de- 
creto lir  pena  cori e^ionale  conira  i compiici 
del  contrabbando  . < Ite  ne  ignoi  a.ss«‘ro  le  c|iih- 
liiicbe  , sorge,  clic  la  delcudone  coiuniiuala 
Scii'art.  Il  del  decreto  slesso  non  possa  in- 
tendergi  per  la  coirezìoiiale  , giacché  la  leg- 
,'M  si  sarebbe  servila  deija  slessa  espressione: 
A essendosi  coll' al  t.  1 3.  dello  stt>sso  decre* 
to  dichiarate  conipidenti  lo  gran  corti  crimi* 
nali  a procedere  ne'  contrabbandi  qnaiiGcati, 
c conlra-i  prepAti , e gli  «genti  doganali 
nell'  1^  ' 1 1 compre^,  mentre  cóuti'ab- 
Vuidi  semplici  praceuevaiio  i tribunali  « cor» 
Miionali  ,u  detenzioue  applicabile  dalle  gran 
corti  ci'imiuali  nou  polca  mai  intendersi  per 
la  correzionale  , ma  si  dovea  per  la  crimi- 
tia|e  intendere.  ,, 

« Udito  il  rapporto  ; ed  inteso  il  pub- 
blico ministero,  che  colle  sue, verbali  con- 
clusioni ha  chiesto  1’  annullamento  della  de- 
cisione per  la  sola  applicazione  della  pena  , 
ntenuti  i fatti  , e la  definizione  del  reato  : » 
r-»  La  corte  suprema  di  giustizie,  delibe- 
rando nella  cantera  dei.  consiglio , c facendo 
dritto  alle  conclusioni  del  ministero  pubblico.» 

a Visti  gli  atti  ; rista  la  decisione  : visto 
il  ricorso  : ,, 

V » Adottando  in  tutta  la  estenzione  le  os- 
Bervazioni  presentate  nel  ricorso  dal  pubbli- 
#^«cCHsatore  presso  la  gran  corte  criminale 
'W' Terra  di  Lavoro.  ,,  j 

-■  B Annulla  la  suddetta  decisione  per  la  so- 
la applicazione  delhi  pena  , ritenuti  i fatti  , 
e la  definizione  del  reato  , e rinvia  la  causa 
alla  gran  corie  criminale  di  Napoli.  « 

S K Mo.ll-  * .1:  f ..  . 
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t)  Folto.  Due  verbali  di  sorpresa  di  ta* 
bbixu  iu  contrabbando  furono  dagli  agenti 
doganali  redatti  a carico  di  Maria  Gui<J«  dt 
iMripalda  , il  primo  a’ 3o  agosto  i8ai  il  se- 
couJu  a 12  dicembre  dello  stesso  anno.  ,, 
a.Pei;  tale  imputazione  il  giudice  del  cir- 
cundai'io  di  Atripalda  con  deliberazione  de* 
i5  apriie  1822  ammise  la  Guida  al  godi- 
ipeiilo  dell’  indulto  de’  i3  marzo  i8aa  ed 
essa  vi  accouseiili.  ,,  1 ’ 

*)  lu  sr  guilo  a premurn  dell’  amminisfra- 
aioiie  de’da/.j  indiretti  fu  dallo  stesso  giudi- 
ce tradotta  la  Guida  in  dibattimento  pc’ me- 
desimi reati,  c con  seuUmza  de’ 6 dicembre 
ib22  sulla  coadderazione  , clic  dall’  epoca 
dell’ ultimo  verbale  di  contiavvetizione^era 
decorso  circa  un  anno,  invocalo  l’ari.  616 
delle  li.  di  procedura  penale  diebiarò  pre- 
scritta r azione , ordino  di  non  esservi  luo- 
go a procedimento -penale,  e che  le  spese 
erogiiti^fosset^.  andate  a carico  dell’ ammiiii- 
strazloiie.1 - . ♦ 

» Avverso  di‘  questa  sentenza  T ammini- 
strazione suddetta  produsse  appello  alla  gran 
corte  criminale  di  Avellino , la  quale  con 
decisione  de’ 27  febbraio  i8i3  annullò  la 
sentenza  .nedesima  : dichiarò  abolita  1’  azion 
penale  a carico  di  Maria  Guida , salvo  il 
drillo  all’  aminiiiistrazione  di  Cirsi  pagare  la 
multa  e le  .spese  in  linea  civile.  . '* 

» Contro  di  tal  decisione  sì  è’^ir  parto 
deUa  Guida  prodotto  ricorso  per  annulla- 
Dionlo  diretto  a sosU  nere  , clic  essendosi  di- 
chiarata estinta  J’ azion  penale,  non  poteva-'^ 
si  lasciar  adito  ali’ amministrazione  pW  l’e- 
sazIoiiB  della  multa  , la  quale  essendo  una 
peua  pecttiiiaria  stabilita  dalle  legd  nenali 
era  rima.sta  paiimenli  estinta.  ^ ' ’ 

r » Udito  H rapporto  : ed  intéso  ì’  avvoca- 
to generale  Vecchioni  , che  colle  sue  verba- 
li  Conclusioni  ha  chiesto  il  rigetto  del  rico;  so. 

» La  corte  suprema  di  giustizia  dclibe- 


la  reale  indulgenza  de’ i3  marzo  1822.  L’ 
affermativa  fu  sostenuta  con  decisione  d^'aa 
agosto  1823.  . -y 


contrabbando  dovuta- all’ amministrazione  de’ 
dazj  indiretti  non  sia  una  pena  , ma  una  in- 
deuuizzazione  di  dauot e che  quindi  «bo- 


H T'or. 

IltM  rnzt'on  pcnalr  pp ’l  ^ rimane  sem- 
jirc  salvo  airBmminislta7,i'»rie  il  dritto  a'daa> 
‘ni  medesimi  in  linea  civile.  „ 

» Rigetta  il  ricorso.  ,, 

In  sostegno  delia  massima  consagrata  dal- 
la corte  suprema  su  la  niiiltn  da  considerarsi 
conio  imlcnnizzazionc  di  dtinno  , è mestieri 
i-lflettere  con  Mnyart  de  Voiiglans  , die  » 1' 

» ammenda  fu  priucipalmriite  .stabilita  per 
Il  indennizzare  il  re , ed  i feiidntarj  delle 
>1  spese  , che  essi  sono  obbligali  di  fare,  on- 
I»  de  procedere  centra  li  delinquenti  ; e die 
Il  la  mode.sima  è riguardo  a loro  ciò  die  so* 

» no  gl’  interessi  civili  per  rispetto  alle  par- 
» ti  private.  Mujart  de  F'ouglans.  Leggi 
jiennli  tom.  3.  cap.  6.  J.  a.  dell'  ammen- 
de n.  8.  ,, 

Vedi  la  questione  noi  3.  Amnistìa. 

Dal  decreto  de’a3  dlcoinl>re  i8aa  ven- 
ne detìnita  la  povertà  del  colpevole  di  con- 
trabbando , commutandosi  l'ammenda  in  pri- 
gioni.-i. 

» Vi.sto  l' art*  y del  decreto  de’ i3  genn.i- 
ro  i8i^  e l’ art.  i del  decreto  de’ ai  di 
aeltembrc  i8i8  circa  la  pruova  di  povertà. 

a Visti  il  decreto  de’ a6  gennaro  i8iocbc 
contiene  Io  statuto  pon.  pe’  coni  ra  liba  udì,  e 
la  legge  organica  delle  dogane  del  di  i giu- 
gno 1817.  „ 

» Abbiamo  ec.  ,, 

» Alt.  I.  L'incolpalo  di  contralibando  si 
reputerà  povero  nd  solo  caso  ebe  a’  termini 
de!]' indicato  art.  7 del  decreto  de’  i3  gen- 
naro  1817  , non  possegga  veruno  stabile  , e 
non  abbia  veruna  industria , ma  viva  soltan- 
to col  travaglio  giornaliero  delle  sue  braccia. 

u a.  li  contrabbandiere  inabile  a pagare 
le  ammende  sanzionate  pel  contrabbando  ver- 
rà in  luogo  delle  medesime  condannato  alla 
prigionia  pel  tempo  che  sarà  determinalo  nel 
seguente  modo.  ,, 

» Se  l’ammenda  non  ecceda  i ducali  100 
la  prigionia  si  applicberà  nd  primo  grado, 

» Se  ecceda  questo  valore  la  prigionia  si 
applicherà  nel  Mcondo  gradò,  ,, 

w 3.  Nel  caso  de’ contrabbandi  ohe  oltre 
r ammenda  porli  a pena  alDitliva  verrà  con 

Jinesta  pena  cumulata  la  prigionia , che  in 
orza  del  precedente  articolo  si  applicherà  al 
(Onlrabhandiei’e'povero.  ,, 


.A.Nà 

• La  espierìon?  delle  pene  cmnnbife  vnk 
eseguila  secondo  le  norme  determinate  ncU’ 
art.  5a  delle  Icg.  pen.  ,, 

Con  decreto  de’  8 settembre  1 8a3  fu  in- 
oltre di.cposto  che  i generi  sorpresi  in  con- 
tr.'ibbaudo  siano  depositati  nella  dogana  sino 
alla  der.i.sione  dal  giudizio. 

* Visto  l’articolo  388  della  nostra  legga 
del  1.  giugno  1817.  col  quale  si  conserva- 
rono provvi-soHaraente  in  vigore  le  disposizioni 
relative  al  contenzioso  de’  dazi  indiretti.  ,, 

w Considerando  di  essere  pregiudizievole 
all' andamento  del  .servizio  de' dazj  indiretti 
l'abilitazione  che  si  accorda  ai  possessori  delle 
mercanzie  sorprese  in  frode  , di  fatela  res- 
tituire mediante  una  valida  cauzione.  ,, 

» Sulla  proposizione  cc.  cc.  ,, 

» Art.  i.  1 gciieri  che  si  sorprendono  in 
contrabbando  , non  porranno  più  restituirsi 
alle  parli  , pendente  il  giudizio.  Essi  reste- 
ranno depo^^ititi  nella  dogana  sino  all’esito 
del  giudizio  stesso.  ,, 

a a.  Se  i generi  possono  deperire  , il  giu- 
dice innanzi  di  cui  pende  la  lite  ne  autoriz- 
zerà prevenlivamenic  la  vendita  , da  eseguirsi 
p«'r  mezzo  di  pubblico  incanto  nel  locale  della 
dogana.  Il  prezzo  della  vendita  per  mezzo 
della  cas.sa  doganale  si  verserà  nella  te.soreria,, 
ove  resterà  depo-ilato  pm'  lilvcrarsi  a chi  di 
diitlu  dopo  tenniiiato  il  gimUzio  »,  ,, 

Con  decreto  de’ 8 setlembrc,  1 7 ‘3  si  con- 
siderò che  visto  il  decreto  de  i3  marzo  iBaJ 
gl* individui  del  servizio  attivo  alloirliè  sono 
tradotti  alle  corti  crimiuali  deggiono  cs.«ere 
rimpiazzati  , per  cui  assicurandosi  ad  altri  il 
loro  soldo  manca  il  foudo  dcstin.'do  per  ao 
cordaizi  la  prestazione  } quindi  fu  disposto. 

V Art  1.  La  prcstazioue  da  pagarsi  ai  ter#- 
mini  dell’  enuncialo  nostro  decreto  ( de  1 3 
marzo  i8a3  ) agl’ individui  della  forza  atti- 
va de’dazj  indiretti,  che  per  reati  ad  essi  inx- 
putati  , venissero  tradotti  alle  corti  criminali,! 
sarà  prelevala  dalla  massa  generale  tlt;l  ris- 
parmio che  si  verifica  su  i soldi  degl’ impie- 
gati tutti  dei  dnzj  indiretti.  ,, 

5.8. Fu  agitato  nella  già  corte  di  cas.saziouo 
il  dubbio  5C  possa  qualificarsi  coulrabbatido 
la  estrazione  del  sale  dall'  acque  prodotte 
dalla  liquefazione  d;lla  ueve  adoperata  nelle 
bevande  congelate.  Con  decisione  .de’  10 
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giagno  t8i5  renne  accolta  1’  afTormativa. 

» Fatto.  Gaetano  Pierro  serviva  come  gar- 
tonc  un  sorhetUro  presso  la  cosi  detta  strada 
Nardones.  Costui  aveva  cura  di  conservare’ 
queir  acqua  , eh*  era  il  risultato  della  lique* 
fazione  della  neve  , e della  formazione  delle 
bevande  congelate  , ed  indi  recarla  alla  sua 
moglie  Teresa  Ciancio.  Questa  donna  era  usa 
tener  l’acqua  in  un  grande  ealdaro,  e Caccndola 
bollire  ii'  estraevo  qualche  qiiantil)!  di  sale  , 
e per  provvedere  alle  sue  indigenze  lo  ven- 
deva a Pasquale  di  Virgilio.  ,, 

» Il  giudice  dì  pace  di  S.  Ferdinando  nel 
di  di  ottobre  iBi4  dichiarò  che  il  saie  in 
questione  odrivo  un  contrabbando  , e che 
n’  erano  colpevoli  di  Virgilio,  e Ciancio.  Citò 
Pari.  i8  della  legge  de' z4  niarzo  i8to,c'l 
3 de’ i3  Marzo  i8o6  , e condannò  entrambi 
alla  prigionia  di  giorni  i5,  alla  perdila  degli 
oggetti  sorpresi , alle  spese  del  giudizio,  all* 
ammenda  di  lire  88o  per  ciascuno.  ,, 

» Assumevano  i condannati,  che  il  sale  di 
cui  é questione  non  era  , che  T estratto  di 
altro  sale  permesso  , comprato  dal  gran  Fon- 
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» L*  art.  i8  della  legge  de'  niarzo  i8i  o 
relativo  ai  contrabbandi  invocato  non  meOo 
dai  giudice  di  pace,  che  dalla  ricorrente  am- 
ministrazione è evidentemente  estraneo  al 
soggetto.  „ 

a Sul  secondo  mezzo  : „ 

» Il  riscontro  degli  atti  smentisce  codesta 
osservazione.  ,, 

» Sul  terzo  mezzo  : e, 

» La  leggierczza  di  questo  mez/.o  ò ella 
chiara  nc'suoi  termini.  Il  rispondere  nonsa-* 
rebbe  , che  ozioso.  ,, 

a Quindi  rigetta  il  ricorso  ,p 


r . Il  domicilio  di  qua-' 
per  quanto  riguarda 


a DOMICILIO  $. 

a lunque  nazionale  , 
a l’esercizio  de' suoi  dritti  civili  , è il  luo- 
a go  ov’egli  ha  il  principale  staliilimenta.; 
a j^rt.  107  Leg.  cip.  „ 

Gl'  imperatori  Diocleziano  , e Massimiana 
diedero  uguale  definizione. 

a In  eodem  loco  siugulos  habere  domici- 
lium  non  ambìgitur , uhi  quis  larem  ( iti. 
animum  habitandi  perpetuo  , et  habitcl,  nani 


daco  , e per  lo  quale  eransi  gii  pagali  i dnzj  facto  opus  est  ) rcrumque  ac  fbrtnnarum  sucr 
stabiliti.  Ded  ussero  da  tal  principiò,  cliel’a-  rum  summam  conslituit , onde  rursus  non  sit 
zione  non  era  delittuosa.  ,,  discessurus  , si  nihil  avocet  ; unde  cum  pro- 


li 


videtur 


minisi,  pub.  presso  il  tribunale  di  fcctus  est , peregrinari 
correzione  appoggiò  I assunto,  e chiese  di  dì-  rediit  peregrinari  jam  destitit.  /.  7 
chiararsi  , che  non  ci  era  luogo  a procedi-  » 
tneiito.  La  sentenza  profferita  dal  tribunale  di 
Napoli  a 12  dicembre  i8i4  è conforme  alla 
domanda.  ,, 

» Tre  mezzi  ha  presentato  in  cassazione 
l’aiiimistrazione  del  dritti  riservati  i.  La  ven- 
dita de'  sali  senza  aiiforizzaziotie  è vietala.  I 


qnod  si 
Cod.  de 


ineolis  lib.  X.  ,, 

Faolo  inoltre  dichiara  , che  il 
non  viene  stabilito  dalla  semplice 


domicilio 

contesta- 


ma  anche  dalla  in- 


due condannati  cntravono  appunto  nella  classe 
de’ venditori  non  autorizzati  2.  Non  ' ’ ’ 


tata 


SI  e el- 
la parte  a comparire  innanzi  al  tribunale 
di  appello  3.  l.a  sentenza  resa  non  è stala 
ootiiicala.  ,, 

» Udito  il  rapporto  , ed  inteso  il  minisi, 
pnb.  che  colle  sue  v rbali  ronclusioni  ha  chie- 
sto il  rigetto  del  ricorso;  ,, 

if  I,a  corte  deliberando  nella  camera  del 
consiglio,  e facendo  dritto  alle  conclusioni 
del  I ul>.  minist. 

u Visti  gli  attti  : vista  la  sentenza  : visto 
il  ricorso  : , , 

» bui  primo  mezzo  : 

Armellini,  Diz.  Tom.  II, 


zione  che  se  ne  faccia 
tenzionc  , e dal  fatto. 

» Doiniciliiim  re  et  farlo  transferlur , no» 
nuda  conteslatione  , siculi  in  iis  exigitur , 
qui  negant  se  posse  ad  miinera  ut  incolas 
vocari.  /.  20  D.  ad  municipalem  et  de  in- 
colis.  » 

A queste  teorie  corrispondono  le  nozioni 
somministrate  da  Vattcl. 

» Il  domicilio  è ^abitazione  stabile  in  qual- 
che luogo  con  intenzione  di  rimanersi  sem- 
pre. Un  nomo  non  istabilisce  dunque  il  suo 
domicilio  in  un  paese  , purché  non  faccia 
bastantemente  conoscere  o tacitamente  o con 
esplicita,  dichiarazione  la  sua  intenzione  di 
pi.antarvi  la  sua  dimora.  Del  rimauente  que- 
sta dichiarazione  non  osta , che  s' egli  in  pro- 
gresso cambiasi  di  parere  non  possa  traspor-  ' 
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laie  altrove  il  suo  domicìlio.  In  ^jiiesto  sfu- 
so chi  si  ferma  anclie  lungamente  in  un  ian. 
go  per  suoi  alTari  , non  vi  ha  eli»*  una  sem- 
plice abitazione  senza  domicilio.  Qiiituli  l’ in- 
viato di  un  principe  straniero  non  lia  il  suo 
domicìlio  alla  corte  dov’ egli  risiede.  » 

» Il  domicilio  naturale  o di  origine  è quello 
thè  ci  dà  la  nascila  colà,  dove  nostro  padre 
ha  il  suo  ; e si  giudica  che  lo  ritengniomo 
finche  non  l' abbandoniamo  per  isceglierue 
un  altro.  11  domicilio  acquisito  ( adscititinm  ) 
è quello  che  ci  stabiliamo  colla  nostra  pro- 
pria volontà.  .Vattel.  Dritto  delle  genti,  toni. 

Intanto  «piale  sarà  il  luogo  in  cui  possa 
dirsi  che  alcuno  abbia  il  suo  principale  sta- 
bilimento ? ,, 

,,  (Questo  luogo,  dice  Domai,  è quello 
in  cui  In  persona  tiene  la  sede,  ed  il  centro 
de’ suoi  adari'.  in  cui  tiene  le  sue  scritture  j 
die  ella  uun  ‘abbandona  mai , senza  qualche 
motivo  ; il  luogo  , da  cui  quando  la  pcisona 
è assente  , si  dice  che  ella  sta  in  viaggio  , 
e quando  vi  ritorna,  si  dice  che  ò di  ritorno; 
in  cni  ella  porta  i suoi  pesi.  Donuit.  Dritto 
pubblico  lib,  I.  tit.  6.  sez.'i. 

» §.  a.  Il  c:ingiamcjito  di  domicilio  seguirà 
» colla  traslazione  elfittiva  deil’ahitazione  in 
n im  (dti-u  luogo,  unita  alla  intenzione  di 
» fissarvi  il  proprio  ]>riucipale  stabilimento. 
>-  Art,  io8'.  Leg.  civ.  ,, 

Su  di  ciò  sembra  convenirsi  con  Ulpiano, 
che  non  si  ha  domicilio  se  non  in  quel  luogo 
iu  cui  si  è espressamente  costituito. 

n Non  utique  ibi  uhi  pater  hahuit  , sed 
ubicùmque  ipse  domicilium  cousliluerit  /. 

D.  ad  munii  ipalein  et  de  incoìù.  ,, 
D'altronde  alcuno  può  fissare  in  diversi 
luoghi  il  suo  princip.'de  stabilimento;  in  questo 
Caso  (piale  sarà  il  di  lui  doniiciiio  ? Labeone 
al  dir  di  Paolo  decise  averlo  in  tutti  quéi 
luoghi. 

» Leheo  judicat  'eum  qui  plurihus  locisèx 
•equo  negotii/lur,  ntiscpiain  hubeix*  dctmicilium,,. 
fpiosdaui  aiiicid  diede  refert  , plniitus  locis 
eum  incoiarli  esse  , aul  duiniciiium  hàhere 
quoti  vcrius  est.  /.  5.  D.  ad  municipaleni 
et  de  incoUs. 

A questo  patere  si  uuisce  anche  (jiiellodi 
Ulpiano. 


Viris  prudeniihus  phciìit  duòhiis  lori»' 
posse  aliquem  hnhere  domicilitiin  , si  utrohi- 
que  ila  se  iuslruxìl,  ut  non  ideo  miuus  ajnid 
altkros  se  locasse  vidc.alur,  /.  6.  §.  a.  D. 
ad  nraniripolem  et  de  incolis.  » 

Inoltre  sul  mudo  di  conoscersi  gin  avvenu- 
ta la  muiazione  di  domicilio  I.oci-èosserva,  che 
» in  fitto  di  domicilio  la  pruov,i  della  nl- 
tcmzione  dipende  essenzialmente  dàlie  cir- 
costanze. M.i  lasci.uulo  ad  esse  quel  vigore  , 
di  cui  vanamente  si  tenterebbe  denudarle  , 
nondimeno  il  Icgislatoie  procurò  minorarlo  j 
nè  rabhandoiia  alia  iiiucrtezza  delle  cóngetluco 
se  non  fpianto  non  potè  levarne.  Sótto’  questo 
rapporto  il  codice  civile  porge  intanto  a chi- 
iinifuc  un  modo  di  prevenire  le  dubbiezze 
nella  dichiniuziunc  di  domicìlio  j c le  circos- 
tanze non  h.muo  virtù,  che  per  cs6ei;si  <Hs- 
prezaato  questo  iiiezzò.  Gli  arlicòli  adunque 
sulla  pruova  della  mutazione  di  domicilio  si 
possono  ridurre  a due  jiunli  ; al  caso  nel  (piale 
siavi  questa  dichiarazione  , ed  a (|ue!lo  in  cui 
manchi.  Locrè.  Spirito  dcl^cod.  ch'ile  rol  %. 
J.  a,  snddiris.  2.  su  Vari.  io8. 

La  corte  imperiale  di  Parigi  esamiuaiido  il 
caso  se  un  francese  che  passa  nelle  colonie 
voglia  fissarvisi , con  dccisioue  de  3.  agosto 
i8ia  decise  negativnnieulc. 

Fatto.  Nel  mese  di  piovoso  anno  VII.  tra- 
passò il  sig.  Leroux  Kinorseveu.  È iiecessiìrió 
osservare  cht;  (jucsli  avoa  in  Parigi  il  suo  do- 
micilio di  origine;  che  erasi  imbarcalo  nel 
1785^  per  risola  di  Francia;  che  aveva  a- 
liitato  (picsla  colonia  p(;r  nove'  anni  còiisccu- 
livi;  fiiinliuL-nte  che  póssedea  nell’ isola  sud- 
deiU  molli  Leni  sLinili  , e che  la  sede  de* 
suoi  affari  vi  si  trovava  stabilita.  all’  e- 
poca  della  sua  morte  il  sig.  Leroux  ritor- 
nala in  Francia:  é'di  uvea  venduto  tulli  i 
suoi  effetti  nelle  colònie. 

» Gli  eredi  Leroux  ( il  sig.  e I.a  sig.  Du« 
móni  ) furono  citali  nella  toro  qualità  dà 
minori  Arthault  crediloii  di  Leroux.  Costoro 
diressero  le  loro  azioni  iimanri  ai-  Irìbuhale 
(lell.t  Senna.  Li  Dumnnt  proposero  un  motivo 
d’ inninhiisibililà.  SosteniUTO , che  trattandosi 
di  ini  debito  della  succfsione  di  Leroux  glì 
eredi  non  dom'ano  essere  dtiili  sino  alla  dl- 
visioinc  ìnclusivamcnte  innanzi  al  trihuuale  del  ' 
luogo,  dove  si  era  apcrUl»  successione.  Ora, 
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. dircrano  essi , il  luogo  dell’  aperiura  di  una 
5Ùccessioiic  e il  luogo  del  domicilio  del  de- 
funto; dii  posto  gli  credi  di  Lcrouv  non 
jiossouo  essere  ciluli  die  iniian/i  u'  U'ibuiiali 
deir  isola  di  Frauda  , poicliè  il  loro  ntUore 
La  abitalo  questa  colonia  negli  ultimi  nove 
aijui  della  sua  viUi  , vi  possedeva  degl’  im- 
mobili, e vi  aveii  iasedcdel  suostabiiiuiciito, 
c della  sua  lorluna,  dò  die  a uoruia  doli' art. 
loa.  cod.  uap.  curuUcrizzu  evidentemente  il 
domicilio.  ,, 

» 1 minori  Artbaiilt  replicavano  : die  ogni 
Francese  conserva  il  .?uo  domicilio  di  origine, 
quando  niuiia  cosa  jirova  la  sua  iniezione  di 
abbandonarlo*,,  die  la  iiiteiizioiic  di  abbando- 
nare il. suo  aulico  domiciiio  non  risullu  da  un. 
.vempliee  stabilimento  di  couauercio  fallo  in 
paese  slr.iiiicro  , nè  da  una  residenz  i più  o 
meno  lunga  in  questo  paese  , quando  l'assenza 
viene  iicbiesla  da  si*mjdici  speculazioni  di  for- 
tuna c di  iivanzi.mento  ; die  quindi  nella 
specie  .*illiiule  il  .sig.  Leroux  bà  sempre  con- 
servalo il  .suo  domidlio  di  origine  in  Pari- 
gi ; clic  .dei’si  lauto  più  dò  alfermare  die 
nell’  epoca  ddju  sua  morte  uvea  egli  abbaii- 
doii.itq  le  colonie  c ritornava  sul  couLincntc, 
dopo  di  avere  assicurala  la  sua  fortuna  ; ebe 
Parigi  era  diiiiqpc  il  luogo  deirajvcrlura  del- 
la siiecessionc , e die  gli  eiedi  erano  vali- 
daineiile  citati  innanzi  al  li^buuale  della  Sen- 
na. u 

X IScl  marzo  i8ii  il  tribunale  di  pri- 
ma istanza  piolTerì  si-uU  nza , colla  quale  di- 
chiarò valida  l.a  cìte/.iJiie  de' minori  Ai  iba- 
uU,  e rigettò  il  . moqvo  d' iuaiiimisibililà  dei 
sig.  Diimunt.  Sull'  appello  vi  fu  decisione 
con  fermali  VII.  a 

> La  corte  : Allesocdiè  il  doiuicilip  del 
Ju  Lai'oux  prima  del  17.31)  era  in  Parigi  , e 
ebe  trasportandosi  nell'  ispU  di  l''raiida  per 
provvedere  a'  suoi  bisogni  , tanto  è lontano 
di'  egli  area  rinunziato  alla  speranza  di  ri- 
tornare in  Parigi  , che  prima  dello  sua  mor- 
te accaduta  in  mare  , uvea  venduto  i suoi 
beni  : h.a’  riformato  , e riformi  1’  appello  e 
ciò  di  cui  è appdio  : emeudondo  assolve  Ar- 
thaull  tutore  de’ suoi  figli  dolio  condanne 
contro  di  lui  pronunciate  : nel  merito  ordi- 
na ebe  le  palli  psocederauno  iunaQzl  alla 
t^tle  ec.  ec,  Jf  . ... 


La  pniovn  della  intenzione  sul  cambiurncn- 

10  di  domicilio  j^uò  anebe  dirsi  cbba'.tanza 
stabilita  dal  pagamento  per  sette  anni  della 
contribuziouc  pci:synale  nel  luogo  della  nuo- 
va residenza.  Vedi.  Divisone  8.  Decisio- 
ne della  cassazione  di  Parigi  de’  2^  mai*z» 
1812. 

» §.  3.  La  pruova  della  intenzione  risul- 
» torà  da  una  espressa  dicbiarazionc  fatta  rosi 
a alla  municipalità,  del  luogo  clic  si  abbaii- 
» donerà  , come  a quella  del  luogo  dove  si 
» sarà  trasferito  il  domicilio.  Art.  109. 1-eg, 

» c.w.  » 

La  dicliiarazione  di  cui  è parola  esser  dee 
verbale  o scritta  ? L'  autorità  presso  cui  la 
legge  impone  adempiersi  a tale  atto,  è per  se 
stessa  delegala  ad  attcstare  la  volontà  di  co* 
loro,  clic  fan  conoscere  il  loro  domicilio  tras- 
ferito. (Questa  conoscenza  però  essendo  rela- 
tiva al  fatto  piuttosto,  che  ad  una  semplice  as- 
sertiva, pare  ben  Indiifercnle  che  si  abbia  da 
una  dichiarazione  serilto  o verbale.  Dopo  die 

11  fatto  contesta  il  trasferimento  del  domicilio 
c>scguito  , il  funzionario  municipale  si  vedrà 
sempre  nella  condizione  di  attestarlo.  Egli  è 
gareutilo  dal  fatto.  È utile  consiglio  però  ri- 
ceversi tale  dicbiarazionc  in  iscritto,  per  mez- 
zo  di  un  atto  in  brevetto  steso  da  pubblico 
notaro.  In  colai  modo  il  funzionario  munici- 
pale potrà  in  ogni  tempo  inserirlo  neU’attcsta- 
to  die. ad  Ogni  riciiiesln  verrà  a rilasciare.  È 
vero,  che  ri]x)rtandonc  egli  notamenlo  nei  li- 
bri comunali , l^cia  c.sisterc  un  legale  docu- 
mento della  volontà  didiiarata  *,  ma  1*  autenti- 
cità dell’  atto  non  dee  staccarsi  dalla  sua  for- 
mola  ordinaria  , quando  si  vuole  espressa  ; 
vale  a dire  quando  si  vuole  che  serbi  la  sua 
legalità.  Quindi  la  dicbiarazionc  scritta  . ma 
legale,  è la  sola  che  più  analogamente  corri- 
sponde allo  spirito  delia  legge. 

D' alU'onde  Malcville  osserva  coi  scguentà 
termini  su  le  medesime  disposizioui.  » 

N Non  risulta  già  dal  presente  articolo , cho 
la  sola  dicbiaraziòuc  faccia  prova  della  inton- 
zione  ; perché  vi  sono  per  1’  articolo  succes- 
sivo motte  atlre  circostanze  che  nc  possono 
lar  fede.  Solo  si  dice  che  la  dichiarazione  A 
una  pruova  legale  della  intenzioue.  » 

i)  Contro  a questo  articolo  si  può  opporre* 
che  applicando  .id  un  terzo  la  sua  disposizio-t 
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ne  ella  non  viene  ad  eiaere  nlile  se  non  se 
a quello  che  alitti  o l’una  o 1’ allra  delle  due 
mauictpalilA,  cioè  quella , da  cui  si  parti  chi 
ba  mutato  domicilio e quella  ove  egli  tras- 
ferì la  sua  dimora  ; mentre  chi  si  trovasse  in 
nna  lontana  muuicipalitè  avrebbe  giusta  ra- 
gione d'  ignorare  codeste  dichiarazioni.  Sa- 
rebbe quindi  eccessivo  rigore  1'  annullare  una 
citazione  , pi‘r  esempio  , fatta  da  un  creditore 
di  n>inker((ue  a un  debitore  che  avesse  il  suo 
domicilio  a Lione  pel  solo  motivo  che  a 
questo  è venuto  il  caprìccio  quindici  giorni 
prima  della  ciUxione  dichiarare  , eh’  egli  in- 
tendea  di  trasferirsi  in  Marsiglia.  Ciò  mal- 
grado r articolo  è si  preciso  , che  non  per- 
mette alcuna  in  tei  prelazione , ed  anzi  là  ac- 
corti i creditori  , che  prima  di  citare  qual- 
cuno gli  è d’  uopo  assicurarsi  del  suo  domi- 
cilio , eccettuati  però  i casi  di  frode  , come 
ai  disse  amo  nella  discussione.  Osservazioni 
all'articolo  ii4.  del  codice  civile  » 

IiiUiitu  malgrado  gli  acquisti , che  alcuno 

Sossa  fare  in  un  luogo  , portandovi  il  peso 
elle  coutrìbuzioiii  comunali  corrispondenti  , 
la  dichiarazione  espressa  di  voler  fissare  in 
altro  luogo  il  suo  domicilio  determina  quest'  ul- 
timo domicilio  per  espresso.  È tale  la  mas- 
sima cousagrata  dalla  corte  di  appello  di  Pa- 
rigi con  decisione  de'.-id  maggio  i8uq. 

a Fatto  il  Sig.  Balbi  Senarega , nato  ge- 
novese , avea  la  sua  fimiglia  e il  prin- 
«ipale  stato  di  sua  fortuna  in  Pioverà  , di- 
partimento di  Marengo;  quivi  pagava  la  con- 
tribuzione personale  , e di  più  vi  avea  fatto 
il  a6  giugno  i8o6,  al  consolato  di  Pioverà 
una  diebiarazione  contenente  , che  abbenchè 
egli  fosse  assente  per  aflarì  , inlenilea  nondi- 
meno continuare  ad  esercitarvi  i suoi  dritti 
po’Jtiù  , e domandava  di  esscco  inscrìtto  nel 
ogislio  civico. 

> Ma  dall'  altra  parte  il  sig.  Balbi  Sena- 
rega avea  acquistato  una  casa  a Parigi,  dove 
dimorava  da  più  anni , e vi  pagava  egualmente 
la  contribuzione  personale  , e mobiliare.  ,, 
a In  queste  circostanze  , fu  citato  avanti 
il  tribunale  civ  ile  della  Sena  dal  sig  Selfert , 
medico  , domandando  il  pagamento  di  diverse 
somme  tanto  per  visite  , e cure  prestate  alla 
ligiiora  di  Balli,  che  per  denaro  prestato.  ,, 
a Per  precaiuiooe  il  signor  Seffurt  lece 


intimare  il  signor  Balbi , nel  domicilio  di  Pio- 
verà insieme,  ed  in  quello  di  Parigi.  ,, 

a Avanti  al  tribunale  civile  , il  signor  Balbi 
oppose  la  inrnmpelenza  , con  dire  che  il  suo 
vero  domicilio  era  è Pioverà,  e che  a Parigi 
non  vi  avea  che  una  semplice  residenza.  ,, 
a Giudizio  del  tj  novembre  i8o8  cosi 
concepito.  ,, 

a Considerando  elio  il  sig.  Balbi  è nato 
nobile  genovese  , e che  perciò  la  sua  famiglia 
e 'I  principale  stalo  della  sua  fortuna  è a 
Genova  ; ebe  quivi  ha  avuta  la  sua  resideosa 
abituale  , e vi  ha  domiciliato  sino  all’  epoca, 
della  riunione  della  repnbblica  di  Genova  alla 
Francia  ; che  posteriormente  a quest'  epoca  • 
e nell'anno  la  ba  falla  la  sua  dichiarazione 
a Pioverà  , dipartimento  di  Marengo,  che  in- 
tendea  esercitarvi  i suoi  dritti  irofitid  : di« 
non  SI  verìfica  che  egli  abbia  fatto  dopo  al- 
cun atto  col  ipialc  avesse  manifestato  la  inten- 
zione di  stabilire  il  suo  domicilio  a Parigi  j 
che  l’acquisto  che  ha  fatto  di  una  casa  in 
questa  capitale  non  è uua  circostanza  suffici- 
ente per  stabilire  questa  intenzione  ; che  sa 
ba  pagato  a Parigi  la  contribuzione  personala 
del  1807,  e i8o8,  è stabilito,  clic  ha  pa- 
gato questa  stessa  contribuzione  , tanto  a Ge- 
nova , die  a Pioverà  ; che  risulta  da  queste 
circostanze  e considerazioni,  che  abbenebé  il 
sig.  Balbi  faccia  la  sua  residenza  a Parici  da 
più  anni  , non  può  dedursene  che  egli  ahhin 
avuto  intenzione  di  fiss.irvi  il  suo  domicilio; 
il  trìhuuale  , avendo  riguardo  alla  incompe- 
tenza op|iosta  dal  sig.  Balbi  rinvia  la  causa 
e le  parti  avanti  il  tribnnale  di  Ales.sandria 
nei  limiti  dd  quale  è il  domicilio  di  Balbi.  ,, 

» Prodottosi  r appello  , la  torte  di  Parigi! 
guardò  le  cose  in  no  .vspcUo  tiiltn  dilTrrente.  ,, 

» La  corte- Considerando,  che  è indiiliitala 
nella  causa , che  Balbi  Senarega  al  tempo  delia 
domanda,  dimorava  a Parigi  in.  una  casa  a 
lui  appartenente  j ebe  la  diebiarazione  fatta 
da  esso  a Pioverà  non  è relativa  dio  all'  e- 
sercizio  de’  suoi  dritUi  politid  ; e die  il  luogo 
dove  si  esercitano  i dritti  politici  non  rosti- 
luisce  il  domicilio  di  fatto  al  quale  primi paì- 
nu-p*e  ogni  azione  personale  può  essere  re- 
golarmente intentata;  rigetta  l'appello,  e ri- 
formauJo  il  giudizio  de'  >7  novembre  1808. 
dwcviica  Sc^l  dalla  coudanna  coulro  Uk 
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prontinzìaUj  dicliiarando  illegittima  la  incom-  i5  c ao5  della  legge  organica  de' aQ  mag* 

peteiiza  proposta  da  Balbi  Senaroga  , e rin-  gio  1817  es'^eudo  triennale  pùò  rinnovarsi 

■via  le  «arti  a procedere  avanti  i giudici  del  in  ogni  ti-ieimio  j l’ impiego  in  somma  di 

tribunile  civile  del  dipartimento  della  Sena:  ogni  altro  pubblico  oiGcialc  , cbe  sebbene 

condanna  Bulbi  Senarega  alle  spese.  ,,  conferito  con  decreto  del  Principe  è di  sua 

a $.  4<  mancanza  di  diebiaraziune  e-  natura  livocabile , e ciò  non  meno  in  ra- 
s sprcssa  la  pniova  della  intenzione  dipen-  gioite  del  tempo  che  viene  assegnalo  pe» 

» derà  dalle  circostanze.  i io.  £e^*.  eiV.»  l'esercizio,  che  in  ragione  della  circostanza 
tonali  sono  queste  circostanze  ? delibono  in  virtù  di  cui  l’ impiegato  può  essere  U'a- 

esser  qut'ste  relative  al  luogo  ove  aicuuo  di-  slocalo  da  una  pruvlnda  all’  altra.  Costoro 

mora  , ovvero  alle  operazioni  che  vi  si  fan-  non  avendo  mai  un  luogo  certo  , e sicuro 

no  ? Principalmente  dee  osservarsi  con  Mo-  da  dichiarare  stabile  il  loro  domicilio , sono 

destino  che  il  dimorare  in  un  podere  o in  di  necessitò  cousidci-ati  nel  loro  domicilio  di 

una  villa  non  fa  riputare  alcuno  per  citladi-  origine. 

Ho , se  non  quando  particolarmente  ne  di-  D'  altronde  per  conoscere  il  domicilio  de- 
mostri le  condi/ioui.  gli  ambasciatori  , quando  Ca  mestieri  chia- 

» Scire  oporlet,  quoniam  qui  in  agro  per-  marli  in  giudizio  per  un  azione  da  istituirsi 

manet  ( non  ut  ibi  doniiciliiim  hahtat  ) in-  contro  di  essi  abbiamo  da  Vailet  le  seguenti 

cola  esse  non  existimatur  : qui  enim  illius  osservazioni.  Egli  dopo  aver  analizzalo  il 

civitalis  pruecipuis  non  utilur  , non  existi-  parere  di  molti  , cbe  credono  istituirsi  l’ a- 

matur  esse  incula.  /.  35.  D.  ad  inunicipa-  zinne  avanti  il  tribunale  da  cui  l' ambascia- 
le//! et  de  incolis.  » tore  dipendeva  prima  delia  sua  ambasciata  , 

u Casus.  Qui  in  agi-o  sive  domicilio  mo-  osserva  d'  altronde  , cbe  il  Lene  del  servizio 

ratiir  non  ut  ibi  babeat  domiciliiim  , ut  scu-  vi  si  oppone.  Quindi  soggiunge, 

tifer  , vel  castaldns,  non  dicilur  ibi  faabcre  > Qual’ è dunque  la  mauiera  di  conciliare 
domiciliiim,  Frane. ^ yiccurs.  » interessi  cosi  diversi  , il  servizio  dello  stato , 

Da  queste  disposizioni  si  trae  per  legitti-  ed  il  dovere  della  giustizia  ? Ogni  pailicolare, 

ma  conseguenza,  che  il  luogo  di  dimora  non  sia  cittadino,  sia  straniero,  che  ha  delle  pre- 
ha mai  il  potere  di  costiliiìrc  il  domicilio  di  tensioni  sopra  un' Ambasciatore^  se  egli  non 

alcuno.  L esercitarvi  però  un  impiego  un  può  otteucre  soddisfazione  da  lui  stesso,  deve 

mestiere  o una  professione,  farvi  acquisti  ,~  indirizzarsi  al  Sovrano,  il  quale  è obbligato 

stipularvi  conliatti , pagarvi  i pubblici  tribù-  di  rendere  la  giustizia  nella  maniera  la  piu 

ti  sono  cjueste  le  circostanze  dichiarative  del-  compatibile  col  servizio  pubblico.  Appartiene 

la  intenzione  sul  domicilio  eletto  ; dappoi-  al  Sovrano  di  vedere  se  conviene  riebiamare 

ché  queste  palesano  chiaramente  l'animo,  e’I  il  suo  ministro , o di  marcare  il  tribunale  , 

fallo  di  voler  essere  riputato  membro  di  quel  in  cui  deve  agirsi.  In  una  parola  il  bene  dello 

comune  ove  si  dimora  $.  r.  sUto  non  soffre  , cbe  alcuno  possa  turbare 

* cittadino  chiamato  a pubblico  l’ ambasciatore  nelle  sue  funzioni  o distoglievo 

senza  permesso  del  sovrano  ; ed  il  sovrano 
obbligato  di  rendere  giustizia  a lutti  , non 
deve  autorizzare  il  suo  ministro  a rilìutarla , 
o a strapazzare  i suoi  avversar)  colle  ingiuste 
dilazioni  Fattel. Dritto  delle  genti  lib.^.^.  1 16. 

Gli  autori  del  repertorio  di  giurispru- 
denza prendono  però  ad  analizzare  cpiesto 
dottrine.  » In  tal  maniera  a essi  dicono  » se- 
condo il  Vattel  ecco  l’ambasciatore  Jibeto 


» impiego  temprmneo  o Vvocabile  conser- 
» veri  il  primiero  suo  domicilio , quando 
» non  avrà  manifestalo  una  intenzione  con- 
» traria.  ^rt.  mi.  Lcg.  eia.  » 

*^_*^™P®'’'>neo  e rivocabile  ogn'  impiego 
municipale  cui  il  cittadino  venga  chiamato. 

Può  auche  riputarsi  tale  l'impiego  di  coiiso- 
" pce.sso  una  potenza  straniera  j l' impiego 

inteiidcnle , sqtto-intendente  o di  altro  of-  vuuuu  u thuci  ecco  1 amuasciatore  iiiiero 

Ociaie  amministrativo  , che  dopo  determina-  ed  esente  da  ógni  sorta  di  giurisdizione. 

. essere  rimosso:  l’impiego  del  Egli  non  è soggetto  a’ tribunali  del  luogo- 

•giudice  di  circoodario  ) che  per  gU  òrlicoU  ove  lisiede,  perché  si  crede  f che  per 
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tion  di  dritto  non  si«  isscute  dalla  patria  ; 
e poi  si  vuol  esentarlo  da’  giudici  della  sua 
patria  perché  n’  è assente.  Qiicstà  maniera  di 
ragionare  v molto  strana  , ed  è meravigliosa 
sopra  tutto  per  gii  ambasciatori  ordiuarj  , i 
quali  per  lo  più  sono  pcrmaneuli  durante  la 
vita.  ,,  ^ 

*Ma  questa  maniera  di  ragionare,  è de<sa 
fondati  ne’  principj  del  dritto?  Ecco  il  punto 
di  esame.  Egli  è cerLo  , che  i ministri  puh' 
blici  non  debbono  la  loro  indipeudenza  dalla 
ginrisdizioue  de’  giudici  del  territmio  ove  ri- 
siedono , che  alla  riiuionc  di  dritto  di  ripu- 
tarsi fuori  de!  territorio  stesso.  Dunque  , se 
Don  vi  sono , suppor  si  deve  che  siano  nella 
loro  patria  , poiché  é impossibile  che  non  siano 
in  alcuna  parte.  Essendo  cosi  , bisogna  , o 
che  essi  dimostrino  una  legge  che  gli  (Esenta 
dalla  giurisdizione  de’ tribunali , che  rendono 
giustizia  nella  loro  patria  , ed  è sicuro , che 
non  vi  ha  ; o bisogna  , che  essi  siano  sotto- 
posti ad  nna  tal  giurisdizione.  ,, 

»Vi  sono  ciù  nondimeno  de’  casi,  in  cui  le 
consideivizioni  superiori  sembrano  esìgere  , 
che  il  sovrano  sospenda  in  favore  del  suo  mi- 
nistro assente  il  cono  della  giustizia.  Da  ciò 
soli  nate  in  alcuni  parsi  le  lettere  di  stato  , 
e gli  arresti  di  sospensione  il  di  mi  usb  prova 
contro  r opinione  di  Valici  , che  senza  um 
grazia  , ed  nna  eccezione  parlicfìlaiv! , il  mi- 
nistro pubblico  resta  soggetto  a tutte  le  arioiii 
giudiziarie  durante  la  sua  ambasciata.  Rcpfr- 
torio  nniversait  miiuslro  pttb.  set.  5.  J.  8.  » 

» 5.  ti.  L’  accettazione  d’ impieghi  confc- 
n’  riti  a vita  porterà  la  immediata  Iranslazio-' 
u ne  del  dotnieiKo  dell’  impiegato  nel  luogo 
a in  cni  deé  esercitare  l’impiego.  Art.  iia. 
u Leg.  csv;  » 

til’  impsTatori  Valenlioiano  j Teodosio  ed 
Arcadìo  sanzionarono  massima  eguale. 

a Senalorcs  in  sacratissima  urberdoinicllium 
dìgnitalis  halierc  vìdeutur.  leg,  8.  Coti,  de 
inCotis  lib'.'  X.  a 

Al  contrario  Paolo  dichiara  eanressamenlo 
che  la  dignità  senatoria  non  cambia  il  natu- 
rale domicilio. 

a Senalores  Kcet  in  urbe  doraicilinm  bj- 
bere  videanlnr  , taraen  et  ibi  v unde  oriundi 
sunt  haberc  domicilili  m ilellignntur  ( tjnan- 
runt  ' ad  hoHores  non  Quantum  ad  onera  ) 


iiia  Jìgnilas  domidiil  adlecUoncnrpotiiu  de- 
fssc , quain  permutasse  videtur.Z.  ii.  D. 
de  lenatoribus.  » 

Su  I’  articolo  in  esame  gli  autori  de|e  pan- 
dette francesi  lian  fatte  inoltre  le  seguenti  os- 
servazioni. 

» Questa  disposizione  é presa  dalle  leggi 
roluanc.  S&ttatofcs  in  sucnitissiniu  urbe  do» 
miciliuni  digailalis  habere  vidcnlur  l.  8.  Cod, 
de  Iiicolis. 

» Cosi  i Senatori  subito  die  hanno  accet- 
tato » sono  doiuictllati  nel  luogo  iloVe  risiede 
il  governo.  I giudici  lo  sono  in  quello  dove 
risiede  il  tribunale  di  rui  fanno  parie.  » 
a Non  si  può  intatti  aver  dubbio  alcuno 
sulla  intenzione  di  ti’asferire  il  suo  duinicillo 
nel  luogo  ove  la  residenza  é stabilita  per  sem- 
pre : cosa  clic  nasce  dalla  natura  medesima 
lidie  funzioni , che  si  accettano,  a 

a II  domicilio  de’ vescovi  è nel  capo  luo- 
go della  loro  diocesi  , qii  irito  auebe  facesse- 
ro una  lunga  residenza  altrove  5 [serclié  da 
iiai  parte  la  loro  promozione  è a vita  ; c da 
un  altra  parte , essi  sono  obbligati  dalle  leg- 
gi ecdcsiastichc  c dvili  a risedere  nelle  di 
loro  diocesi,  a 

a Lo  stesso  duesi  dire , e per  la  medesi- 
ina  ragione  de’  nirafi  e vicarj  pcrpeUii  , o ca- 
pi delle  soccorsili.  Il  di  loro  domicilio  end- 
la  residenza  ili;’  loro  bcneficj.  » 

a 11  doinìi  ilio  tanto  per  queste  persone, 
«filanto  per  tutti  i suoi  eCTelti  é fissato  nel 
luogo  ov  <ono  obbligali  di  far  residenza. 
Cosi  le  ,.imiì  giiidi/Jirie  sòfIO  regolarmente 
date  al’  i ipo  luogo  di  innesti  beiieficj  , quan- 
to ani  he  il  brnefici.-.fo  , dimorasse,  coi  follo  al- 
trove. nlT  nrt.  107.  Cod.  r/e. 

• Nella  corte  di  c.i.sazhine  di  Parigi  con  de- 
cisione «le*  Il  marzo  iBis  veline  accolta 
la  giurlspm'lenz.1  , che  le  fiin.'ioni  di  per- 
cettore quantunque  non  sieno  temporanea 
perché  conferito  a viti  , nondimeno  non  ccsr_ 
sano . di  eSH-re  rivocabili. 

a Falla,  Il  signor  ProvosI , rhinmalo  a» 
vanti  la  sezione  civile  della  corte  di  c.vssa- 
zione , sulla  dimanda  del  signor  Bcauchef  de 
Servigny  , ha  preteso  , che  la  ifbtifica  della 
sentenza  di  ammissione  era  nulla,  a 

a L’ atto  di  qncsta  notifica  , tutto  enun- 
ciando , filorché  PrOTOst  fosse  percettore  a 
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Vita  Jel  comune  «li  Ilolot,  provava  die  essa 
si  era  fatta  a Bévorou,  luogo  della  sua  di- 
moi'ii  .'(Lituale , u 


5oi 


» Ila  sostenuto,  che  essendo  egli  rivestilo 
di  un  ufn^'.io  , conrerilo  a vita  , il  suo  do- 
micilio non  potea  «rssere  altrove  , die  nel 
luogo  ove  esereitava  questo  uili/.io  , ari. 
cud.  flap,  e che  la  iiolidua  di  cui  sj  lialta 
dovendo  esser  fatto  in  qiuato  domicilio,, 
quella  fitta  in  un  luogo  dove  «igli  uvea  ces- 
sato di  domiciliare,  in  forai  «li  uuu  presun- 
zione legale,  ('ra  nulla.  » 

» Questo  mez7x>  è stat«>  rigettato , co.nfor- 
memcntc  alle  conclusioni  «lei  procuratore  ge- 
nerale conte  Merlin.  » 

» La  corte  ; - CousI«leraiido  che  l’ art. 
IO']  d«d  codice  napoleone,  sotto  la  dcuorai- 
nazione  d' itnpie^hi  a vita  , non  ha  designa- 
ti , che  ipitdli^  I (luali  non  sono  nè  tempo- 
ranei , nè  rivocabifi  \ che  se  le  funzioni  del 
percettore,  «inferite  al  reo  convenuto,  non 
sono  temporanee,  perchè  vi  è stalo  chiama- 
to a vita  , esse  non  lasciano  di  essere  rivo- 
cabili  5 c perciò  1’  art.  lo]  non  è applica- 
bile alla  materia  ; » 

» Rigetta  cc.  » 

» Premesse  le  diverse  dottrine  professate 
su  l impiego,  a vita  è questione  se  i magi- 
strali dcirordiiie  giudiziario  sieno  a conside- 
rai-si  in  questa  classe,  l^a  legge  organica  de’ 
2y  maggio  1817  presenta  le  seguenti  dispo- 
sizioni. » ^ 

.»  1 giudici  non  saranno  inamovibili  , die 
dopo  tre  anni  di  lodevole  esercizio  in  uno 
de’ collegi  giudiziari  , a contare  «Inlla  data 


il  corrispondente  «Iccrcto  di  nomina  a «uVrt, 
0|tre  questa  iuptasi  l' impiego  del  magistrali 
rientra  nella  classe  dei  temporanei , c rivoca- 
bili  Vedi  il  5,  5. 

Finalmente  è meslien  osservare  clic  1’  ac- 
rellazione  d’ impieghi  nel  sogg«;Uo  caso  deli- 
ba eèscre  espi-essa.  Essa  perciò  può  solo  dir- 
si legale  dal  tempo  in  cui  si  è prestato  il 
giura  meulo. 

u 5-  7.  La  donna  maritata  non  lia  altro 
» domicilio  die  quello  del  marito.  Il  miuo- 
» re  non  cma(icialo  avrà  il  domicilio  «lei  pa- 
u «Ire  o della  madre  o del  tutore  : il  mag- 
» giure  iiilrrdetlo  avrà  il  domicilio  presso  il 
» curatore,  drt-  11 4-  «-'«V.  » 

Sul  domicìlio  ddia  donna  maritata  1’  ìnipo- 
ratur  Filippo  dispose  egualmente  esser  quello 
del  marito. 

» Kam  quae  'aliunde  oriunda  , alibi  uupta 
est , si  nou  in  urbe  Roma  maritus  e|us  con- 
sistnt , nou  apud  origiiiem  suani  , sed  apud 
incolatum  mariti  ad  iionorcs  seu  munei*^a  quae 
personis  cohaerent , quorumque  is  sexus  ca- 
pax  esse  potcst , coinpelli  posse  saepe  rescrii 
pluui  est.  i,  unica  Cod.  .de  mulicribus  in, 
(filo  loco  ec.  Itb.  X.  » 

» Vi  è però  ini  caso  « dice  Delvincoiu't  i> 
in  cali  potrebbe  esser  cambiato  il  domicilio , 
senza  che  vi  fosse  cambiamento  di  obitazio^ 
ne.  Esempio. 

» Uua  donna  domiciliata  in  Roano-  sposò 
un  uomo  domiciliato  in  Parigi.  Ancordié  re- 
stasse ella  III  Roano  si  presumerebbe  sempre 
aver  acrfuistalo  col  suo  matrimoiiio  un  nuovo  ' 
domicilio  in  Parigi  , e ciò  per  effetto  della 


della  presente  legge.  Essi  dopo  «piesta  epoca  legge  la  «|uale  vuole  die  la  donna  maritata 

riceveranno  il  decreto  «li  nomiurt  a vita  , iiiiindi  e non  separata  di  corpo  mm  possa  avere  al- 

nmi  fini  1 ‘ . ..  ... 


non  potranno  .essere  privali  delle  loro*  fìin- 
zioni  , die  dietro  ini  formale  giudizio  /iti. 
ao3.  Lcg.  org.  de'  29.  magi  1817.  » 

» 1 giudici  aticlic  nominali  a vita  potranno 
essere  Ira.slucati.  y/rt.  ao.f.  idem.  » 

Da  tali  dLsposizioni  adunque  risulta  con  <v 
videnza  esservi  uii.i  da.ssc  «!'  impiegati  a vita 
ma  dichiarati  dal  Re,,  e ebe  i magistrali  non 
possono  nqiiitarsi  tali  se  non  verificato  il  pe- 
riodo di  funzioni  trieiiiiali  «la  essi  lodevolmente 
escicit.ate  ; pt*riodo  però  «la  non  calcolai-si  va- 
levole su  la  specie  , ^.se  non  riconosciuto  dal 
principe,  in  virtù  «li  cui  egli  viene  a segnare  retinet  exemplo  clarissimae  persouue  per  ma- 


I corpo  non 

tro  duihicilio  all’ infuori  di  «{uelio  «lei  suo 
marito.  Se  però  il  matiìmonio  non  fosse  co- 
nosciuto , come  se  fosse  tenuto  segreto  , c se 
la  donna  ha  conservalo  il  suo  antico  nome  , 
potrà  «^sere  validametite  citata  n«;l  luogo  del 
suo  antico  domicilio  , ed  Innanzi  al  giudice 
«U  esso.  Deivi ncouri.  Corso  del  Cod.  civ* 
nota  i5.  Xol.  I.  Domicilio.  » 

InoUi-e  la  vedova  continuerò  a godei-e  il 
«lomicilio  del  marito  ? Paolo  adotta  1’  aflet*- 
nÀlìva. 

.»  Vidua  mulier  amissi  mariti  domlciliuo)-^ 
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ritum  factae,  leg.  as 
et  de  incnlis. 

Il  domicilio  deir  emancipato  i da  assimi* 
larsi  a quello  del  manumesso  , che  al  dir 
di  Ulpiano  , dee  seguire  il  domicilio  natura- 
le del  padrone. 

» Si  quis  a pluribus  manumissus  sit  om- 
nium patronorum  originem  sequitur.  /.  7.  D. 
ad  munìcìpalem  et  de  incolis. 

Nerazio  d’ altronde  fa  seguire  il  domici- 
lio originario  della  madre  da  colui , che  non 
ha  un  padre  legittimo. 

n £]us  qui  justum  patrem  non  hal>et  , 
prima  erigo  a matre , exque  eo  die  , quo  ex 
ea  edilus  est,  numerari  clebct.  /.  9.  D.  ad 
munici paletti  et  de  incolis.  » 

» §.  8.  I maggiori  di  età  , che  servono  o 
» lavorano  abitualmente  in  casa  altrui  , avran- 
» no  lo  stesso  domicilio  delle  pei'sone  a cui 
M servono  , o in  casa  delle  quali  lavorano 
» qualora  abiteranno  con  esse  nella  stessa  casa 
» Àrt.  f 1 4 

Lorré  entrando  nello  spirito  di  queste  di- 
sposizioni comprese  nell’ art.  109.  del  cod. 
civ.  si  esprime  nel  seguente  modo. 

» Coloro  che  dalla  sorte  sono  ridotti  a por- 
si sotto  l'altrui  autorità,  si  conservano  non 
pertanto  indipendanti  in  dritto  : sono  eglino 
sui  juris  , c comprési  nella  regola  generale, 
e non  hanno  altro  domicilio  che  il  Irasccllo 
dalla  propria  volontà.  Per  conoscere  aduii- 

3ue  ove  l' abbiano  costituito  è mestieri  vc- 
ere  , ove  abbiano  posto  il  loro  principale 
stabilimento  . È questa  la  regola  seguita  dal 
corlicc  civile  , il  quale  non  nc  determina 
il  domicilio  , se  non  dalla  persuasione  della 
volontà.  Tra  costoro  però  pose  una  distinti- 
va che  tende  a disccnieit)  la  loro  intenzio- 
ne — » Queglino  che  hanno  un’  abitazione  di- 
versa delia  casa  ove  li  chiiima  lo  stato  loro 
per  l’ assegnazione  del  loro  domicilio  sono 
soggetti  alia  ix-goia  ordinaria  — » Malherbe 
toni.  I.  p.  ai5.  Quelli  che  abitano  nella 
casa  medesima  delle  persone  cui  servono , 
ti  tengono  avere  ivi  il  loro  doinieilio  — » In- 
fatti quivi  dee  prcsumei'si  collocato  lo  stubi- 
mento  principale  della  pedona  ivi  trattenu- 
ta' dal  suo  servizio  u dàlia  sua  opera  , delia 
persona  che  ritrae  da  questo  o da  quello 
^uotidiauameule  U tuo  vitto , e costituisce  U 
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D.  ad  municipalen  suo  stalo  — » lHouricaidt  tom.  f,  p.  'ao3w 

Per  altro  questa  regola  è di  quelle  che  di- 
consi  juris  et  de  jure  , e che  forma  piena 

5 mova  j imperciocché  queglino  cui  risguar- 
a uou  possono  traslocare  altrove  il  loro  do- 
micilio. Tale  disposizione  addita  senza  esi- 
tanza il  domicilio  di  una  porzione  miraero- 
sissima  delia  società  , facendolo  dipcndenta 
da  una  circostanza  che  nell*  applicazione  non 


soffre  incertezza  j e sotto  entrambi  questi 
aspdti  porta  della  utilità  senza  alcuno  scon- 
certo. Locrè-Spirilo  del  cod.  nap.  voi.  a. 
p.  ai8. 

La  corte  di  appellò  di  Parigi  con  decisio- 
ne de’  a8.  Gurilc  anno  la.  consagrò  la  mas- 
sima , che  il  minore  il  quale  ha  ad  un  tem- 
po la  madre  tutrìce  , ed  un  tutore  onorario 
non  si  reputa  validamente  citato  sul  punto 
di  spropriazione  forzata  , se  la  citazione  si 
esegue  al  domicilio  del  solo  tutore. 

» Fatto  li  minore  Narbonne  Pelei  viene 
citato  in  giudizio  in  uuuto  di  spropriazione 
forzata  , dagli  eredi  di  Rierod  venditore,  per 
pagamento  d’uoa  porzione  del  prezzo  d’uue 
casa  , non  soddisGtUo.  ,, 

» Tutti  gli  atti  della  procedura  vengono 
intimati  al  domicilio  di  Beanvallet  tutore  o- 
nerario.:  niuno  pero  «li  questi  viene  intitua- 
to  al  minore  , né  alla  sua  madre  tutrice  , al 
loro  domicilio  comune.  ,, 

u La  01‘idre  nella  sua  qualità  di  tutrìce  , 
si  presenta  all’  atto  dell'  aggiudicazione  , e 
sostiene  esser  nulla  la  pròcedura  y atteso  che 
nessun  di  quegli  atti  era  stato  intimato  al  suo 
domicilio  , a tenore  dell’ art.  to8  del  codice 
civile.  ,, 

a In  mozzo  ai  contrasti  rclalivi  a queste 
nullità  , il  trihun.de  di  Parigi  pronuncia  li 
3o  frimale  , anno  io  , una  sentenza  del  se- 
guente tenore.  ,, 

a Considerando  che  1’  ari.  i della  legge 
1 1 brumale  , anno  7 , vuoi*;  che  il  decretò 
concernente  la  spropriaziouc  forzala  sia  in- 
timato al  debitore;  chi!  gli  articoli  f>  e 6 esi- 
gono che  si  ponga  un  i\fl*isso  all’  esteriore  del 
domicilio  di  tal  debitore  \ che  vengano  noU- 
Gcati  i processi  verbali  dell’  eseguita  aflissio- 
nc  al  suo  domicilio,  e ohe  se  glie  ne  rilasci- 
no copie,  a 

a Considerando  che  l' art.  1 08  del  co Jlcf 
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civile  porli  che  il  minore  non  ematicipilo 
•vii  il  tuo  domicilio  pi-eiio  i tuoi  genitori  , 
o i!  ilio  tutore,  t, 

n Considerando  che  nel  caso  in  c^uistione^ 
il  domicilio  del  minore  K»rbouc  Polet  è evi- 
denteracute  quello  di  sua  madre  , incaricata 
speciulmeiile  nella  sua  qualità  di  lulrice  di 
preuder  cura  della  persona  del  minore , e 
noti  il  donciciiio  di  Reauvallet , clic  sebbene 
decorato  del  nome  di  tutore  onerario  , non 
può  rigu'irdassi  ibc  come  agente  degli  affari 
della  tutela  , non  ammettendo  la  legge  qii«> 
ita  distin/.ione  di  tutor  ouorario  , e di  tutor 
onerario.  ,, 

a Considerando  in  puuto  di  fatto  che  il 
decreto  rouremeiite  la  spropriuzione  forzata 
non  è stato  intimato  ebe  al  solo  domicilio 
di  Oeauvallet  : clic  1'  allissioiie  fu  fatta  all'  e- 
sleiiore  di  detto  doniicilio:  che  solamente  a 
questa  abitazione  vennero  notiticati  i protes- 
si verbali  dell' aflissione  ; d'onde  segue  non 
essere  stato  adcippito  lo  scopo  degli  articoli 
L , 5 , e 6 della  legge  dell'  1 1 brumale.  ,, 

a li  tribunale  dichiara  U decieto  nullo  e 
di  niuiio  effetto  con  lutto  ciò  die  lo  accom- 
pagna , ec.  „ 

a Delusi  nelle  lor  procedure , gli  credi 
Rodier  si  appellano  ila  si  fatta  sentenza.  ,, 

a L’ avvocato  Guerouit  sostiene  in  loro 
nome  , ebe  intimando  gli  alti  dcHa  procedu- 
ra al  tutore  onerario,  essi  avevano  Laslcvol- 
nieiile  soddisfatto  al  testo  ed  al  voto  della 

legge-  .1  ^ 

,a  L' art.  io8  del  cotlice  porta,  che  il 
minore  non  emancijinto  b.a  il  suo  domicilio 
presso  i suoi  genitori,  o il  suo  tutore.  Qu.iud'e- 
gii  ha  o l'uno  o l'.iltro  di  tal  protellnri,  non 
v'é  alcuna  difficoltà;  ma  dopo  la  morte  del 
padre,  mentre  egli  è siniultuneamente  sotto 
■a  protc/ione  della  madre  e dd  tutore,  non 
v'  ila  dubbio  , clic  ili  t.iso  di  lite  , gli  atti 
della  procedura  non  situo  validamente  intima- 
ti si  all'uno  che  all'altro.  I‘'.n?'aiico  è più 
regolare  d' indirizzarsi  a quest'  nltimu  , ove 
nrm  si  tratti  dìe  deg;'  interessi  prcRuiarj  del 
m'jiore  ; coneiossiai bé  in  virtù  della  nomina 
di  un  tutore  oucrarìo , i poteri  della  madre 
(rovausi  limitati  .-ille  curo  deli'  educazione  dd 
Cglio  , la  lotta  giudiziale  non  riguard.i  più  le 
«ua.atlriLuaioni  ; questo  pesante  fardellò  è ad- 
ArmdUni,  Dii,  Tom.  II. 
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dossato  al  tutore  : egli  solo  adunque  dev'es- 
sere citato  e perseguitato  ; ed  il  creditore  del 
minore  deve  conoscere  il  solo  di  lui  domici- 
bo  , quando  esercita  la  sua  azjooc.  „ 

a L’ assemblea  di  Chnigiia  , avendo  nomi- 
nato un  tutore  onerario  , è la  madre  aggra- 
dc*ndo  una  tal  immilla  , vennero  con  ciò  ad 
alGilarc  a Reauvallet  I’  amministrazione  delle 
.sostanze  dd  minore.  L'atto  stesso  di  nomina 

10  incarica  paiiicol.irmente  della  gestione  de* 
beni  ed  aOàri  della  tutela  : quindi  tutto  rii 
die  avea  per  oggetto  di  pregiudicare  c di- 
minuire tal  beni  , doveva  neccs.sar!amcntc  es- 
sere notilìcato  al  tutore  gerente.  ,, 

a Vi  è tanto  meno  ragione  oggidì  di  pro- 
muovere delle  contestazioni  sulla  qualità  e le 
uUribtizioiii  del  Ultore  onerario  , quanto  ebe 

11  giudizio  stesso  della  condanna , in  virtù 
della  qu.ile  facevasi  la  spropriazione , non 
conferiva  a Reauvallet  die  il  solo  titolo  dà 
tutore  senza-  verun' altra  designazione;  loo- 
ebà , unito  alla  nomina,  autorizzava  certa- 
mente gli  attori  a fare  ogni  notilicazioiie  al 
domicilio  di  questo 'tutore.  „ 

» Dd  resto , il  codice  non  conosce  tutore 
onerario.  Bastava  d' altronde  che  la  i(uabtà 
di  tutore  fosse  riconosciuta  dalla  famiglia  e 
dalla  stessa  madre,  perché  le  pròcedurc  con- 
tro il  tutore , dirette  udia  di  lui  qualità , fos- 
sero valide  e regobiri.  ,, 

a L'  avvocato  Morcaii  rispondeva  per  l'ap- 
pdlato  , che  se  la  madre  aveva  accoiuentito 
a farsi  assistere  da  un  ammiuistr.itorc  , ella 
non  aveva  però  seco  lui  riparlilo  alcuno  de- 
gli attributi  della  regola,  che  il  domidiio  d'tma 
persona  i indivisibile  ; die  la  tutela  lo  é del 
pari , sprcialmeiitc  allorquando  la  madre  ac- 
consente ad  esercitare  cqslcsta  funzione.  ,, 

Il  Parimente  l' art.  1 0%  del  codice  mette 
il  domicilio  del  minore  |>resso  suo  p.idsc  , e 
madre , o il  suo  (ulurc.  Madama  I\arboiin« 
riuniva  in  se  stessa  queste  due  ultime  qualità. 
Reauvallet  non  ne  aveva  al<;una,  propriamente 
parlamio;  gli  credi  Rodier  non  jiotevano  quin- 
di intimar  atti  al  suo  domicilio  , che  non  era 
di  fatto  né  di  dritto  quello  del  minore.  ,, 
a F.  tanto  meno  jiotcvano  essi  ciò  fare  , 
qui^ntodié  avevano  eglino  stes-^i  inserita  iieali 
alRs.si  una  inscrizione  presa  sulI'ap(id|aU> , la 
quale  gli  dava  nouiualivauiczile  ^r  lutrioe 
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M.  Narbonc  sua  madre.  Laonde  si  dilegua 
r errore  di  cui  si  querelano  , c quindi  cosi 
si  giusUGca  r appellala  seutenza.  ,, 

n La  corte , , > 

» AdoUaudo  i motivi  de'  primi  giudici , 
dice  essere  sialo  ben  giudicalo  , male  appel- 
lato ec.  ,, 

» Q.  11  domicilio  del  defunto  determl- 
»>  ua  il  luogo  dove  si  apre  la  successione. 
» j^rt.  ii5.  -Leg.  ciV. 

Queste  disposizioui  corrispoudoiio  a quel- 
le del  rito  civile. 

» Il  reo  sarà  dialo  davanti  il  tribunale 
del  suo  domicìlio.  » 

» In  mlueria  di  successi otie  : i.  sulle  di- 
niaude  fra  coeredi  Uno  alla  divisione  iuclu- 
sivameule  : a.  sulle  dìmnnde  Inleiilatc  dai 
creditori  del  defunto  prima  delia  divisione  : 
3.  sulle  dimaude  reiulive  alle  disposizioni 
per  causa  di  morie  sino  al  giudizio  diffìiiili- 
vo,  davauli  il  Iribuiialc  dei  luogo  dove  si  à 
aperta  la  succcssioue.  ylrt.  i5i  Lcg.  di  pro- 
ced.  nc  gìùd.  civ. 

» IO.  Quando  in  un  atto  le  palli  , o 
a una  di  esse  avrauiio  falt.i  por  l' esecuzione 
».  dell'  atto  medesimo  elezione  di  domicilio 
9 iu  un  luogo  diverso  da  quello  del  loro 
9 domicilio  Vealu  , le  citazioni  , le  dimaude 
» e i prucedimeuti  relativi  a questo  allo  si 
% poli  anno  fare  al  domicilio  convenuto  , ed 
9 uvauli  il  giudice  del  medesimo  domicilio. 
» j4rl,  iitì  Lcg.  tiv. 

Gli  autori  delle  pandette  francesi  su  la  ma- 
teria die  forma  l' oggtllo  dai  presente  ar- 
ticolo buDuo  osservalo  : 

» La  clausola  di  eledone  di  domicilio  , era 
divenuta  (il  .stile  negli  atti  , ed  i uotari  non 
mancavano  mai  d’ iuserii-velu  ; ma  questa  non 
era  guari  eseguita  quaudu  la  data  degli 
atti  era  aulica  , sarebbe  stalo  pericoloso  di 
concedere  al  domicilio  eldlo  lo  azioni  die 
uc  risultavano.  Si  sarebbe  €01*50  i-iscbio  di  ve- 
derne decretare  l.i  nullità.  » 

» Or  ebe  questa  'facoltà  di  scegliere  il  do- 
uùciliu  è cousacratu  alla  legge  , non  vi  sarà 
più  dubbio  alcmio  sulla  validità  degli  atti  e 
sul  pruseguinxcuto  delle  azioni  rapporto  ad  un 
tal  domidlio  già  scelto.  ,, 

9 È da  liGLllcrsi  da  priucipio  , die  questa 
«lezione  di  doiulcillo  « attributiva  di  giuri- 


sdizione , e die  per  conseguenza  le  azioni  de- 
vono dedursi  innanzi  al  giudice  del  domicilio 
dello.  Inoltre  è da  considerarsi  , che  (juesto 
non  è relativo  , se  non  all'  allo  di  cui  trattasi , 
e solo  per  quello  che  è una  conseguenza  delle 
convenzioni  espresse  nel  contrailo.  ,, 

» Deve  osservarsi  . die  nelle  significazioni 
che  si  fanno  al  domicilio  eletto  , bisogna  es- 
primere la  dimora  reale  delle  parti.  ,, 

» Questa  elezione  di  domicilio  , divenuta 
Oggi  di  stretto  rigore,  coloro  die  don  vorranno 
esporsi  ad  essere  convemill  per  caus.i  delle 
loro  convenzioni  fuori  del  proprio  domicilio 
( il  clic  espresso  è pericoloso  ) , avranno  cu- 
ra di  farla  inserire  negli  atti.  Coloro  clic  gli 
avranno  soUuscrilli , trovandosi  questa  clausola 
espressa  , avruiiuo  attenzione  di  riprendere  , 
in  caso  di  cutigiaiiieiito  di  domicilio,  lepre- 
cauzioni  necessarie  per  essere  istruiti  delle  a- 
zloui,  c dimaiidcT  die  potrebbero  esser  date 
al  domicilio  detto.  » 

» Vi  souo  alcuni  casi  in  cui  la  legge  pre- 
scrive la  elezione  del  domicilio,  w 

» Cosi  colui  die  esercita  un  sequestro  mo- 
biliare in  un  luogo  diverso  da  quello  in  cui 
dimora  , deve  fare  |.i  elezione  del  domicilio 
nel  luogo  iu  cui  si  fa  il  sequestro  nominato, 
0 nel  villaggio  o nella  città  più  prossima. 
Questa  elezione  (U  domicilio  è richiesta  sotto 
pena  di  nullità  j iklIÌDchè  coloro  i quali  pos- 
sono fare  delle  opposizioni  , sappiano  doro 
debbono  dirigersi.  « 

» Egualmente  coloro  i quali  prendono  dello 
inscrizioni  su  i beni  del  di  loro  debitore,  sce- 
glier debbono  un  domicilio  nel  luogo  della  si- 
tuazione deir  ufGcio  di  .conversazione.  » 
a In  materia  criminale  son  varj  i casi  in 
cui  o il  querelante  ol' accusalo  deve  farcia  c- 
rezioue  del  domicilio  nel  luogo  in  cui  è si- 
tuata la  prigione  , se  egli  non  vi  dimori.  » 

» L'  effetto  di  tutte  1'  elezioni  di  domici- 
lio si  limita  al  (Mso  pel  quale  queste  son  fatte: 
così  se  pcr.spua  divcrea  dall'  iutcrcssato  ne 
facesse  dicluftiiizionc,  sarcLbe.molto  irregolare. 
Ma  quelle  clic  son  falle  da  persone  interes- 
sale , souo  valevoli  , quando  anche  la  perso- 
na , presso  cui  il  domicilio  è stato  scelto  , 
fosse  metta  , o avesse  cangiata  dimora.  La 
persona  che  lia  fatta  la  elezione  , à obbligata 
a farne  ootiGcare  la  nuova.  „ 
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» Questa  elezione  sì  annulla  colia  morie 
di  colui  che  1'  ha  fallo  ; allora  nel  caso  in 
cui  il  domicilio  fosse  sialo  scello  con  un  al* 
to  convenziouale  , bisogna  far  je  nolilicazio- 
ui  al  domicilio  degli  eredi.  Negli  allri  casi, 
conviene  ciurli  ancora  nel  luogo  del  di  lor 
domicilio,  per  fare  un’allra  eiezione.  ,, 

» Non  è necessario  , senza  dubbio,  di  fa- 
re osservare , die  il  soggiorno  nelle  prigio- 
ni , per  lungo  che  sia  , non  può  esseic  al- 
tribulivo  di  domicilio.  Qui  la  iulciizione  di 
non  ac(|UÌslurlo  non  può  essere  dubbiosa.  ,, 
» Inlitnlo  gli  alU  relativi  al  fatto  che  è 
la  causa  delia  detenzione  , si  uoliticano  nel- 
la piigioue  al  detenuto.  Gli  altri  possono  es- 
lergii  iniiutalo  nel  medesimo  luogo  , poiché 
Ogni  nolilica  fatta  a chiuni|uc  , c valevole. 
Nl.i  se  il  detenuto  muore,  tu  sua  successione 
c aperta  nel  luogo  iu  cui  uvea  il  suo  domi- 
cilio prima  della  iucai'ceraziuiic.  Osseryazto- 
nt  all'  art.  iii.  Ucl  codice  civile.  ,, 

Per  più  partitamcule  conoscere  di  quanto 
potere  sia  la  elezione  coiivenziou.ìle  del  do- 
iUicilio  nei  cuiitratu  , basta  esaminare  la  ilc- 
cisiune  ja-olTerita  dalia  corte  imperiale  di  Col- 
mar a'  n agosto  1 bu^. 

M Fallo.,  Con  pubblico  istrumciito  de'  iQ 
aprile  iBoG  il  signore  e la  signora  Uaiudel 
venderono  a molli  individui  aicuni  beni  fon- 
di di  loro  proprietà,  per  ìó  prezzo  , di  3o,  Goo 
francbi  pagabili  ai  loro  eredilui'i.  Tra  il  nu- 
mero ilei  compratori , vi  fu  il  signor  Acliard 
allora  ricevitore  «Iella  regislralura  iu  Nidci*- 
jbroun,  il  quale  elesse  il  suo  doiiiicilio  nella  sua 
dimora,  liaindei  c sua  moglie  elessero  li  do- 
micilio nella  Casa  del.  signor  GroeliT  proprie- 
tario domicilialo  jiarìmontl  in  Niderbixiuu. 
Quasi  due  aulii  dopò  In  celebrazioni,  di  que- 
sto conlraUo  , nei  giorno  i aprile  tSu8  i 
slguui'i  buroiiil  , e compagni  , crediloiì  ipo- 
tecar] di  liainiiol  non  mino  , i;be  di  sua 
moglie  , ne.  uitiiaudarono  la  rescissione  per 
ragion  di  imde  , c di  lesione  enorme.  » 
u Essi  citairitid  i venditorì  , ed  Acliard 
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nei  ri.spellivi  doniiciij  , da  essi  loro  eletti 


nell  allo  del  iboG.  È l^■ccs5Jrìn  di  osserva- 
re che  in  questo  inlervaiio  drleinpo  Acliard 
uvea  cani  biuta  dimora  , essendo  sialo  nomi- 
nalo verilicalore  in  Lione.  Le  citazioni  fu- 
rono iuliuale,  parlando  a,  Groeter  pioprieta- 


rio  dcUa  casa  , nella  quaU  il  domicilio  era 
stato  eletto.  Acli.ird  domandò  la  nullità  di 
questi  atti  : i.  |joi-  essere  stati  fatti  ad  un 
domicilio  convenzionale;  a.  per  essere  stati  fat- 
ti alla  dimora  di  Groetér  , che  non  era  la  sua; 
3.  per  non  essere  stali  rimessi , essendo  egli 
assente,  ai  vicini,  cd  al  sindaco.  Haindcl , % 
sua  moglie  si  unirono  a Durand , c compa- 
gni  , ed  aderirono  alle  conclusioni.  In  tale 
stato  di  cose  , il  tribunale  di  Wisseraburg , 
cou  sentenza  del  ai  settembre  i»o8  dichia- 
rò nulle  le  citazioni.  1 moUvi  della  • senten- 
za luroDo  1.  che  u-a  le  parli  contraenti  sola- 
menle  la  elezione  di  doiiiicilio  è altribuUva  di 
giurisdizione,  u.  che  oou  trovandosi  la  parte 
1 uscire  avrebbe  dovuto  lasciare  copia  dell'alto 
di  citazione  ad  un  vicino , ed  al  sindaco;  3. 
che  1’  allo  di  citazione  avrebbe  dovuto  essere 
intimato  alla  dimora  di  Acliard  non  già  a 
quelle  di  Groeter.  » ® 

I)  Dmaud  e compagni,  appellanti  dell’ in- 
dicata sentenza,  risposei-o  al  i.  motivo,  che 
il  medesimo  costituisce  una  declinaloria  , ma 
che  non  si  possono  proporre  mezzi  di  nulli- 
tà iiiuauzi  ad  mi  trilmuale  che  si  sostiene  di 
«sere  corapeleule  ; che  non  si  debbono  con- 
londore  fra  loro  le  declinatone  e le  nullità 
(codice  di  pioceduiu:  articoli  itì;  lyi  c ini  )• 
che  , nella  specie  non  iiuò  essere  della  «!•»* 
zione  di  domicUio , e pcc  quel  che  rL.rd^ 
le  parti  couUaeiili,  c per  quel , che  riguarda 


i lei-zi  ; che  nella  causa  presente  i creditori 


r I « VtCUUOn 

speruneulano  i uriUi,e  le  azioni  del  loro  de- 
bitore ; che  rapprcseiilauo  anzi  lo  8lcs.so  de- 
bitore , e per  conseguenza  una  zielle  partì 
contraenti;  die  si  oppone  invano,  che  ra- 
zione., che  essi  sperimoiUuiio , non  ha  per 
oggetto  .1’ esecuzione  a^l  contralto,  ma  die 
lemle  bensì  a rescindei^  ; il  ,;|,e  costituisce 
ancora  un’ azione  nascente  dal  contratto  , a- 
zione  clic  deve  essere-  iu  conseguenza  sotto- 
posta ai  principi  stabiliti  per  la  esecuzione  de- 
gli atti.  - Al  secondo  motivo  risposero  , di- 
cendo die  la  forniidità  , la  di  cui  omissione 
è rimpi-ovei'dla , e solamente  di  rigore  per 
gli  atti  latti  al  domicilio  reale,  dappoiché 
non  può  mai  sperarsi  di  trovare  ima  parte 
nel  domiciliu  eletto,  che  perciò  è sulilcicate 
le  citazioni , che  debbono  essere  nj- 
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tiiicalc  a que  lo  domicilio , ohe  la  copia  sia 
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rhneiisa  ad  una  persona  conosciuta  , e<l  aven- 
te carattere;  che  una  parie  la  quale  elegge 
im  domicilio  riposa  sulla  fede  delle  persone, 
che. r abitano  , o che  debboun  abitarsi;  che 
nel  soggetto  caso  , I'  usciere  ha  bene  adem- 

I liuto  a tutte  le  sue  obbligazioni , rimelleiido 
c copie  degli  atti  giudixiarj  da  esso  lui  noti- 
ficate ad  un  individuo,  che  doveva  ottenere 
la  sua  confidenza,  e quella  delle  parti,  cioè 
a Cìroeter  , propi  ietarìo  della  casa , il  quale 
lungi  dall'  abusare  della  confidenza  , che  si 
era  in  lui  riposta  , ha  fatto  anzi  pervenire 
gli  atti  di  citazione  al  loro  destino,  » 

a Al  terzo  mezzo  finalmente  risposero  , 
dicendo  che  Achard  in  Niderhroun  dimora- 
va in  una  casa , la  quale  era  di  prupritdA 
del  signor  Grocler , dove  egli  avea  eletto  il 
suo  ilomicilio , c dove  ancora  era  stata  ese- 
guita la  notifica  della  citazione , come  rile- 
vasi dalla  copia  btessa,;  die  i conjugi  Hain- 
del  avevano  eIrUo  il  loro  domicilio  in  un' 
altra  casa , ove  dimorava  lo  .stesso  signor 
Grueter , i-<I  ivi  I'  usciere  aveva  lasciato  l'at- 
to di  citazione  che  oonccrneva  le  loro  per- 
sone i e che  la  ragione  per  la  quale  nelle 
due  copie  ti  legge  scrìtto  : paHattdo  al  si- 
gnor Grocler  ( o alla  di  lui  moglie  ) , si 
é , perché  il  signor  Groetrr  era  proprietario 
delle  due  case  , delle  quali  1'  una  era  situata 
diriinpsHto  all'  altra.  » 

» Achard  ivcrsiste  nel  sostenere  che  le  ci- 
tazioni avrchueru  dovute  estere  eseguite  al 
domicilio  reale  dei  rei  convenuti.  Aggiunse 
di  più  , che  la  citazione  por  conciliazione 
è nulla  , poiché  vi  è un  equivoco  sulla  per- 
sona , alla  quale  I'  usciere  ha  parlato  ; egli 
ha  dotto:  parlando  a sua  mogli l'espres- 
sione sua  può  riferirsi , o ad  Achard  , o n 
Grocler.  a i 

a Decisione,  a 

a Attrsoccbè  « costante  in  fallo  , die  col 
conlrallOt  di  cui  è quittione  , il  signor  A- 
chard  compratore  cd  i conjugi  Haindcl  ven- 
ditori , hanno  rìspellivaniente  detto  un  do- 
micilio in  Aiderbroun  per  1' esecuzione  del 
mentovato  contratto  , che  perriò  ai  termini 
dell'  art.  1 166  dd  codice  na^iolconc  , i cre- 
d tori  potendo  sperimentare  tutti  i dritti,  e 
tutte  le  azioni  del  loro  dcbiloi-e , gli  appd- 
laulr,  creiiilorì  dei  conjugi  Haiudcl  vrudi- 


tori  . hinno  avuto  il  drillo  di  Cir  citare  il 
signor  Achard  al  .suo  domicilio  convenziona- 
le , del  pari  che  i venditori  stessi  lo  avreb- 
licro  potuto  fire  , se  mai  lo  avessero  volu- 
to ; altesocehe  Achard  è in  errore  nel  pre- 
tendere , die  siccome  avea  semplii:emente 
detto  il  domicilio  nella  sua  dimora  e non 
già  in  un  lungo  diverso  dalla  medeslm  i,  rosi 
avrebbe  dovuto  essere  notificato  in  ijuel  luogo, 
dove  avea  trasferito  il  suo  domicilio  reale,  c 
non  già  in  quello  , che  avea  abbandonato  ; 
ma  il  sig.  Acliard,  il  quale,  essendo  ricevito- 
re della  registratura  , non  pote.a  avere  die 
uii  domicilio  tem|ior.in<'0,  siccome  ben  preve- 
dea  che  la  vendila  di  cui  è qiiislione  avreb- 
be potuto  dar  luogo  a delle  azioni  reali , coti 
volle  conservare  nu  domicilio  sulla  faccia  del 
luogo  medesimo  , anche  dopo  che  fosse  ob- 
bligalo di  abbandonarlo  , per  estere  chiamato 
altrove,  come  dò  è avvenuto  ; poiché  egli  é 
al  presente  verificatore  in  Lione  c per  tale  ra- 
gione ha  voluto  , che  la  sua  dimora  momen- 
tanea in  .Niderhroun  diveniste  per  lui  un 
domicilio  pcrmaiieiite  di  elezione,  causa  della 
vendila  , di  cui  trattasi;  e ciò  che  vie  mag- 
giormente lo  prova  , ti  è , die  gli  ap^idlaiiti 
hall  patito  in  due  altre  Cause  aimili  , pen- 
denti innanzi  alla  corte  , cd  agitate  tra  le 
tiesse  parli , più  tra  quattro  individui  , che 
avevano  con  diversi  contralti  comprato  ilal 
sig.  Achard , ed  i spiali  hanno  parimenti  fit- 
to elezione  di  domicilio  nella  dimora  del  sig. 
Achard , insieme  col  medesimo  ; e dalle  pro- 
duzioni di  spiesle  causi:  risulta  , che  essi  ac- 
consentono alla  validità  di  tutti  gli  atti  gia- 
diziarj  da  farsi  iu  virtù  del  contralto  , non 
ostante  I'  assenza  , o t:amhiamonto  sii  sii  mora, 
ond'  è che  nella  specie  il  sig.  Achard  è stato 
valislameiite  citalo  , c notificato  nel  suo  do- 
micilio eletto  in  Niderbrouii  , atteso  che  in 
quaulo  alla  forma  , Don  è applicabile  alle 
mentovate-  dlazioni  il  rigoiv  ilell'  articolo  68 
del  codice  di  procedura  , il  quale  non  può 
riguiii-dare  , che  le  citazioni , e gli  atti  ratti 
ad  un  domicilio  reale  , giacché  la  eliszionc  <U 
domicilio  é una  spccié  sii  mandato  alle  persone 
che  l'occupano,  di  ricevere  gii  atti , cle.no- 
lìficiic  , che  vi  saranno  rimesse  , a danno  di 
colui  , che  vi  ha  eietlo  il  domicilio  ; or  nel 
caso  presente  l' uscire  nel  citare  il  sig.  Achard 
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in  NSdcrhoun , nel  sno  domicilio  eletto  non 
La  potuto  far  cosa  migliore  die  di  parlate  , 
e lasciare  le  copie  , sia  al  sig.  Grocter,  die 
n’ è il  proprietario,  sia  alla  moglie  ili  costui; 
e se  r uscire  nel  suo  atto  di  citazione  lia  fitto 
meuzionc  di  aver  parlato  alla  sua  moglie 
senza  dire  se  fosse  la  moglie  del  sig.  Adiard, 
o quella  del  sig.  Groeter , è cosa  evidente 
non  però  , che  egli  con  si  fatta  espressio- 
ne abbia  voluto  indicare  la  moglie  di  que- 
st’ ultimo  e non  già  quella  di  Acbard  , la 
quale  ili  tal  tempo  tiovavasi  di  già  a ij- 
sedere  in  Lione  con  tutta  la  sua  taiinglia  ; 
c questa  frase  mal  conceputa , non  è capace 
di  viziare  gli  atti  di  citazione  dei  qu.ili  trat- 
tasi , tanto  maggiormente  che  le  copie  sono 
fedelmente  pervenute  al  sig.  Acbard  , aven- 
done fatto  uso  nelle  produzioni  ; ond'  è che 
queste  eccezioni  opposte  in  prima  istanza  c- 
rano  mal  fondate:  |>ev  siflalti  motivi  la  corte 
rigetta  l'apindlo  interposto  avverso  la  sentenza, 
colla  quale  sono  stali  dichiarati  nulli , e non 
avvenuti  la  citazione  per  conciliazione  innanzi 
al  giudice  di  pace,  l'  atto  di  citazione  ec... 
Ordina  in  conseguenza  che  l' azione  concer- 
nente il  fondo  sarà  sottoposto  all'  esame  del 
giudice  competente  dietro  t’ ultimo  stato  della 
causa.  » 

Il  domicilio  designato  nei  biglietti  ad  or- 
dine per  lo  pagamento  , non  è a confonder- 
si col  domicilio  elettivo  per  convenzione, 
specialmente  quando  trattasi  della  esecuzione 
delle  obbligazioni  contralte  nel  regnu  da  uno 
straniero.  Fu  questa  la  massima  consagrata 
dalla  suprema  corte  di  giustizia  nella  decisio- 
ne de' 25  settembre  182^. 

» Fatto  — 11  signor  marchese  D.  Giu- 
seppe P.icca  tesoriere  del  signor  principe  di 
Benevento  Talleyrand  nel  di  3o  settembre 
j8i4  in  Napoli  sotloscnsse  sci  boni  di  du- 
cali 25oo  l’uno  , del  tenor  seguente.  » 

w Bono  per  In  somma  di  ducati  n5oo  ; 
che  io  pagherò  n’3i  del  venturo  anno  18 15 
all'  ordine  del  cassiere  generale  del  rcal  te- 
soro. La  detta  somma  sarà  imputabile  a mio 
credito  ‘ne’ conti  degli  esercizj  del  i8{3  e 
18 14;  e nella  mia  qualità  di  tesoriere  del 
principe  di  Benevento  — Dico  due.  25oo  : 
Najiuli  3o  settembre  181 4 nel  domicilio  del- 
l'avvocato signor  D.  Giovanni  Sauchelli  vi- 


5oy 

co  baglivo  uries  num,  60  secondo  apparta» 
mento.  » 

n Questi  boni  nel  di  20  agosto  i8i5  dal 
Cassiere  di  detto  tesoro  reale  signor  La  Mu- 
ra furono  girati  a S.  E.  il  signor  principe 
Tclleyrand  e per  esso  al  signor  Perrey»  di 
Ini  procuratore  , giusta  1’  ordine  ricevuto  in 
quel  giorno  , e cosini  gli  girò  a'  signori  Mau- 
ricofl’e  , Servillo  , e Compagni  per  valuta 
ricevuta.  » 

» Trapassato' il  suddetto  marchese  D. Giu- 
seppe , e trovandosi  pagati  al  signor  Prinoì- 
pe  Talleyrand  ducati  4^00  in  conto  dì  det- 
ti ducati  i5ooo  dalia  tesoreria  di  $.S.  -il 
detto  signor  principe  Talleyrand  nel  di  1-2 
marzo  1818  dichiarò  u' di  lui  cradi  iii  col- 
lettiva nella  persona  del  regio  procuratore 
presso  il  tribunale  civile  di  Napoli  il  credi- 
to^ che  rappresentava  contro  la  eredità  su- 
• detta  , ed  indi  nel  di  i5  luglio  del  detto 
anno  1818  isudetti  signori  Meu ricoffe  , Sor* 
villo  , e compagni  , quali  incaricati  dei  no-  , 
minato  signor  principe  citarono  gli  eredi  sud- 
detti nel  domicilio  nel  suddetto  signor  Sau- 
chelli eletto  dal  fu  di  loro  padre  ne’  boni 
suddetti  per  lo  pagamento  alìBncbè  riconosciu- 
ta la  firma  del  ihcdcsitno  , ven;s$i*ro*i;oiidan- 
nati  al  pagamento  de' rimanenti  dnc.=  107U0 
insieme  co’ danni,  spese ^ ed  interessi  itti 
beni  ereditàri  del  dello  fu  D.*  Giiiseppè', 
c nè  omisero'  nel  giorno  stesso  di  reiterare 
la  citazione  ai  signor*  marchese  D.  Orazio  , 
e D.  Paolo  Pacca  figli  , ed  eredi  ilei  mar- 
chese D.  Giuseppe  nella  persona  del  ‘detto 
signor  procuratore  regio  civile.  » 

» Portata  la  causa  alla  cognizione  del  Irt- 
bunale  civdle  di  Napoli,  cd  essendosi  il  det- 
to signor  Sauchelli  presentato  a nome  pro- 
prio , e non  qual  procuratore  de’  fratelli 
marchese  D.  Orazio  , e D.  Paolo  Pacca  , 
con  sentenza  de’ 22  dicembre  i8r8  in  con- 
tumacia de’ convenuti  sf  dichiarraono  i boni 
riconosciuti , e vennero  condannati  essi  fra- 
telli Pacca  quali  figli  , ed  eredi  del  marche- 
se D.  Giuseppe  a pagare  a’  signori  ' Mauri- 
coffe  la  chiesta  somma  di  ducali  10700  uni- 
tamente alle  spese.  » 

» Rimasta  questa  sentenza  circondotta  per 
lo  scorrimento  del  tempo'  gli  stessi  signori 
MauricoiTe  nel  di  la  Maggio  1820  rinnova- 
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rono  Tati©  di  citazione,  e riportata 4a  con- 
troversia all’  udienza  dello  stesso  tribunale  ci- 
vile , con  sentenza  de’.  26  giugno  1820  an- 
clic  in  contumacia  de’  convenuti  , si  dichia- 
rarono di  bel  nuovo  riconosciuti  li  suddetti 
boni , é venne  rinnovato  il  pagamento  ordi- 
nato nella  precedente  sentenza , aggiunto  l’ in- 
teresse alla  ragione  del  5 per  100  dal  detto 
di  12  maggio  , o sia  dal  di  delia  domanda 
giiidiriaria  , cd  alle  spese.  » 

■ a l)ev«?iiulosi  al  precetto  pi’eventivo  in  for- 
za dell’  enunciata  sentenza  , vidimalo  pure 
dal  detto  i-egio  procuratore,  il  marchese  D. 
Orazio  Pacca  , costituendo  il  suo  procurato- 
re produsse  le  opposizioni  alla  sentenza  su- 
detta  con  atto  de'  7 ottobre  1821  ed  in  es- 
se sostcDiic  la  incompetenza  de’  tribunali  del 
regno  , e |»er  ragione  del  domicilio  in  Ue- 
mevento  , e di  quello  del  signor  princi|>e  TuJ- 
leyrand  In  Parigi  , e per  essere  i pretesi  ho- 
mi imputabiti  a favore  del  defunto  marchese 
me’  conti  della  tesoreria  di  Benevento  degli 
.anni  i8i3  , i8i4  e 181 5 il  che  portava  la 
liquidazione  de'  conti  tra  il  preponente  ed 
il  preposto  alla  stessa  aiiolic  perchè  il  si- 
gnor principe  Talleyraiid  aveva  abbandona- 
ta ogni  idea  di  giro  commerciale,  nè  il  giu- 
dizio delia  liquiiiu/.ioue  de’’ conti  suddetti  po- 
lca spedirsi  , che  nei  tribunali  di  Benevento, 
giusta  Tari.  52^  del  codr.di  rito,  ed  in  b" 
ne  per  essere  i azione  mcramèule  personale, 
e non  già  ipotecaria.  » 

n Non  si  tralasciò  per  parte  de*  signori 
Mauricoife  di  produrre  le  loro  difese  iu  op- 
posizione del  dedotto  da  Pacca,  uè  ipiesti 
omise  di  replicare  con  conclusioni  motivate, 
e tutti  questi  atti  sou  rajtporlati  uebe  uaii’a- 
livc  della  decisione  in  esame.  » 

a Portata  indi  la  Causa  all'  udienza  di  det- 
to.-tribnu.de  Civile  di  Napoli  in  gr.ulo  di  op- 
posizione alia  sentenza  cunluniaciiòc  de’ -26 
giugno  i8ao  lo  stesso  con  sentenza  do’  18 
marzo  1821  si  dichiarò  incomjiulcnle  , e con- 
dannò gli  attori  alle  spese  del  giudizio.  » 

» I signori  iVluuricollo  , ServiUo , e con^- 
pagui  ne  protiussci-o  riapjiello  , ed  iu  up- 
]>aÌlu  comunic.irono  a’  signori  Pacca  il  bor- 
derò dcllti  iscrizione  pres.»-  dal  signor  prin- 
cipe di  Tulleyraiid  su  loro  beni  nella  pro- 
viiicia  di  Contado  di  Molise  , cd  anche  V e- 


strutto  del  catasto  provvisorio  del  comune  dt 
matrice  in  detta  provincia,  m 

u 1 motivi  dell’  appello  , le  risposte  dei 
sigoori  Pacca,  le  ulteriori  recìproche  difese  , 
sóli  pure  rapportate  nelle  suddette  narrative, 
c per  essere  il  tutto  fuso  ne’  mezzi  di  annul- 
lamento prodotti  da  Mauricoffe  , e nelle  di- 
fese di  Pacca  in  questa  suprema  corte  si  tra- 
lascia. » 

u Portala  la  coulrovemia  all'  udienza  delia 
G.  C.  civile  di  Napoli  in  terza  camera,  la 
stessa  la  vide  nell’  aspetto  , che  offre  la  qui- 
stioue , che  si  propose  ad  esaminare  , cd  è 
iu  questi  termiui.  » 

» 1 tribunali  napoletani  sono  o pur  nò 
competenti  a conoscere  de’  contratti  passati 
qui.  tra  due  stranieri/’  » 

a Sulla  pi'op(»ta  qnislione  ritenuto  il  te- 
noi-e  de’  boni  , che  U'ascrissc  , ed  aggiungen- 
do , che  a taluni  di  essi  vi  era  l’ altra  cir- 
costanza , che  ove  negli  esercizj  degli  anni 
181 3 »8i4  c 181 5 flou  vi  foiSc-  stata  ca- 
pienza , sarebbe  rimasta  a credito  dello  scri- 
beiite  ue’coutidcH’csercizio  del  1 8i  5,o.sservò.» 

u 1 . Che  1’  azione  emergente  dagli  enun- 
ciali boni  considerala  , u come  personale , o 
come  reale  , od  anche  come  mista  , non  po- 
lca spedirsi  , che  nel  luogo  del  domicilio , 
o della  dimora  del  coovcnulo  , c che  altron- 
de il  convenuto  Pacca  non  era  né  domicilia- 
lo , nè  dimorava  nel  regno  , nè  tampoco  in 
esso  esistevano  i beni  relativi  al  contratto  o 
siano  le  rendite  somministrate  dal  già  prin- 
cipato di  Benevento.  » 

» 2.  Che  inopportunomeiile  si  ricorreva 
agli  articoli  3.  del  cessalo  codice  civile  e 5g 
tiel  codice  di,  rito  , da’ quali  vien  disposto 
di  doversi  giudicare  dei  contralto  nel  luogo 
del  domicilio  iu  c.s.sa  eletto  ,,  perciocché  nei 
boni  in  disputa  uou  liovuvasi  eletto  il.  do- 
inir  ilio  per  la  usccuzione  della  contralta  oh- 
Idigiizioui.’- , nia  crasi  soltanto  designato  il 
luogo  in  cui'  doveu  farsi  il  pagamento.  » 

» 3.  Che  indarno  pui-e  s^invoc^iva  l’arti- 
colo là  delle  attuali  leggi  civili  , io  cui  si 
]>eriiii;tle  di  citare  lo  sU'anicro  ue^  tribunali 
tiei  regno  per  le  obbligazioni  nel  ix-gno 
slerso  cuutrulle , poiché  in  esso  si  riguai<b| 
il  caso  in  cui  i'  obbligazione  sia  contralta  iq 
favore  di  un  regnicolo.  » 
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« 4'  ^ ostacolo 

la  iscririone  ipotecaria  presa  sù  i beni  del  fu 
marchese  Pacca  eflstenli  nel  regno  , dacché 
la  iscrizione  ipotecaria  vale  unicamente  a 
conservare  T ipoteca  , che  risulta  dall’  atto  , 
ma  che  le  azioni  risultanti  dall'  allo  non  pos> 
sòno  speriineiilarsì  , che  innanzi  de’  tribu- 
nali cbDi^etcnti.  » 

■ Ld  in  fine  , che  l' opinare  il  contra- 
rio avrebbe  prodotto  un  assurdo  contro  l' e- 
spressn  disposizione  della  legge  , dappoicebè 
il  debito  risultante  da'  boni  suddetti,  non  po- 
tea  discompagnarsi  dall’ amministrazione  te- 
nuta delle  rendite  di  Benevento  , sulle  q»ia- 
li  lo  scribente  se  ne  avea  rìserbala  T impu- 
tabilità a suo  credilo  negli  esercir}  degli  an- 
ni suddetti  e per  cui  non  polca  esser  i-onve- 
nuto  , che  avanti  de'  giudici  del  domicilio 
dell’  amministratore  medesimo  giusta  gli  ar- 
ticoli Say  deli’ abolito  codice  di  rito,  c 6ro 
delle  leggi  di-  procedura  civile  , e nella  spe- 
cie per  essersi  1’  amministrazione  dello  quale 


fe  , Scrvijlo  , e compagni  nella  suddetta 
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n a.  Violala  U i.  19.  D.  de  jud.  , dalla 
quale  si  trae,  ebe  il  foro dei  reo  é il  luor 
go  del  contralto.  ,, 

■»  3.  Violalo  iu  fine  1’ art.  i iG  delle  sud- 
dette 11.  civ.  riguardante  la  eiezione  del  do- 
micilio. 

» A questi  mezzi  lia  replicato  r*avvocalo 
del  signor' tnarclicse  Pacca. 

n>i.  Che  r ni-t.  i5  non  può  dirsi  viola- 
to , come  quello  che  riguarda  il  privilegi» 
de’  regnicoli  attori , coulia  degli  stranieri  \ 
c che  ntdla  controversia  attuale  tanto  I’  at- 


tore , che  il  reo  convenuto  sono  esteri. 


risultava  il  debito  , tf-mita  in  Benevento  , rl- 


» a.  Che  la  l.  19.  de  jud.  si  è.  impro- 
priamente invocai.^,  polclie  dui  contesto  di 
essa  emerge  , che  la  comp>  lenza  del  foro 
viene  marcala  dal  luogo  iu  cui  esistono,  gli 
oggetti  materiali  del  contrailo  , come  pee  e- 
senipio  la  gestione,  la  tutela  j i’ aiiiiitiiiislra- 
zione  il  negoziato  \ e perciò  riguardanti  i 
boni  'in  disputa  l’amiuinislrazione  delle  ren- 
dile pubbliche  di  Benevento,  lu e.secuzione 


dondava  chiaramente  di  non  poterne  conosce- 
re i tribunali  napoletani  , c che  altronde  non 
senza  incoereuza  si  sarebbe  potuto  in  Napo- 
li esaminare  1’  azione  nascente  da’  boni , ed 
in  un  tribunale  estero  la  eccezione'  ,>  che  ri- 
sulta da’  boni  medesinii.  ,, 

» Per  siffatti  motivi  con  «iécisione  de’  »4 
novembre  i8ai  venne  rigcttPlo  I’ appello  de’ 
signori  Mauricoffe  , Set  villo,'  c compagni 
incaricati  dal  signor  principe  Tallrvrand  , 
ed  ordinata  l’esecuzione  dell’ appellala  sen- 
tenza. ,, 

» Di  questa  decisione  i signori  Manricof- 


apparlenea  a quei 
'.in;  j:  TV U . 


tribunali 


, e non  già  a 


qualità  ne  ban  prodotto  ricorse  per  anniiila- 
mcnto  inlimniidoln  a’  signori  marchese  I).  O- 
razio  , e D.  P.rolo  Pacca  nel  Parquet  del 
regio  procuratore  generale  di  questa  supre- 
ma corte  , ed  i mezzi  sono  i seguenti.  „ 

» 1.  Violato  l'art.  i5  delle  attuali  11.  civ. 
in  cui  si  prescrive , die  lo  straniero  anche 
non  dimorante  nel  regno  può  essere  citato 
ayant'i  tiibunali  nazionali  per  la  esecuzione 
delle  obbligazioni  contratte  nel  regno  , c che 
*>clla  specie  il  fu  marchese  P^cca  avea  con- 
tratta in  Napoli  la  sua  obbligazione,  ed  in 
Napoli  nc  avea  promesso-  1’  adempimento.  ; , 


«piélli  di  Napoli  i nuche  ]ierchè  il  cod.  di 
rito  ha  yriegate  le  regole  della  com|)ctcn/.8. 

« 3.  Ed  iiiUne-,  che  la  decisione  in  esa- 
me sia  coerente  all’uirl.  t iG  delie  11.  civ. 
perciocché  i boni  'suddetti  non  contengono 
elezione  di  domicilio  per  In  esecuzione  giu- 
diziaria del  contralto  , ma  semplice  iudica- 
zione  de}  luogo  del  pagamento  ; e la  stessa 
indicazione  neppure  trovasi  nel  corpo  de’ 
boni  j sebbene  nel  semplice  iiidirizzon  o per 
conseguenza  non  possa  trarsene  la  compe- 
tenza del  foro.  ,, 

» Udito  il  rapporto  t intesi  gH  avvoca- 
ti ec.  cc.  ed  inteso  il  pub.  minisi,  che  h» 
conrhiuso  per  I’  annullamento  della  decisione 
impugnata.  ,, 

» La  corte  suprema  di  giustizia  deliberan- 
do nella  camera  del  consiglio , e facendo 
dritto,  alle  conclusioni  del  pub.  minisi.  ,, 

» Vista  la  decisione':  visto  il  ricorso  « ,, 

» Veduti  gli '81'lreoli  i3G  lyd;  e 188  del 
I.  lib.  dell’ abolito  cod.  di  commercio  , non 
che  gli  articoli  aa  e a3  dello  stesso  codice 
corrispondente  agli  articoli  i3G  , I7a,  187, 
188,  6i5  e Gi6  delle  attuali  II.  di  eccezio- 
ne per  lo  commercio.  Ecceduti  fioalment© 
Pari.  1 4 dell’ abolito  cod.  civ.  e Pari.  aS 


ì 
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civ.  , così  conccpulo.  ,,  me  passato  esclusivamente  tra  due 


5io 

delle  attnalì  11 

u Lo  straniero  anche  non  residente  nel 
regno  potrà  eser  citato  avant’  i tribunali*  na- 
zionali per  l’esecu/ìone  delle  obbUgarioni 
da  lui  contratte  nel  regno  ; potrà  ]>arimcuti 
esser  chiamato  avunt'  i tribunali  nazionali  por 
le  obblfgazioni  da  lui  contratte  in ‘paese  stra- 
niero con  un  nazionale , purché  gii  cfTttti 
del  giudicato  .possono  eseguirsi  nel  regno.  ,, 

» Ha  consideralo  , che  rigunrdala  la  qua- 
lità delle  carte  in  e^tne  non  possono  in  es- 
se non  riconoscersi  che  de' biglietti  ad  ordi- 
ne , ne'  quali  esiste  la  {ì>ila  , la  somma  da 
pagarsi  > il  nome  di  colui , al  cui  ordine  son 
tatti , l'epoca  in  cui  dee  escguii-si  il  paga- 
mento e la  valuta  , per  averne  lo  scrit>ente 
credilo  ne'  conti  delia  tesoreria  di  lìcnevcn- 
to  , di  cui  era  cassiere  \ requisiti  prescritti 
dall'  art.  i^S8  del  cod.  di  commercio  alloca 
in  vigore,  e ritenuti  dalle. attuali  leggi  di  ec- 
cezione per  la  turmuziouc  de' biglietti  ad  or- 
dine. ,, 

'»  Ch'esiste  in  essi  la  designarione  del  do- 
micilio per  lo  pagamento  come  praticasi  nel- 
le .lettere  di  caiiiliio  od  a dilìereiiza  delle 
obbligazioni  civili  , |{i  cui  la  el.ezione  del  do- 
micilio vico  regolala  dall' art.  ii6  delle  li, 
civ, , nelle  cambiu’i  può  a'  termini  dell'  art. 

1^3  del  cod.  di  loijamerclo  ( applicabile  a 
biglietti  a ordine  per  1’ art.  187  } levarsi  il 

Erctesto  di  non  pagamento  ;1  domicilio  del- 
L persona  indicata  nella  lettera  di  cambio 
per  pagarli  al  bisogno.  ,, 

B Che  comunque  .si  volesse  dire  , che  il 
signor  Pacca  non  era  un  commerciante , ei'a 
egli  luttavolla  nu  tesoriere  generale , ed  i 
boni  enianavano  dalla  sua  gestione,  t, 

» Ed  in  fìne,  che  i boni  suddelli  furono 
scritti  non  già  in  favore  dell’  eslerOL  signor 
princi)>e  Taileyrand  , ma  del  reai  tesoro 
di  Napoli  , cd  il  signor  Talle^’ran  ora  gli 

Ìossiede  per  tnezzo  della  girata  fattagliene 
i ordine  sovrano  dalla  stessa  l’eal  tesoreria, 
per  « fletto  delia  quale  si  è ai  lerinini  dell*  ar- 
ticolo .1 '36  d«d  codice  suddetto  trasferita  in  esi 
so  lui  la  proprietà  dc'J)oni-  » 

t>  Cd  csseiido  cosi  non  oppòi  lunamentc  , 
anche  astrazion  falla  per  ora  dalla  disposi- 
zione deir  alliccio  delie  leggi  civili,  po- 
trebbe il  contratto  io  e&une  riguardarsi , <;0'  Lire,  alterazione  j>er 


stranieri 

nel  regno,  perciocché  o si  riguarthno  »•  bo- 
ni suddetti  nel  suo  principio,  o nel  prognMi- 
so  , non  presentano  che  biglietti  ad  ordino 
scritti  nel  1814  da  Pacca  allora  in  Napoli 
a favore  del  reai  tesoro  di  Napoli  , e Tal- 
Icyrand  non  agisce.,  che  qual  giratario  del 
tesoro  islesso.  » 

» Né  ad  alterarne  la  qualità  giòvarebbe  il 

dire  , che  Mauricoffe  rappresentar<te  il 
principe  di  Taliejrand  abbia  adito  il  tri- 
bunalo  civile  , e non  già  il  tribunale  di  com- 
mercio , poiché  r adizione  del  tribunale  or- 
dinario non  Ila  snaturala  fa  carta  presentata 
al  di  lui  esame  , come  non  la  snatura  la  leg- 
ge , la  quale,  a differenza  «lidie  cambiali  sup- 
positizie , che  per  l' articolo  1 1 1 delle  attua- 
li leggi  di  eccezione  ( 1 iz  «lei  codice  dicom- 
marcio  ) vengono  degradale  a semplici  pro- 
messe , altro  non  prescrive  , per  li  bigficlli 
ali’  ordine  non  conteuenti  Orme  di  negozian- 
ti, e non  relativi  ad  atti  di  commercio  , che 
di  doversi  da’  tribunali  di  conimercio  rimét- 
teiseue  la  cognizione  n’  tribunali  civili  , so 
nc  vengono  richiesH  dal  reo  convenuto  , o 
di  doverne  altroode  conoscere  se  in  essi  con- 
corrono. tìrme  di  negozianti  , come  dagli  ar- 
ticoli 6i5  e 616  delle  seddette  leggi  di  ec- 
cezione r e dagli  articoli  az  e z3  del  libro  4 
dell’  abolito  codice  «li  commercio.  » 

0 Né  anche  giovar  potiebbe  I’  ass'imcre 
che  per  I’  e«u:ezioni  da  potersi  forse  produr- 
re da'  signori  Pacca  sia-  per  la  liquidazione 
de'  conti  della  gestione  del  defunto  loro  ge- 
nitoi*e  ri‘bitiva  all' umminislrazione  tenuta  ia 
Ueiieveiitn  «Ielle -rendile  di  quel  principato, 
sia  per  altro  motivo  , or  non  già  la  reai  le-» 
soreria  agisce  contro  di  Paco  beneventano, 
ma  il  principe  di  TAlleyraml  fianccse  , «leb- 
ba  appeileiierne  la  cognizione  a' tribunali  di 
Biìnevetiio  , puicché  non  si  è giammai  dubi- 
tato , che  il  foro  dell'  azinne  sia  .anche  dcl- 
1'  eccezione  , di  cui  ii$i  il  reo  convenuto  per 
eluderla.;  nè  altrimenti  esser  potrebbe  sen- 
za ridondarne  de’  griivd  assurdi  , sopr.atlutto 
aiior-ché  trattasi  non  già  fra  tribunali  di  uno 
stesso  regno  ma  della  giirrìsdizionc  dalla  leg- 
ge attribuita  a'  tribunali  ,del  regno,  a 

Né  infine  questi  nrifioipj  potrebbero  sof» 

I articnlo  6 1 0 delle  leg- 
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cetiurst)  poiccné  W delia  nrpcedor»  cf- 
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5it 


— ..p difeni  tri* 

Luuali  del  regno  fra  loro  , e nella  i|>ede  Irat- 
U«i  della  giurì»dtrioae  terrilonale  da  misu- 
rarti eoa  altre  regole.  » 

a Paataudo  quindi  ah’  arulUi  deh’  aHìco* 
lo  i5  delie  leggi  civili  si  é considerato , che 
■ehbeuc  1 ailicolo  i4  del  codice  civile  in  vi- 
gore air  epoca  della  forinauooe  dì  essi  esi- 
geva che  il  contralto  fosse  passato  tra  un 
estero  t ed  un  nazionale  • noiulimf'iio  la  c6n- 
Uovertia  non  avrebbe  potuto  decidersi,  che 
eolia  norma  del  meulovalo  art.  i5  ; nè  là 
O.C.  DC  ha  dubitato,  come  dubitar  non  ik»- 
Ica  , dacché  le  leggi , che  fissano  le  giurì- 
sdìaìoai  kauiio  effetto  per  lutti  gli  a fi:,  ri , che 
quautuuoue  di|»ciifienlì  da’ contratti  fonuali 
sotto  le  leggi  pimisteiHi  , vamm  ad  essere 
Gouusciuù  sotto  le  leggi  vigenti.  » 

* Kou  Im  potuto  p<rró  U corte  <iiprem.i 
noa  owerv.re  , cJie  U .tes»  grmn  corte  ci- 
vile , teiieiululo  presente  , m ll’  «pplictirlo  ai- 
U controvcraia  nasi  alIonUnata  ila  ciò  die 
■u  euo  è prescritto , supponendo  , die  p«T- 
cué  lo  slrauicro  die  abbia  contrattato  iiM 
regno  poosa  agire  ne’  tribunali  dello  stesso  , 
debba  1’  aJtro  de’  contraenti  esser  regnicolo  , 
dappoiché  i precisa  ia  circostanza  , die  nel- 
Ì4  specie  esisterebbe  pure  un  tal  mtuisilo 
se  fv«»5«  necessario  ( chiara , ed  espressa-  co- 
ll» e la  disposizione  dell'  articolo  uddctio)  e 
* •ggiugncre  allo  stesso  c|tiel  che  non  esprime 
non  larcbbc  iuterpetrare  il  senso  ddia  legge, 
torse  non  cbiaru  nelle  sue  espressioni , ma 
portare  alla  stesss  un’alterazione  aggiugnen- 
do  CIÒ,  ebe  non  ba  voluto,  a 

» iid  iu  eOetIo  se  1’  articolo  i5  delle  leg- 
gl. attuali  nella  sua  prima  parte,  a differeii- 
za  ^ CIÒ , che  prescrive.  T abolito  rodice 
«vile  nel  suddetto  «nicolo  i.j  prescrisse  in 
termini  generali , ebe  lo  straniero  lUuAe  non 
retiUtnU  nel  regno  poira  euer  citato  avanti 
de  tribunali  nazionali  per  te  .Mitigazioni 
da  lui  eontiatte  nel  regno  , è ben  chiaro  che 
il  legislatore  lia  voluto  portare  in  questa  par- 
te una  raodìGcazione  alla  legge  , die  aveva 
mantenuta  |wr  (|ualche  tempo  provvisoria- 
mente in  vigore  , e che  andava  ad  abolire 
•olia  piomulgezione  del  nuovo  codice } ed 
'MruuUini,  Vii.  Tom.  II, 


. xppmto  iK-l- 

» aver  didnarato  li  tribunali  del  regno  fon» 
eom^teole  anche  agli  esteri  , ove  nel  re™® 
abbhno  anche  fra  esso  loro  contratte  delle 
obbfigazjom  ; ed  in  tal  p,!„  si  # la  compe- 
tenza wborslmala  .1  contr  .lto  tsdusivaineni® 
riguardalo  , purché  sia  passato  nel  regno.  « 
a Che  se  CIÒ  non  ostanlejsi  richiedesse  di- 
uciiUzione  maggiore  , «u,.,ta  l' oirrircbbe  la 
legge  stessa  nella  seconda  parte  .felP articolo 
saddctio  nella  quale  prwerive,  che  potrà  pa- 
nmenti  erter  chiamato  he'  tribunali  riazio. 
nati  lo  etraniero  per  te  obbligazioni  da  lui 
contralte  in  parte  ttraniero , con  un  nazio- 
nale, purché  gli  effetti  del  giudicato  posso- 
no eseguirti  nel  regno,  a * 

a IbspoHrione  è questa  dalla  qtiale  ridon- 
da , che  la  legge  , udii  non  c.sislenza  Idei 
contratto  seguito  nd  regno'(  il  clic  fornuva 
la  bone  deHa  sua  prima  diq)ósizioue  ) in  nu«- 
sbi  secondo  aspe  tto  ha  riguardato  da  una  iur- 
te fi  favore  de  regnicoli  , Volendo  m questo 
caso  , che  uno  da’  contraonli  sia  tegnicolo 
e dall’  altra  la  solidità  jlt^  giudicati , aiicbé 
ne’  loro  difetti  6jII'  aver  a di  più  voluta  la 
imssidcDza  de^ii  esteri  nel  regno  } poicdii 
ove  1 giudicati  pronunziali  nd  regno  non  tro- 
vassrro  la  loro  garenlia  sù  licni  cestenti  nel 
regno  stesso,  potrebliero  fuori  de’  suoi  confi- 
ni rimaner  privi  di  esecuzione  per  quella  no- 
vella cognizione  che  i magistrali  di  quel  re- 
gno in  cui  andasse  a chiedersene  la  esecu- 
zione potrebbe  prenderne  , come  rcciproca- 
roenle  ora  mai  praUcisi  tra  tribunali  dipeu- 
denti  da  diverse  dominazioni.  » 

a Quindi  i che  te  le  disposizioni  dell’  ar- 
ticolo suddetto  son  due  , dipendono  da  ptiu- 
cipj  diversi  , e tendono  a conseguenze  diver- 
— strano  sarebbe  il  supporre  , che  la  qua- 
lità di  regnicolo  si  riebiegea  iiidislintain.cnlo 
nd  primo  c nd  secondo  de' casi  preveduti, 
c determinati  nell*  articolo  suddetto  , ne  po- 
trebbe senza  assunto  supplirsi  nel  primo  di 
essi  la  qualità  di  regnicolo  , tultocchè  non 
espressa  per  esserlo  nel  secondo  ; c molto 
meno  trasferirsi  alla  prima  parte  dell’  arlico- 
colo  i5  quel  che  si  trova  espresso  nella  se- 
conda v come  nella  sua  propria  sede,  senza 
prodursi  una  novella  disposizione  Ictleral- 
invule  non  espressa  , nè  coiuentanca , aiul 
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op|>osU  air  OggeHo  diverte  , che  la  legge  ha 
avuto  nel  dare  ditponziooi  diverse.  » 

« Final  mi  ole  non  k da  tralasciarsi  , che 
M potesse  credersi  necessaria  la  sicurexza  del 
giuiVido  pi-esente,  anche  ne’ suoi  effetti,  que- 
sta palanche  esisterehhe,  come  la  dimosts-a- 
DO  ed  i moli  fuudur)  de'  beni  posseduti  da 
Pacca  nel  regno  , e la  iscriiioue  presa  su  gli 
stessi.  » 

a In  conseguenza  la  decisione  impugnata 
debba  estere  annullata  , come  quella  in  cui 
oltre  di  essersi  allontanata  dalle  disposizioni 
della  legge  di  sopra  analizzate  , si  è sopra 
tutto  violato  r articolo  i5  delle  attuali  leggi 
civili  e falsamente  applicalo  I'  .articolo  (iao 
delle  leggi  di  procedura  corrispondente  al- 
1'  articolo  dell*  abolito  codice  di  proce- 
dura su  li  quali  principalmente  la  stessa  deci- 
sione è fondata. 

» Per  siffatte  considerazioni  la  corte  supre- 
ma annulla  la  decisione  impugnala  : rimet- 
tendo le  cose  nello  stato  ad  essa  precedente, 
rinvia  la  causa  per  nuovo  esame  alla  stessa 
gran  corte  civile  di  Najsoli  in  altra  camera  j 
ed  ordina  di  reslìtiursi  il  deposito. 

» DONAZIONE.  $.  t.  Nessuno  potri  di- 
• sporre  de'  suoi  beni  a titolo  gratuito , se  non 
a per  donazione  tra  vivi  o per  testimrnlo 
a nelle  forme  stabilite  qui  appresso.  Jrl. 
a 8i3.  Ltg  nV.  ,, 

a La  donazione  tra  vivi  è un  atto  col  quale 
a il  donante  si  spoglia  attualmente  , ed  irrc- 
a vocabilmenle  della  oosa  donata  in  làvore 
a del  donatario  ebe  l’accetta  Ari.  8i4. 
a Zeg.  «V. 

Giuliano  ci  ha  lascialo  la  medesima  delini- 
uone. 

a Dat  alii^uis  fa  mente,  ut  stalim  velil  a», 
(ipientis  fieri  , nec  ulto  caso  ad  se  rererti-c 
et  pYopter  nullam  aliam  causam  facit , qiiara 
ut  libi  riatem  ( ic/c.ft  animi  voluntatem  ab  nia- 
rtlia  y tl  aliis  vitiis  libtram  ),  et  niunificen- 
(iam  exerceat;  bare  proprie  donatio  appellalur. 
/.  I.  D,  de  donationibus.  a 

D’  altronde  Ulpiano  srro|>Iic(‘mrnte  par- 
lando cumprinde  sotto  il  nume  di  donazione 
t^ualunque  donazioiac  si  faccia  , sia  tra  vivi , 
sia  a causa  di  morte. 

a Dqnalionis  vcrbum  simplicilcr  loqueudo 


omo'-in  donationem  comprelietidlsse  vidrtur  j 
aive  innrtis, causa  , sive  non  murtis  causa  fu*, 
rit.  L,  67.  !i.  a.  O.  de  veri,  et  rer.  tigniyi  • 

Vinuio  poi  divide  la  donazione  in  propria, 
ed  impropria  : rigu  irda  la  prima  per  vera  , 
ed  assoluta,  cioè  quella  die  contiene  un  atto 
di  liberalità  del  tulio  iiTevocabiip  : riguarda 
la  seconda  per  qudla  , clic  esprime  il  mo- 
do, la  causa  , e la  condizione. 

a Reclor  fortassis  erit  divàsio  , si  dicamus, 
donationem  aliala  esse  propriam  , aliaiu  im- 
propriam  ; est  eniui  dunatio  ex  forum  gene- 
rum  numero  quae  «i>°i  dicunlur  , nec  pa- 
nter  subjrctis.  speciebus  omnibus  conveiiiuiit. 
Donatio  propria,  quae  et.  vera  at<{ue  aluolutn 
est,  rum  quis  aulius  libsiralilalis  grada  sia  oli- 
quid  dat,  ut  sUtiin  velit  accipientia  fieri, 
ue<|ue  ulto  caau  ad  se  reverti  J,  i.  et  I.  se- 
natue  $.  a.  k.  I.  Impmpriae  donationis  variae 
sunt  speciei.  Talis  est  donatio  proplcr  nu- 
plias;  tales  suoi  donalioiies  omnes  quae  sub 
modo  , causa  , coudiliuuc  fiiint  Cod.  de  dom% 
quae  tub  moti,  et  in  .speciem  iucidunt  con- 
tracluum  innomiuali>rum  , do  ut  des  , do  , 
et  facies  , item  re  uisilc ratio,  in  quibus  om- 
nibus prò  modo  , et  qiiaulitale  retributioiiia 
proprius  aut  longius  a vera  donatione  receili- 
tur.  Sic  item  quud  bonorarii  nomine  datar 
prò  officio  doperà  praeilita  , et  in  factis  quae 
locaci  soJent  , merees  direretur  , in  speciem 
merae  donationis  non  cadil.  Quia  donar!  non 
videlur , Disi  qiiml  nullo  |ure  eogenle  cunie- 
ditur^.  danari  117.  at  lioc  e>t  quixi 

D.  D.  Iradunl,  donationem  remuneraturiam 
proprie  douationem  non  esse  per  /.  hoc.  jure 
19.  I.  /.  Ai/udiui  37.  eoii.  Talis  deiiiipie 
est  donatio  mortis  causa  , propleroa  quod  c*> 
casu  resolvitiir,  atque  adeo  ex  paiuitudioe 
revocar!  potest.  f'iuaii  Jnslil.  lib.  a.  Ut.  7, 
de  doMaliouibut . » 

a js  a.  In  qualunque  disposizione  tra  vivi 
» o di  «Itima  volontà  si  anraiiuo  per  non 
a iscritte  le  condizioni  impossibili  , e quello 
a che  sono  contrarie  alle  leggi  o al  buon  co- 
a sliime.  .Art.  ' 16.  Zeg.  ciV.  a 

Vedi  Condizione  $.  5. 

La  corte  imperiale  di  Grenoble  discusse  il 
caso , se  qualunque  dono  fatto  per  legato  o 
biglietto  ad  una  concubina  adulterina  sia  nul- 
lo come  cootrario  ai  buoni  costumi.  Fu 
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fermatìva  la  decisione  di  gennaro  i8ia. 

» Putto.-  Il  signor  Barbier  vivca  noloria- 
meate  in  concnbìnato  con  Giovanna  Roqnet- 
tc  : egli  era  maritato,  e padre  di  sette  ligK.. 

» Nel  1B07  sottoscrisse  tre  biglietti  di  1000 
franchi  a favore  della  concubina.  - Gravò  il 
àuo  legatario  universale  di  prestarle  una  ren- 
dita vitalizia  di  4oo  franchi.  ,, 

» Dopo  la  morte  d«d  padre  i 6gli  diman- 
dACunn  la  nullità  del  legnto , e «lei  biglietto. 

» Sentenza  dei  tribunale  di  prima  istan- 
za , c decisione  di  appello  , cne  bnn  pro^ 
nunzinto  in  questi  termini.'  ,, 

u La  corte  - Considerando  . ch'«  costante 
nel  fatto , che  Giovanna  Roqiiette  , appena 
uscita  dal  deposito  de’  mendici , dove  era 
stala  per  ventitré  mesi , onde  curarsi  de!  ma- 
le venereo  , venne  ad  abitare  col  sig.  Bar- 
bier  nel  proprio  domicilio  « alla  strada  nuo- 
va , e iiecessarinnieiite  nell'  altro  suo  domici- 
lio al  luogo  fletto  Grenette  ; a 

».  Considerando  , fdi'  è similmente  costan- 
te nel  fatto  , che  Giovanna  Roquetle  ha  par- 
torito successivamente  quattro  ùgli  in  questi 
due  domicili  del  signor*  Barbier , i quali  son 
motti  in  casa  dello  stesso  Barbier , secondo 
le  dichiarazioni  , eh*  egli  medesimo  ha  fatte 
all’  ufQziale  dello  stalo  civile  ; ,, 

» Considerando , eh’  è anche  nel  fatto  co-  • 
stante , che  il  signor  Barbier  era  ammoglia- 
to , e padre  di  sette  figli  legittimi  ; che  An- 
tonietta Chaboud  , sua  sposa  , ed  i suoi  fi- 
gli  , erano  stati  obbligati  tli  abbandonare  il 
domicilio  del  signor  Ila rhier;  che  Ire  tli  que- 
sti sono  assenti , fuggitivi  , o morti  ; ,, 

» Considerando , che  in  queste  circostan- 
ze non  trattisi  di  oiilinarc  delle  prove , che 
trovnnsi  acquistate  ; 

» Considerando  , che  è anche  stalulito  nel- 
la causa , che  Giovanna  Roquette , oppena 
uscita  da  Ricetre  , non  avea  mozzi  da  som- 
ministrare la  valuta  dei  Ire  biglietti  , di  cui 
Lattasi  ; eh»;  (presti  biglietti  sono  evidente- 
tnente  simulati  5 ,, 

» Considerando  d’altronde  , eh’ essi  avreb- 
bero una  causa  illecita  , e conhnria  0’  co.slu- 
mi , dalla  stessa  confessione  di  Giovanna  R' - 
quette  , elle  vorrebbe  farli  considerare  , co- 
me una  donazione  , • e che  dcLbouo  essete 
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annullali  in  conformità  degli  articoli  trite 
1 l'ii  del  codice  civile.  ,, 

» Considerando , che  essi  non  possono  in 
tutti  i cast  valere  come  don.izione , areudo 
il  signor  Barbier  , col  suo  testameulo,  esau- 
rita la  porxiune  disponibile  in  favore  dei  sua 
figlio  primogt;iiilo  j ,, 

» (’oasideraado , riguatilo  alla  disposizio- 
ne testaraeuLiria  del  signor  Barbier  , che  la 
condizione  da  esso  lui  imposta  a Barbier , 
suo  figlio  primogenito , nel  legato  , che  gli 
ha  fatto  della  porzione  disponibile  , di  pa- 
gare a Giovanna  Roquette  una  pensione  an- 
nuale, e vitalizia,  di  franchi,  è uiik 

condizione  contraria  a’ buoni  costumi  , ed 
all’  ordine  pubblico  \ che  quindi  dee  ripu- 
tarsi come  non  iscritta  , e nulla  , in  cotiior- 
milà  dell’  art.  1 17^  del  cod.  civ.  ; clie  per- 
ciò tanto  il  figlio  primogenito , legatario  del- 
la porzione  disponibile , quanto  gli  altri  fi- 
gli Barbier,  credi  della  riserva  legale,  sono 
ammisibili , e ben  fondati  a dimandare  la 
nullità  di  uun  tale  condizione  j ,, 

» Considerando  tìoalmcnte , die  la  succes- 
sione del  signor  Barbier  è poco  considere- 
vole ; che  non  è. possibile  di  dissimuiam 
quanto  Giovanna  Roquette  ha  oltraggiato  i 
costumi  ; clic  ammettere  il  suo  reclamo  sa- 
rebbe lo  stesso , che  sacrifiovre  l' interesse 
de’  figli  legittimi.  ,, 

» Per  siflatte  considerazioni  la  corte  riget- 
ta l’ appello  prodotto  da  Giovanna  Roquet- 
te , e dal  signor  Friè  suo  marito , conira  la 
sentenza  del  tribunal  civile  di  Grenoble , del 
i 1 dicembre  1810;  ordina  cc.  ec.  » 

Della  capacità  di  disporre  0 di  ricevere  per 
donazione  tra  wVi,  o per  testamento. 

n,$.  3.  Perchè  taluno  possa  far  donazione 
V tra  vivi  o testamento  , è necessario  che  sia 
» sano  di  mente,  .■/rf.  817.  Leg.  civ.  » 
ta  capacità  di  dispoire  de’ nropi'j  benr  a 
favore  di  alcuno  , al  dir  di  Labeone  , non 
è mai  rotativa  allo  stato  più  o meno  sano, 
dello  persona  , ma  solo  alla  iiilegritn  delia 
mente. 

» In  eo  qui  teslatur  ejus  temporis , quO 
testamentum  facìt , iutegritas  mentis , non' 
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«orporis  Mnitas  exigonila  est.  l.  a.  D.  de 
Usiament.  , et  qui  leslam.  .faeere  post.  ,, 
Giuttiniano  intenlice  al  furioso  il  dispor- 
re prr  atto  di  ultim.i  voloutà  ; lo  reputa  ca- 
pace ,folamenle  nell'  intervallo  di  quella  se- 
renità di  mente  in  cui  possa  ritrovarsi. 

a Furiosiiin  in  siiis  induciis  pitimuoi  con- 
derc  elogium  posse , licct  ab  aiiliquis  dubi- 
tabalur,  lamrn  el  retro  priocipibus,  et  no- 
bis  placuit.  Nuiic  autem  hoc  decidcmlum  est 
quod  siuiili  modo  antiquoa  animus  mosit,  si 
ccpio  testamento  furui’  eum  invasit.  Sanci- 
mus  itaque  tale  testamvutuin  liuminis  , qui 
iu  ipso  acto  testamenti  adversa  valetinline 
leutiu  est  prò  niliilo  esse.  Si  sero  volucrit 
in  dilucidis  iutervallis  aliquid  couderc  le- 
slameiilum , vel  ullimam  vuluntalera  , et  boc 
sana  mente  inceperil  faccre  , et  cunsuinmave- 
rit  nullo  tali  iqorbo  iulerveiiieiite,  stare  testa- 
mcutuiii  sivc  quumcuinque  ulliiiiani  volunta- 
icm  ceusemus , si  el  alia  Omnia  accesserint, 
qiiae  in  bu)usmoJi  actibus  legitiina  observatio 
requirit.  ì,  9.  Cud.  Qui  tedunienta  Jaccre 
posiuul. 

• Casus.  All  fuiiosos  possil  làcere  Icsta- 
meiilum  quacrìlur?  dicibir  quo<l  sic,  diini  est 
inier  ililucidum  inlci-sallom  , licei  boc  auti- 
fpiis  in  dubium  venisscl.  Sed  i|uid  si  incepe- 
rit  condere  tqft/imeiilnm  , cum  furor  invasi!, 
an  valebit  testaiuciilum  qiiacnlur  / ut  respuu- 
dil  Justinianus  quod  nou  valet  ; et  est  ratio, 
quia  circa  iiidividuum  sola  iiicboatio  tiiliil 
opcratiir.  Si  vero  in  dilucidis  iiitervallis  ce- 
perii  , et  perfecerit  tcuel  , si  jiiris  solemni- 
lale  fuerii  subiiixuu.  f'iviauns.  » 

Su  la  sanità  di  mente  in  cui  debba  ritro- 
varsi quegli  die  la  donazione  tra  vivi  o Ir- 
rt.'imeuto , gli  aulori  delle  pandeUf  franersi 
hanno  eiursse  le  seguenti  osservazioui. 

Il  11  senso  di  questo  aKiculo  é , ebe  per 
fare  una  duiuuoue  tra  vivi  p b-staiiienlo , 
fa  d'  uo]io  esser  cajuicc  di  volontà  ; c in  con- 
seguenza bciiclié  r articolo  presente  nella  ma- 
niera com',^  eouccpito  , alti-o  non  comjirendc 
letteralmente  die  il  caso  dr.l  furuiy  o della 
demenza  , jiuie  dee  dirsi  dir  i lìgTi  e i mi- 
nori nc  donar  possono  uè  testare  , perdio 
non  liauno  volontà,  a, 
f La  donazione  tanto  tra  vivi  ebe  Uata- 


mcnlaria  è un  alto  dcDa  volontà  , e della  vo- 
lontà libera.  Or  siccome  la  volontà  è ona 
operazione  del  giudizio,  perdiè  suppone  per 
necessità  comp.irazionG  , e determinazione  , 
ne  siegue  die  coloro  i quali  non  son  capa- 
ci di  giudizio  nè  di  volontà  , non  possono 
donar  tra  vivi  né  per  tcsiameiilo  ; e die  il 
minore  quantunque  pubere  uon  può  donar 
tra  vivi  ( tranne  il  caso  del  matrimonio  ) per- 
chè la  legge  civile  a motivo  della  debolezza 
dell'  età  sua  lo  priva  della  disposizione  dei 
suoi  lieni  ; nè  egli  può  per  testamento  di- 
sporre oltre  alcuni  limiti  dalla  legge  prescrit- 
ti , giaceWi  questa  ne  coiiGda  abbast-iuza  nel 
di  lui  giudizio  per  albdargli  una  intera  li- 
bertà, a 

a Per  lo  stesso  motivo , cioè  pel  difetto 
di  volontà  , ne  siegue  ebe  il  furioso  , l' in- 
sensato e l' imbecille  non  possono  don.vre  uè 
testare  ; di  modo  ebe  la  legge  stabilisce  qui 
come  principio  geueialc  ciò  che  è un  corol- 
lino  della  regola  primitiva,  a 

a Questo  articolo  . foiraava  il  5*  Jcl- 
l'arl.  .■(.  del  |»rimo  progetto  ; eJ  in  tale  J. 
sì  soggiungeva  : pruoua  testi oiuniulc  d*i~ 

la  demensa  del  donatore  non  interdetto  «un 
viene  ammessa  , se  non  quando  la  iniertli- 
sione  era  stata  fiià  domandata  in  .^iudisso 
vivendo  il  donatore  , o pur  quando  costui 
essendo  sopravvisulo  sei  mesi  dopo  la  dona- 
zione , vi  esista  un  principio  ih  pruova  per 
iscritto  , lituitante  o dalt  alto  stesso , o da 
altri  alti  esteriori.  * 

a SilTalta  disposizione  aveva  il  doppio  in- 
comenienlc  , e di  doversi  applicare  alle  sole 
donazioni  tra  vivi  , c di  restringer  troppo  la 
facoltà  di  articolare  la  demenza  del  tr.sUto- 
re  o donatore  la  quale  non  pertanto  è un 
vizio  naturale,  che  di  dritto  annulla  la  di- 
sposizione. a 

a In  seguito  delle  discussioni  del  consiglio 
un,v  tale  dLsposizioiie  è stata  soppressa  , ma 
non  venne  però  sostituita  da  verun  altra , 
cd  iu  conseguenza  restano  i soli  .irt.  Sod.  e 
5o4-  dui  cod.  civ.  che  servir  possono  di  nor- 
UM  sul  punto  di  cui  <|ul  si  tratta,  a 

a Seómdo  rarlicolo  5o3  se  è docivtata  la 
interdizione  del  donante  o testatore,  si  può 
articolare  cd  owateUersi  alla  pruova  che  la 
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tlonifnra  risaliva  al  t«?mpo  tlella  dona/.imie 
o <lfl  frslainentol  Lo  SIcsto  è'  srcomlo  P nr- 
llcolo  «pianrlo  la  iiilerdtrionp  sia  stata 
aimciro  «l«jman<lhta  , 'vivonilo  il  tcstatorP  o 
donatore.  In  caso  contrario  la  pniova  della 
dcinenr.a  dee  risJiltnrc  dnlP  alto  stesso  die 
s’ impugna  ^ senVa  di  ’<;lie  un  tal  mezzo  non 
phi  sarebbe-  ammissibile.  » 

» Bisogna  convenire  che  cpiesta  regola  è 
«pmmamentc  stretta  , e che  puòr  dar  luogo 
od  iuconvenientr.  In  ifuftta  maniera , diceva 
la  corte  inipAiale  di  Montpellier,  apresi  un 
agevole  strar/a  a coloro  che  vogliono  catti- 
varsi tlella  liberalità  ila  un  pazzo  o da  un 
imbecille.  Nulladiineno  però  egli  ò fuor  di 
dubbio  , che  i parenti  hanno  a rimprovera- 
re a se  stessi  di  non  aver  dum.airdatn  la  iri- 
terdi/.lone.  Anche  una  volta  si  usava  molta 
severità  sull'  articolo  dalla  demenza  , e con 
moltissima  ripugn.iii/a  .se  nc  concitleva  la  pruo- 
va  ; ed  obietta  vasi  ai  parenti,  siccome  lo  ba 
bcni.ssimo  riflettuto  il  .senatore  Tronebet,  di 
essere  comparsi  troppo  tardi;  ^cro  acciisas 
mores  tjuos  probasti.  Bisognavano  falli  gra- 
vissimi , ed  una  specie  di  notorietà  per  far- 
ne ammetter  la  pruova  , c questa  pruova  do- 
veva essere  convintcnte  , per  far  decretare 
la  nullità.  » 

« L’  aiTicancclliere  dell'  impiTO  osservò  , 
che  non  dovevasi  nistringere  la  pruova  con 
j rielle  condizioni  , le  cjuidi  taUoltà  escludono 
ò p evidenza.  Una  persona  può  aver  conserva- 
vi , die'  egli  , la  sua  ragione  sino  ad  nn  epo- 
ca vicinissima  alla  donazione  o al  testamen- 
to ; ed  allora  è impossibile  il  provare  la  de- 
menza ; per  cui  su  tale  riguardo  bisognereli- 
lic  rìnictlersi  ai  ti-ibiinalii  Noi  ci  uniformia- 
mo a tal  scnliineiito  , giacché  è malagevole 
il  far  regole  precise  per  casi  die  dipendono 
dai  fatti',  c può  dnenir  pericoloso  l'offrir 
dei  mezzi  alla  cabala  Cil  alla  mala  fede.  In- 
tanto ci  pare  che  il  silenzio  della  legge  iii 
<]ucs(0  (itolo  non  permetta  di  nliontamrsi  da- 
gli articoli  .')o3  e 5o4  dello  ste.sso  co«l.  oiv. 
Altri  dissero  che  es.si  non  coiicernevanoje  do- 
nazioni , nè  i testamenti  : ma  basta  solo  di 
leggerli  per  convincci-si  clic  essi  comprendo- 
• no  senza  eccezione  lutti  gli  altri  , che  un 
cittadino  può  fare.  » 

» 11  $.  ò dello  stesso  articolo  4 del  pri- 


mo progetto  diceva  La  legge  non  àmmette 
la  pniòva  , ebe  la  disposizione  sia  stata  Jai- 
ta  per  odio  , per  collera , per  suggestione  o 
per  lusinghe.  Anche  tpiesto  5*  venne  tolto. 
Ma  è certo  però  , che  un  testamento  non 
può  più  e.ssere  .impugnalo  come  fatto  aòiVa- 
to  jioicliè  un  padre  non  più  lin  facoltà  di 
diredare  o di  privare  suo  figlio  della  legitti- 
ma , ovvero  di  gravarla.  » 

» Riguardo  aOu  suggestione  o alle  lusin- 
ghe non  veggiamo  , perchè  volevasi  proibire 
questo  mezzo.  Egli  è essenziale  alia  donazio- 
ne .sia  tra  vivi , sia  testamentaria  , di  essere 
un  alto  della  volontà  libera  ; or  quella  clic 
è ststa  coartata  o suggerita  , non  essendo 
più  i'  efl'ello  di  una  (al  volontà  , deve  esser 
nulla.  » ^ 

» Ridianl  ba  definita  mollo  bene  la  sug- 
gestione per  tlnu  falsità  arllfìriosainenle  ce- 
lata , mercè  la-  quale  ehi  se  ne  serve  costé- 
tiiisce-la  sua  volontà  e quella  del  donatore 
o del  testatore. 

a Rifl’étte  lo  stesso  aiitorè  che  la  pruova 
de’  falli  di  suggestione  è stata  sempre  am- 
mes.sa  con  somma  difficoltà  : iioiulimetio  pos- 
sono piTÒ  darsi  delle  circostanze  ben  gravi 
per  farla  amineltcrc  : una  persona  prende 
dell'  ascendente  sopra  un’  altro , gii  è sempre 
d'intorno,  allontana  la  famiglia,  e jicrvie- 
ne  a spogliarlo  con  un  testamento  clic  gli 
ha  suggerito.  Si  v«le  qui  una  .srpecic  di  vio- 
lenza assai  }iiu  pregiudizievole  della  slc.ssa 
violenza  aperta  , siccome  I'  han  detto  le  leg- 
gi romane  : persuadere  enim  est  plus  t/uans 
compeili , aut  rogi  sibi  parere  l.  i.  j.  3. 
D.  de  servo  corrupto.  ,, 

"S  Ciò  può  verificarsi  tanto  pei  testamenti 
olografi  quanto  per  quelli  che  sono  ])iibblici: 
clicccbè'ne  dica  Richard.  Ma  è necessario  de- 
terminarsi in  seguito  de’  fatti  e delle  circostan- 
ze. Osservazioni  all  art.  ^01.  del  cod.  civ.y, 

Polhier  su  la  specie  promuove  inoltre  la 
seguente  questione. 

» Se  un  interdetto  per  causa  di  demenza 
avesse  ricupci-ala  la  ragione  ^ clic  avesse  in- 
di falla  una  donazione  , prima  nondimeno 
di  esserne  stato  rilevato  in  forza  di  senten- 
za , la  donazione  sarà  ella  valida  ? Richard 
risponde  aiTermativameiite.  La  t.  i.  de  cu- 
rai. fur.  sembra  gulorizzore  il  suo  scuUmea- 
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le , perché  parlando  dei  pazzi , e dei  Torio- 
ai  csaa  dice  : Tamdiu  erunt  ambo  in  eura- 
tione  ^tiamdiu  vtl  furiosuf^sanitatem  vcl lUe 
sano*  mores  reerperit,  Quod  si  evtnerit  , 
ipsò  jure  detinunt  esse  in  palesiate  curalo- 
rum.  „ 

» Questo  autore  couchiude  da  ipieste  pa- 
role ipso  jurc  che  l’ inli'idcllo , clie  ha  ricu- 
perala la  ra(;ioiie,  ricuperi  di  pieoe  dritto, 
e senza  che  sia  necessarin  una  sentenza  ilei  |(in- 
dice  che  lo  rilevi , U buoltà  di  disporre  de' 
suoi  Leni , ed  in  conseguenza  egli  pensa  che 
il  donatario  |>ossa  aver  dritto  aUa  aonasiune 
che  gli  à stata  fatta  , giustificando  che  il  do- 
natore all'  epoca  della  donazione  aveva  ricu- 
perato lo  ragiouet  lo  sono  di  sentimento  che 
sia  pericolosa  cosa  l' ammettere  in  ijuestu 
caso  un  donatario  alla  prnova  ili  un  simil 
iùttu  t u die  il  donatele  i he  si  pretende  a- 
vere  ricuperala  la  ragione  , duMn  rimanere 
tatto  la  inteidiaione  finché  ne  àin  rilevato. 
In  questo  caso  egli  non  voffre  alciiu  torlo  , 
poiché  diireudendo  ili  lui  solo  il  far  com- 
prov.ire  al  giudice  il  ritorno  della  sua  ra- 
gione , egli  dee  imputare.»  se  stesso  se  non 
r ha  Tatto.  Quanto  alla  l.  i.  D.  tic  curai, 
far.  iu  cui  • detto  ipso  jure  desinuni  esse 
in  curalios^e  , \V  issemhach.  ad  hiuie  lilidum 
considera  che  questo  dee  intendersi  con  que- 
sta restrizione  , ila  lame»  ut  prius  judici  de 
reecpia  menlis  sanilate  , aut  sanie  moribus 
constare  fectriat.  Pothier.  Trattalo  delle 
dona  ctoni  sei,  l.  art.  i.  ,, 

Intanto  la  corte  imperiale  di  Colmar  con 
decisione  de  17  giugno  1813  ha  dichiarato, 
che  le  donazioni  ed  i tesUmcnti  possono  es- 
sere impugnati  dopo  la  morte  del  donantaio 
del  testatore  per  causa  di'  demenza  j ancor- 
ché non  tie  aia  stata  né  pronunziata  , 'né  pro- 
vocata la  interdizioue  quando  11  disponente 
era  vivente , ed  ancorché  la  pruova  della  de- 
menza npn  risulti  dal  alto  impuguato. 

a Fatto.  Nel  giorno  io.  giugno  i8og  sen 
muore  Maddi^pa  Joeger  - “Sorge  lite  tra  , 
gli  eredi  legitAi , e gli  eredi  istituiti,  a 

a Gli  eredi  istituiti  si  giovano  di  un  te- 
stamento rogato  per  atto  pubblico  del  1 . set* 
lemhre  i8o8.  a 

a Gli  eredi  legittimi  tra  gli  altri  mezzi  di 
nullità  pu  tendono  che  oH’epoca  del  1 settem- 


hre  1808  , la  Irstatrice  era  in  uno  stalo  di 
demenza,  e di  imhocillìU,  «he ha  avuto  luis- 
go  sino  alla  sua  morte  ; d' onde  couchiudonv 
che  il  testamento  deve  essere  annullato  ai  ter- 
mini deir  art.  qoi  , il  quale  dice  , else  per 
disporre  a titolo  gratuito,  bisogna  essere  sa- 
no di  mente,  a 

» Si'iitcìiza  di  prima  istaura  che  annulla  il 
testamento  per  vizio  di  Torma.  In  grado  di 
appello  , le  parti  si  attaccano  di  liel  nuovo 
al  mezzo  tratto  daJI'art:  90 1 del  ooslice  na- 
poleone- » 

a.  Gli  eredi  istituiti  si  giovano  di  una  du- 
plica circostanza.  11  letlameolo  iui^Mignato  non 
prova  afiàtto  da  se  stesso  lo  stato  ili  demenza 
. o di  irahccillità  del  teslaton-.'K  di  più  la  in- 
teidizione  della  testatrice  non  era  stata  proa 
nunziata  , e uè  anche  provata  allurcbé  em 
vivente.  Cié  posto  gli  eredi  isliliiili  soslen- 
gpno , che  il  testamento  non  può  essere  im- 
pugnato , ai  termini  dell' ari.  del  codice 
napsdeone  , cosi  conceputo  a Dopo  la  morte 
dì  un'  individuo  , gli  atti  da  esso  fatti-  non 
potranno  essere  irofuignati  per  causa  di  de- 
menza , se  non  nei  casi  che  si  fosse  pconun- 
ciata,  o dimandata  la  interdizjone  prima  della 
sua  morte  , o che  la  pruoVa  della  sua  demenza 
risultasse  dall'  atto  stesso  che  viene  impu- 
gnalo. a 

a Gli  credi  legittimi  rispoudooo  che  I'  art. 
5o4>  del  codice  napoleone  , ha  luogo-pcr  gK  ^ 
atti  ordinari  , e nun  già  per  le  donazioni  tra  1 
i vivi , o pei  testamenti,  a 

a Decisione  a 

a Attesoché  di  lutti  i mezzi  adoperati  da- 
<g!i  appellali  per  fare  annullare  il  testamenti 
della  tu  Maddalena  iueger  del  t.  settembri 
1808.  il  primo,  cb'é  il  principale,  e di  cui 
vi  ha  luogo  a cosideràme  il  meriln  , consistÉ 
in  sostenere  per  parte  dei  mentovati  ap|>rlhiti, 
cou  oflerla  di  .provare  cbeprim.i,  nel  tempo, 
e do|>o  il  detto  le.stamcuto , la  signora  ioeger 
era  in  lino  stato  abituale  di  debolezza  di  spi- 
rito , di  puerilità  < ed  anche  (T  imbecillità  ; 
quindi  é necessario  prima  di  fnr  dritto  sopra 
alcuno  dei  capi  delle  conclusioni  delle  parti, 
di  assicurarsi  della  verità  di  questi  fatti  poi- 
cité  pué  avere  iniltienza  sull'  insieme  degli  og-  ' 
getti  che  comprende  la  causa  \ a 

a Attesoché  questa  prova  é ammisibile  ; 
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•ncoTcliè  non  fosse  stais  pronnnsiaU  U ioler- 
dtJoue  contro  1*  lesluUrice  |>rim.i  «Iella  sua 
SDorte,  e ebe  non  »i  sia  stala  uep;.uiv  una 
protocasiooc  , giacché  secouilu  l>il.  901  «lei 
coilioe'  nspoleouc , éiVu^nu  cnerc  suao  di 
mente  per  Jare*uìéa  dmiatioitc  tre  vi  1 o un 
teitamento  \ fatto  cb’  « estraneo  alla  sostansa 
dell’  atto  . ma  iircesaario  alla  sua  vobruta.  a 
a Attesoché  I'  art.  ào4  «lello  stesso  co«b«.e 
A-  stato  male  a piojrosilo  iuT«K-atu  Jagli.-ap> 
pellanti  , r«-lativamcute  al  tcstammito  «li  cui 
trattasi  , perchè  il  Irgislatore  uou  ba  inteso 
estemlrrlo  iigji  atti  di  ld:iiHa  volontà  , i «{uali 
fooo  ivgolati  tlall' art.  901. 

-a  Per  siffatti  motivi , senza  pregiudicare  . 
niente  nel  merito  , « colla  riserva  de'’  dritti, 
e de'  mezzi  rispettivi  delle  parti  , la  corte 
permette  alle  [«arti  di  fare  la  pruova  della  «hi- 
menza  allegata  ec.  a 

» $•  4-  Qualunque  jiersopa^  può  disporre 
a e ri  evere  per  donazione  tra  vivi , o per 
fe  lestamento  , eccettuato  quelle  cbc  soiÉ» 
a dalla  legge  dichiarate  incapaci,  drt.  ffiff. 
a Zrg.  cH'.  ,, 

Le  persone , le  quali  sono  inter«leUe  a di- 
sporre ,*e  ad  accettare  la  douazione  tra  vi- 
vi , e 'I  testamento  vengono  tassativamente 
enumerale  dalla  legW.  * ’ 

» I.  Il  minore  che  non  è giunto  agli  an- 
a ni  sedici  , non  potrà  in  vmin  modo  dì- 
a sporrc  ; a riserva  di  quanto  è delermina- 
a lo  nel  capitolo  IX.  di  ([uesto  tìtolo,  drt. 
a 819.  Leg.  riv.  ,, 

È canone  che  il  minore , non  ancora  di 
sedici  anni  compiuti , é incapace  di  testare , 

• di  far  donazione  a vantaggio  di  alcuno  , 
q«Mutunqi]e  autorizz.'ilo  da' suoi  tutori.  Solo 
per  causa  di  matrimorfio  gli  vico  concessa  la 
facoltà  di  donare  all’  altro  speso  tanto  per 
donazione  ‘sempln'e  quanto  per  donazione  re- 
sipruea  , ma  coll’  approvazione  ed  assistenza 
di  coloro , il  cui  consenso  si  rende  necessa- 
rio per  la  valìilità  del  contratto  nuziale.  Noo- 
diroeiiu  tale  deiiazioue  rimane  «drcoscrìtta  su 
utaiito  è accordato  allo  sposo  maggiore  di 
onare  all'altro  con|Uge.Vr<li  IK.ztie  seguenti. 

» a.  Il  minoiv  pervenuto  all’ età  di  anni 
» sedici  poli-ii  disporre  per  testamento  sino 
» alla  coucsM'renza  solamente  della  metà  de’ 
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» Leni  cbc  la  legge  pcrnu^Ue  di  disporre  al 
a maggiore,  zèri.  8ao.  Leg.  eiv.  ,, 

li  minore  di  sa«bc(  limi  compiuti  ha  sol- 
taut«>  la  facoltà  di  testare.  Qualunque  altro 
modo  dì  disporre  si  oppone  direltamcnto  al- 
la sua  qtialtta  personale  ; «lappoichò  gli  vie- 
ne int«ir«lellu  stipulare  ogni  alta  giuridico 
senza  l' autufilà  nel  luluru  i ed  <ll«>ra  non 
lilHra  la  stu  vuloulà  ai  avrebbero  de(le  do» 
nazioni  fra  vivi  per  atti  non  aos«sluli  di  libe- 
ralità. 

Su  la  metà  dei  lami  che  gli.  vico  poi  pop» 
naesio  di  disporre  ti  eleva,  il  dubbio.  L'altra 
metà  dei  beni , tu  di  coi  al  minore  non  si 
lascia  alcun  dritto , rientra  libera  a costui 
quando  non  vi  sono  eredi  legittimi  che  gK 
tiuxedono  ? L’  affctimtiva  viene  sostenuta 
dalle  regsile  gcuenlì.  il  dritto  di  disporre 
della  metà  de’  suuì  beni  viene  accordato  al 
minore  nei  medesimi  termini  come  viene 
aixordato  a colui  che  lascia  morendo  dd  fi- 
glio altri  chiamali  dalla  legge  a surceder- 
gb  ( j,  5.  ) La  mancanza  di  questi  lo  met- 
te nella  làcoltà  libera  di  disporre  della  to- 
talità do’  beni  lauto  per  allo  tra  vivi  , che 
per  tesUineiitu  ( j.  ).  Il  minore  di  sedi- 
ci aiiiM  couipiuti  adunque  te  ha  il  semplice 

SMo-d»  taslara , do  è retativo  al  caso  del- 
mOccasionc  Irgittima  , che  possa  avverar- 
i»  .alla  morte  ai,  iniettalo  ; caso  in 
«A’Àftbbdho  rimaBer  salve  le  ragioni  de- 
gli #ocndeuli  , e dei  discendenti  , cpaodo 
egli  voglia  dimostrare  la  tua  liberalità  a fa- 
vore di  un  estraneo.  Quindi  il  riferito  mi- 
nore viene  censiderato  dalla  legge  assoluta- 
mente libero  su  disporre  della  totalità  del 
suo  patrimonio , se  lia  che  non  abbia  alcuno 
legittimamunte  chiamato  a succedergli. 

Inoltre  la  facoltà  coiices.sa  al  minore  di  se- 
dici anni  di  disporre  la  nii'tà  de’  suoi  beni 
venne  dalla  corte  imperiale  di  Parigi  con  de- 
cisione de’ I > dicembre  i8ia  estesa  :d  caso 
se  egli  fosse  maritalo  , o non  lo  fosse. 

» fatto.  Nel  1 809 , la  signor  Lexebouz 
ancora  minore  , ma  avente  più  df  16  anni 
muore  senza  figli  (iop«x  aver  fatto  un  testa- 
mento , nel  quale  trovasi  la  seguente  dispo- 
sizione ,,  lordano,  e lego  a mio  marito 
tallo  ciò  , vhe  la  legge , e il  mio  contratto 
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</i  matrimonio  t mi  permetiono  di  dargli.» 

» I^li  è degno  di  osservarsi  , die  secon- 
do il 'loro  contralto  di  matrimonio,  il  sig. , 
e la  signora  Lexvbour  non  potevano  fui’si 
scambievolmente  delle  donazioni  clic  in  usu- 
frutto , e non  in  proprietà , in  quanto  ai 
loro  rispettivi  immobili.  In  tale  stato  di  co- 
se è quislione  di  sapere , se  il  legato  fatto 
dalla*  signora  Lexebour  a suo  marito  ab- 
bmeci  la  totalità  dell’  usufrutto  degli  immo- 
bili personali  della  piima  , o solamente  la 
Aie  t & • f ) 

» Il  signor  Talop  padre  della  signoivi  Le* 
aeliour  sostiene , che  essa  non  ha  potuto  di* 
sporre , come  minore , che  delia  metà  di 
quest'usufrutto;  egli  si  fonda  sulla  disposi- 
none «Icir  art.  904  del  cod.  civ.  il  quale 
prescrive  il  mi noie  pervenuto  all’  età  di 
anni  iG  non  potrà  disporre , ecceUocJiè  pur 
testamento  , e (ino  alla  concorieuza  solumen- 
te  della  metà  dei  beni.  ,,, 

» li  signor  Lexelmur  per  l'opposto,  so- 
stiene , che  II  legalo  fatto  a suo  vanlsggio  , 
cade  sulla  totalità  dell' usufrutto , di  cui  è 
quistione  / egli  si  fonda  sull’ art.  9.  til.  u. 
lib.  III.  del  cod.  civ.  e principalmente  su- 
gli articoli  (094,  e 109Ò  , cosi  concepiti  - 
Art.  ioy4  • ■ sposo  , sia  nel  contratto  di 
matrimonio , sia  nei  corso  di  esso , potrà  pel 
caso  in  cui  non  lasciasse  tìgli , ne’  discenden- 
ti , dis[>orrc  a favore  di  un’  e.straneo  , e po- 
trà pure  lasciargli  1’  usufrutto  dell’  intera, por- 
zione di  cui  la  legge  proibisce  disporre  io 
pregiudizio  degli  eredi.  ,, 

» j^rt.  1095  - Il  minore  non  potrà  per 
contratto  di  matrimonio  donare  all'altro  spo- 
so , tiuUo  per  donazione  semplice  , quanto 
per  donazione  reciproca  , se  non  con  1’  ap- 
jirovuzionc  , cd  assistenza  di  coloro  , il  cui 
assenso  è ricbieslo  per  render  valide  le  sue 
aiozze  : cou  tal  consenso  potrà  donare  tutto 
ciò  , die  la  legge  pcriqctle  allo  sposo  mag- 
giore , di  donare  all’altro  conjnge.  ,, 

» Il  tribunale  di  prima  istanza  della  Sen- 
na con  sentenza  dei  3 agosto  181 1 , decide 
«.he  la  disposizione  della  signora  Lexehouc 
iiQn  si  estende  clic  sulla  metà  dell'  usufruì* 
ti>  dei  suoi  iiniiiobili  personali  : ,, 

4 Veduto  4 testamento  olografo  Jegalmca- 
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te  formalo  dalla  signora  Talon  . moglie  del 
signor  Lexuhour  , morta  senza  tìgli  , (>d  es- 
sendo minore  ; - Vedute  le  dìspo.sizioiii  de- 
gli art.  1094  e 1095  del  cod.  civ.  che  re- 
gola le  parli.  ,, 

» Considerando  che  risulta  da  queste  di- 
sposizioni della  legge  una  diflèreiiza  palpa- 
bile sulla  capacità  di  disporiv  |»er  jiarle  del 
conjnge  maggiore , e per  parte  dei  coujugo 
minore.  Secondo  l'arL  1094  il  conjnge  mag- 
giore può  disporre  iu  favore  dell’ altro  con- 
juge , aou  solamente  coll’  alto  costitutivo 
delle  comlizioul  dvili  del  matrimonio,  ma 
ancora  con  qualunque  altro  otto  , emanato 
dalla  sua  volontà  , durante  il  corso  del  ina- 
triuiouio  , luenlre  che  il  conjiige  minore  ai 
terniini  dell’ art.  1095,  non  può  disporre 
in  favore  dell’  alp-o  cocijuge  , che  nel  con- 
tralto di  lualriutunio  , e dippiii  la  legge  esi- 
ge che  egli  ottenga  l’ approvazione  , e 1'  as- 
sisteuza  di  coloro  il  di  cui  assenso-  è richie- 
sto |X.T  la  validità  del  suo  matrimonio  , eh® 
quindi  la  legge,,  la  quale  con  I’ art.  ioq4  , 
accorda  la  jnu  grande  Jallludine  al  conjugtt 
maggiore , sia  che  disponga  con  contratto 
di  matrimoiuu ,(  sia  che  dis|ionga  durante  il 
mali'imonii;)  , non  accorda  al  coujuge  mino- 
re lu  stessa  facoltà  , che  nel  caso  in  cui  .sot- 
tometta la  sua  volontà  a quella  delle  perso- 
ne necessarie  per  la  validità  del  suo  matri- 
monio ; solamente  allora  può  col  di  loro 
consenso  donare  lutto  ciò,  chela  legge  per- 
mette al  conjnge  maggiore  di  donare  all'al- 
tro conjnge;  che  rìirlicolo  1094  facendo  ec- 
cezione alla  regola  stabilita  dall’  art.  904  , il 
quale  non  permette  ai  minui-c  di  16  anni  di 
donare  coia  , se  non  col  teslamcnto  , e sot 
lameiite  la  metà  dei  beni , dc;r  quali  il  mag- 
giore può  disporre,  il  legi^lure  , all’ infuo- 
ri del  caso  del  contratto  di  matrimonio  ces- 
sa di  distinguere,  il  minore  maritalo  dal  mi- 
nore di  sedici  anni  non  maritato  , in  quan- 
to alla  capacità  di  testare  , ed  alla  quota  dei 
beni  dei  quali  la  legge  permette  la  disposi- 
zione con  testameulo  ; considerando  nnal- 
ineute , ebe  sc  coll’  art.  904  la  capicità  del 
miiiQre  è iimiula  ; sc  essa  lùceve  ima  eslen- 
zioiie  coll'alt.  1095  , ciò  avviene  per  un 
ikvorc  iucreulc  al  maU-ImouIo , ma  dclU 
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«iiIp  il  minore  non  pnò  nssre  elio  noll’allo 
nel  raalrlmonio  ilrMO  , e coll'  ■iiloritù  di 
quelli  , (Ciua  r «uistenza  dei  quali  questo 
atto  non  urpbbe  ralido  ; all'  infuori  di  qiie* 
ale  due  circoilanze , e allorcliè  il  minore 
Inarilo  dispone  durante  il  matrimonio  , il  fa- 
Kore  dispare,  e la  legge  riprende  il  suo  im- 
pero , in  modo  che  durante  il  matrimonio  , 
il  conjiigc  , che  fa  un  testamento  nel  caso 
della  sua  miuoreti  non  può  donare , che  lo 
metà  dei  heni  dei  cpiali  il  maggiore  può  di- 
sporre ; limitazione  tanto  più  saggia  in  quan- 
to che  condlia  l'esercizio  della  volontà  col 
timore  della  seduzione  ; timore , che  agli  oc- 
chi del  legislatore  svanisce  , allorché  il  mi- 
nore maritato  dispone  sotto  la  salvaguardia 
delie  persone  , dalla  legge  prcH-clle.  , , 
a II  signor  Lexehoor  jiersiste  in  sostenere 
che  il  suo  legato  gli  coiiferisce  la  totalità  , 
non  la  semjilice  metà  dell' usufi  ulto  dei  be- 
ni personali  di  sua  moglie  ; la  qual  cosa  ~gli 
sUhilisce  Colio  sviluppo  della  segueiile  pro- 
positione  : La  capacità  dei  minori  maritali 
non  i regolala  dalC  art.  go4  del  coti.  riV. 
ma  beati  dal  rap.  q , til.  a lib.  3 dello  slet- 
to codice.  Tutte  le  legislazioni , die'  egli  , 
hanno  guardalo  il  matrimonio  con  occhio  fa- 
vorevole. Da  questo  principio  dcrivaho  i pri- 
vilegi particolari , die  gli  lono  stati  accorda- 
li. La  minoreti  ha  ottenuto  una  parte  nei 
suoi  privilegi  ; ed  i minori  maritati  sono  sta- 
li trattali  in  un  modo  diverso  Hai  minori  non 
maritati.  Il  matrimonio  in  rlTetli  fa  supiHirre 
nel  minore  un  progresso-  di  ragione  est  una 
capacità  inlelielluale  , die  la  legge  non  ri- 
conosce , e non  può  riconoscere  nel  minore 
non  maritato.  Quindi  è die  il  matrimonio 
emancipa  di  dritto  ( art.  ^"^6  cod.  civ.  ) quin- 
di il  matrimonio  dà  ai  minori  una  facoltà  re- 
lativa più  estesa  di  disporre  , di  quella  eh’  è 
accordata  ai  minori  non  m.iritati.  ,, 

» Nelle  nostre  consueluJini  stesse , che 
avevano  moltissimo  ristretta  la  capacità  di  di- 
sporre dri  minori  , loro  accordavano  in  ge- 
nerale il  diritto  di  donarsi  tra  con)ugì  tutto 
ciò  che  avrebbero  potuto  donarsi  se  fossero 
stati  maggiori.  Ciò  è tanto  più  degno  di  oi- 
Krvaziouc  che  le  cotisuuiiidini  erano  per  la 
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erano  per 

maggior  patte  proibitive  dei  vantaggi  diretti, 
ed  indiretti  tra  conpigi  , diversi  da  quelli  else  pai'lauo  delle  doaazloai  tra  coniugi  , 
tirmellini , DU.  Toni.  II.  I» 


esse  avevano  cspressatncnle  determinali , 'ma 
posti  da  parte  questi  limiti , nei  quali  si  vOe 
leva  che  i conjugi  si  contenessero  , la  legge 
non  faceva  ninna  oltenzione  all’  età  di  questi 
ultimi.  Essi  erano  conjngi , c ciò  bastava. 
Come  tali,  essi  potevano  farsi  tutte  le  ilona- 
zioui , che  i conjugi  potevano  farsi.  Maggio- 
ri, e minori,  non  fanno  disUnzìone  tra  di 
essi  ; la  qualità  di  coiqugi  portava  seco  la 
capacità:  malgrado  la  minoretà  essi  potevano 
donargli  ciò  , che  come  minori  non  avreh- 
lier  potato  donare  ad  altri.  È in  questo  mo- 
do, che  quantunque  in  tesi  geucrale  i mino- 
ri avvegnacchè  fossero  assolutamente  incapa- 
ci ili  oiimare  i loro  immobili  , potevano  pe- 
rò tra  conjugi  farsi  , come  se  fossero  stati 
maggiori , una  donazione  scambievole  nella 
consuetudini  , nelle  quali  queste  donazioni 
erano  ammesse  , quantunque  rinchiudessero 
una  verissima  alienazione  d' immobili.  Que- 
sto punto  é innegabile  ; esso  viene  attestalo 
da  Dumoulin  nel  suo  commentario  sull'  art. 
i55  deir  antica  consuetudine  di  Parigi  ; Cho- 

Ì linei  e Tiragreau  sulla  legge  ti  unijuam  , 
liccard  trattato  della  donazione  scamoievola 
tit,  7 cap.  5 fez.  i Polhier  trattato  delle  do- 
nazioni tra  marito  , e moglie  n.  1 58  Mor- 
nacio  sulla  legge  prima  fT  de  donationibus 
inter  virum  , et  uxorem  , una  decisione  del 
>4  aprii»  i563  riferita  da  Cliarcndas  ; un'al- 
tra citata  da  Frain  ed  emessa  dal  parlamea- 
to  di  Brettagna  nel  giorno  ii  fehhnro  i6ao; 
un’altra  del  parlamento  di  Parigi  dei  3o 
marzo  16(7,  riferita  nel  giornale  dell'udien- 
za , Argori  tom.  3 pag.  a3i  , Lacomhc  al- 
la parola  donazione  scambievole  parte  a.  sez. 

I . n.  a6.  Bonleau  sopra  Parigi  aSo  } Lalan- 
de  sopra  Orleans  a8i  , la  novella  collezione 
di  Denisart , endem  verbo,  a 

» Dall.!  opinioue  di  questi  autori  risulta 
ben  chiaramente  che  regnava  nell*  antico  drit- 
to la  concordanza  la  più  unanime  su  questo 
punto  di  dottrina  ; e per  tutte  le  donazioni 
per  causa  di  matrimonio  , fatte  tra  conjiigi , 
I minori  potevano  tutto  ciò,  che  potevano  i 
maggiori  stessi.  Si  potrebbe  restar  mi  iviri- 
gliato  dal  vedere  Unti  autori  essersi  occupa- 
ti di  questo  stesso  punto , se  non  si  facessa 
attenzione  che  tutte  le  nostre  leggi  allorchù 

QOB 


O 


‘ . i 


5aa 

avevano  gianuxiai  parlato  « clie  dei  con|ugi , 
scuzachè  quasi  niuna  di  esse  avesse  avuto  il 
peusicre  di  distinguere  i maggiori  dai  miuo- 
ri.  Questa  reticenza  delie  leggi  fu  quella  , 
che  rese  più  necessaria  1'  espressione  dell'  opi- 
nione degli  autori  , e si  vede  , che  lutti  les- 
sero in  queste  parole  i conjtigi  tanto  mag- 
gióri che  minori.  » 

» Or  se  tale  fu  lo  spirilo  dell’  antica  le- 
gislazione in  materia  di  donazione  tra  eun- 
jngi  , in  modo  che  comprese  , che  atutti  i 
coujugi  fossero  egiialmenle  alti  a queste  do- 
nazioni , senza  distinzione  di  maggiorelà  , e 
di  ininorctù  j.se  la  cosa  lu  cosi  regolata  in 
un  sistema  , eh'  era  poco  favorevole  alle  li- 
beralità tra  conjngi  -,  se  malgrado  questa  spe- 
cie di  diftldcnza  , che  il  legislatore  sembra- 
va di  nutrire  per  1'  ascendente  di  uno  dei 
conjngi  , c per  la  seduzione  dell’  altro  , egli 
aveva  però  credulo  che  l’ interesse  del  ma- 
trimonio richiedeva  , che  ogni  conjuge  , qua- 
lunque fosse  la  sua  età  , potesse  esercitare  in 
favore  del  coujnge  le  medesime  liberalità  , 
cpmc  si  può  mai  concc|>ire  che  in  una  legi- 
slazione , che  ha  cessato  di  essere  proibitiva, 
che  preferisce  i conjngi  alle  famiglie , che 
protegge  le  loro  disposizioni  fosse  creata  que- 
sta distinzione  di  età  linora  ignota?  Quindi 
non  vi  si  ritrova.  » 

n La  Icgtslazione  novella  , del  pari  , .che 
l'anlfcafha  regolata  li  capacità  uni vcr.<;ale  di 
donali- , e questa  novella  legislazione  T ha  ri- 
guTdata  del  pari  , che  1'  antica  , sotto  il  rap- 
puito  dell’età.  Nei  primi  capitoli  essa  pai-l.i 
della  natura  delle  douazioui  tra  vivi  , dejla 
CAjiacità  di  donare  , e di  ricevere  in  gene- 
rale , della  misura  delle  liberalità , delle  lo- 
ro forme  , infine-  di  tutto  ciò,  chedev’  esse- 
re eseguito  a questo  riguardo  da  tutti  i cit- 
tadini. Ed  a proposito  della,  capacità  di  di- 
spoiTc  , essa  distingue  i minori , ed  i mag- 
giori per  permettere  ai  priori  , a causa  del- 
la .dcbplezza  dell’  età , meno  di  quello  che 
permette  ni  secondi  ; e traccia  gli  articoli 
9o3  c 904.  » 

5>  Tu'  seguito  quando  questa  stessa  novella 
legislaziuiu-  ha  tioito  di  risgiiardare  le  [dona- 
zioni , considerate  sotto  questi  i-apporti  gene- 
rali , i-vsa  prt'vie're  a tàlnnc  disposizioni  , 
che  debbenòr  formare  In  regola  gener.ilc  dei 
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conjngi , dei  quali  sull*  esempio  dell’  antica 
legislazione , essa  vuole  occuparsi  a parte. 
Allora  essa  produce  il  capitolo  9.  11  solo  ti- 
tolo di  questo  capitolo  ha  di  già  detto  tut- 
to. Esso  è concepulo:  Mie  disposizioni  Ira 
conjugi  tanto  con  contratto-  di  matrimonio  , 
quanto  durante  il  matrimonio  : nou  è detto, 
che  questo  capitolo  si  Occuperà  dei  conjugi 
maggiori:  egli  deve  parlare  dei  conjugi-.,  di 
tutti  i conjugi  ; dei  conjugi  maggiori  , e mi- 
nori , ammeno  che  non  lì  Jistiugua  iu  talu- 
ni casi  gli  uni  dagli  altri  ; ed  in  ell’elli,  una. 
sola  volt-i  egli  li  distingue  , articolo  lo^ó. 
Negli  articoli  precedeuli  , egli  ba  rovesciato 
per  cosi  dire  , iu  loro  (àvorc  , tutte  le  dispo- 
sizioni , le  quali  prescrivono  per  la  moltitu- 
dine de*  cittadini , considerali  fuori  i rappor- 
ti del  matriiuonio  , delle  restrizioni  nelle  lo- 
ro liberalità.  Per  essi  egli  toglieva  ed  il  prin- 
cipio dell’  accettazione  , ed  il  principio  del- 
la tradizione  , ed  il  principio  della  iri-evo- 
cabilità  , c quello  della  riserva  , sia  dei  di- 
scendenti sia  degli  ascendenti , senza  dei  qua- 
li non  si  concepisce  neppure  la  possibilità  di 
una  donazione  ordinaria.  In  mezzo  a questo 
rovescio  intero  della  legisluzione-.-comuue  sul- 
le donaziuui  , vengono  gli  articoli  109.4  « 

1 095 . u 

0 11  primo  di  questi  articoli  conferisce  ai 
coiqugi  il  drillo  ili  donarsi  sia  col  conlietto 
di  matrimonio  , sia  durante  il  matrimonio  se 
non  lasciano  discendenti  , in  primo  luogo 
tutto  ciò  , che  potrebbero  doiuirc  , a degli 
estranei  , più  lof.  stesso  usufrutto  della  riser- 
va degli- ascendenti.  ,, 

» Ju  questo  momento  il  legislatore  riflet- 
te , che  se  egli  lascia  la  capacità  dei  conju- 
gi  in  questa  lesi  generale  , i conjugi  minori 
potranno  per  mancanza  di  esperienza  andar 
troppo  iuoan-zi  in  quelle  disposizioui  tra  cou- 
jugi , clic  sono  senza  regresso , cioè  a dir» 
in  quelle  fatte  col  contralto  di  matrimonio  , 
e questa  rillessione  fa  nascere  Pari.  109Ì, 
il  quale  vuole  che  il  conjuge  minore  nou 
possa  donare  col  contrutto  di  matrimonio  , 
se  non  coll’  approvazione  di  coloro  il  di  cui 
consenso  è’ricbiesto  per  la  validità  del  ma^ 
triinonio  approvazioue  , colla  quale  allora 
può  dare  lutto  ciò  che  potrebbe  Monare  un 
maggiore  ; „ 
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. » Se  si  vuol  fare  nttcnzione  alla  locuzio- 
tàono  con  la  quale  romiucia  1'  artìcolo  si  ve- 
drà , che  i redattori  erano  ben  peneUatì , 
che  nell’  articolo  precedente  , parlando  dei 
conjugi  , essi  avevano  parlalo  .tanto  dei  mi- 
nori y che  dei  maggiori.  In  eflelti^^ueir  arti- 
colo precedente  e.ssi  avevano  detto  , che  i 
xonjugi  potrebbero  donarsi  presso  a poco 
lutto  prima  o dopo  il  matrimonio.  Essi  con- 
tinuano dicendo:,  il  minore  non  jiotrà  dona- 
le col  coniraito  di  matrimonio  , ( cioè  a di- 
re col  contralto , col  quale  le  sue  disposizio- 
ni lo  spogliano  irrevocabilmente  )che'con  l'ap- 
provazione ec.  Era  dunque  una  restrizione , 
che  mettevano  all’  articolo  precedente.  Nel- 
r articolo  precedente  essi  dunque  parlavano 
dei  minori.  Or  essi  parlavano  dei  conjugi  in 
geuerde  : è dunque  una  conseguenza  che  p.ir. 
landò  dei  coojugi  in  generale  , essi  intende, 
vano  parlare  dei  maggiori , e de’  minori. 
Tutto  si  riunisce  per  convincere  che  il  ca- 
po 9 appiirliene  biteramcnte  ed  in  tutte  Uj 
sue  disposizioni  a tulli  i conjugi , e di  qual- 
sivoglia età.  Questo  capitolo  parla  sempre  in 
generale.  Giammai  non  dislitigue  , all’ infuo- 
ri del  caso  delle  donazioni  contenute  nel 
contratto  di  oiati-imouio  di  loro  natura  irre- 
vocabili. » 

» Tutte  le  altre  disposizioni  di  qiies lo  ca- 
pitolo sono  comuni  .alle  due  età  ! Maggiori  , 
e minori  ]>o.>sono  donarsi  i beni  premuti 
« futuri  , possono  donarsi  senza  tradizione , 
^ssqno  donarsi  senza  accetta/ioni  espresse. 
O minori  o maggiori  , tutti  i conjugl  liannó 
gli  stessi  motivi  di  dcjiiarsi:  aflezione  scambie- 
vole , riconoscenza  , sollecitudine  pei  bisogni 
di  un  conjuge  , clic  sarebbe  prnoso  di  lascia- 
re in  mezzo  -oi  bisogni;  Lo  spirito  del  codi- 
ce è di  cslendci-c  la  cap.icilà  dei  cittadi- 
ni quando  sono  coimigi.  Questo  fu  lo  .spi- 
rito di  tulle  le  Jegisfazioni  proila'tìvc  sulla 
jmrzionc  disponibile.  Queste  nell’  atto  , elle 
si  mostravano  povere  sugli  altri  punti  , vol- 
lero , che  il  conjuge  luiaore  fosse  capace  del 
pari  che  il  conjuge  maggiore , di  fare  al- 
meno le  disposizioni  ch’esse  autorizzavano 
Ira  le  pt>^nc  maritate.  » 

» Si  è veduto  die  le  antiche  leggi  della 
Francia  si  accordavano  quasi  tutte  su  di  que% 
•to  punto.  Le  leggi  iulcrmcdic,  quelle  dei  17 


nevose  anno  II.  , e del  giorno  18  piovoso 
anno  V . , nè  anche  distinsero  i conjugi  mag- 
giori dai  conjugi  minori  , in  quanto  alla  ca- 
pacità conjugale  di  farsi  delle  donazioni  ; e 
vi  sai'ebbc  in  efl'ctto  questa  grande  contr.iddi- 
zione  , tra  il  codice  favorevole  alle  liberalità 
Ira  i conjugi , c le  consuetudini  che  le  ri- 
stringevano ; che  sotto  le  consuetudini  la  do- 
nazione dell’  nsufriitto  della  totalità,  della  co- 
munione fatta  dal  conjuge  minore  sarebbe 
stata  valida,  mentrechè  non  Io  sarebbe  sotto 
l’impero  «lei  codice.  » 

» D’ altronde  quello  , che  deve  togliere 
tutti  i dnhiij  è ciò  che  ha  avuto  luogo  nel 
tempo  della  redazione  stessa  della  legge  di 
cui  cercasi  investigare  il  senso.  Nel  tempo 
della  prima  redazione  del  progetto  del  codi- 
ce civile  , I redattori  avevano  consagratò  col 
capitolo  che  regola  le  donazioni  tra  conjugi, 
due  disposizioni  precise , delle  quali  T una 
autorizzava  il  minore  emancipalo  a donare 
col  contratto  di  matrìinonio  lutto  ciò  che  vor- 
rebbe , senza  T assistenza  della  sua  famiglia , 
e T altra  restringeva  H conjuge  minore  a non 
donare  , dopo  il  matrimonio,  sé  non  quello 
di  cui  il  minore  emancipato  potrebbe  dispor- 
re in  favore  di  un  estraneo.  Nel  tempo  del- 
la redazione  deCniliva  , questi  due-  testi  di- 
sparvevo  ; iii  modo  che,  cogli  atlicoli  che 
restarono , il  conjuge  minore  fu  più  ristretto 
nel  contralto  di  matiimunio  , e più  libero 
dopo  il  matrimonio. 

» Questa  diflerenza  fu  stabilita  con  una 
grande  saggezza.  Le  dunuzioiii  fatte  col  con- 
tratto del  mabimouio  sono  irrevocabili,  li 
donante  si  spoglia  : era  ben  làllo  , che  in 
questo  caso  non  gli  si  permettesse  di  trascu- 
rare T approvazione  di  coloro,  i cui  lumi 
potevano  ristniiarurlo  nella  sua  ine.spericnza , 
e prc.scrvarlo  dalla  sua  rovini.  Le  donazio- 
ni dopo  il  matrimonio  , di  loro  natura  , so- 
no sempre  rivocahili.  Giammai  esse  possonp 
rovinare  il  donante.  Quindi  non  cr.i  neces- 
sario di  premi  eie  tante  ]>rccaiizioui  ; fìual- 
meiitc  lina  ragione  senza  replica  , la  quale 
prova  , che  il  capo  ,9  si  applica  a tìllli  i con- 
jiigi  indistintamente  maggiuii  o minori  , è 
poggiata  nel  buon  senso , c nella  necessità  , 
che  sia  cosi.  T ulti  conoscono  , c confessano 
iu  efielli  , ebe  deve  esser  permesso  ai  con- 
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jugi  di  donarsi  sCam1>i«Tolmente , per  lo  me- 
no , tuttociò  che  poaaono  essi  donare  a de- 
gli esb'anei.  Si  è veduto , che  il  codice  non 
11»  seguito  una  tal  regola  , e cbe  il  suo  s|>ì- 
rito  generale  é che  i conjugi  non  povsuiio 
donarsi  più  di  quello  , che  possono  donare 
a degli  estranei.  Or  se  fosse  vero  che  la  pa- 
rola conjugi , nel  capitolo  9 , non  conlenea- 
•e  tanto  i ni.iggiuri , quanto  i minori , si  di- 
manda in  qual  parte  sarebbe  scritta  , in  tut- 
to 'il  resto  del  codice , la  disposizione  che 
s permette  ai  conjiiei  minori  di  farsi  delle  do- 
nazioui  scambievoli  do^o  il  matrimonio  f a 
» In  primo  luogo  1 art.  9o3.  dice  preci- 
samente , ebe  i minori  di  sedici  anni  non 
polraiiuo  in  alcun  modo  donare  ad  alcuno  , 
eccettuato  ciò  cbe  vien  prescritto  nel  capitolo  9 
locchè  dagli  antagonisti  delle  liberalità  dei 
minori  viene  ristretto  alle  donaziuiii  conti-at- 
tuali. Ecco  dunque  tutti  i conjugi  che  liaimo 
meno  di  .sedici  anni , che  non  potranno  dopo 
il  matrimonio  lasciarsi  scambicroimcute  , né 
la  menoma  testimonianza  di  alTezione , né  gli 
alimenti  in  caso  di  bisogno.  L'affezione  con- 
jiigflc  potrebbe  ella  mai  esser  tormentata  sino 
a questo  punto  ? - In  quinto  ai  minori  clic 
b.iniio  più  di  sedici  anni  , essi  saranno  ob- 
bligati di  trattarsi  scambievolmente  come  tanti 
estranei  , e non  donarsi  più  di  quello  , cbe 
polrebbei-o  donare  ad  un  semplice  domestico. 
Un  tale  sistema  non  può  tollerarsi,  a 

» Conclùudiamo  dunque  -,  cbe  il  capo  9. 
contiene  nel  codice  una  legislazione  speciale 
sulle  donazioni  tra  conjugi  : che  lo  spirito  di 
questa  legislazione  non  è stato  di  restringere, 
ma  di  eslenclei-c  la  capacità  nei  coujogi;  clic 
per  le  loro  liberalità  ristrette  Ira  di  ezsi , 
non  hanno  cosa  alcuna  ad  osservare  di  ciò , 
ch'é  prescritto  negli  altri  articoli  del  codice, 
che  capacità  di  donanti,  e misura  delle  do- 
nazioni , tutto  si  regola  tassativamente  da  que- 
sto capitolo  ; eh’  esso  permette  ai  conjugi  , 
di  donarsi  tuttociò  , die  poti-ebbero  donare 
a degli  estranei  iu  proprùtà,  e dippiù,  l’u- 
asifrnlto  di  tuttd”  dò  , clic  fossero  obbligali 
di  risi-rv«ru  «i  loro  eredi  clie_  quest»  saggio 
pnliciiilo  del  capitolo  g.  ctimliina  l’ interesse 
de^i  crédi  ebll'  iijtetessc  dell'  affezion  conju- 
pale  , efl  anche  dbUa  convenienza  d'impedire 
ni  minori  di  essere  la  favola  della  loro  ine- 


sperienza, che  il  conjuge  , il  quale  ha  meno 
Ili  sedid  anni  non  poteudo  donare  cosa  alcu- 
na ad  un  esUaueo  , non  potrà  donare  cosa 
alcuna  al  suo  coiijugc  in  firuprietà,  m.v  cho 
obbligato  di  riservare  a qiii-sti  eredi  tntto  il 
ano  patrimonio , potrà  però  soddisfare  il  suo 
amore,  e forse  la  sua  gratitudine,  lasciando 
alla  sua  sposa  l' usufruito  di  questo  stesse 
patrimonio  ( art.  90J  , e 109  j del  cod.  dv  ) 
cbe  il  conjuge  minore,  ma  che  àvrà  più  di 
sedici  anni,  potendo  donare  ad  un  estranee 
la  metà  di  ciò  , che  donerebbe  un  maggiore, 
potrà  fare  questa  ÌDedesima  disposizione  a 
vantaggio  del  suo  conjuge , e di  più  trasmet- 
tergli r u.sufrutlo  della  rimauentc  parte  del 
patrimonio.  ( art:  go4  , 1094.  cod.  civ.)* 
» Gli  eix-di  del  signor  Talon  morto  nd 
corso  della  lite , il  signore  , e la  signora  Du- 
cay  le  rispondono  , che  negli  aniiclii  prin- 
cipi t alloi-clié  Iraltavasi  di  disposizioni  fatte 
da  UQ  conjuge  miuore.  in  favore  dclT  altro 
coujuge,  si  sono  sempre  distinte  le  disposi- 
zioni  fatte  col  coutratto  di  inatriaionìo  pra- 
pler  nuplias  , da  quelle , clic  avevano  luogo 
posteriormente  ; cbe  secondo  il  principio  òo- 
òitis  osi  nujAsas  , hohUis  osi  poeto  nuptiorunt^ 
il  minore  .poteva  fare  , col  contratto  di  ma- 
trimonio , tulle  le  donazioni  , che  avrebbe 
potuto  fare  il  maggiore  ; ma  clic  lo  stesso 
non  era  per  le  donazioni  fatte  dopo  il  ma- 
trimonio ; che  se  i conjagi  minori  potevano 
farsi  la  donazione  scamb.cvole  autorizzata  dal- 
la maggior  parte  delle  consucludiui , ciò  av- 
veniva , secondo  la  spiegazione  di  Dumoiilin, 
sull' articolo  iS5  dell' antica  consuetudine  di 
Parigi  , per  la  ragione  , ebe  la  donaziou* 
scambievole  non  era  una  donazione  , un' alie- 
nazione propriamente  detta  , ma  una  specie 
di  conti-atto  aleatorio , cbe  secondo  la  varie- 
tà delle  circostanze,  poteva  esserceli  vantag- 
gio dell' uno,  0 dell' litro  roiijuge:  non  alie- 
iiatio  , sai  negotiaia  ulrijuc  utile , non.  con- 
tincns  alienatioHCm  , sed  mclùitcni  canditity- 
nem' ; che  il  principio  , che  il  minore  mari- 
tato non  poteva  dl.-purrc  in  favore  dell' altro 
L-onjiigc  più  di  quello , che  poteva  dona- 
re iu  favore  di  uu  eslnineo  , dei  beni , dii 
quali  li  solo  iqaggiore  poteva  disjmrre,  trova- 
si consacralu 'cuu  una  decisione  deì'3o  marzi 
’ 1647  , riferita  uel^iwvWe  delle  udienze  lib. 
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6.  Cap.  i3  j-ebe  in  effetti  sulla  specie  di  <^uc-  che  non  lo  può 
sta  decisione  ^ ivalUiviiai  di  un  lestdiucuto 
jbtlo  da  una  douiia  luariUla  , e minore , cui 
quale  esso  aveu  legalo  al  di  lei  ui>o'ito  i suoi 
mobili , ed  i suoi  acquisti , cd  il  quinto  dei 
suoi  pi'opi  I Leni  situati  sotto  due  divci'se  con- 
suetudini , delle  quali  una  vietava  al  minore 
di  testare  del  quinto  de' tuoi  proprj,  e 1'  al- 
tra glielo  permetteva  ; che  la  decisione  ba 
diebiarato  lu  disposisionc  valida  pei  proprj 
situali  nella  coiisuetudinc  , che  accordava  ai 
tuinore  la  facoltà  di  disporne  , e T ba  an- 
nullata pei  proprj  Situali  nella  consuetudine 
proibitiva  j che  risuila  evidentemente  dalie 
disposiaioui  di  quesLi  decisione,  che  sia  un 
errore  grave  il  pretendere  che  il  minore  ma- 
ritato fosse  assomiglialo  al  maggiore  in  quan- 
to alla  capacità  di  disporre  in  favore  del- 
r altro  conjtige  posleriormeuto  al  matrimo- 
nio , che  iiiliue  non  ci  é alcun  argomento  , 
che  |>uò  trarsi  dalle  disposizioni  delie  leggi 
de’  17  nevoso  aimo  11.  e iB  piovoso  anno  V. 
dapoiccbè  qu*»te  leggi  non  hanno  statuito , 
che  sulla  disponibilità  dei  beai  in  pregiudi- 
zio degli  eredi  , senza  ferire  gli  auUcbi  piin- 
cipj  sulla  capacità  ed  mcapacità  risultanle 
dalla  miuoretà  e dalla  maggioretà  dei  donan- 
ti , o dei  testatori;  che  del  resto  , la  signora 
Lezebour  avendo  latto  il  suo  testameuto  ed 
essendo  morta  sotto  1*  impero  del  codice  na- 
poleone , le  sole  disposizioni  di  questo  co- 
'dice  debbono  regolare  la  sua  capacità  di  te- 
ntare , e la  sua  disposizione  leslameularja  ; 
che  l' alliccio  90^  Ucllo  stesso  codice  deci- 
de , che  il  miuore  , il  quale  ha  meno  di  se- 
dici anni  non  può  affatto  disporre  ( salvo  ciò 
ciré  risoluto  nei  cap.  9 il  quale  si  occupa 
delle  disposizioui  tra  i coiijugi  } e 1'  artico- 
lo go4  , che  il  minore  pervenuto  all’  età  di 
sedici  anni  non  può  disporre  , die  col  testa- 
meuto , e Jiiio  alia  concorrenza  foUunente 
deila  meta  dei  beni  , dei  tjuaii  la  legge  per- 
mette al  maggiore  di  disporre  ; che  la  sola 
eccezione  inUodotta  a questo  priucipio  gene- 
rale , nel  cap.  9 , è quella  che  trovasi  uel- 
1 articolo  109$  , che  dalle  disposizioui  di 
quest'  ulliibo  articolo  risulla  cbi.irameule  , 
che  il  minore , per  verità  , può  donare  al- 
1,  altro  coiijuge  lutto  ciò  che  la  legge  per- 
ntetle  ai  coujuge  maggiore  di  donargli  ; ma 
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, che  col  contrailo  di  ma^ 
trimonioy  e coll' approvazione  di  coloro,  la 
di  cui  assistenza  è uccessuria  per  la  validità 
m drimouio  . e che  dono  il 


, e che  dopo  il  matrimouio 
resti  sottoposto  , in  quanto  olla  capadlà  di 
disporre  in  favore  deh’  aJtro  coojuge  , alla  re- 
gola prescritta  dagli  articoli  god  , c 90^  del 
codice  ; che  iu  tal  motio  é stato  inteso  , e 
spiegalo  l’  articolo  logS  , aia  dai  membri  del 
coiLsigtio  di  stato  , che  sono  concorsi  alla  re^ 
dazione  di  questa  parte  del  codice,  sia  dal- 
1 oratore  del  governo  iucarlcato  di  presenta- 
re il  progetto  al  corpo  legislaUvo  : che  sia 
un  errore  U pretendere,  che  coll’ art.  looi, 
li  miuore  maritalo  é assomigliato  al  m..ggio- 
re,  m quanto  alle  disposizioui  , che  può  la- 
te in  favore  dell’  altio  qpnjuge  duivnte  il 
matrimonio  y die  in  drati  l’anicolo  oo4  con- 
tenente una  proibizione  assoluta  coulru  il 
miuore  pervenuto  all’  età  di  sedici  anni  di 
disi>orre  iu  altro  modo  , all’  infuori  del  te- 
stamento, ed  al  di  li  della  metà  dei  beni  , 
de  quali  la  legge  permette  al  maggiore  di 
disporre  ; se  il  legislatore  avesse  voluto  in- 
trodurre , coll  arUcolo  1094,  una  éccezkme 
a questo  principio  generale  iu  favore  del  mi- 
nore maritalo  , egli  Io  avrebbe  espresso  , co- 
me o ha  fallo  coll’  articolo  ,095  , in  quan- 
to  alle  donazioni  col  contratto  di  matrimo- 
nio-y  e che  d’alUonde  questo  articolo  io«5 
nel  permettere  al  minore  di  diWe  , col 
ratto  di  malrimomo  , di  tiUlo  ciò  , c/ie 
ia  legge  p^nette  al  maggiore  di  donare  y 
può  vieppiù  , che  la  disposizione  dell’  aitico- 
® non  si  applica , che  al  coniuge  mae- 

giure  ; perché  uuest’ articolo  looj  è ilsolo, 
elle  determina  la' nuota  de’ beni,  de’ quali 

permette  la  disposLzioue  tra  i cou- 
jugi.  a ^ ‘ 

• _code  - Adottando  i motivi  de’  primi 
giudici,  annulla  l’ appello;  ordina,  'die  la 
sentenza  di  — - ^ ■ ■ 

ua  . ed 


la  sua  pie- 
la  seguen- 


cui  é appello  abbia 
t intera  esecuzione  cc. 
inoltre  Delviucourt  ducute 
fo  questione. 

» Se  1!  leslalore  muore  nella  età  maggio- 
re lasciando  uii  testameuto  da  lui  fatto  nel- 
età  minore  ; si  valuterà  il  disponibile  se- 
Condo  1 età  che  egli  aveva  nell'  atto  della 
otmàziouc  del  tesUuueuto , o secoudo  quei- 
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la  cbn  egli  «Vftva  in  tempo  della  morte  ? „ 
» Sì'  può  dire  per  un  lato  che  i!  testa- 
mento non  avendo  effetto  che  tal  momento 
«Iella  morte  « bisogna  solo  consultare  intesto 
momento  per  determinare  la  capacitò  di  di- 
aporre  nella  persona  del  testatore.  Cosi  quan- 
do vi  è cangiamento  di  legislazione  dall’epo- 
ca del  testamento  a quella  della  morte  , d 
riportiamo  alle  leggi  vigenti  nell’  epoca  del 
testamento  per  tutto  ciò  che  relativo  alle 
formalità  ; consultiamo  poi  le  leggi  cstislcnli 
nell'  epoca  della  morto  per  determinare  la 
estenzione  del  dritto  di  disporre.  Sembra 
dunque  nella  proposta  specie  che  la  dispo- 
niLifità  debba  essere  valutata  secondo  l’ età 
che  il  testatore  aveva  morendo. 

u Ma  bisogna  osservare  cbeja  disposizio- 
ne dell'articolo  904  ( art.  8ao  in  esame  ) 
è fondata  sul  metti  vò  che  la  legge  non  lico- 
nosce  nel  minore  la  capacità  e la  intelligenza 
necessaria  per  disporre  della  totalità  do’ suoi 
beni.  Se  dunque  egli  dispone  in  rjuesto  sta- 
to d'incapacità  parziale,  se  aivlisco  espri- 
mermi cosi,  egli  è certo  T atto  clic  fa  debb’ 
essgfe  ristiTtIo  nei  limiti  di  questa  capacità, 
qualunque  sìa  l'epoca  in  cui  debba  « vere  il 
suo  effetto.  Questa  decisione  è'  d’ altronde 
coufurme  alia  /.  19.  D.  tjui  teslam.  fac. 
pos.  Si  domanda  in  qiK-sla  legge  , se  quan- 
do il  Icst^lqre  è morto  padre  di  famiglia  , 
poss.a  dai-si  il  possesso  de’  beni  in  forza  di 
un.  testamento  f.itio  in  un  epoca  , in  cui 
egli  era  figlio  di  famiglia  o schiavo  ; ed  il 
giureconsulto  decide  per  la  negativa  \ quìa, 
ìiuUae  su/tt  tabulqe  testamenti , quas  is  fe- 
rii , qui  testamenti  faciendi  facullatem  non 
hubuerit.  I.a  somiglianza  è perfetta.  Final- 
mente abbiamo  avutq  occasione  di  stabilire 
che  per  pronunciare  su  la  c pacità  del  te- 
statore fa  d’  uopo  considerare-  due  epoche  ; 
quMla  ^ila  furiiiazipne  del  testameulo  , e 
qut'lln  delja  morie.  Se  iti  una  di  queste  due 
o).iOcb>‘  il  testatore  non  ba>  il  dritto  di  di- 
s])(Xl‘re,  il  te.-.t<uiieuto  è nullo.  Dunque  a puri 
se  ad  ima  di  queste  due  epoche  non  ha  egli 
il  dritto  di  disporre  cito  della  uietà  , il  te- 
stamenlo  uoii'dcc  valere  che  }>er  questa  me- 
(.4.  DeU^tneouTt.  Corso  del  cod.  ciy.  tit.  4- 
nota  17.  ,, 

V 


Per  valutare  più  pnrtltAmente  1©  rifert^ 
tC'  osservazioni  , riportiamo  la  decisione 
della  corte  imperiale  di  Grenoble  in  data 
del  I luglio  1811. 

» Fatto,  Gievanui-Lnigi  Caialy  mori  sot- 
to le  bandiere  in  dicembre  1 Bo5,  ■ maggior* 
di  età  , da  qualche  giorno.  » 

» Egli  avea  fatto  nella  sua  minorctà  , un 
testamento  olografo  , col  quale  instituiva  la 
madre  , sua  legatarìa  universale. 

» La  dama  Caudy  domanda  che  questa  di- 
sposizione sia  eseguita  nella  sua  totalità. 

a Gli  eredi  della,  parte  paterna  domanda- 
no che  sia  ridotta  alla  porzione  di  cui  il  mi- 
nore potea  disporre  , conformemente  all’  ar- 
t’colo  904  cosi'  concepulo  : v II  minore  per-' 
» venuto  all'  età  di  anni  sedici  , non  potrà 
» disporre  , eccetto  per  t(?stomento  e fino 
» alla  concorrenza  solamc-nte  dcHa  metà  dei 
a beni  , che  la  legge  piTiucUc  di  disporre 
a al  maggiore,  a 

» La  dama  Caudy  osserva  , che  il  mino- 
re dell’  elà  di  sedici  anni  , era  altre  volte 
capace  di  disporre  5 essa  sostiene  che  1’  arli- 
coiu  904  non  ha  derogato  a questo  principio, 
poiché  riconosce  nel  minoi"©  dell'  età  dì  se- 
dici anni  la  cajiacità  di  disporre  della  metà 
de’  suoi  beni  , e colui  che  ha  la  capacità  di 
disporre  della  metà  , 1’  ha  ancora  pel  tutto; 
che  la  proibizione  di  disporre  della  metà  , 
che  si  contiene  nel  detto  articolo  , è unica- 
niciile  relatlv.1  ad  una  quota  de'  beni , chu 
la  porzione  di  cui  il  minore  non  può  dispor- 
re è una  liserva  fatta  in  favore  diagli  credi 
legittimi.  Or,  nggiungea  ella,  poiché  una 
disposizione  , riducibile  in  favore  degli  cre- 
di legittimi  , diviene  esecutoria  nella  totalità 
colla  morte  degli  eirdi  di  riserva  , del  pari 
quella  del  minore  Caudy  dev’  cssw  valida 
nella  totalità  , a rontare  dal  momento  in  cui 
entrò  nella  sua  inaggioretà  ; giacché  a conta- 
re da  questo  momento  i suoi  eividi  legittimi 
perdono  qnestò  dritto  di  riserva , che  aveiH 
|io  sui  beni  del  minore,  a 

» Il  Iribniiale  ci»  ile  di  Die  con  giudizio 
del  di  7 fehhraro  1810  dioliiarò  la  .disposi- 
zione valida  per  la  metà  della  succcs-,ioue  ; 
ordinò  la  divisione  dell’ altra  metà  tra  gli  ere- 
di patcrui  e la  vedova  Caudy  , senza  la  ri- 
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sma  «, quest' ullima  del  ustifìrUtto  del  ter-  dici  hanno  (atto  una  giusta  applicazione  dèi 

' - .1..^  .••anli  a>ecck  non  ro» 


to  de’  beni  , ai  quali  essa  non  succedea  co- 
me propiieUria.  » ' * 

> » La  corte  ; considerando  che  la  facoltà 
di  testare  è una  facoltà  attaccata  alla  perso- 
Xin;  dritto  emanato  dalla  legjje  , che  rego- 
la l'età  in  cui  i'  esciciiiio  ne  e permesso,  e 
le  condizioni  che  ne  limitano  1'  uso.  » 

^ » Considerando  ,'  CUe  ii  minore  , non  giun- 
to uli'et^  di  sedici  anni  non  può  - disporre 
per  testamento  ; che  tale  è la  proibizione 

{rrecisa  dell’  articolo  90  j del  coOice  napo- 
coue.  » r.  t 

n Considerando  che  se  1'  articolo  ^o4  per- 
mette al  minore  , giunto  all’  età  di  sedici  an- 
ni di  disporre  per  testamento , ciò  è limita- 
to alia  concorrenza  della  sola  metà  de^heni , 
di  cui  la  legge  accorda  al  maggiore  la  libera 
dbjrosizioue.  a . 

Considerando  che  questa  limitazione  nel- 
r esercizio  del  dritto  di  testare , in  riguar- 
do al  minore  di  sedici  anni , é tanto  assolu- 
ta , quanto  imperativa  per  lui  , come  il  ne- 
gare ogni  facoltà  di  disporre  al  minore  , non 
giunto  all’età  di  anni  sedici.  > ' 

» Considerando  che  il  testamento  del  mi- 
nore , pervenuto  ali’  età  di  sediti  anni , il 
quale  dispone  al  di  la  della  metà  de’  suoi 
beni,  non- può  produrre  alcuno  effetto  per 
r eccedente  , anche  se  la  sua  successione 
venisse  ad  aprirsi  n'ella  suf;  maggiorctà  j }>er- 
«bé  la  validità  di  un  testamento  dipende  , 
tanto  dalla  capacità  della  persona  , nel  mo- 
mento in  cui  1’  ha  fatto  , che  da  quella  che 
«vea  nel  momcnta  della  sua  mólte  ; che  la 
legge  rifiutando  al  minore  il  dritto  1 di  dar 
più  , non  ha  potuto  preservare  il  maggiore 
in  una  volontà  che  minore  gli  era  pici- 


priQCipj.  » . e I** . , 

» Per  tali  considerazioni  adottando  i mo- 
tivi del  giudizio  appellato , ordina  che  abbia 
il  suo  pieno  ed  intero  effetto.  » 

La  donna  maritata  non  potrà  far  do^ 
» nazione  tra  vivi  senza  l' assistenza  o il  con- 
senso speciale  del  marito  ,■  ovverò  senza 
l’  autorizzazione  giudiziale  , secondo  le  re- 
gole sUibiiite  nel  titolo  del  matrimonio. 
/■Jrt.  bai  Leg,  ciV-.  « ' c.  rr,.  t r 

' (Queste  disposiziouf'  sono  la  conseguf^nza' 
delle  teorìe  generali,  in  virtù  di  cui  la  doU«> 
na  maritata  non  può  donare,  alienare’,  o 
ipotecare  seuza^^  ebe  il  murilo  concorra  all’  at- 
to , o presti  in  iscrìtto  il  suo  consenso , ov- 
vero senza  1'  autorizzazione  del  magistiato. 
Ha  luogo  soltanto  la  eccezione  per  la  dona- 
zióne cb'  ella  [accia  ad  alcuno  de’  Ggii  comu- 
ni q procreali  da  lei  con  lUartriuionio  prece- 
Vedi  Matrimonio,  49-  ' '' 

4.'^r  es^r  capace  di  ricevere  Un  atto 
„ di  donazione  fra  vivi  , basta  1’  essere  con- 
a ceputo  nel' momento  deili  donazione.  » 

» Per  ossee  capace  di  ricevere  con  lesta- 
mento  j basta  1’  essere  conceputo  all’  epo- 
ca della  morte  del  testatore.  » 

>1  Sono  eccettuate  da  questa  regola  le  per- 
sone contemplate  «elle  sostituzioni  fedecom- 
missarìe  nè  casi  permessi  particolarmente 
dalla  legge. 

u Ciò  non  ostante  non  potranno  aver  ef- 
fetto , né  la  donazione  uè  il  testamento  ^ 
se  il  fanciullo  non  sia  nato  vitale  ztrt,  8aa 
Leg.  cw.  » * * ‘ ^ 

L' essere  il  donatario  concepùto  nel  mo- 
meiito^della  donazione  , e Tessere  T crede 
* conceputo  nel  tempo  della  morte  del  testatore 


» 

» 

» 

a 

u 

a 

» 

» 


bito  di  inaiiiiestarc , a motivo  dell’ iiiesper-'  sono  requisiti  dai  quali  là  maligna  avidità  pò 
.i^ii„  lA  . _u..  1.1  Irebbe  trarre  delle  incertezze,  capaci  soven- 

te ad  noimare  ostinati  litigj;  dappoiché  i pe- 
riodi del  ' concepimento  non  soggetti  a deter- 
minata misura  clarebl>ei’o  luogo  a promuovere 
il  giudizio  di  supposizione  di  nn  parlo.  Ad  ^ 
evitare  'adunque  qnalui,qnc  dubbio  su  la  ipo-^' 
tesi  stab'rlitu  è mestieri  .-ittenersl  ad  un  siste- 
ma ,"^clie-  reprima  quelle  incertezze  onde  Ja^ 
malignità  s’ industria  trarre  il  partito  di  una' 
illègittima  sutcessioiicr.  Quindi  sembra  oppor- 
UiaD-  rij^ortare  medesime  . dottrine  dello 

••  ■ ' .R, 


tozza  della  sua  età  ; volontà  che  la  legge  ro- 
mana riguarda  come  non  scritta  , t^uia  nul- 
lue  sunt  tabtilae  testamenti  quas  is  J'ecit  (ftif 
testamenti  faciendi  Jacultalem  non  /labuerit, 
l-  19.  D.  (fui  testam,  fac,  poss.  » ' ^ 

» Considerando  in  fine  che  il  test.^mento 
del  minore  il  quale  ha  disposto  al  di  là  di 
una  metà  de’  suoi  beni  , e che  è morto  di 
«tà  maggiore  , senza  averlo  rinnovalo  , non 
deve  avere  eseenzioue  in  riguardo  alla  quota 
Boa  disponibile  5 e che  perciò -li  prìa>>  giu- 


■4  ^ 
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^ali  fa  tuo  Locri  in  sUbilire  lo  stato  del 
concepimento  di  un  fanciullo.  Egli  ha  riuni- 
te le  legueoti  che  iono  le  più  accurate  in 
adottarsi. 

» Per  rintracciare  la  veriU  , ai  i creduto 
più  all'  um.ina  fralezza  , che  allo  stravolgi- 
mento deli'  ordine  naturale.  Certo  è , che  la 
natura  non  si  sollumise  a regole  invariabili; 
jn$  non  dee  gii  il  legislatore  dctcrmin.vrsi 
sopra  fenomeni  possibili , bensì  su  di  ciò  , 
che  avviene  più  d'  ordinario.  ,, 

a II  signor  Fourcrov  presentò  su  tale  ar- 
gomento al  consiglio  di  stato  un  saegio  del- 
le opinioni  portate  dagli  autori  più  merita- 
meute  accreditate.  Questo  scritto  non  fu 
stampato  j però  i bene  larlo  conoscere.  Non 
si  jiuò  leggere , che  con  piarerc  ciò  che  esce 
ds  una  |>euiia , le  cui  sapienti  produzioni 
hanno  cotanto  estesi  i limiti  delle  umane 
cugnizioid.  ,, 

» La  questione  .sul  termine  della  naselta 
dell’  uomo,  disse  Fi)iirciv)y  , e sopratulto 
quello  delle  nascile  ritardate  , o del  protrat- 
to termine  de'  parti  , considerati  nelle  rela- 
zioni di  legge  , tra  tulle  le  controversie  rae- 
dicolegali , sono  quelle  forse  sulle  quali  si  è 
più  scritto  , e che  più  divisero  i medici  , e 
ZI  .turaJIsti , specialmente  nel  1763,  leiApo 
di  una  famosa  causa  In  questo  gi'iiere.  Com- 
parve allora  in  Parigi  una  folla  di  disserta- 
zioni fu  tale  argometilo  ; ma  prlra.i  di  par- 
larne , non  sarà  inutile  di  esporre  la  dottri- 
na de'  |irluripalì  autori  che  trattarono , pri- 
ma di  allora  , della  qm-stionc  de’  parli  ri- 
tardati , e del  termine  della  nascila  dell'  uo- 
ino.  ,, 

» Dottrina  di  Paolo  Zacchia.  Fra  gli  au- 
tori , Paolo  Zacchia  è quello , che  nelle  sue 
medico-legali  questioni  , trattò  più  di  ogni 
altro  metndicainenle  , e chiar.imente  il  sog- 
getto , onde  si  orcupa  il  consiglio  di  stato. 
La  sua  discnssione  contenendo  il  parere  de- 
gli antichi  , e dei  moderni  , e-  la  maggior 
pnclc  di  coloro  , che  scrissero  opere  di  me- 
dicina legale  a'  tempi  vieiiii  a Zacchia  , non 
avendolo  , che  imperfetlanieiile  imitato , ò 
cosa  giovevole  il  ri{>ortare  in  compendio  la 
dottrina  di  lui.  Paolo  Zacchia  spese  il  tito- 
lo 1 1 del  suo  primo  libro  sulla  questiono 
del  parlo  hgittinto , e vivace  , de  parla  l«- 


gilimo  , et  (diali  t e lo  divise  in  dieci  que- 
stioni I.  Del  termiur  naliimle  della  nascita. 

а.  Del  parlo  avanti  il  settimo  mese.  3.  Del 
parto  di  tette  mesi.  4-  Del  pirlo  di  otto 
mesi.  5.  Dei  parto  di  nove  e di  dieci  mesi, 

б.  Del  parto  al  di  li  dei  dieci  mesi.  Lo 
quattro  qiiestiooi  seguenti  che  trattano  dei 
segni  dell' infante  nato  vivace,  del  numero 
dei  feti  vivaci  , die  poimo  nascere  da  un 
solo  parto  , del  gioreo  in  cui  comincia  ad 
essere  animato  il  feto  concetto  ; infine  del 
parto,  che  si  dee  considerare  come  aborto, 
non  avenrio  alcuna  relazione  coll'  argomento, 
che  si  ventila  nel  consiglio  , non  si  farà  pa- 
rola che  de’  sei  primi.  ,, 

a 11  termine  del  nascimento  fu  trattato 
da  Paolo  Ziochii  coi  dati  d'  Ip|>ocrate  e di 
Aristotile.  Eicco  come  discute  questa  prima 
controversia.  Veggeinlo  , clic  Ippocrate  am- 
mise delle  nascite  dopo  i sette  , (ino  agli 
undici  mesi  , Aristotile  ne  concluse  . che  1* 
uomo  non  avea  termine  stabile  per  la  sua 
u.iscila  , come  gli  altri  animili.  Quindi  al- 
runi  tribunali  binilo  dichiaralo  legilliino  ma 
himliino  di  Irrdici  mesi.  Buon  numero  di 
scritturi  , e di  giiireronaulli  seguirono  l' opi- 
nione di  Ariiliilile,  [uii<Uiidula  sulla  diver- 
sità de’  tempei  am  'nli  , delle  stagioni  c de* 
climi;  sulla  variata  Capacità  deU’utero,  sul- 
la diversa  quantità  del  saii-ue  , sulla  natura 
più  o meno  feroii  li  dell' umana  specie  cc. 
Zacchia  ribatte  lungamente  tutte  queste  ra- 
gioni. Non  è vero  secondo  ini,  che  l'uomo 
sia  il  solo  animale  di  vario  tempcraroeulo  ; 
tutti  gli  animali  differiscono  I*  uno  il.dl' altro. 
Percliè  altronde  , se  la  dilTereuza  della  nasci- 
ta dipendesse  da  quella  de’  temperamenti , ta- 
le differenza  non  sai'elibe  tanto  inoltiplicato 
quanto  quella  dii  leiiiperamL-iiti  stessi  / a 
a La  capacità  ibil' utero  diversllica  negli 
animali  non  sollopasfi  a varietà  di  nascita  ; 
percliò  la  stessa  uuiina  porla  il  feto  uua  vol- 
ta sette  mesi  , un'  altra  nove  f a 

a I..a  (juaiitità  del  sangue  non  è una  cau- 
sa della  varietà  delle  uascite  , poiché  le  gio- 
vani , che  liaiino  meno  sangue  , dovrebbero 
tutte  partorire  di  nove  mesi  , e tutte  le  don- 
ne attempate  di  sette  ; tuttavia  nou  osservasi 
tale  costanza  ad  tcioziue  comparato  dei  loro 
parli,  a 
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J.C  donne  p.ù  feconde,  «flrt*  meno  , dovreb-  .ellinm  mJ^  ir„  f ■"’* 

t '■“  ” ¥”■  -p"™  j.i»p  “r”r.“ 

U . vivere.  I medici  ed  i «iure^onildli  «e 


- -vg..  owii,  nie»i  , e primi  dei  «tic  f 

coKrivendo  Ule  e5temiio..e  tm  i .e  e ,À  ' u q«*H«  .jueslior.e  , divne  i pareri  pi4 
dieci  mie*.  , dee  o«erv."i  V ' L'oM  i.**;  ?'  * ‘‘‘''“>  • «‘«etn,  «C 


...  . . in  I ffiie  ed  i 

dieci  mi^,  dee  oMervnrti , che  i fanciulli 
iiaU  di  dieci  mesi  vivono  quasi  tulli  , men- 
Ire  ne  muo;ono  molli  dei  nati  di  sette  mesi.a 
a Zactlii.  conclude  da  tale  discussione  , e 
da  rnolle  altre  ragioni  cavale  daUe  cause  fi- 
nali , che  nulla  aggiungono  alla  fona  dei  suoi 
lagionameiil. , che  I.  Datura  , Ululi  un  tcL. 
ne  alla  nascita  dell' uomo  , come  a quella  di 
ogni  altro  animale;  che  esso  giunge  sino  «1 
iioiio  , o decimo  mese  5 che  la  nascila  al  «t- 
limo  OS  vero  olUvo  mere  é un  accidente  od 


. . ■ r*  , aieiro  uu« 

inlerpelranone  d Ipphcrale,  essere  meno  viva- 
ci  I primi  dei  secondi  , giacclii  il  periodo  di 
otto  mesi,  meno  naliiralc,  che  quello  di  selle 
odi  nove,  supponeva  grave  stento  nel  feto 
Giacchia  confuta  Ule  ragionauieiito , c porù 
avviso  , elle  l' infaole  nato  di  otto  mesi  f av- 
vegiiacclrè  aiaiili  il  teriiiine  , sia  piu  forte  e 
pm  vivace  di  qiiclto  nato  di  rette,  a 

a La  quinta  questione  , che  comprende  il 
parto  di  nove  e di  dieci  mesi , olTie  il  com- 
pimento didJa  prima  , poiché  ha  relarioiie  al 


uiu  imp..,fexio.,c  • che  „ni.H  ““  P'“"''lo  prima,  poiché  Ita  rel.rionea 

Inno  è una  malatt’ia  UnTÒ  " 7-<-clna  sUhi- 

tlella  deholcxia  del  feto  ''  ‘«mine  della  nascila  d Jf  uomo  l/« 

Mvcie , die  rf.;:lufi‘”ùa  :er.:.z  'z  ' 

otuso  mere  possono  sivere,  .Unte  “loro  “ ’ ‘ . opn.e  il  prin. 

costitusione  più  vicina  alU  n,  rf  ' 1 T'""  ^ lui  i figli*  ro- 

tuttasoiU  evii  I.  latitudine  i. Im.li  nascono  al  principio  del  nono  nfesc  , i 

«5  di  qui,  c al  diii  delle  " '*  "O"»  «d  il'  P-i-cipio 

IK-r  laVseUa  dell’uomÌ  , ro2‘“mT ‘indi!  -'«imo.  Ippocmle  riguardava  if  deciL 
d.  qualunque  altro  animai’  fiu.^^.r„,e^  ! .“"11-?™',  ' Pirr-  q-o'u  del 


•r  I ~ -'««V  , turne  per  qneiJa 

di  qualunque  altro  au.male  ; fiualiiirnle  , clic 
d.  uose  mesi  è il  leimiiié  colmine  d.dia  i,a- 
reiU  umana,  sebbene  ve  ne  sieno  più  di  sct- 
Ic  mesi  e di  ulto  , che  oltre  i died.  , 

* Y«hu  tratta  con  eguale  accnrat.  xia  la 
ics.0iida  qmslionc  risguardante  la  nascita  pri- 
ma del  rellimo  mese  , dall,a  quale  di.cnssio- 
c ne  risultano  le  seguenti  prtposiiiooi  : i 
gl  Ud  I (il  Ire , o (jiiattro  mesi  uoii  posso- 
no  Visere  ; 1 nati  as alili  i scile  ni.  «i  non  so- 
no legittimi  , e di  ra.lo  «ino  sir.ei.  t'.i  par- 
lo avvi  iiulj  prima  del  «ile  mesi  è un  abor- 
to ; il  feto  lu  Ul  caso  , non  é nato  , ovvero 
n-puU«  nato  mono,  lai  nascita  scrificaUsi 
pillila  del  renio  ottantesimo  secondo  gioiuo 
-trinci  ini-,  fiiz.  Tom.  //,  • 


. t.aa  « • «t'qMcmr  Ufi  n.i- 

scimcnio  dell  nomo.  Platone  ed  Aristotile 
erano  di  iiire-uirc  avviso.  I libri  >acri  am- 
m.  tlouo  un  tale  Imuinc.  Tir.qiieau  raccolse 
pareccliie  autoi  iU  por  so<l.  nero  , clic  il  Jc- 
eimo  more-  è il  Irrmlnc  più  frequcnle  e più 
iiM(nr.t)le  cietia  nascita,  lì  * 

» linaliniùile  la  re-sta  qne  lionc  versa  sul 
parto  al  di  li  dei  dirci  mesi.  In  mexzo  a 
riiolli  tr.>lli  di  Ci-udixionc  , quasi  cilraiiea  aU‘ 
I oggcllo  di  die  IralUsi , si  scorge  per  ullì- 
nio  riMilt  ineiild  della  discussione  di  Zacdiia, 
clic  i!  Iiamliiiio  può  nascere  di  dicci  mesi 
e i/wld.c  giorno,  cioè  due  o tre  giorni  al 
di  li  , III  I die  appena  può  Csleudcrsi  il  ler- 
nune  sino  a!  giorno  dicci,  oltre  il  decimo  mese’.» 
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» Da  questo  fedele  eompencno  s!  scoile , 
che  Paolo  ?^:i<ciiia  é pcismiso  di  uu  termine 
dalla  natura  stabilito  per  lo  parto , e che 
lungi  è dal  prestar  fede  ai  ritardati  nascl- 
meiiti.  » 

a Dottrina  di  H-dler.  Il.iller,  uno  de' pi& 
dotti,  ed  illustri  fisiologi  del  secolo  passato , 
pel  suo  grau  trattato  di  fisiologia  impiegò 
due  paragrafi  sull’  argomento  , die  si  tratta 
ari  consiglio  ( ìib.  XXIX , Foetus  ; secl.  F. 
Partus , J’.  8 e 9-  ) Secondo  quest'uomo 
celebre  , il  tempo  del  parto  aver  debbe  un 
òcrto  periodo  , giusta  il  volume  del  feto  , 
hi  prestc/.aa  del  suo  accrescimento  , la  sua  di- 
scesa affrettata  , I'  azione  sull’  organo  , che  il 
racchiude  , la  sensibilità  , e 1'  altitudine  di 
questo  a reslringci-si  j tutte  queste  cause  pos- 
ano accelerarlo  e le  contrarie  ritardarlo.  Un 
calar  forte  aumenta  1'  accrescimento  del  par- 
to , un  debole  lo  ritarda.  Il  baco  da  seta  che 
spunta  in  venti  giorni  uell'  India  , non  si 
mostra  , die  entro  quaranta  in  Ingbdtetra. 
Perciò  sebbene  il  parto  di  nove  mesi  , o do- 
la  quarantesima  settimana  , sia  il  (cmiine 
iù  costante  , e la  legge  più  comune  dell’  uma- 
a natura  , io  credo  , dice  Hallèr  , ebe  sif- 
fatto termine  non  sia  abbastanza  stabile  per 
non  ammettere  una  variazione  , un  pò  al  di 
qua  , un  pò  al  di  là.  È indubitato , che  il 
j^arto  può  essere  accder.ito,  per  cause  irritan- 
ti , come  la  pletora  , il  terrore  , e simili,  c 
differito  dalla  malinconia  , dal  languore , dal 
difetto  di  alimenti  , o ila  lenta  malattia.  I fi- 
gli usciti  in  luce  di  sitio  mesi  sono  piu  atti 
a vi' ere  , rbe  i nati  di  sette.  » 

» Pilt.vgora  aveva  come  naturale  il  termi- 
ne minore  di  due  cento  dieci  giorni  , ovve- 
ro di  sette  mesi.  Nulladimeno  , a motivo  del 
grande  ii.tiTvallo  tra  il  settimo  , ed  il  nono 
mese  , io  vorrei , dice  Mailer  , per  e.ssere  per- 
maso di  un  parlo  accelerato  , il  cucuzzolo  del 
feto  larglii.isimo  , la  bocca  più  aperta  , i ca- 
prili più  abbondanti  e pallidi , le  ugno  o 
molli  , o nìssune  , la  sUliira  più  pìccola  iu 
r.'gione  di  quella  de’  genitori , i membri  più 
giacili  , il  sonno  più  frequente  , una  fralez- 
za generale  , la  cecità  j iufalti  , nel  settimo 
mese  della  vita  del  feto , la  pupilla  è tutto- 
ra chiusa  dalla  membrana  dì  ^Vachendorf, 
di  cui  non  si  scorge  più  traccia  nel  nono  mese.  • 


» Prima  del  settimo  mete  il  feto  non  può 
aver  vita  ; tuttavia  celebri  accademie , ed 
esperti  medici  riconobbero  per  termine  posa 
libile  del  parto  naturale  W cento  ottan- 
tesimo secondo  giorno , il  cento  ottantesi- 
mo terzo  , il  cento  ottantesimo  quarto  , il 
cento  ottantesimo  quinto  ,'  ed  il  cento  no- 
vantesimo. Polibio  ed  Ulpiano  Stabilirono  it 
cento  oltantesipio  secondo  giorno  per  ultima 
termine  naturale  del  parto  accelerato.  Ad 
Halier  parvero  sospette  tutte  le  decisioni  , 
sebbene  egli  osservi , essere  più  facile  il  pro- 
nunciare in  un’  opera  , in  cui  I’  autore  noit 
c mosso  nò  da  passioni  ùè  da  interessi , che 
nel  foro  , óve  Unte  passioni  ed  interessi  agi.^ 
tano  gli  uomini. 

I parti  possono  sollecitarsi  , a suo  dire , 
da  feto  sopraggìuiito.  Leggonsi  degli  scrit- 
ti tendenti  alla  legittimazione  di  fineiulli  na- 
ti da  cento  sessantotto  sino  a ceirfo  settanta 
gio|pi  , c per  tra  venuti  insieme  a luce  il 
cento  scssage'im'o  ottavo  gioruo.  Ma  Halier 
nega  la  possibilità  di  cotali  nascimenti  , se- 
gnatameiile  di  CenScssanta  giorni  ; e biasima 
le  pnrtensioni  di  quegli  avvocati  , che  pro- 
pugnarono la  legitliiii.tà  di  fimeiullo  nato  in 
detto  termine.  Mi  che  diremo  del  consulto 
medico  inserilto  nella  cause  celebri  di  Plta- 
val  ( toin.  fX.  ),  coti  clic  si  volle  so'teiiero 
la  legittimità  d’ un  iufinte  di  cinque  mesi  ^ 
ossia  cencinqiianla  giorni? 

» Qimolo  alle  nascite  ritardate , ecco  le 
espressioni  di  Mailer,  lo  non  rinnegherò,  disse, 
un  periodo  di  qualche  giorno,  .aiielie  di  qual- 
che settimana;  ma  occorrerà  rinvenire  nella 
’kudrc  delle  cagioni  di  ritardo,  della  malin- 
fconia^^^  del  iMoiare  } nel  bambino  gl’  indizi 
di  ' una  «pstltUzione  più  che  ordinariamente 
perfetta  , il  ^cìmAIo  più  rinchiuso  , la  boc- 
ca pii^^pieei9«  i jfcapegli  più  lunghi  , e piò 
colorrttj  le  DagMè  più  compiute,  un  qualche 
deifte  , tuia  ^statura  grande,  la  voce  più  forte 
la  veduta  pm' sicura  , le  ossc  più  solide,  a 

z 1 MAuani  conerdavano  allo  sb.aglio  della 
madre  1*  intiero  mese  deciinn  , ma  nulla  più. 
Vi  ha  un  decreto  del  p.irlamento  di  Parigi 
citato  da  Venette  che  legittimò  nna  nipote 
nata  nel  trecentesimo  quarto  giorno,  l.ovis 
racconta  della  moglie  di  un  medico  , i cui 
figliuoli  nascetano  dopo  il  decioio  mese.  Sii- 
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%)o,  0 LaTtioHc  parlatio  eziandìo  dì  famiglia 
intieif  t>:t.  tli  kctte  mesi. 

» Lh  lui  imprudenza  ha  in  questa  parte su« 
luto  pHi'i l't'.hi'-  variazioni.  Alrnni  giudici  rin- 
negheranno In  legittimità  di  figli  nati  nel  giorno 
frecimto  nove  a trecento  dodici  : altri  ne  le- 
gittimarono <Ii  quelli  nati  nel  di  trecento  un- 
diccxinio.  Un  tribunale  danese  dichiarò  le- 
^ilUmo  im  Oglio  paiiorito  di  undici  rac.si,e 
«{uindici  giorni.  Cotale  ritardaUi  nascita  è però 
.assolutamente  riprovata  da  Ul piano  e Giusli- 
niauo, 

» Qualche  medico  c qualche  tribunale  portò 
la  induìgeu&a  6uo  a dodici  mesi.  Si  legge 
Su  Ueislero  di  una  doiiiia  , che  partorì  due 
volte  , con  portatura  di  tredici  mesi  ; c delle 
nascite  ritardate  se  iie  citano  di  quattordici 
siuo  a vvuthpiattro  mesi  , ed  anche  a tre  anni 
Cotali  asserzioni  parvero  in  verità  , ad  Haller 
poco  proba liili  , ed  iu  esse  suppone  egli  o 
dei  computi  erronei  , o dei  volontsrj  talli  : 
cita  egli  i termini  costanti  del  portato  degli 
animali  , iu  cui  non  haiiuo  dominio  le  p.is- 
eioni  } rilerisCe  degli  avveniraeiili  , onde  si 
prova  thè  le  stxM.se  piu  forti  non  hanno  plin- 
to mutalo  ii  termine  dalla  natura  prescritto. 
Quindi  sodieue  egli  un  Imiilalo  leriiiine  di 
0iaviuaiiza  , e nega  le  ii  isritc  ritardate  ,, 

» 'RisUitanieiito  della  discussione  avvenuta 
,in  Parigi  il  ij(i5  sulle  ii.iscite  ritardate.  Al- 
lorquando ll.iller  scriveva  l.i  parte  «Irli' opera 
Acslé  cornpeiidinta,  si  levò  a Parigi,  per  cele- 
lirc  cauma  , una  grave  discussione  su  i nasci- 
Xueiitì  rital d li  ti.  Una  i)oun.i  partorì  dieci  mesi 
.e  venti  giorni  dopo  la  morte  di  suo  marito, 
il  quale  avanti  di  morire,  avea  sofferto  una 
niaialtia  di  i|Uarauta  giorni , durante  i quali 
egli  era  rimasto  in  letto  «iiiasi  senza  moto, 
'iratlavasi  di  un  osservabile,  patrimonio  , 
onde  sorse  , da  parte  dei  coìiaterali  , una 
famosa  lite  , nella  qtiale  fu  consultato  gran 
tiumcro  di  medici.  Nei  pi-iin!  mesi  del  ij65, 
venne  in  luce  una  quantità  di  disertazioni  e 
di  librìrciuoli,  con  cnc  gli  uni  sostenevauo  , 
gli  81114  impugnavano  la  possihilitil  delie  por- 
tature ritardate.  Fra  questa  fàrmginc  di  opere 
alte  il  più  ad  accrescere , anziché  a togliere 
lu  oscurità' della  questione,  tre  si  resero  con- 
siderevoli , per  r intrinseco  merito  di  esse , 
o .meglio  pel  notne  degli  autori  , Oouvart  ^ 


Antuaio  Pelit  » c Louis.  Il  primo  e l' ultimo 
negavano  cotall  parti;  il  secondo  volle  soste* 
ncrne  la  possibilità  c U aussisteiiza.  Si  ci- 
tarono gli  autori  tutti  di  mu<liciiu  legale  , 
una  turba  di  giureconsulti  e le  piti  solenni 
e ragguardevoli  autorità  , 1'  Una  sopra  l’ altra 
per  entrambe  le  opinioni.  Ai  primi  consulti 
dei  tre  antagonisti  si  aggiunsero  |rhi  repliche, 
da  loro  stessi  o dagli  amici  , o partigiani  : 
Ai  primi  si  associ.irono  nei  susseguenti  con- 
sulti i uomi  de’ più  celebri  ivclT  arte  medicà, 
e la  maggior  parte  do’ più  fimosi  ipcdìci  pa- 
rigini s’  iiumischiò  iu  questa  scientifica  disa- 
mina , dove  furono  esposte  tutte  le  ragioni 
prò  e conilo.  » 

» Senza  svolgere  le  numerose  disputazioni» 
che  per  lo  più  non  fecero , se  non  ripetere^ 
ip  altri  termini , o commentare  più  o ra«*no 
il  già  detto,  mi  tratterrò  a scorrere  rapida- 
mente le  duo  prime  dissertazioni  di  Boauvart, 
c di  Petit  ,•  contenendo  esse  quanto  è di  es- 
senza nel  sul^hietlo  dellà  presehic  discnissio..;;. 

» Comincia  Botivart  dal  riferire  le  opi- 
nioni contrarie  alla  sna , per  quindi  squittl- 
narne  il  valore.  Sono  queste  i.  Un  decreto 
a agosto  i64q  del  p.irianiento  di  Parigi  ci- 
tato da  Boutillier  nel  suo  sommario  rurale  , 
con  cui  fu  legittimata  una  figlia  nata  di  un- 
dici m«fsi  compiuti , dopo  Li  partenza  del 
suo  padre:  a.  una  docisione  recata  da  Du- 
fre.snc  nel  suo  giornale  delle  udienze  , onde 
fu  dichiarata  legittima  una  fanciulla  veuuU 
in  luce  decianiiove  mesi  dopo  l' allontana- 
mento del  suo  genitore:  3.  ni»  consulto 
della  facoltà  d’  logolstailt  che  pronun- 
ziò esser  legittimo  un  nascimento  ili  dodici 
nn*si  , meno  dodici  giorni  : .4-  un  decreto 
parimenti  riferito  da  Dufresne  che  nel  sci 
settembre  iy53  dichiarò  legittima  una  bam- 
bini nata  dopo  undici  mesi  compiuti  dalla 
morte  del  padre  : 5.  un  celebre  lutto  ripor- 
talo da  Scliemkins  di  certa  douna  che,  do- 
po avere  nei  nove  mesi  patito  i dolori,  non 
partorì  clic  di  «Uciolto  ; Cillo  cosi  singol..r  ’, 
che  venne , come  si  dice , scritto  nei  regi- 
stri del  parlamento  di  Roano  : tutte  final- 
mente le  opinioni  ; tutte  le  sentenze  nelle 
quali  si  fece  foinlamcnto  sull'  autorità  di 

Sualcbe  antico  come  Ài'lstolile,  Galeno,  Plinio, 
bvicenoa  cc.  che  uoa  riputavano  esservi  uu 
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tfriQÌue  slal>Ue  al  portato.  Ala  la  veccliìa  fì- 
sica era  troppo  udilfetro  per  òUeuere  dell’ 
autorità.  ,,  ' 

» Gli  aiiticlii  falli  del  pretore  Papirio  clic 
legiltimò  uti  LimbiDO  nato  di  tredici  mesi  , 
c dell’  imperatore  Adriano  che  decise  egual- 
mente a prò  di  uno  venuto  in  luce  di  un- 
decì  mesi  , sembrano  a Bouvart  doversi  at- 
tribuire all'  inganno  in  cui  furono  tratti  dai 
medici  e (ilosoG  da  loro  consultali.  ,, 

» Dufresne  'si  fa  forte  sul  parere  di  mot- 
ti anticln  , che  prcleniicvano  , non  esser  per- 
fetto il  parto  die  di  trecento  giorni  compiu- 
ti. Ma  osserva  Bouvart  che  , se  cosi  fosse  , 
quasi  niun  bambino  saria  perfetto  ; che  il 
sumero  dei  nati  al  decimo  mese  é'searsissi- 
mo  j che  altronde,  per  cotale  opiniune,  $a- 
Teblie  escluso  il  parto  di  undéci  mesi.  Cita 
egli  le  dodici  tavole  ed  i digesti  , che  non 
ammettono  nascite  di  undici  mesi  , nemmeno 
cominciati  ; post  tlccem  menses  mortìs , na- 
tus  non  udniittetiir  ad  legitimam  haercdila- 
icm.  In  dieci  mesi  compiuti  venne  dai  de- 
cemviri prescritto  il  termine  più  lungo  del 
/portato.  ,, 

u Bonaventura  d’ Urbano,  autore  di  me- 
dicina legale  , dice  che  il  parlo  sul  princi- 
pio dell'  tindecimo  mese  non  è legittimo. 
Tcicbméyer ,-  nelle  sue  istitu/.ìóni  medico-le- 
gali ripone  tra  i sistemi  la  opinione  delle 
ncscitc  jirocrasfinate  ad  undcci  o dodici  me- 
si. Lovv  d’Ersftld  professoi'c  di  legge  e me- 
dicina in  Praga  , autore  di  un  compiuto  Irai- 
tato  di  questioni  medico-legali , tiene  le  por- 
tature dal  dodicesimo  al  veuluiiesimo  mese 
come  favolose  e falsissime  ; e jiretcnde , se- 
condo Ifipucrale  ed  i giureconsulti  , che  pos- 
sa l’ umano  p.irto  essere  tardato  da  duo  a 
quattro  giorni  , ma  lion  già  dicci  u quindi- 
ci oltre  i dieci  mesi,  u 

» Dopo  cotali  autorità  Bouvart  spiega  e 
commenta  i passi  d'Ippocrate,  il  cui  testo 
vuole  egli  che  •fosse  da' suoi  avversar]  male 
interpetraio.  Dice , secondo  Igi , il  greco 
scrittore  , positivamente  , che  il  periodo  più 
lungo  del  portato  si  è di  duecento  ottanta 
giorni  , pigliando  il  mese  dì  giorni  trenta.  I 

fiarti  di  dieci  o di  undici  mesj  riportali  da 
ppocrate , al  dire  di  Bouvart  , non  monta- 
Bt*  che  ad  eguale  numero  di  giorni , uou  cou- 


putali  per  dieci  o undeti  mesi  se  non  per- 
che si  sono  calcolati  per  ilue  mesi  la  fine  del 
primo  , in  cui  avvenne  la  concer.ionc  , ed 
il  principio  deir  ultimo  , nel  quale  avvenne 
il  parto.  » 

» Impugna  egli  tra  gli  altri  falli  riferibili 
alle  nascile  ritmiate , il  consulto  della  facol- 
tà di  Lipsia , con  che  venne  dichiarato  le- 
gitliDio  un  fanciullo  nato  tredici  mesi  dopo 
la  morte  del  marito  ; consulto  riferito  <lal- 
1 Aminaiino  nella  sua  medicina  crìtica.  Dà 
a divedere  die  detto  consulto  è di  maniera 
dubbia  ed  intricala,  c clic  la  conclusione  di  es- 
80  fu  dettata  dal  timore , e strappata  dalla 
qualità  c dalla  jiotenza  della  pei'Suiia  mi  ri- 
sguurdava.  (Questo  parere’  egli  fomla  segna- 
tamente sul  citare  che  fa  un’  altra  decisione 
della  stessa  facoltà  di  Lipsia  , i ho  sette  anni 
prima  ùvea  ricusato,  -i  chiare  lelti-re,  la  le- 
gittimità ad  un  pusliimo  di  dieci  mesi  e no- 
ve giorni.  Opina  egli  che  li  nascimenti  ri- 
taidati  ammessi  in  Intona  ferie  e senza  veru- 
no interesse  delle  madri  , non  derivino  che 
J)cr  errore  dei  loro  conti.  Coiichiude  poi  cui 
lar  osservare  , che  sujipoiieiido  ancora  la  sus- 
sisleiua  delle  portature  proci'nstiiiate  , con- 
verrebbe locarle  tra  i rari  avvenimenti  , con- 
tro natura , e che  firmano  all'  ordine  mia 
eccezione , che  non  debbo  accettarsi  dai  tri- 
bunali. Acconsente  però  , che  aiìine  di  pre- 
servare 1 onore  delie  madri  , l'd  assicurare 
lo  stalo  dei  iigliuoii  , si  protragga  a dicid 
mesi  e qualche  giorno  il  più  lungo  termine 
della  gravidanza.  » 

» il  parere  di  Bouvart  fu  inticramonlc  se- 
guitato ual  chirurgo  Lovis  , nella  sua  memo-’ 
ria  contro  la  legiltiiiiilà  di  tali  nascite , che 
può  rigiiardaisì  come  un  ben  lungo  commen- 
to del  primo,  iiè  contiene  quasi  nullo  di  più. 
Adopera  le  stesse  autorità  , cita  i medesimi 
lesti,  si  vale  di  uguali  r.igionamenti , se  non 
che  gli  sviliqina  assai  più,  ma  nulla  aggiun- 
ge di  forza  alle  ragioni  di  Bouvart.  Fu  a 
suoi  tempi  letto,  per  1' amenità  del  suo  stile, 
1«»  chiaiezza  dcdle  sue  idee  , ed  il  metodo  , 
che  domina  in  tutta  la  sua  disertazione  , che 
semtiia  in  vero  scrilla  per  le  pci'SODC  di  bel 
tempo.  I» 

u AnU'nio  Petit  in  un  lungo  consulto  sot- 
toscritto , siccome  quello  di  Bouvart , da  uiol- 
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15  tnpilicì  parigini  più  o meno  aliili  , e ccle- 
Irali  , «oslPnne  iinn  parie  d*,-l  tutto  opposta 
alle  due  prime.  Principia  'col  citare  quantità 
di  autori  , che  hanno  ammesso  i parli  ritar- 
dati , così  tra  gli  aulici)!  , che  tra  f inotlerni; 
e tra  di  loro  inserisce  molli  di  quelli  > che 
Boiivart  riputò  consentarei  al  suo  divisdraeiito. 
B.ilTroiita  le  decisioni  «li  sei  facoltà  di  ger- 
maiiia  favorevoli  a detti  parli  , onde  si  «Jou- 
ceilelte  la  legittimità  a’  bainhini  di  undici  , 
dodici  , e tredici  mesi.  Le  sue  citazioni  so- 
no frammiste  di  raziocinj  sulla  iusussisteii/.a 
di  un  termine  stabile  per  la  liglialura  ; vo- 
lenilo  , ebe  quella  di  sette,  o di  dieci  mesi, 
avvenuta  senza  aj«ito  dell’  .arte  , nè  infermila 
della  madre  , o del  bambino  , sia  naturale  , 
comunque  fuori  «lell’  ordine  comune  , e ge- 
nerale. Qui  dunque  egli  confessa  , che  I’  or- 
dine comune  e'g«Mier-ile  dei  jiortali  è nel  no- 
no , o nel  caso  «lei  «lecimo  mese.  » 

» Per  dare  una  spiegazione  ai  nascimenti 
proti'atti  , Antonio  Petit  paragona  ad  essi  il 
tempo  dello  spuntare  de’  denti , della  puber- 
tà , «Iella  vecchiaja  , le  crisi  delle  mulattie  , 
clic  div<-rsificaiio  del  p.ari  , c ricorda  ì polli 
che  sortono  tra  i venti  ed  i venliciuquc 
giorni  dalla  covala  , la  granaglia  che  spun- 
ta , c le  fiiitta  , che  mutarono  in  termi- 
ni disuguali.  4*ix>tende  egli  che  la  natura  , 
ne'  suoi  fenomeni  , non  abbia  prescrìtto  a se 
stessa  altra  regola,  che  quella  di  non  avci'C 
delle  sue  operazioni  un  termine  «:erto  ; c che 
se  i nove  mesi  sono  il  pei'iodo  comune  del- 
le figliature  , la  regola  solTre  dulie  eccezioni} 
che  sia  necessità  di  ammettere. 

Benché  Petit  abbia  avuto  per  seguaci 
moltissimi  dotti  in  medicina  , non  può  ne- 
■ si , che  la  replica  di  Bouvart  diede  a «me- 
sto ed  a suoi  settatori  un  vantaggio  notabile 
nella  difesa  del  parere  contrario.  Veriiioatc 
tutte  le  citazioai  , mandarono  dive»!  autori 
tra  i servili  copisti  , e tra  gli  scrittori  incer- 
ti ed  ambigui.  Le  decisioni  mediche,  c le 
giudiziali  ancoin  , alla  coppella  di  una  sana 
critica , perdettero  assai  di  peso  ; e fu  di- 
mostralo che  la  natura  , dovunque  ne’  suoi 
proct'dimenli  costante  , regolare  , e periodi- 
ca, non  si  allontana  dai  coiiQui  ch'ella  stesa  ha 
descritto,  pel  termine  dell’ umano  parto,  se  non 
«li  pochi  giurui  dal  scttluio  al  decimo  mese,  a 


» L’opinione  pubblica  pure  ( non  ostante, 
che  i periti  «lell’ arte  fossero  divisi  sti  le  due 
opinioni  , in  fatto  delle  portature  procrasti- 
nale , malgrado  tanti  scritti  a favore  «li  «{Ue- 
ste  , miggiori  in  numero  etl  in  volume  alle 
op«*n;  che  le  impugnarono  ) , si  manifestò  al- 
lora c«Miti‘ui'ia  alla  figliatura  di  die«ù  mesi  e 
venti  giorni , che  , |M*r  vero  dire  , poteva 
essere  protratta  ad  uu  aiino^  stante  la  in- 
fermità alla  quale  il  m.irilo  era  soggiunto,  a 
» Dottrina  degli  autori  più  recenti  di  me- 
dicina legale.  Dopo  ranzitiella  causa  del  176$ 
parve  in  tutto  abb<)ndunala  la  difesa  delie  na- 
scite prolungale  di  mesi  iutieri , oltre  il  ter- 
mine di  duecento  ottanta  giorni.  Nel  più  delie 
opere  moderne  di  fisiologia  , il  teruiioe  del 
nascimento  ritardalo  non  si  mir«>  che  sicco- 
me rarissiin.i  eccezione.  L’ opinione  venne 
seguitata  dai  più  recenti  autori  «li  medicina 
legale  , dei  «piali  non  citeremo  clic  due  , il 
cui  parere  dee  considerarsi  come  il  risulta- 
menlo  genei|’alc  delle  cognizioni  c pensamen- 
ti odierni  in  questa  materia.  ,, 

» Baiimer  , nella  sua  medicina  forense 
pubblicata  in  Fraiicforl  il  1778,  cosi  si  spie- 
ga sul  lermiue  della  filiazione  legittima.  L' 
diiiaria  durala  della  gravidanza  è di  nove 
mesi  solari  dal  <x>ucepimeuto  ( quaranta  set- 
lim.mc  , ossia  duecento  ottanta  giorni  ) e«l 
il  corso  del  decima  mese  lunare  ( dai  due- 
cento quarautalré  a ducento  settanta  gior- 
ni ).  La  sperienza  comprova , che  qualche 
particolare  causa  , come  a dire  , la  malattia 
della  m.'i«ire  , o del  feto  , sia  forte  , o de-  • 
Loie  , accorciano  , o prolungano  questo  pe- 
riodo , per  una,  o due  settimane^  non  mai 
j>er  intieri  mesi.  Una  gagliarda  passione  - 
qualche  scossa  violenta , dei  purganti  troppo 
attivi , qualche  infcriiiilà  porta  la  ma«llre  a 
figliare  al  fine  del  settimo  o nel  primùpio 
dell'  ottavo  mese.  Il  Iwimbino  è legittimo  e 
vivace  in  questo  tempo  : ma  vuoisi  multa 
cura  per  conservarlo  , nel  primo  caso.  ,, 

» Boerio  , nel  suo  trattalo  sui  doveri  del 
medico  forense,  dice,  che,  se  il  termine  ri- 
conosciuto c naturale  del  jiorlalo  si  è Ja  fi- 
ne del  nono  mes.e  , o il  principio  d«d  deci- 
mo , il  foto  , che  più  si  ailoiitana  da  que-  , 
sto  perÌo«lo  sarà  meno  perfetto  c meno  vi- 
vace. Gvuerulmenlc  1 bambini  di  sette  , o 
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etto  mesi  vìvono  InlvoTi»  , ma  ben  di  raro  , 
e irgnatamrote  i pria».  „ 

a Si  riroiiosce  il  psrio  nato  prima  dri 
lerminn  dalla  picciolezza  drlli  lUlura , dal- 
la graciliU  del  corpo , debole  , misero , ru- 
goso , e magro  , dai  rapegli , e delle  unghie 
asni  corte  , dal  sonno  , dalla  flrvolena  de' 
suoi  vagiti , dalla  impossibililA  di  poppare  , 
e dalla  consogueote  necessità  di  nutrirlo  per 
•eie.  „ 

a Secondo  le  pandette  l.  i.  til.  5.  J.  i», 
il  parto  di  sette  mesi , per  I’  autorità  d'  Ip- 
pocrate,  viene  stimato  perfetto  e vivace:  al 
dee  perciò  riguardare  sirrome  legittimo  il 
figlio  venuto  in  luce  al  settimo  mese  di  ma- 
trimonio.  ,, 

a II  parlo  di  sei  mesi  può  dare  (pialrhc 
lieve  iudizio  di  vita , ma  non  può  continua- 
re in  essa  , per  la  sua  imperfezione  , biso- 
gna considerarlo  siccome  immaturo  e non 
vivace.  Il  parto  a termine , ma  (ìacro  per 
malattìa  , dee  ripiit.irsi  vivace  , benché  miioin 
appena  nato  ; sirrome  tale  si  reputa  gurllo 
Cne  viene  levato  vivo  dall'utero  della  madre 
apirala.  ,, 

a Sembra  , rbe  gli  avvrnim'’ntì  di  nasc'te 
prolungale  dipendano  piiitfo-lo  di  sbaglio 
sul  tempo  dell.!  ronrezione  o da  cl-cosfanr.c 
politiche  , rlie  n^n  da  falli  e fmoiiiriii  fisi- 
ci. Le  ragioni  alleTcle  da  t.iliiiio  . e rasate 
dalla  debolezza  delle  madri  sono  mal  certe} 
avvegnarebé  cotale  diiiol'zza  . einda  l' ossei-- 
Vazi'ine  adeguatissima  di  Ludwig  , nelle  sue 
istiinzioiii  di  medicina  leg.ile , sia  più  alla 
ad  accelerare  il  parto.  Non  ripugna  alla  fi- 
aica  medica  , che  alarne  cause  , ritardando 

vegetazione  del  feto  , siccome  la  malin- 
eoiiia  , il  fiosso  di  sangue , o qualsivoglia 
•lira  infermità  . indebolendo  la  madre  , ed 
il  feto  , possano  allungare  il  termine  dell.a 
portatura  , per  una  , o due  settimane  ; ma 
non  già  per  intieri  mesi.  Si  può  dnnquc  e- 
slendere  la  legittimità  sino  al  primo  di  que- 
sti intervalli.  Per  lo  addotte  ragioni  , eon- 
redono  .alle  vedove  i giiireconsiiltf  la  legit- 
timità del  parto  , alla  fine  del  decimo  me- 
*e  ed  al  principio  dell’ undecimo } ma  gli 
esempi  di  bambini  nati  nell' undecimo , duo- 
decimo , o decimnterzo  mese  sono  falsi , e 
.Bou  mcritouo  fede  veruna.  ,, 


» n signor  PodmA  , a vero  dine , inclmà 
mauifesUmeate  alia  IcgìUirailà  di  qn.ilcuiia 
delle  nascite  ritardale  ; mi  con  delle  rcstrU 
ziòni , o delle  circostanze  riferibili  alla  ma- 
dre, ed  il  cui  esame  attriliuisce  ai  giudici. 
Infatti  , quattordici  decisioni  giudiziarie  da 
lui  rifer  te , sul  nono  volume  della  raccolta 
di  giurisprudenza  dimostrano , die  le  circo- 
stanze, onde  citali  parti  vengono  accompa- 
gnati , possono  diversificare  la  opiiuone  dei 
giudid  sulle  nascite  ritai-dale  , a termini  u- 
guali , ma  non  già  che  si  possa  iu  ciò  sta- 
bilire una  regola  generale.  Sicché  , comun- 
que il  recente  autore  propenda  a credere 
possibili  le  pnrtalaro  procrastinale  , nulla 
aggiungendo  egli  alle  raccolte  autorità,  a iioa 
ammeltemlo  colali  nascite  , se  non  con  del- 
le tiuidificaizioni  sottoposte  all' esame  dei  giu- 
did  e varie  secondo  i c.'isì , e le  circostan- 
ze die  possono  offerirsi , ciò  uon  dee  punto 
influire  sulle  deliberazioni  del  consiglio  di 
stalo.  ,, 

» Però  , tanto  pe!  fatti , che  pei  ragia- 
namriili  di  sopra  raccolti  , vuoisi  cuududcro 
rbe  I'  opinione  già  prcsenUla  al  consiglio  , 
sullo  statuto  di  cento  ottanta  sei  giorni  , per 
le  nascile  primalicde  c di  ducente  oltaiiU^ 
per  le  ritardate  , del  pari  che  per  la  legit- 
timazione de'  figli  provenienti  da  queste  o- 
da  quelle  , à in  tutto  runseutanca  al  mag- 
gior numero  de’ piò  illuminati  o saggi  fisù», 
naturalisti  e giureconsulti.  ,, 

a Infitti  , il  termine  delle  nascite  ritarda* 
te  crasi  dalla  commissione  e dalla  seziona 
stabilito  solamente  di  ducento  ollantasei  gior- 
ni , cioè  nove  mesi , e giorni  sedici  ; e quel* 
lo  delle  nascile  primitii  cie  di  cento  olUuU- 
sei  giorni  , cioè  sei  mesi,  e giorni  sei.  ,, 

» Non  fu  stimalo  doversi  atteiicrc  ad  uua 
precisione  cotanto  aritmetica,  L eiii  le  il  (>ri- 
mo  termine  fu  prolungalo  a trecento  gior- 
ni , ossia  dieci  mesi  , di  trenta  giorni  l'uiiO| 
ed  il  secondo  a cento  ottanta  giorni  , o set 
mesi  ; cambiamento  , io  enliambi  i casi  # 
favorevole  al  fanciullo.  ,, 

s Non  occorre  osservare , che  il  compu- 
to si  è fatto  di  giorni  , per  quello  clic , nel 
calendario  stesso , nel  quale  i mesi  erano 
uguali , restavano  cinque  , e negli  sniii  bi- 
•cslilt  I sei  ponu  di  cotupiatcìiàu  s »<>% 
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É*i]>eltaTano  aJ  a)nin  moie.  Ora  Ul  maniera 
di  c ilcolo  era  Limi  più  necessaria  nel  Caieis» 
dirio  grff;oriano,  i coi  mesi  sono  ineguali. 
Loirè  Tom.  l’'. 

» 5.  11  minore,  .'ineorrliù  giunto  agli  an* 
> ni  srdid  , non  potrl  disporle  , ne  pura 
-i  per  testamento  a vantaggio  del  suo  tutore. 

a II  minore  fatto  m iggiore  di  HÀ  non  pò* 
» tri  disporre  nè  per  donazione  tra  vivi  , 
a né  per  testamento , a vantaggio  di  «piello 
» che  fu  suo  tutore  , le  non  è stalo  preven- 
a tivameiite  remliito  e liquidato  il  conto  de- 
» tìnitivo  della  tutela. 

' a Sono  eccrtluati  ne'  dne  casi  sopra  rife- 
■ riti  gli  ascendenti  de’  minori  che  attuai* 
Il  mente  sieno  o che  furono  loro  tutori.  j4rt. 
a 8ad.  Lcg.  civ. 

a 6.  1 tigli  naturali  non  possono  ricevere 
a cosa  alcuua  dal  patire , si  per  donazione 
a Ira  vivi  che  per  testimeiito  , oltre  quello, 
a che  loro  è accordato  nel  titolo  delle  suc- 
a cessioni.  /4rt.  8a.{.  riV. 

La  misura  che  si  è dalla  legge  segnata  per 
le  sucarssìnni  a vantaggio  dei  figli  naturali  è 
circntcrilla  nella  meli  della  porzione  che  lo- 
ro sarchile  spettala  se  finsero  stati  legittimi, 
ed  in  due  terzi  concorren<lo  coi  congiunti  col- 
laterali in  gradi  'succcssihili  ; finalmente  suc- 
cedono alla  totalità  non  essendovi  figli  , (li- 
acendenti , o ascendenti  legittimi.  Vedi  - Sue- 
eessiaiU  imgoluri. 

■ Intanto  Delvincourt  su  queste  disposizioni 
Jirrseiita  il  seguente  caso. 

« Un  padre  avendo  ^l^ooo  mila  (ranchi  , 
un  figlio  legittimo  , ed  uno  uatiirale  dona 
Ira  vivi  a quest'ultimo  12  mila  franchi;  le- 
6»  in  seguito  ad  un  estraneo  lo  mila  Iran- 
clii  non  ne  restano  dunque  uellt  successio- 
ne che  16  mila  ; sommi  non  bastante  a com- 
pletare la  riserva  dovuta  al  figlio  legittimo. 
Un  autore  ha  opinalo  che  il  figlio  legittimo 
poteva  esigere  did  donatario  estraneo  la 
somma  sufficiente  per  tale  rompimento  , e 
che  quindi  poteva  far  ridurre  la  donazione 
Citta  al  figlio  naturale  a quel  tanto  assegna- 
togli dalla  legge  \ ma  che  egli  non  era  tenuto 
ad  imputare  sulla  sua  legittimi  a riguardo  del 
donatario  estraneo  quello  che  egli  riceveva 
dal  figlio  naturale  in  seguito  di  questa  ridu- 
xione.  Quiudi  secosdn  tal  |Mrere , il  figlio 


legittimo  ilovcndo  aver*  una  riserva  di  24  ms- 
la  franchi  , comincerà  dal  ridurre  il  legato 
fatto  all'  estraneo  in  8 mila  firauchi  ; cd.  iu 
seguito  siccome  la  donazione  fatta  al  figlio 
naturale  eccede  egualmente  di  4 lu'lo  fran- 
chi la  porte  che  gli  spetta  giusta  l'articolo 
757  .(  674  Leg.  eie.  ) questa  somma  au- 
menlcri  di  altrettanto  la  parte  del  figlio  le- 
gittimo ; in  maniera  che  costui  che  non  a- 
vrchbe  potuto  pretriider  altro  che  una  ri- 
serva di  a4  mila  fi-anchi  se  fosse  stato  solo, 
ne  avrà  una  di  18  mila  perché  ha  un  fra- 
tello naturale  \ il  che  prova  già  l’ assurdo  di 
questa  opinione.  Ma  dippiù  essa  è contraria 
ai  prìncipi  relativi  alla  riserva  o l^illima. 
In  fatti  e (iior  di  dubbio  che  il  legittimario 
dee  imputare  nella  sua  legittima  lutto  quel- 
lo che  egli  prende  a titolo  di  erede  jure 
hereditario.  Ciò  è cosi  vero , che  nell'  anti- 
co dritto , quando  il  legittimo  aveva  trovato 
nelle  riduzioni  latte  in  forza  delle  riserve 
ordinale  nelle  costumanze  di  che  completa- 
re la  sua  legittima  , egli  nulla  poteva  do- 
mandjirc  ai  legatarj  ( Ricard  parte  3 num, 
1 1 1^.  ) Ora  certamente  non  altrimenti  che 
colla  qualità  di  creile  del  commi  padre  il  fi- 

Elio  legittimo  può  domandare  la  riduzione 
ilta  al  figlio  naturale , c prafiUame  ; poi- 
clié  non  vi  avrebbe  egli  alcun  dritto  se  a- 
vesso  rinunciata  l' eredità.  La  imputazione 
adunque  dee  aver  luogo.  Quindi  ecco  come 
io  penso  die  dchbasì  agire.  Se  non  vi  fòsse 
il  figlio  naturale  spetterebbero  al  figlio  le- 
gittimo i{  mila  franchi  per  la  sua  riserva  , 
e'I  dippiò  apparleiTebhe  ai  doiialarj  e le- 
gatarj. Nel  caso , il  figlio  naturale  essendo 
donatario  tra  vivi , dehb'  essere  preferito  al 
legatario.  Dee  dunque  avbr  egli  in  totalità 
la  parte  assegnata  dall'  articolo  757  ( art. 
874.  Icg.  ciV.  ) o franchi  8 mila  ; ma  siìs 
come  questa  parte  scema  alquanto  la  succes- 
sione, ed  è una  specie  di  credito,  essa  dee 
diminuire  d'altrettanto  la  massa  de' beni  che 
si  troverà  ron  ciò  ridotta  a /(o  mila  fian- 
chi , de’ quali  apiMirtiene  la  metà  o 20  mila 
franchi  al  figlio  legittimo  per  la  sua  riserva. 
Ora  (mesti  20  mila  franchi  egli  li  trova  nei 
16  mila  di  beni  liberi,  c nei  4 olila  pro- 
venienti dalla  ridueiotic  falla  al  figlio  natu- 
rale  : dunque  il  legato  non  dee  provare  al- 
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cuna  riduzione.  DeMneourt.  Corso  del  cod.  di  Vittore , in  dicliiarazìone  della  comuni 


dv.  Nota  3i.  al  Ut.  4*  » 

La  madre  di  un  6glio  naturale  ricono< 
eeiuto  può  considerarsi  come  persona  inter- 
posta capace  di  rico-ere  o di  tr.ismetlere 
il  suo  legato  f La  corte  di  appello  di  Amicns 
con  decisione  de' 6 fiorile  anno  la  dichiara 
r afiermativa. 

N Fatto.  Nel  iy8o  Fayart  d’ Hcudicoiirt 
cav.  di  Siuceny , legò  con  la  damigella  Vit- 
toria Ualatte  un'  amicizia , la  quale  fu  ben 
tosto  seguita  dalla  più  intima  familiarità.  Im- 
pedito nu'  suoi  rapporti  colla  modesta  cuci- 
trice , il  generoso  cavaliere  comperò  una  ca- 
sa a Laon  , nella  quale  chiamò  la  nuova  sua 
amante  , la  quale  venne  a partecipare  dell* 
abitazione.  „ 

» Scorsero  appena  alcuni  mesi  in  questa 
vita  comune  ,*e  la  giovine  Ilalatte  portava 
nel  suo  seno  le  prove  dell’  amor  suo.  ■ 
o In  dicembre  1790  diè  alla  luce  un  fi- 
glio che  fu  chiamalo  Vittore  Enrico  , e bal- 
tez/.alo  come  nato  di  padre  ignoto.  » 

M’  1 al  circostanza  servi  a stringere  viep- 
più i legami  che  univano  i due  amanti.  Era- 
vi  tra  loro  un' armonm  tanto  perfetta  , che 
l'ayart  fi  gè  degli  acquisti  molto  eoiisiderevo- 
li  tanto  in  suo  , che  a nome  di  Vittoria,  u 
a In  fiorile,  anno  nr,  F.iyarl  cadde  pe- 
riculosantcute  ammalato  ; ed  il  a del  <-ncrcs- 
sivo  mese  fece  il  suo  testamento , e » lega  a 
» \ ittoria  la  sua  casa  di  Laoii  , tuli’ i ino- 
ì)  bili  che  conleimva  , e tulle  le  proprietà 
V che  aveva  comperale  a Laon  , senza  alcun 
a |)csu  di  debili,  In  cilso  di  contestazione  le 
)i  lascia  lutto  ciò  di  cui  la  legge  gli  permei* 
» le  di  disporre.  » 

» Il  17  pi  alile  legli  fa  innanzi  ad  un  no- 
tajo  la  ricognizione  di  suo  figlio  Vittore  En- 
jico.  » 

» Il  1 . messidoro,  anno  io,  muore,  a 
» La  madre  è npininnta  lulrice  di  Vilto- 
ye  , ed  il  segretario  generale  di:l|ii  prefettu- 
ra dell*  Aisiie  sui  rogato  tutore,  Ella  promovc 
contro  gli  eredi  upa  dminiul.i , onde  olteuc** 
j:e  il  rilancio  del  suo  legato.  » 

Lo  stalo  ed  i diritti  del  suo  figlio  ii.itiira 
le  non  dovendo  essere  regcluli  che  dal  en- 
dice , ella  cita  iu  giudizio  il  surrogato  tutor* 


sentenza.  » 

n Gli  rredi  legittimi  ricusano  di  rilasciare 
il  legato  ; e si  appoggiano  alla  immaturità 
dcll.1  domanda  che  non  poteva  aver  luogo, 
per  motivo  die  essendo  incerti  i diritti  del 
figlio  naturale , bisognava  aspettare  U pro<> 
mulgazion'e  del  codice.  Sostenevano  ancora  , 
che  se  si  dovesse  decidere  sopra  detta  do- 
manda , il  legato  sarebbe  nullo  , come  fitto 
ad  una  persona  la  quale  era  vivala  pubbli- 
camente per  molli  anni  continui  io  istolo  di 
coucubiiiato  col  defunto,  u 

» Sopra  questa  contestazione , scDtenzn  del 
Iribuiialc  civile  di  Laon  n 

a Attesoché  è costante  c riconosciuto  da 
madamigella  Halalle  , che  viveva  dopo  il  1788 
circa  in  uno  stato  di  concubinato  coi  detto 
Fayart  , c che  ha  continualo  a vivere  cosi 
fino  alla  di  lui  morte.  0 

» Che  da  ciò  segue  , che  il  detto  Fayart 
avendo  testato  , ed  essendosi  verificaia  la  sua 
eredità  sotto  l’ impero  della  legge  dei  4 ger- 
minale, anno  8,  e che  questa  legge  ^egu.d- 
raciite  che  quella  del  17  nevoso,  anno  a, 
non  contenendo  alcuna  dispozioue  sopra  le 
incapacità  di  dare  e di  ricevere  ; che  jier 
conscguiuiza  , hanno  queste  •lasciate  .sussistere 
quelle  che  esistevano  aiilcceileulcnicnlc  : vi 
è luogo  ad  nminellere  il  motivo  di  nudità  , 
che  propongono  i ilifensori  5 attesoclic  è fon- 
data sopra  la  giuiisprudenzo  degli  aiilii  hi  tri- 
bunali , la  quale  , avendo  for/.n  di  legge , 
interdiceva  le  disposizioni  di  librraliià  Ir* 
concubini  è concubine  , c scgiialanieule  so- 
pra la  giuri'piajdeirza  del  panaraeiilo  di  Pa- 
rigi , allo  quale  non  era  stato  derogato  d* 
aleuDa  nuova  legge , all*  epoca  della  morte 
del  lestitorc  ; la  qual  cosa  non  penn<  tle  ó 
roadaiiiigella  Ilalatte  d*  invoc.are  il  silenzio  del 
nuovo  codice  civile  sopra  questa  cap.icltà  , 
supponendo  cjic  si  possa  iigu.ird:*rla  comi? 
una  tacita  abrogazioue-  di  questa  giuiispru- 
(Icnza , a iftotivo  che  il  niedesinio  si  è pi'O- 
imnciaLo  rispetto  ad  altre  incapacità  egual- 
niciile  ammesse  in  giurisprudeiu-a  , c ebe  lu 
egualmente  coiiseriale.  u 
s»  Questa  giurisprudenza , q^iiaulunque  fon- 
dala . sull’  interesse  de’  costumi , . uou  è sem- 
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r*c  stata  , a dir  vero  i ossfrvaU  'rigorosa- 
mente in  qtiesto  senso,  ebr  qualche  volt»  i 
Icihnnali  in  luogo  eli  aoniillare  intieramente 
le  di.sposizimit  fatte  di  un  , cpncuhiuo  alla 
sua  concubina  , e wVe  versa , si  )on  conten- 
tati di  Hdurle  , secondo  le  rirrosUn*c  , a del- 
le somme  più  o menu  importanti , avuta  ri* 
guardo  n!)e  fWollA  del  testatore  ; e che  essi 
hanno  qualche  volta  confermate  pttmmentc 
e sempric<‘n)eulc  allorché  le  medesime  non 
eccedcviiDo  i hiv>gni  del  legatario  concubino, 
a titolo  r/i  alimenti.  » 

a Ma  diverse  considerazioni  particolari 
non  pvrmctiono  nel  raso  di  aljonUnarai  dal 
giusto  rigore  della  regola  generale  , In  quale 
proibiva  le*disposÌ7Ìoni  tra'  concubini.  ■ 
a Queste  considcraxioni  particolari  sono:  a 
t La  prima  ^ la  continuazione  dello  stato 
di  concubinato  , in  cui  hanno  vtvulo  il  tc- 
aUture  e la  sua  legataria,  dopo  il  i ^88  cir- 
ca , vale  a dire  dal  tempo  che  si  conobbero, 
fino  alla  morte  del  testatore  j a 

a La  seconda  ; il  fitto  costante  che  la  ri- 
corrente , durante  il  tempo  del  suo  concu- 
binato c della  sua  coabitazione  col  testatore, 
ba  fotti  dilfer(>ali  acquisti  d' immobili  , per 
una  somma  di  circa  3,ooo  fi*anchi , la  qua« 
le  si  presume  avere  ella  pagata  con  danari 
del  lestatnrr  : ciò  che  In  parte  aveva  ad  es- 
sa soddisfiilto  il  testatore  , supponendo  che 
avesse  potuto  legarle  degli  ali  mentì  ; a 
a La  terza  j le  disposizioni  del  uuqyo  co- 
dice civile  in  favore  de’  figli  natiiriili , a ter- 
mini fielle  quali  sembra  auclic  al  tempo  stes- 
so più  muraìe  , più  giusto  , e più  conseguen- 
te alla  nuova  legulazione  , di  rimandarla  al 
figlio , n.itu  dal  mio  illecito  commendo  col 
tualatore  , per  fornirle  un  supplemruto  di  ali- 
menti , se  vi  è luogo  , «he  n«  coniarle  que- 
sto supplemeulo  sopra  i belli  della  erediti 
«k-1  teatalore  , che  questo  figlio  oat  orate  • 
chiain-to  a «bvidrre  coi  suoi  eredi  i in  forza 
dell  artcolo  i della  legge  del  l4  fiorile  ul- 
timo , nella  prupoivioiie  determinaU  dall' ar- 
ticolo ySy  del  «%dice  ; a 

a La  tjuarta  -,  il  confronto  c la  combina- 
ta conciliazione  della  bggf  di-1  ii  brumale, 
anuo  3,  con  quella  del  i4  fiorile,  auuo  ii, 
ed  il  codice  ; i dell'  artìcolo  i della  legge 
di  brumale  , ec.  . . . 

jinneUitti,  Dit.  Tom.  II. 
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a Dal  complesso  e dal  parallelo  di  tuU'  t 
quali  aiiicoli  delle  mentovate  leggi  risulta 
cITctlivamcntc  , die  astrazione  fatta  dalla  sua 
iucapacilà  personale  , dedotta  dalla  «pialili  di 
concubina  , fondala  sulla  vecchia  gioi'ispm- 
denza  ancora  in  vigore  all'epoca  della  pro- 
mulgazione del  nuovo  codice  civile , mada- 
migella Dalaltc  non  potrebbe  non  ostante 
raccogliere  le  disposizioni  fatte  k suo  favore 
dal  dello  Fayarl , come  persona  considerata 
interposta,  a Icnnini  degli  articoli  908  e 91 1 
del  codice  , sopra  citali.  » 

» Madamigella  Halatle  obbietta  imitilmeti- 
te  ebe  non  si  può  inferirne  tal  conseguenza 
rispetto  alla  nuova  legislazione  i perciocché 
sarchile  attribuire'  un  elTeUo  retroattivo  a 
questa  legge  , attesa  I'  anteriorili  dell'  aper- 
tura della  rrcdiU  del  testatore  , alla  sua  pro- 
miilgazimie.  a 

a SilTatta  obbiezione  , i , nel  coso  concrt- 
to , un  errore  ; attesoché  risidla  dall'  artico- 
lo I.  della  legge  del  1 4 fiorile  , che  tostata 
ed  i diritti  de'  figli  naturali  , il  padre  e la 
madre  de' quali  sono  morti  dopo  la  promul- 
gazione de^ titoli  del  codice  civile  , sulla  pa- 
terniU  e la  filiazione  , e sopra  rerciliU  , 
dcblmno  essere  t medesimi  che  quelli  de’  fi- 
gli naturali  , di  cui  il  pad(e  e la  madre  so- 
no defunti  dopo  la  promulgazione  di  cpicstì 
medesimi  titoli  del  codice  civile  ; e questo 
diflerenti  leggi  relative  allo  stato  «ni  a'  dirit- 
ti de'  figli  naturali , a parlare  propriamente 
non  sono  che  dichiarative  del  loro  stalo  e 
de'  loro  diritti , sulla  ualhra  e sull'  estCDsioae 
de'  quali  erasi  soprasseduto  all'  articolo  io  lid- 
ia legge  del  13  hnimale  , anno  3,  a stabi- 
lire all’  epoca  della  formazione  «li  un  nuovo 
codice  civile  ; ciò  che  ha  impoiiala  U ne- 
cessità all'epoca  della  redazione  «Ielle  dispo- 
sizioni del  coib'ce  civile  sopra  l’ eredità  aper- ► 
te,  egualmente  che  sopra  i t<'stami-uti  o do- 
uazioui  fatte  anteriormente  alla  sua  prnmnl- 
gazioiie  , in  cenlravvcuzione  alle  sue  dispo- 
siziooi.  » 

» Da  tutto  ciò  risulta  , plic  madamigella 
nalattc  nou  può  profitt-iru  delle  dispusizioui 
fatte  in  suo  favore  dal  riferito  Fayarl , si 
perchè  personalmente  incapace  , come  concu- 
biiia  del  testatore  , ai  perchè  persona  iuter- 
posta,  a 
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» Per  questi  motul,  il  ttìlinnale  facendo 
Tagione , nirlitara  nnUe  e di  ninno  (Jfetlo  le 
idispoVi^iont  fiiltc.dal  ridetto  defunto  Payai-t 
a protiUo  di  tiiadamigeiU  flffìaltc  nel  suo  (e> 
itatnento  did  i pratile,  anno  io  ; conse- 
'gueDtemrnte  dichiam  non  ammUsibile  la  det* 
ta  mndam'gelU  Halalte  nelle  sue  domande  , 
•d  oggetto  di  essere  mandala  al  possesso  dei 
brtiì  del  piu  volte  vneii/.ionato  Fayarl  , ed 
all*  oggetto  «Irl  rendiconto  delle  rendile  di 
detti  Leid,  Diclitara  toraune  con  Vittore  En- 
rìi  o Panari  1"  effetto  della  imllild  delle  dette 
dlspo^lnoni  , c dell*  inainniissibilità  da  iiuesto 
lato  delle  domande  di  niadaniigclla  Halalte, 
air  oggetto  dell*  immissione  in  possesso  dei 
beni  del  Irstatorc*  a 

a 3o.  Termidoro,  anno  ii.  » 

» Madamigella  Halalto  ifilerpone  1*  appel* 
laiioiie  di  qiiesla  seiiteiixa.  a 

» Fn  fitUo  ,'il  luo  difensore  sostiene  clic 
fila  non  ha  rivuto  nel  concubinato  col  de- 
finito \ ma  che  vi  era  stato  tra  loro  un  ma- 
trimonio piitalÌTo  , perchè  nel  principio  Fa- 
Ir  avrva  toltuscrìtia  una  rfrunirasa  di  (po- 
«arUi'clie  uiiic^nienlr  sopra  la  fodr  di  <]Uv- 
rtn  proini’ssà  rlla  areva  consriilìto  a vivere 
con  esso  lui  come  sposa  ; die  ella  era  dive- 
nuta madre  , c die  aveva  fallo  al  padre  di 
ahiu  fijjlio  il  sacrificio  delle  cure  le  più  oo- 
stanti  e le*  più  assidue  dello  stato  suo  e della 
sua  gioventù,  a 

a Altronde  , essendo  il  concubinato  un 
delitto  civile  , quelii  clic  se  ne  lamentano 
(ll'bbono  provallo  é st.ibilirlo  sopra  falli  |io- 
siliti,e  non  contentarsi  di  ailrgarlo.  a, 
a In  ijirillo,  anche  aùinuttcndosi  di  esservi 
alato  coiinililiialo  , uon  ne  risulterebbe  per- 
ciò elle  doresse  essere  anuullato  il  legato  di 
Fa^art.  Se  si  cóusulla  il  codice  , si  vede  che 
)e  concubine  non  sodo  in  i leuu  modo  com- 
prese tra  le  per.sgne  diebitralé  incapaci  di 
riresere  ddle  llberalilù  (art  goa  , e seij.  J. 
Consta  del  ^.sri  che  non  ò punto  una  oni- 
mis-ione  dei  Irgislatoir  ; poidié  questa  inca- 
paci'à prunnnriala  nel  progetto  del  codice 
dell'  anno  B , è stala  rigettata  «ella  rcdaaio- 
ne  deliniliva.  » 

> Ma  le  disposizioni  del  coslice  non  sono 
apjilieabiU  al  "caso.  Fayart  ha  fallo  il  suo  le- 
»ttaiueuto  , ed  ha  cessato  di  vivere  sotto  l' im- 


pero della  legge  del  4 germinale  , anno  8 , 
la  quale'  non  ricono.scesn  alcuna  incapaciU  ib 
una  concubina.  Essa  nell’  arsicolo  6 deroga 
a tulle  le  leggi. contrarie  : Cjiiella  del  ne- 
voso , anno  a , col  suo  articolo  6i  , ave''^ 
già  abolite  tulle  le  leggi  ^ costumi  , usi',  e 
statuti  rel.itivi  alla  Irasinissione^dc*  beni  ìu  for- 
za di  eredità  c di  donazione.  Per  questo  raot 
liso,  l'articolo  1 3i  dell' ordinanza  del  iGag, 
il  quale  d’  altronde  non  fu  glamm.ii  eseguilo, 
e che  ferisce  di  nullità  qu.ilsivoglia  donazio- 
ne a concubina  , non  jmà  più  esser  prodot- 
to. Si  può  inoltre  conuiltare  del  pan  I’  an- 
tica giurispnideiiza  , e npn  risulterà  sicura- 
mente che  debba  essere  annullai^  il  legalo,  a 
» La  giurisprudenza  c gli  autori  , clic  qui 
fanno  la  legge  , pn-seiitano  ovunque  ile'  mo- 
numenti c delle  derisioni  che  h.iiino  valida- 
ti  de’  legati  simili  Veggasi  Brgiteau  , sopnt 
Boucl  lelterit  D , som.  , n.  !>.  So^re, 
Ioni.  I , ceni.  1 , ca/>.  y3.  Legriind  ,*  sopnt 
lo  sluluio  di  Tixsves  \ art.  i38,  glos.  a , 
a.  3.  Se  qualche  volta  furono  contrastati , 
la  cosa  si  limitò  a ridurli  , quando  non  era 
stala  ordinata  l'intiera  eseru/ioiic  , fjiio  alla 
concorrenza  dell'  usufruito  della  cosa  legata  , 
•vvero  di  una  {«eosione  alinieiilare  propor- 
zionata alla  fortuna  ed  alle  fàcolli  dei  testa- 
tore. » 

a Tale  era  la  riduzione  ed  il  IcmpcraOien- 
to  che  Iv  mai  sempre  adottalo  la  vcccliia 
gturisprudeoza.  A'uplie  tal  misura  però  non 
si  adopcrarà  che  contro  la  concubiua  adul- 
tera , ^<1  Incestuosa  ^ mal  se  ne  fece  uso  a 
riguardo  delle  persone  libere,  a 

a Per  tal  motiip  , suppouendo  tuttavia  in 
vigore  l’antica  pratica  , e non  abrogala  lid- 
ie leggi  del  17  nevoso  e 4 germinale  , la  de- 
cisione de'  primi  giudici  non  duvrrbbt  pssrre 
perciò  menu  riformata  , avendo  pronunciata 
una  oiillilà  assoluta,  ovvern  una  semplice  ri- 
duzione, la  qual  Còsa  poteva  , stando  al  mas- 
simo rigore  , essere  ordinato  nel  caso  mede- 
sinio  in  citi  madamigella  Flalalle  fosse  tratta- 
ta come  adultera. 

a or  intimali  lian  ricorso  ad  una  seconda 
I incapacità.  Voi  siete,  dicono,  l.s  madre  di 
Vittore  Enrico  riconosciuto  autcnticainrute  da 
suo  padre;  ora,  a' termini  della  leg^u  tran- 
sitoria del  1 4 fiorile  , anno  li,  i diritti  di 
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Sopsto  figlio  nalUrnlc  ^cMiono  essere  regolati 
al  codice.  Secoiulo  1’  articolo  ^56  , j/i/u/o 
flcir  eretlilà  , i figli  naturali  non  sono  eredi: 
non  hanno  che  la  metà  ; allorché  il  padre 
o la  madre  loro  lasciano , come  nel  caso  , 
de’ fratelli  o delle  sorelle  , articolo  jSj  , non 
l^ussoiio. , in  foriii  di  donazione  tra  vivi  , o 
)ii  foi-za  di  testamento  , ricevere  cosa  vemua 
III  di  là  di  ciò  clie^  è loro  aocor^do  al  tilolp 
dell'  eredità  , articolo  908.  Qualsivoglia  di- 
sposizione , a profitto  di  un  iiirapacc  , è 
nulla  . . . , sia  che  si  trasformi  sotto  la  for- 
ma di  un  contratto  oneroso  , sia  che  si  Cic- 
cia sotto  il  nome  di  persone  interijosle  , nel 
di  cui  numero  Uovansi  appunto  li  padre  o 
la  madre  dell’incapace,  articolo  911.  Per- 
ciò , poiché  voi  acconsentite  che  iì  vostro  fi- 
glio preuda  la  metà  dell'  eredità  non  potete 
olieQ.cre  il  rilascio  del  legato  di  cui  si  trat- 
ta , il  (|uale  è al  di  là  di  «pnula  metà.  » 
a Risposta,  Da  che  i diritti  di  Vittore  En- 
«ico  debbono  essere  regolati  dal  codice,  non 
deriva  che  vi  sirno  del  pari  soggetti  e di- 
pendenti (|ucin  di  sua  madre.  È cosa  anche 
«ommainentu  ingiusta  ed  assurda  il  sostenerlo.» 

u Se  le  leggi  non  hanno  eifetto  retroatti- 
vo , in  che  mudo  lu  madre  di  questo  figlio 
sarà  considerata  come  persona  interposta  , 
ullorché  all'  epoca  lantoy^  della  formazione  del 
testamento,  quanto  della  morie  del  testatore 
nou  esisteva  tale  specie  di  proibizione  con- 
ilo i figli  naturali  : ullorché  questi  figli  na- 
turali ai  contrui-io  erano  in  tuli’  i punti  equi- 
parali a’  legittimi  , e potevano  siccome  que- 
st! ricevere  la  totalità  della  eredità  : allorché 
sopra  tutto  a tale  epoca  , Fajrart  , iu  luogo 
di  eludere  ima  proibizione  della  legge , fa- 
cendo passare  i suol  bcui  ad  un  figlio  inca- 
pace , li  toglieva  al  contrario  a questo  me- 
desimo figlio , per  assicurare  una  giusta  ri- 
compensa alla  sua  henefallrice  ? In  forza  di 
Uua  straua  contraddizione  gli  avvenarj  accu- 
sano la  madre  di  prestare  il  suo  nome  , per 
tir  pagare  delle  esorbit.inti  libirulitù  a suo 
figlio , mciitrecché  ei  poteva  ricevere  II  lut- 
to apertamente  , e in  caso  di  morte  ab  in- 
testato , questo  stesso  figlio  raccoglieva  la 
totalità.  » 

» Se  il  codice  ba  posci.»  regolali  e circo- 


scritti i diritti  de’  figli  naturali  , ciò  è a 010-. 
tivo  che,  dopo  il  la  lirumale  , anno  2,  ì 
loro  diritti  erano  sospesi.  Ma  a torlo  si  len- 
ta di  far  ricadere  tal  sospensione  sopra  l’ap- 
jiellanlc;  poiché  è iii.assima  che  la  capacità 
del  legatario  é regolata  a norma  delle  leggi 
esistenti  al  momento  della  morte  del  testa- 
tore. ,, 

» A tal  epoca  madntplgella  U<ilatle  era  ta- 
pacc  : ella  aveva  acquistato  il  dritto  di  esi- 
gere il  suo  legato  : non  si  può  dunque  op- 
porle ima  disposizione  posteriore  del  cooi- 
ce,  per  toglierlo.  ,, 

» Del  rimanente  lo  stesso  codice  non  proi- 
bisce le  donazioni  riinuncratorie  a favore  de- 
gli incapaci:  » sono  eccettuate,  porla  l’ar- 
tic.  909,  5*  ’ > le  disposizioni  riuiuncrato- 
rle  fatte  a titolo  particolare  , avuto  riguardo 
alle  facoltà  del  disponente,  ed  a’ servigi  pre- ‘ 
stali,  u Da  una  jiarte  Fayart  era  ricco;  que- 
sto punto  di  fatto  é costante.  DaU’allra  par- 
te quali  sevvigi  più  grandi  poteva  rendergli 
l’ .appellante  ? Per  dodici  anni  ella  gli  ha 
prodigalizzate  tutte  le  sue  cure  , le  sue  pe- 
ne ; gii  ha  sacrificati  il  suo  stato  , gli  anni 

1)iù  belli  deli’  età  sua.  Dur.iutc  hi  di  lui  ma- 
allin  , allorché  era  abbandonato  da  lutti , 
ella  raddoppiava  lo  zelo,  lo  consolava,  e 
gli  remleva  mcuo  penosi  gli  ultimi  momenti 
delia  vita.  ,, 

» Quindi  la  sua  domanda  é giusta  e fon- 
dala su  tulli  i r.T])povti.  ,, 

» Gli  credi  Fayart  sostenevano  che  era 
impossibile  di  eccitare  il  menomo  dubbio  sul- 
r cslsteuza  del  concubinato.  Una  abitazione 
comune  per  dodici  anni  e la  nascita  del  fi- 
glio Io  ulmostChno  fiùo  all’evidinza.  Stabi- 
lito questo  fatto  in  un  modo  incontrastabi- 
le , è facile  il  ilcciderc  che  1'  appellante  , 
nella  siM  qualità  di  concubina  , non  l a pj- 
tuto  ricevere  dal  defunto  un.  legato.  Si  scor- 
rano tutte  le  legislazioni  le  qu.ali  lian  prece- 
duto il  codice  : si  avrà  motivo  di  esser  cun- 
viuii , che  debbe  essere  auiinllato  un  legato 
di-  questa  natura.  Se  qualche  volta  alcuni 
pnrlauienti  Innno  derogato  a’principj  geoe- 
rali , e non  hanno  fatta  una  rigorosa  appli- 
cazione dell’ ordinanza  del  if>29  , ciò  cLhe 
luogo  soltuulO)  come  lo  hanno  mollo  appo- 
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sitamente  rilevalo  1 giudici  di  Laon  , in  cir- 
costanze ben  diverse  da  quelle  che  si  riscon- 
trano nel  raso.  ,, 

» Le  leggi  del  ly  nevoso  c del  4 germi- 
nale non  hanno  in  alcun  modo  derogato  al- 
le antiche  massime  ; l’unico  loro  scopo  si  e 
di  fissare  la  porzione  disponibile , di  assicu- 
rare una  riserva  agli  eredi  legittimi , e non 
coheernono  in  alcun  modo  le  incapacità  pree- 
sistenti» ,, 

» Il  ragionamento  dedotto  dalla  legge  del 
17  nevoso,  la  ipia'.e  attribuisce  agli  sposila 
facoltà  illimitata  di  vantaggiarsi , non  rende 
la  vera  ccusa  dell’ inCap.icità  cui  era  soggetta 
la  concubina  ; perciocché  non  traeva  la  me- 
desima la  sua  origine  dagli  statuti  che  proj* 
bivanb  qualunque  vantaggio  tra  i conjugi. 
Riconescrva'la  sua  origine  dalle  idee  di  un 
ordine,  superiore  ; là  riconosceva  dalle  prime^ 
fegdé  deHa  morale  Relativa  alle  famiglie , al- 
le Società  éd  a’  governi  : la  riconosceva  dal- 
la dignità  del  uiatiimouio , dall’ interewe  de’ 
buoni  costumi  , e da’  primi  elementi  su  i 
contralti  , i quali  colpiscono  di  nullità  lutti 
quelli  che  sono  l’ opera  dell^  suggestioue  , 
del  delitto  e'  della  mancanza  di  libertà.  (Que- 
ste cause , questi  princinj  sono  forse  stati 
alterati  o abiogati  dulie  leggi  de’  17  uevosb, 
anno  2,  e 4 germinale,  anno  8 E irra- 
gionevole il  prelcmlcrlo.  Egualmente  prima 
ebe  dopo  di  queste  leggi,  le  quali  uon  di- 
cono un  molto  di  qualsivoglia  sorta  di  capa- 
cità o d’incapacità,  sarebbero  state  annul- 
late le  donazioni  fatte  ad  uno  sposo  adulte- 
ro ovvero  ad  altri  incapaci  5 perciocché  e iu 
legislazione  c in  giiirispiudenza  é massima  , 
che  una  leggi;  non  è aboHla  '’se  non  da  un 
• altra  legge  cotiti’aria , 0 colla  quale  almeno 
% aon  può  coesistere.  ,, 

^ » Ilei  resto  , l’ appellante  non  solamente 

è'incapaco  di  ricevere  come  concubina,  ma 
altre.ii  come  madre  di  un  figlio  naturale. 

..  Confrontando  la  legge  transitoria  col  codi- 
ce, fi  vede  che  nè  il  figlio  né  la  madre  pos- 
foiio  ricevere  cosa  veruna  al  di  là  della  po^ 

’ zioiie  legale.  Indarno  oppone  Vittoria  che  il 
defunto  ha  voluti  ricompensare  i suoi  servi- 
gi personali.  (Questi  senza  dubbio  sono  stati 
riconosciuti  mollo  generosamente  mediante 


gli  dcquisti  che  ella  ha  fatti  , ed  II  prezzo 
de’ quali  é stato  pagato  co’ soli  denari  di 
Fayart  : le  medesima  vi  trova  di  già  ima  ec- 
cessiva ricompensa , la  quale  impedisce  die 
possa  essere  riguardala  come  rimuncraloria 
la  donazione  di  cui  si  tratta.  ,, 

» Gli  eredi  si  appoggiavano  inoltre  a’prin- 
cipj  spiegati  nella  senleiizu  di  prima  istanza, 
che  sono  sAti  tutti  rigettati  dalla  seguente 
decisione.  ,, 

» Prima  questione.  V^iltoria  Halatte  è in- 
capace , per  esser  vivuta  in  concubinato  con 
Giovanni  Battista  Maria  Fnyart , di  racco- 
gliere il  legato  particolare  che  questi  ha  fat- 
to mediaute  il  suo  testamento  del  2 pratile, 
anno  io?  ,, 

» Seconda  questione.  Vittoria  Halatle  può 
essere  considerata  come  persona  interposta 
in  contravvenzione  alle  disposizioni  del  co- 
dice civile  ? ,, 

n llelativamente  alla  prima  questione , 
considerando  che  risulta  da  una  giurispru- 
denza costante  prima  della  legge  del  17  ne- 
VO'O , aoi)u  2 , che  le  disposizioni  partico- 
lari fatte  a vantaggio  de’  coiicubinar/  liberi 
sono  state  mai  sempre  conservate , sopra  lut- 
to quando  non  erano  eccessive  : che  da  det- 
ta giurisprudenza  risulta  del  pari,  che  l'art. 
i3a  deir  ordinanza  del  1O29 , non  fu  giam- 
mai osservato:  che  le  leggi  de’ 17  nevoso  , 
anno  a , “e  4 germinale,  anno  8 , le  di  cui 
disposizioni  sono  relative  alla  Irasuiissione 
de’  beni  mediaute  donazioni  od  in  forea  di 
eredità  , non  hanno  stabilita  alcuna  incapa- 
cità contro  i concubiiiarj.  ,, 

» XJonsldcraiulo  in  l'alto  , che  il  legato  di 
cui  si  tratta  , non  eccede  la  porzione  dispo- 
nibile a lennini  della  legge  del  4 geiinina- 
le , anno  8.  ,, 

» Relativamente  alla  seconda  questione  , 
considerando  che  i diiitti  di  Vittoria  Mulat- 
te essendosi  aperti  ed  acquisiti  fino  dal  l 
messidoro  , anno  i o , non  possono  essere 
impugnici  come  contrarj  alla  legge  del  i3 
fiorile  , anno  i : , senza  attribuire  a questa 
legge  un  effetto  relreutlivo.  ,, 

» Consulrrando  d’  altronde  , che  dalle  cir- 
costanze della  causa  risulta  che  la  volontà 
del  testatore  à stata  di  ricompensare  perso- 
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halmpnte  Viltorin  Halalte  delle  cure  die  lia  Pari|>i  Iia  cmeisa  la  sua  decisione  nel  di  i8 


■vate  per  esso  lui  coslanteiueute  6uo  alla 
tua  morie.  ,, 

» Il  tribunale  ,.  »> 

» Facendo  ragione  sull’ appellazione  inter- 
posta da  Vittoria  Halalte  , diilla  sentenza  del 
tribunale  civile  di  prima  istanza  del  circon- 
dario di  Laon  , del  3o  termidoro  , anno  1 1, 
dice  che  è stalo  mal  deciso  dalla  prefata 
sentenza  , bene  appellato  ; riformando  , as- 
solve la  mentovata  Vittoria  Halatte  dalle  con- 
danne contro  di  essa  pronunciale  dalla  det- 
ta sentenza  ; decidendo  sul  merito , rilascia 
a Vittoria  Halatte  il  legato  particolare  a lei 
fatto  con  testamento  dal  ripetuto  Fayart  il  a 
pratile  , anno  io  ; condanna  gli  eredi  Fayart 
dia  restituzione  de’  fnitli  , se  ne  sono  stali 
percepiti  dopo  la  domanda  pel  rilascio;  or- 
dina di  essere  restituita  la  depositala  am- 
menda. ,, 

j*  y.  I medici,  cbirurgi  , uflTmali  di  sani- 
li tà  , gli  speziali  , che  avranno  curato  una 
» persona  nel  corso  della  malattia  della  qna- 

V ^ sia  morta , gl»  avvocati  che  avranno 
» consigliato  e diretto  il  testamento  , e gii 
» ecclesiastici  che  avranno  assistito  in  delta 
u ultima  malattia  , non  potranno  trai*  pro- 
» fìtto  dalle  disposizioni  tra  vivi  o testameu- 
» l.iric  fatte  in  lor  favore  , durante  il  tem- 
» po  «Iella  stessa  malattia.  ,, 

» Sono  eccettuate  i.  le  di.sposizioni  rimu- 
» ueratorie  fatte  a titolo  particolare  avuto 
» riguardo  alle  facoltà  del  disponente  , ed 
» ai  seryi/j  ed  assistenze  prestate  : a.  le  di- 
» sposizioiii , ancorché  universali,  ne’ casi  di 
» parentela  sino  al  quarto  grado  indusiva- 
n mento  ; purché  però  il  defunto  non  abbia 
» credi  in  linea  retta  , o , avendoli  colui  a 
» favore  del  quale  venne  fatta  la  disposizio- 

V ne , si  trovi  nel  numeio  di  questi  eredi. 
y>  Art.  8a5.  Le.g.  civ.  >» 

L’  .articolo  909  dell’  abolito  codice  civile  , 
che  contiene  massime  eguali , ha  datò  moti- 
vo alla  discussione  di  varj  casi  presso  la 
corte  di  cassazione  di  Parigi.  Ne  scegliamo 
alcuni. 

I.  Lo  speziale  che  somministra  le  medi- 
cine vieii  compreso  in  questo  arlicclo.  In 
tale  confoimiti  la  corte  di  cassazione  di 


ottobre  i8ia. 

» Fatto.  11  signor  Gard.i  lasciò  due  fra- 
telli , Domenico , e Giuseppe  5 ma  con  te- 
stamento del  di  a8  gennaio  1809  isliliii  nel- 
1 universalità  de  suoi  beni  il  signor  Gioac- 
chino , e Giovanni  Allara , figli  del  signor 
Ailara  spez.iale  a Crescenti no  , dipartimen- 
to della  Senna.  ,, 

» Dopo  la  morte  del  testatore  i fratelli 
Garda  , eredi  legittimi , attaccano  il  lesta - 
mento  del  di  gciinaro.  Essi  si  fon«lan« 
sull’ art.  909  cod.  iiap.  ,, 

» Notiamo  «pii  , che  i signori  Gioacchi- 
no  , e Giovanni  All.ira  , eredi  istituiti , era- 
no tutti  e due  speziali.  - Essi  aveano  som- 
ministrato de’rimedj  della  loro  spczieria  al  si- 
gnor Garda  testatore  durante  la  mal.itlia  , 
^ cui  mori  , in  tempo  della  «pi.de  egli  fece 
il  testamento.  Di  piu  il  signor  Garda  ora  sta- 
to j»cr  pili  o meno  tempo  in  casa  del  signor 
Allara  suo  bugino  , padre  degli  credi  istituiti. 

» Ciò  posto  , i fratelli  Gaiàl.i  domanda- 
rono, in  pregiudizio  di  Gioacchino  e Gio- 
vanni Allara,  l'applicazione  dell' art.  909 
cod.  nap.  cosi  concepulo  : » I medici , clii- 
rurgi,  nfliziali  di  sanità,  e gli  speziali,  che 
avranno  curata  una  persona  nel  corso  dell^ 
malattia  della  quale  sia  morta  , non  potran- 
no trar  profitto  dallo  disposizioni  tra  vivi  o 
testamentarie  fatte  in  lor  favore  durante  il 
tempo  della  stessa  m.alnlti.i.  ,, 

» Tratta  vasi  dunque  sapere,  se  Gioaedu- 
no , c Giovanni  Allara , ^cz.iali  , aveano 
realmente  curato  il  signor  Garda  durante  l.i 
sua  ultima  malattìa  , -e  se  la  proihizione  del- 
l’art.  909  coll.  nap.  polca  pregiudicarli  sot- 
to questo  rapporto.  ,, 

» Per  stabilire  questa  proposiz.ione , che  i" 
fratelli  Allora  aveano  realmente  curato  il 
signor  Garda  durante  la  sua  ultima  malat- 
tia , i fratelli  Garda  esponevano  i seguenti 
fatti.  - ( Noi  trascriviamo-  letteralmente  il 
tenore  dei  falli  esposti.  ) ,, 

. » 1 . Che  il  fu  Giorgio  Garda  , domici-* 
liato  a S.  Giorgio , della  siicces^jmu  del 
quale  trattasi  , essendosi  partito  daiiRua  re- 
sidenza in  S.  Giorgio  , verso  il  fine  del  me- 
se (li  agosto  1808  in  buono  stato  di  sala-  > 
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te  , ritorni  In  casi»  sua  al  principio  di  set-  anche  lo  è il  signor  dottccltino  Suo  /tgUo\ 

icuibre  dello  stesso  anno,  con  una  salute  » 9 Ohe  gli  attori  sono  fratelli  germani 
molto  disoulinata  , cd  attaccalo . da  una  del  defunto  signor  Giorgio  Garcln , nati  dal 


malattia  di  polmoni  che  gli  causava  una 
resjnrazione  molto  alterata;  ,, 

w a.  Che  le  persone  dell'  arte  , consulta- 
te dal  malato,  per  provvedere  alla  sua  sa- 
lute , gli  hanno  suggerito  tli  badar  bene  ul- 
ta sua  salute  , e di  prendersi  dei  rimedj  , 
thè  gli  sono  stati  prescritti  a tal  riguardo', 
>»  3.  Che  non  ostante  la  continuazione  del- 
ia delta  sua  malattia , circa  la  meli  di  gen- 
uaro  1809  fu  condotto  a Cresccntino  dai 
signori  Aliata  in  casa  de'  medesimi  , dove 
non  cessò  di  solTrire  degli  attacchi  della  me- 
desima mnlattia.  ,, 

» 4-  i"  fatti  il  di  a8  gennaro  dello 
stesso  anno  , avendo  solferU)  un  colpo  Jor- 
lissiino  della  detta  malattia  , lece  teslamen- 
to  , e ricevè  i sagrameiiti  della  Chiesa  ; ,, 

»>,  5.  Che  riavutosi  alquanto  da  questo 
attacco , come  da  quello  della  idropisia  , 
che  vi  si  .'.gJITinse  , ritornò  a S.  Giorgio 
in  casa  sua , verso  la  metà  del  mese  di 
marzo  ultimo,  in  una  caroz/a  , accompagna- 
to dal  sigiiur  Galeazzo  medico  ordinario  , 
che  tenne  nell'  intervallo  del  tempo,  che 
restò  a Cresccntino , dal  signor  Gioacchino, 
speziale  , correo  , e sua  moglie  , con  .dei 
medicamenti  clie  portava  seco.  ,, 

» a.  Che  da  quest'epoca  (ino  al  di  i5 
maggip,  giorno  della  morte  ilei  detto  signor 
Carda  , egli  non  ha  cessato  di  sopportare  la 
stessa  disgrazia , la  «piale  y aumentava  di 
giorno  in  giorno,  di  modo  che  è morto  del- 
la stessa  midattia , di  cui  J'ii  attaccato  al 
principio  del  mese  di  settcmhre  1 808. 

» 7.  Clic  tutto  il  tempo  , in  cui  restò  a 
Cresccntino  in  casa  del  signor  silura  ^ spe- 
iialc  , costui  gli  somministrò  dei  medicamen- 
ti necessari , come  anche  fecero  i suoi  JigH  » 
lino  de’  quali  era  anche  speziale  ; c da  che 
il  signor  Garda  f ritornò  in  casa  sua  , i si- 
pnori  Allara  non  cessarono  di  ioni  ministrar- 
gli in  gran  parie  quei  medicamenti  , che 
aveano^ortati  da  Ciesrcntino  ; ,, 

» H^phe  il  signor  yJUnin  , padn  de’cor- 
lX‘i  , c da  molto  tempo  speziale  , esercitan- 
do la  sua  pruièssione  a Cresccntino;  co//ip 


matrimonio  del  loro  padre  comune , il  '^fu 
Michele  Antonio  Garda , colla  fu  Marga« 
rila  : „ 

» I fratelli  Garda  sostenevano  , che  da 
questo  iusieme  di  fatti  risultava  necessaria- 
mente la  cODseguenzi  , che  i fratelli  Al- 
lara , avendo  curato  il  «lefunto  nella  sua  ul- 
tima malattia , erano  compresi  nella  in-oibi- 
ziouc  dell' art.  909.  ,, 

» Gli  eredi  istituiti  rispoudeano  che  f fat- 
ti allegali  dai  loro  avversar]  provcrehhero 
tutto  al  più  che  essi  avcaiio  somministralo  al 
malato  dei  remedj/ presi  dalla  loro  spezieria. 
Or,  diceano  essi  , iioii  è ciò  , che  il  legi- 
slatore chiama  curare  un  malato  , p'rchè  il 
curare  il  uiahito  non  consiste  a somminislrar- 
gli  i nK'dicameiiti  ordinati  «la'  medici  5 curare 
un  maialo  iiuportn  assisterlo  in  «juaiilà  di  me- 
dico , ordiuiirgli  de'rimeilj , soi'vegli.'tre  alla 
sua  condotta  , e dirigere  tulio  ciò  che  teinle 
alla  sua  guarigione;  cosi , conchiudeano  irei 
qpiiviuiiiti  , r operazione  delio  speziale  che 
somministra  i rimedj  prescritti  non  può  co- 
stituire il  tratlaiuenlo , o l’ assistenza  «f'd  ma- 
lato ; ciò  non  è in  reaitò,  che  una  opera- 
zione da  mercante , esscuzialmeute  distinta 
dall’  oper.a/ione  del  medico  , che  consiste  in 
una  continuazione  di  consigli  , c di  curo  noti 
iiiterrolle , in  una  vera  cura.  „ 

-.al  rei  convenuti  nggiungeano  che  era  licu 
inutile  di  an-cslarsi  alla  prjova  offerta  dagli 
allori  ; essi  soslencaiio  che  i fatti  allegati 
essendo  insussistenti , la  pruovu  dovea  esse- 
re rigetLita  , dietro  la  m.issima  frustra  pro- 
batur  , quod  probuttim  non  rclcvnt.  ,, 
i » In  fine  i fratelli  Allara  faceaiio  osser- 
vare che'  essi  erano  nipoti  per  affinila  «lei 
testatore  ; ed  entravano  , in  ogni  caso  nel- 
la seconda  eccezione  deir  articolo  909:  » So- 
no eccettuali a.  le  disposizioni  iini- 

v^sali  nel  caso  di  parentela  fino  al  quar- 
to grado  ifniusivanicnte.  ,, 

» T fratelli  Garda  replicavano,  su  qtiesl* 
ultimo  mezzo,  che  l'eccezione  falla  in  fa- 
vore de'  parenti  non  polea  cslcndci'si  agli 
affili.  „ 
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u n tribunale  civile  d*  Ivròe  con  giudi 'io 
del  di  7 fcbbraro  i8id  ricevuta  la  pruova 
olTeita  dai  Tr.itolli  Garda  Tale  seguenti  con- 
si Atra/ioiii. 

u ConsKirmndo  , dio  gli  articoli , in  fat- 
to dedotti  dagli  ultori  , tendono  cbiaramcn- 
to  a provare , die  Gioacchino  ’ e Giovanni 
Alinea  , credi  istituiti  nel  testamento  in  qui- 
stioiie , hanno  somministrato  al  testatore, 
ndia  loro  ipialitil  di  speziali  , dei  rimedj 
nella  sua  ultima  niulattia  , c che  per  conse- 
guenza essi  non  possono  profittare  di  ({uesl^ 
islilu/.ione  ai  temiiiii  dell' art.  901;  cod.  nap. 
Considerando  a lai  riguardo , che . dal  te- 
sto stesso  dei  suddetto  testamento  risolta  che 
Gioacchino , e Giovanni  Allarn  sono  Ggli 
nati  dal  cugino  ,de1  testatore  , e perciò  suoi 
aflìiii  in  terzo  grado  ; die  ciò  posto  iie  se- 
gue , che  i fratelli  Ailara  non  possono  esser 
compresi  nell' eccezione  prescritta  dal  n.  a. 
deir  Qi-t.  909  precitato  ; perchè  la  legge  fa 
una  distinzione  hen  grande  tra  parenti  cA 
affini  ; differenza  molto  conosciuta  «lai  dritto 
romano  , c particolurmente  riconosciuta  dal 
cod.  napoleone  negli  articoli  ^on  <^09  4>o 
^11  c 4'^  > *'■  codice  di  procedura  ne- 
gli articoli  66  e 'z83  ; che  ^iosto,.clie  i ri- 
biedj  sono  stati  sominiuislrati  dallo  sj)eziale 
Aliara  padre  , da  ciò  non  ne  segue  , che  i 
figli  fossero  erefli  cap.aci  a succedere  ; e ciò 
1.  perchè  risulta  >(lalle  qualità  delle  parli 
die  i figli  Allora  sono  nuche  speziali  , a. 
perché  j’ail.  911  del  cod.  nap.  vi  si  opp^ 
ne  leslualnieuie  ; Che  non  si  può  per  conse- 
guenza rifiutare  la  pruova  di  questi  falli  ^ 
uell.a  rirco.staiiza  , che  apparisce  dalla  ilata  , 
e dall'  epoca  in  cui  fu  fatto  il  testamento  ; 
chi;  quésto  è stalo  fallo  per  mezzo  di  per- 
.suasioni  d.illn  p.arte  de’ rei  coiivcuiiti,  proi- 
bite specialmente  ilal  detto  articolo.  909. 

» Sull'  appello  di  questo  giudìzio  , la  cor- 
1e  impeli  de  di  Turino  con  decisione  de’ 19 
giugno  1810  lo  confermò.  ,, 

3 r fratelli  Ailara  si  provvidero  di  ricor- 
so in  cassazione  per  viol.izionc  , e falsa  ap- 
plicazione deir  ari.  909  cod.  niip.  ,, 

» Gli  attori  nresen^.iioiio  due  mezzi.  Essi 
so- tenevano  : sulillochè  gli  affini  sino  al  quar- 
to grado  inclusivaiiieiite , si  trovano  egual- 
Xeote  , che  i parenti  ndl’ eccezione  dd  n. 


a.  dell’uri.  909.  dal  motivo,  che  ha  det- 
tala "questa  eccezione  essi  argomenti  vano 
cosi.  Questo  m itivo,  diceano  essi,  non  è al- 
tro che  raffezioni'  presunta  del  Icstiloi-e  por 
gli  suoi  parenti  - Quest’  aft'ezione  basta  por 
alloutnuarc  ogni  idea  che  la  iiLcralità  uou 
sia  il  ri-ullato  della  libera  determiuazionc 
del  di-fuiilo.  - Or  l’ affezione  ha  luogo  in 
riguardo  agli  affini , come  ha  luogo  in  ri- 
guai'ilo  ai  parenti.  Dunque  l’ eccezione  si  e- 
stcìidc  anche  agli  afliiii.,  dietro  la  n?gola  d’ 
iulerprctazioiie:  - JVon  possunt  omnes  arti- 
coli singillatim  senatusconsnltis  aut  Ugi- 
hus  comprehendi  t,  sed  cnm  in  aJitjaa  causa 
sententia  earnm  manifesta  est , is  ifui  Juris- 
diitioni  proest  ad  similia  piocedere  y atque 
ila  jus  diccre  debet.  l.  la.  al  D.  de  le^i- 
bus.  ,,  ® 

I)  Gli  allori  faccano  inoltre  osservare  che 
1 ari.  9()«J  cod.  nap.  non  pronunzia  proibi- 
zione conila  i speziali  , che  quando  essi  han- 
no curato  il  malato.  Persistevano  a sostene- 
re che  Io  speziale  non  è riguaidalo  come 
aver  curato  il  maialo  , allorché  egli  si  limi- 
la a somministrargli  dei  rimedj  dietro  I’  or- 
dine del  medico;  essi  richiamavano  i fatti 
esposti  da  fratelli  Garda;  c pretendeano  che 
alcuno  di  questi  falli  non  polca  ‘coslituii-e 
una  cura  nel  senso  dell’ art.  909  cod.  nap. 
Da  ciò  ne  trae_Vi\iio  la  conseguenza  clic 
Ih  pruova  di  tali  fatti  er.i  inamisihile  ; poi- 
che  a volerli  sqppoiTo  provati,  sarebbero 
tuttavia  insignificanti.  Dunque  , aggiungeano 
essi  , la  corte  di  appello  di  Turino  non  do- 
vea  nuimetlere  la  pruova  offerta  dai  fratelli 
Garda.  .Se  la  pruova  è stala  ammessa,  se’ i 
falli  sono  stali  riguardali  come  pcrtiiie.iti  al- 
la denunziala  decisione  , questa  decisione  rac- 
chiude atlatto  una  violazione,  ed 'una  falsa 
applienzioiic  dell’art.  909  cod.  nap.  ,, 

» 1 fiatelli  Garda  rei  couvcnuli  non  so- 
no comparsi.  ,, 

» M.  Lecoutour  nv.  geii.  ha  concliiuso 
per  la  cassazione  princip.iimcnte  pel  mezzo 
tratto,  da  che  la  decisione  denunziata  rifiu- 
tava di  estendere  agli  alHui  l’ eccezione  del 
11.  ,, 

» La,  còi-lc.  Considerando  sul  primo  mez- 
zo che  l’art.  909  ilei  cod.  nap.  coll’ iuca- 
pacilA  che  pronunzia  e coll’  eccezione  che 
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•labiliVce  in  favore  tle’  parenti  , li  occupa 
della  trasmisiióne  e della  conservazione  dei 
beili  nella  famiglia  ; clic  gli  aflilii , i quali 
■on  hanno  aleuti  dritto  su  questi  Leni  , so- 
no cosi  estranei  a quest'articolo  come  tutti  gli 
altri  , che  regolano  la  stessa  materia  ; e che 
peieiòli  corte  di  Turino,  rifiutando  di  sten- 
dere agli  affini  I'  eccezione  prnvornta  a favjrc 
de* parenti,  ha  fitto  una  giusta  applicazione 
dell'  art.  909  suddetto.  ,, 

a Considerando  sul  secondo  mezzo  che  1' 
art.  909  non  pronunzia  incanaciti  contro  Io 
speziale  ; che  supponendo  che  questi  abbia 
curalo  il  don.iiite  , nel  tempo  della  malattia 
di  cui  i morto  , sarebbe  lo  stesso  che  fa- 
re una  falsa  applicazione  del  detto  articolo 
esleiidendo  questa  incapacità  allo  speziale  che 
si  fosse  limitalo  a somministrare  dei  rimeilj 
ordinali  da  Coloro  , che  curavano  il  malato; 

» Che  non  si  ravvisa  realinenlo  nell'  as- 
segnamento delle  pruove  ninni  faltn  , dal 
quale  possa  slaliiUrsi  ^ die  pH  Aliava  ahhinno 
rurato  Giorgio  Garda,  donde  potrebbe  con- 
ehiiidersi  che  la  pruova  nou  avesse  dovuta  es- 
sere ammessa. 

V M.a  cciiKiderando  che  curare  un  maialo, 
è un  fallo  romplessn  che  pU<S  comporsi  , c 
che  si  eomjione  neressariammle  di  più  cir- 
costanze , e di  dire  di  diverse  spc-eie.  ,, 

» (.he  gli  Aliare  non  sono  nella  posiziono 
ordinaria  di  imo  speziale  , che  senza  uscire 
dal  suo  magazzino  vende  de’  rimedi  elle  se 
gli  vengono  a dimandare  in  virtù  dell' ordi- 
ne di  tin  ilollore.  » 

s Che  (jiorgio  Garda  è 'tato  in  casa  loro: 
che  allora  gli  h;in  «ommìnijilrato  de'  riniedj  , 
the  uno  di  ew  l’fia  nccompacnato  nel  suo  ri- 
torno a S.  Giorgio  , e che  lia  portato  seco 
de'rimctij,  che  ha  continualo  a sommini- 
slrargH.  „ 

» ( he  le  circostanze  di  cui  fj«<*sla  som- 
mhiistrazmne , p funeste  aire  sono  stale  nc- 
cotojisigiuàtc  , possono  per  in  rittnione  « pel 
numero  « c per  la  continuità  costituire  cioc- 
che si  chiama  ciirrrrt  un  mnlotn.  • 

’ » Che  il  giudizio  da  questo  punto  non 

potrà  esser  emesso  che  Hielto  le  infoi  mozio- 
ni , e che  questo  kiudizin  nppartiene  ai  tri- 
ImtaUi  incaricati  di  appivizare  i fatti,  s 
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» La  corte  per  questi  molivi  rigetta  H do-- 
manda  per  cassaziono.  • 

a.  Inoltre  il  raedii-o  , che  sposa  una  infer- 
ma da  lui  curala  può  godere  la  liberalità,  yho 
la  inferma^  divenuta  sua  moglie  può  compar- 
tirgli ? La  corte  di  cassazione  di  Parigi  con 
decisione  d<-'  3o  agosto  iDofi  ha  risoluto  la 
questione  BlTermaliismcDle. 

» Fatto.  Dall'anno  io  fino  alla  sua  mor- 
te , la  giovine  Bey  Tenue  a.ssalila  in  varia 
epoclie  da  diverse  malattie  , durante  le  qua- 
li il  signor  Di-pisin  la  curò  costanteoùe-nle  , 
in  qu.alilà  di  medico.  » 

» Verso  il  mese  di  messidoro  , anno  i J 
ed  anche  prima,  fu  conosciuto,  che  ella  cr« 
allareata  da  una  tisichezza  acuta,  clic  la  ma- 
lattìa era  incurabile  , c che  la  malati  non 
[lolca  vivere  lungo  tempo,  L'  esito  giustificò 
questa  opinione;  la  g'uviue  Bey  mori  il  di 
I comptemcniario  , anno  la.  a 

» Ma  nell'  intervallo  dei  io  giorni  . rhs 
precedettero  la  ' sua  morte  , il  signor  Bmi- 
sin  era  divenuto  sposo  della  malata  , la  qua- 
le gli  avea  donato  tutti  i suoi  beni  , sia  col 
contralto  di  matrimonio , sia  con  un  testa- 
mento posteriore,  a 

a I fratelli  della  defunta  doveano  a co- 
stei delle  'somme  ; furouo  perdò  ricercale  lo- 
ro dal  signor  Broisin  , che  contestò  i suoi 
titoli  : quelli  si  o[ipo.sero  .sostenendo  , olia 
l'unione  di  un  meaicu  colla  sua  malata  mo- 
ribonda non  era  un  vero  matriinonio , ma 
un  atto  di  cupidità  fraudolente,  roperta  col 
vaio  della  legge.  Questo  mezzo  di  simulaiio- 
ne  di  uu  matrimonio , regolare  nelle  forme, 
fu  rigettalo  con  giudizio  dal  tribunale  ovi- 
le di  Ginevra  del  di  a5  aprile  iPotì  e con 
decisione  de-lla  corte  di  Lione , del  di  1 8 
agosto  i8oy.  Questa  decisione  fu  portala  in 
(^sazionc,  » 

» Uh  altro  mezzo  , il  quale  è stato  la  bol- 
se del  ri.soiso  in  cassazione  , eia  preso  ilal- 
rinropae/ffl  pronunziala  contro  i medici  dal- 
r art,  909  cod.  iiap.  F.sso  fu  jivo  posto  scn- 
za^!s!slen»i  avanti  i giudici  locali  ; nella  cor- 
te dì  cassazione  fu  sviluppato  come  siegiie,  * 

» 1,'art.  909  cod.  nap.  dichiara  i medi- 
ci incapaci  di  ricevererdai  loro  lualulì  nn  le- 
gato universale,  a meuocebe  non  sieoo  pure*- 
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Il  nel  qtiarlo  grado  e del  numero  degli  ere-» 
di  presuntivi  del  donante:  or  il  sig.  Broisin 
non  era  nè  nell' una,  nc  nell'altra  eccezioucj 
duD<j(ie  egli  era  incapace  di  ricevere,  » 

» Si  dird  clic  il  sig.  Broisin  era  parente 
della  signora  Rcy  poiclic  era  suo  sposo  ? Ma 
il  matrimonio  non  stabilisce  parentela  tra  i 
coojugi.  La  legge  non  riconosce  parentela  , 
che  tra  individui  discendenti  gii  uni  dagli  al- 
tri, 0 discendenti  da  autori  comuni  ( arti- 
coli y35  936  n3y  c 738  cod.  nnp.  confor- 
mi su  di  ciò  agl' istituti  lìb.  3 tit.  6.  » ) 

» Si  dirà  che  come  sposo  potea  ai  termini 
deir  art-  1 094  ricevere  il  legalo  universale  , 
toìcIiò  la  signora  Re^  non  lasciava  nèascen- 
uenti , nè  discendenti  ? Ciò  è vero  in  rego- 
la generale  1 supponendo  che  non  vi  fossero 
proibizioni'  particolari;  » 

» S’ invocherà  il  favore  dovuto  al  matri- 
moaio  ? Noi  risponderemo  , che  il  legisla- 
tóre ha  considerato  gli  sposi  come  estranei 
r uno  all’  altro  , nell'  Online  delle  successio- 
ni legittime  ; che  il  parente  in  secondo  gra- 
do , ancorché  sia  uterino  , o consanguineo  , 
ed  il  figlio  naturile  stesso,  escludono  il  con-' 
juge  sopravvivente  dalla  successione  del  con- 
juge  premorto,  e che  il  primo  non  ha  che 
il  tristo  vantaggio  di  vedersi  preferito  al  fi- 
sco. a 

a Se  mài  esaminiamo  in  seguito  il  sistema 
del  legislatore  su  le  successioni  testamenta- 
rie , vediamo  , che  il  legislatore  permette 
senza  dubbio  le  disposizioni  tra’  sposi  ; ma  , 
temendo  1’  influenza  che  esse  possono  eser- 
citare l'uno  sopra  l'nltru  , le  ha  cinte  di  sagge 
precauzioni,  opponendo  una  barriera  poten- 
te alla  seduzione , con  pemetter  loro,  in  cer- 
ti casi  di  fare  à favore  di  un  estraneo  cioc- 
ché non  potraii  fare  ad  essi  stessi,  a 

a Che!  si  dirà  forse  ancora,  uno  sposo 
medico  non  potrà  prestare  le  sue  cure  alla 
sua  sposa , trattarla  durante  la  sua  malattia, 
assisterla  ne’  suoi  iiltllui  moménti,  prodigaliz- 
zarle ^ i soccorsi  della  sua  arte  , senza  dive- 
nire incapace  di  ricevere  da  essa  una  testi- 
monianza di  riconoscenza  , e di  affezione^  » 

» Vane  declamazioni  ! La  sposa  potrà  far 
donazione  al  suo  sposo  a titolo  universale  , 
se  le  disposizioni  sono  fatte  prima  della  ma- 
lattia , essa  potrà  del  pari , durante  la  ma- 
Ermellini  j Diz.  Tom.  Il, 
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latta  dargli  de’  segui  di  riconoscenza  di  af- 
fezione , ma  a titolo  particolare,  n 

» Dippiù  questa  proibizione , pronunziata 
contro  1 /necfict  d.iir  articolo  909  codice  na- 
poleone esisteva  prima,  coll' applicazione  che 
la  giurisprudenza  generale  ne  avea  ad  essi 
fatto  coir  articolo  i3i  dell' ordinanza  del 
1539  , ( Lapcjrére  , lettera  R , et  Bicard  , 
delle  donazioni  numero  477*  ) È vero  , che 
si  sono  veduti  de' doni  fatti  in  favore  dei 
medici  , quando  possenti  motivi , estranei  al- 
la loro  professione , erano  provati  cssemo 
stata  la  cagione.  ( Giornale  delle  udienze 
tom.  2 lih.  4 cap.  io.  ) Ma  la  qualità  di 
sposo  ( non  si  saprebbe  troppo  insistere  sq 
questo  punto  ) non  è qui  un  titolo  privile- 
giato agli  occhi  della  legge  \ lo  sposo  é al 
contrario  il  concorrente  presunto  degli  ere- 
di : la  legge  è in  gu-ardia  contro  la  sua  in- 
fluenza. Se  r articolo  909  codice  napoleone 
non  ha  fallo  eccezione  in  suo  favore , é per- 
ché il  legislatore  non  ha  voluto  eccitare  uri 
delitto  il  più  oiTibile.  I medici  non  sono 
essi  suscettibili  di  cupidità  come  gli  altri  uo- 
mini ? Dove  sarà  dunque  pel  m.alato  la 
suà  garentia  , contro  una  bevanda  mortalo 
per  parte  del  suo  medico , se  questi  é inte- 
ressato a somministrargliela  , se  il  momcntO- 
della  morte  del  malato  deve  mettere  il  me- 
dico in  posseso  esclnsivo  di  una  gran  fortu- 
na ? Sarebbe  nell’  ordine  delle  cose  , che  il 
medico  sposo  fosse  ritenuto  dalla  tenerezza 
conjugale  : ma  se  per  lui  il  nodo  matri- 
moniale era  un  gipgo  pesante  \ se  ' la  sposa 

era  deforme  , vecchia  , disgustante 

il  marito  aspirava  a divenir  libero.  ..  .bi- 
sognerebbe dunque  che  la  legge  fosse  sua 
comjiliee  ! Cosi,  poiché,  gli  autori  dell’ arti- 
colo 909  del  codice  napoleone  non  fanno  ec- 
cezione in  favore  dello  sposo  medico  , ròu- 
chiudiamo,  che  la  sua  qualità  di  sposo  noq 
£1  cessai'c  la  sua  incapacità.  >1 

I*  Tale  era  il  mezzo  di  cassazione,  a < 
a II  min.  pub.  sost.  proc.  gen.  ha  pensato, 
che  gli  attori  non  erano  ammissibili  a propon-e 
avanti  la  corte  di.  cassazione  il  mezzo  preso 
dalla  contravvenzione  dell'  articolo  Q09. 
vero  , ha  detto  egli  , cht  sì  trova  nel  dispo- 
tivo  della  sentenza,  che  i fratelli  Rey  hanno 
argomentato  dalla  incapacità  dei  signor  Broì- 
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ma  tmesto  metw)  é stato  enuncialo  liaii- 
sitoriamente  , e senza  che  gli  allori  apparis- 

tero  osservisi  attaccalo-  # 

• M Cile  se  fi'a  necessario  di  combattere  qiic- 
«to  mezzo  , la  corte  dovrebbe  esaminare  se 
r obbligo  imposto  al  marito  dall’  articolo  a i a 
di  prestare  alla^ua  sposa  soccorso  ed  assi- 
stenza , non  dove.',  rendere  , senza  applica- 
*ione  a suo  riguardo,  la  incapacità  prouun- 

wata  dall’  articolo  909.  » 

» La  corte  considerando  che  il  codice  na- 
poleone , coir  articolo  1 094  , lascia  agli  spo- 
ti la  facoltà  di  vantaggiarsi  reciprocamente  , 
rei  limili  ivi  enunciati , di  tutto  ciò  cht  pos- 
tone disporre  in  fkvore  di  un  estraneo  j che 
l’articolo  aia  impone  agli  sposi  i doveri  mu- 
tui di  fedeltà,  soccorso  ed  assistenza  , d’on- 
de risulta  , che  non  è già  per  gli  sposi  , 

V essersi  stabilita  la  proibizione  generale  con- 
tCDuta  nell’  articolo  909.  Considerando  d’al- 
tronde che  nulla  pruova  che  gli  attori  ab- 
biano richiesto  precis-imcnte  avanti  alla  cor- 
te di  appello  , V applicazione  della  detta  proi- 
bizione , e che  questa  corte  avrebbe  dovuto 
- stabilire  una  quistione  a tal  riguardo  ; che 
cosi  non  si  è commessa  alcuna  contravvenzio- 
ne / sia  all’  articolo  909  del  codice  napoleo- 
ne , sia  air  articolo  i5  del  titolo  5 della  leg- 
ge del  dì  24  agos*®  * 

» Rigetta  ec.  » ' 

» 8.  Le  disposizioni  tra  vivi  o per  t«ta- 
mento  in  vontiggio  degli  spedali  , de' po- 
veri dì  un  comune  , degli  stahilimcnti  di 


puhhlica  utilità  , c di  altri  corpi  morali 
autorizzali  dal  governo  , non  avranno  ef- 
fetto se  non  in  quanto  saranno  autorizzate 
da  un  decreto  reale.  Art.  Ra6.  Lcg>  civ.n 
Questo  articolo  dà  luogo  ad  alcune  que- 
:f  tieni. 

I .  La  donazione  fatta  a favore  degli  ospe- 
dali , e di  ogni  nitro  corpo  morale  può  ri- 
vocarsi  per  ìngraliludine  degli  amniinislràto- 
TÌ  ? La  negativa  viene  garcntita  d.n  una  sem- 
plice osservazione.  L’atto  di  liberalità  diesi 
usa  tendente  alla'  utilità  pubblica  , non  può 
in  alcuna  guisa  oltrepassai  ne  il  fine.  Il  me- 
desimo slabiliuitnlOy  che  ne  risente  il  bene- 
ficio non  può  perderlo  per  fatto  di  coloro , 
5 quali  sono  sémplicemente  iucaiicaU  dèlia  vi- 
gilanza dovuta  <d  mabteiiimeuto , adall'ain- 


I*  V « « 

minislrazlone  del  luogo.  D’ altronde 'il  corpo 
morale  si  reputa  sempre  esistente  qualunque 
sicno  gràndividiti , che  lo  compongono  j c 
qualunque  sia  il  tempo  ebe  decorre  j circo- 
stanze da  non  verificarsi  ,mai  iiella  persoua 
degli  amininislraturi  che  possono  cambiarsi 
per  accidenti  eventuali  , e dopo  un  tempo 
determinato.  La  ingralitiidiue  adunque  di  co- 
storo non  attacca  in  alcuna  guisa  la  donazione. 

2.  La  sopravvenienza  de’  figli  rescinde 
la  disposizione  tra  vivi  fatta  a fovore  dei  cor- 
po morale  ? Le  regole  generali  sciolgono  o- 
gui  dubbio  per  1’  aifermativa.  La  donazione 
già  in  se  stessa  contiene  un  alto  assoluto  non 
meno  di  colui  che  dona  , ma  anche  di  quello 
che  si  dona;  non  comprende  perciò  il  danno 
altrui  ; a quale  oggetto  li  figli  che  sopravven- 
gono al  donante  non  pof.$ono  rimaner  vitti- 
ma della  mendicità.  Quindi  il  dritto,  che  co- 
storo rappresentano  su  l’ asse  paterno  , rima- 
ne sonqire  intero  , in  gujsa  da  estinguere  o- 
gni  altro  dritto  , che  possa  loro  interromper* 
i legali  effetti.  Sono  perciò  applicabili  al  caso 
le  medesime  disposizioni  comuni. 

3.  L'autorizzazione  del  Goverué  dee  impar- 
tirsi indistintamente  sopra  tutte  le  disposi- 
zioni che  il  corpo  morale  riceve , 0 .sopra 
quelle  soltanto , che  offendono  i drilli  al- 
trui ? la  stessa  facoltà  , che  il  legislatore  si 
ha  ritenuto  di  Conoscere  gli  acquisti  che  fa 
il  corpo  morale  per  mezzo  di  donazione  , o 
di  testamento  , dimostra  abbastanza  1'  inte- 
resse che  prende  in  render  salve  le  Tagioni 
di  coloro  i quali  possono  esser  lesi  da  quel 
testamento , o da  quella  donazione.  Già  quell' 
inalleVabile  attributo  della  giustizia  che  impo- 
ne di  darsi  a ciascuno  quello  , clic  gli  appar- 
tiene è un  canone  da  applicarsi  su  la  specie j 
altrimenti  Ir  comuni  precetti  di  giurispruden- 
za risulterebbero  in  diiflta  opposizione  coi 
casi  pix'vcduti  in  materia  di  successione. 

n 9.  Qualunque  disjjpslzioiie  a vanlaggio 
di  una  persona  inca]>ace  sarà  nulla',  ancor- 
ché veuga  celala  sotto  la  foizua  di  un  con- 
tratto oneroso,  o che  venga  fatta  sotto  no- 
me d’ interposte  persone,  a 
» Saranno  cousiderate  persone  interposte 
» i padri  , le  madri , i figli  , i disceiKit  nli 
» Cd  il  conjuge  dalla  persona  incapace.  Art, 
Leg.  ciK. 
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Ulta  dalla  corte  imperiale  di  Grenoble  con 
dccbioiic  del  i5  luglio  iBii. 

» Fatto.  Nel  giorno  i3  ventoso  anno  VI, 
alto  di  nascila  di  Luisa  Maria,  figlia  adulte* 
rina  della  lignora  Luisa  Berard  , c di  Bar- 
tolomeo Roj  , maritato  allom  con  Maria  Ju- 
lificr.  Dopo  la  morte  di  questa  accaduta  nul- 
lo stesso  anno  VI  , Bartolomeo  Rey  sposa 
Luisa  Bcraid.  Nel  lAog  muore  Bartolomeo 
Rey  lasciando  un  testamento  , nel  quale  isti- 
tuisce Luisa  Berard  , di  lui  seconda  moglie  > 
come  legataria  universale.  Gli  eredi  Rt-y  do- 
mandano la  nullità  dsd  testamento  , per  la 
ramone  die  la  legutirìa  universale  ai  termini 
dell'  articolo  gii  del  codice  napoleone  i 
una  persona  interposta  * in  quanto  che  la 
disposizione  è liilU  per  avvantaggure  Luisa 
Maria  , persona  incapace  , come  uglia  natu- 
rale adulterina  del  testatore  , c della  stessa 
leg  Uria.  Gli  articoli  908,  e gii  del  codi- 
ce napoleone  prescrivono»  I fi^i  naturali  non 
jtossnuo  ricevere  cosa  alcuna  , si  per  dona- 
cionc  tra  vivi  , che  per  testamento , oltre 
quello  che  loro  è accordato  nel  titolo  delle 
Wccussiuui  - art.  gii  : » Qualunque  disposi- 
lione  a vantaggio  di  una  persona  incapace 
sarà  nulla  , ancorché  venga  ceIaU  sotto  la 
forma  di  un  coiilralto  oneroso  , o che  venga 
latta  sotto  nome  d' interposte  persone,  a 
a Saranno  considerate  interposte  persone 
i padri  , le  madri , i figli , e sliscendenli  ec. 

a Luisa  Berard  rispoude , che  le  disposi- 
aìoni  di  questi  articoli  non  sono  aflàtlo  ap- 
plicabili alla  specie  , in  quanto  che  primie- 
ramente il  figlio  adulterino  non  polendo  in 
ah  un  mudo  succedere  a suo  padre  , ed  a sua 
madre  ( articolo  yya  codice  napoleone)  e 
non  dovendo  ricevere  da  essi , che  i sempli- 
ci alimenti  , la  trasmissione  dei  loro  beni  • 
tuo  venUggio  , per  messo  di  successione  è 
impossihile  ; e chi!  ogni  altro  modo  di  tra- 
smettere i heni , per  parte  dei  padri , e del- 
le madri  in  favore  dei  figli  , come  por  esem- 

Sio  quello  , che  risulta  dalla  mohilizazione 
elle  fortune,  c dalla  consegna  delle  specie 
da  mano  a mano  a questi  stessi  figli , è ugual- 
mente impraticabile  , o almeno  non  può  ac- 
cadere , che  rarissime  volte  , giacché  è di  uso 
. «ostante  , a causa  del  timore  d’ ingnUUidiuc, 


del  loro  averi  essendo  viventi;  d'onde  de- 
riva la  conseguenza  clw  nella  ipotesi  sva- 
nisce ogni  idea  di  Jcdccoiniuc.uo  tacito  ; 
idea  senza  la  quale  non  si  può  eonerpire 
una  interposizione  di  persone  nel  senso  dcK 
l'articolo  gii  del  codice  najmleonc.  Che  in 
Seguito  l'artJrologoS  non  é applicabile , che 
ai  figli  naturali  semplicemente  , secondo  che 
risulta  dal  suo  coutesto , e non  agli  adulteri- 
ni , poiché  questi  uon  prendono  niuna  par- 
ie nelle  successioni  del  loro  padre  , e ma- 
dre , c che  lo  stesso  articolo  suppme  una 
parte  qualunque  in  queste  successioni  ; che 
I^rciò  !'  articolo  gi  i ripoilandosi  solo  all’  ar- 
ticolo go8  , c ad  altri  dello  stesso  capitolo , 
ngn.Jiuò  avere  alcun  riguardo  a)  figli  adul- 
terini , in  quanto  che  considerati  come  per- 
sone incapaci  , non  essendosi  affatto  parlato 
di  questi  nello  stesso  capitolo  ; d'  onde  sie- 
gue  , che  nel  caso  di  una  disposizione  di  be- 
ni testualmente  fatta  in  favore  del  padre  , p 
della  madre  di  un  figlio  adulterino  , I'  uno  , 
o I'  altro  dei  due  primi  non  può  essere  giam- 
nai  riguardato  in  rapporto  a quest’  lutii^s 
come  persona  interposta,  a 

a Gli  eredi  replicano,  che  I’ articolo  gir 
del  codice  napoleone  non  distingue  affatto  ; 
e nel  suo  significato  generale  , abbraccia  non 
meno  i figli  naturali  proprìamente.detli , che 
gli  adulterini  ; qual  cosa  risulta  in  primo 
luogo  da  queste  espressioni  , 1 Jtgli  aatura- 
iì , i quali  senza  modificazione  alcuna  pre- 
sentano r idea  generale  di  tutte  le  specie  di 
figli  naturali  ; in  secondo  luogo  da  queste  al- 
tre espressioni  » ricevere  cosa  alcuna  oltre 
quello  , eh'  é loro  accordato  nel  titolo  delle 
successioni'  » : d’  onde  si  vede  , che  poiché 
in  questo  titolo  dille  successioni  sono  accor- 
dati gli  alimenti  ai  figli  adulterini  , nua  si 
può  dire  rhe  loro  non  sia  sempre  aecordgta 
qualche  cosa  , e che  sotto  questo  punto  di 
veduta , essi  sono  nccessariainenle  colpiti  dal- 
la proUiisiune  dello  stesso  articolo  gu3  , sen- 
za di  elio  sarebbe  vero  il  dire , che  la  di 
loro  sorte  , sotto  alcuni  rapporti  sarebbe  più 
favorita  di  quello  che  non  è la  sorte  dei  fi- 
gli naturali  prupi  iainente  delB  , giacché  i pri- 
mi si  troverchhcio  allora  capaci  di  ricevere 
tutte  le  sojlauze  dei  loro  padre  ^ o della  lo- 
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ro  ' madre  con  donazione  tra  tivi , e con  le- 
(tamcnto,  che  perciò  l’  articolo  911  n appli- 
ca Unto  al  figli  naturali  , che  ai  Agli  adul- 
terini ; che  inoltre  tanto  nel  caso  di  questi, 
come  nel  caso  di  quelli  il  fedecommesso  ta- 
cito può  sempre  arer  luogo  ; e può  anche 
accadere  più  sovente  nel  secondo  caso  , in 
cui  la  frode  è molto  a temersi , e può  cs^ 
fuirsi  , sia  colla  mobiliizaaione  delle  propine 
tosUnze  , sia  colf  adozione  di  figli  adulleri- 
ni , sia  in  Una  parola  con  una  moltipllcitA 
di  altri  mezzi,  tutti  più  , o meuo  proprj  a 
pa^izzare  le  disposizioni  della  legge.  » 
a II  tribunale  di  prima  istanza  di  Greno- 
We  con  sentenza  emessa  ai  *1  gennajo  1811 
ordina  I’  esecuzione  del  lesUmenlo.  In  gra- 
do di  appello  siifatU  sentenza  è confermata 
colla  seguente  decisione.  È da  osservarsi  non 
però  , che  nel  corso  del  giudizio  di  appello, 
{.uisa  Berard  sposa  Siraud-Puguet  , e si  co- 
«tiluisce  in  dote  lutti  i suoi  beni,  e ne  dà 
la  metà  in  usufnitto  a suo  marito  ; qual  co- 
sa nei  soggetto  caso  allontanava  sino  ad  un 
certo  punto  ogni  idea  di  fedecommesso  Uci- 
giacché  in  tal  modo  la  legataria  si  met- 


y IIC  tea  — 

leva  nella  impossibilità  di  mobilizzare  le  sue 
sostanze,  a 

a La  corte  - Considerando  , che  risulte  dil- 
la iscrizioni'  latte  ai  i3  ventoso  anno  6 su  i 
•registri  dello  stato  civile  del  comune  di  No- 
garet,  che  nel  medesimo  giorno  fu  presen- 
latn  all’  officiale  civile  una  bambina  col  no- 
me di  Luisa  Maria  , come  figlia  di  Bartolo- 
meo Rey  , e di  Luisa  Berard  , che  la  dichia- 
razione ne  fii  fatte  in  presenza  del  mentova- 
to Rey  , dalla  signora  Julificr  di  lui  moglie, 
che  fu  interpellato  di  sottoscriverla  , e che 
dichiarò  di  non  sapere  sottoscrivere.  Consi- 
derando , che  questa  iscrizione  eMcndo  lega- 
le , ed  autentica  , rinchiude  un  riconoscimen- 
to di  paternità  per  parte  di  Bartolomeo  Rey, 
il  quale  essendo  uscito  alla  diebiaraziuae  di 
gravidanza  fatta  dalla  signora  Berard  innan- 
zi al  giudice  di  pace , non  permette  di  du- 
bitare , che  la  mentovata  bambina  sia  il  frut- 
to del  commercio  adulterino  di  queste  duo 
persone  ; che  d’ altronde  il  riconoscimento  di 
cni  trattasi  essendo  anteriore  al  codice  napo- 
leone , non  era  in  tal  epoca  vietalo  dalla 
legge  sulla  filiazione,  Considerando  che  nel 


senso  delle  leggi  la  interposizione  delle  penoa 
ne  è uno  strat.igeaiiiia  adoperato  col  mezzo 
di  un  terzo  , per  eludere  la  proibi^ìoQe  che 
le  leggi  fanno  di  disporre  in  favore  di  una 
persona  incajMCe  , che  negli  altri  atti  di  si 
latta  natura  , la  legge  suppone  un  patto  se- 
creto tra  il  disponeute  , e la  persona  inter- 
poste di  trasmettere  all’  incapace  i beni  di 
colui  , che  dispone  , locebé  ha  fatto  dare  • 
siKatte  disposizioni  Del  dritto  il  nome  di  Jt- 
decommesso  tacilo  ; d’  onde  risulta  , che  la 
ragione  della  proibizione  della  legge  in  rap- 
porto alle  persone  iuterposte  , è tratta  dalla 
supposizione  che  queste  persone  paesano , e 
debbano  reatituire  i beni  all’  incapace  , o che 
egli  li  riceverà  ui  tutto  , o in  parte  , dal  vo- 
to della  legge  come  chiamato  a succedere. 
Considerando  , che  secondo  questo  spirilo  i 
stato  redatto  l'articolo  911  del  codice  napo- 
leone , il  quale  dichiarando  con  una  presun- 
zione legale  , taluni  india  idui  come  persone 
interposte,  supjHiue  che  questi  individui  ab- 
biano r incapace  uel  numero  di  coloro , che 
sono  chiamali  a succeder  loro , o sia  degli 
credi  presuulivi.  Considerando , che  il  figlia 
adulterino  nou  è cliiamato  a succedere  alla 
di  lui  madre  i che  à incapace  tanto  in  rap- 
porto alla  madre  , quanto  in  rapporto  al  pa- 
dre ; che  non  può  da  lei  ricesere  a qualùn- 
que titolo  , d’ onde  risulte  che  dispare  ogni 
idea  di  fedecommesso  Ucito  in  suo  favore, 
poiclié  la  trasmissione  legale  non  può  aver 
luogo;  considerando  che  l’articolo  911  ri- 
portandosi naturalmente  agli  incapaci , dei 
quali  si  è fatta  menzione  negli  articoli  pre- 
cedenti di  questo  capitolo  , ed  i figli  aduN 
tcrinì  , non  essendo  designati  in  questi  stee- 
si  articoli  , ne  segue  che  non  sono  compresi 
nella  su  i disposizione  , poiché  non  sono  nel 
numero  degli  incapaci  li  chiamali  a succedere 
che  si  sono  dcsigiuti  ; che  io  verità  si  ripor- 
ta all’  articolo  908  , ma  che  quest'  ultimo  ar- 
ticolo siccome  parla  dei  figli  naturali  , che 
possono  ricevere  con  donazioni  tra  vivi  , o 
con  testemeiilo  conformemente  ai  titoli  delle 
successioni , cosi  non  si  può  riferire  tale  di- 
sposizione , che  ai  figli  semplicemente  natu- 
rali , e non  già  agii  adultenui  ; giacché  in 
rapporto  a questi  ultimi  non.  vi  é mai  né 
fttcoessinne  patema  , uè  materna  , per  la  ra- 
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gìone , che  la  legge  nort  gli  assegna  alcu- 
na quota.  Comideraiido  che  risulta  da  tali 
principj  t che  i padri  e le  madri  degli  adtli- 
tcrìni  non  sono  tra  il  numero  delle  persone 
innsiderate  inlrrposh-  di  dritto  , ed  in  vigo- 
re dalla  sola  presunzione  della  legge  , delle 
«jnali  si  occupa  l'articolo  911  « che  perciò 
le  disposiziuui  fatte  in  loro  favore  possono 
essere  solamente  impugnate  sotto  il  rapporto 
di  uua  interposizione  risultante  da  fatti  , e 
da  circoslanxe  , come  relativamente  ad  ogni 
altra  persona  nei  casi  indetenninati.  Consi- 
derando nel  fatto , che  Luisa  Bcraid  è isti- 
tuita erede  pura  j e semplice  col  testamento 
di  suo  marito  , la  di  cui  affezione  conju 
pare  che  abbia  solamente  dritto  alle  dispts- 
sizioni  ; che  non  si  è potuto  articolare  alcu- 
na circostaoza  che  possa  fiir  presumere  il  fe- 
decominrsFO  tacito  dalla  legge  abborrìto  / che 
anzi  risulta  una  presunzione  contraria  dal  con- 
tratto d!  matrimonio  della  signora  Berard  in 
seconde  nozze  col  signor  Siraud-Puguet , poi- 
ché si  é costituita  in  dote  tutti  i suoi  beni , 
ed  ha  donata  la  meté  dell' usofnitto  a tuo 
marito  , locebé  gli  ha  resi  inatiensbili , ed  he 
posta  la  signora  Berard  nella  impossibilità  di 
mobilizzare  le  sue  tosLvnze , unico  mezzo  il- 
lecito, che  essa  avrebbe  potuto  adoperare  per 
farli  passare  nelle  mani  della  sua  figlia  adul- 
terina. Conferma  la  sentenza  W 

D'  altronde  con  decisione  de'  36  luglio 
181^  la  corte  di  cassazione  di  Parigi  ha  con- 
aagrale  le  stesse  regole  su  la  nullità  delle  di- 
sposioni  fatte  a vantaggio  delle  persone  in- 
capaci. 

a Fatto.  Con  atto  pubblico  del  di  3 pra- 
tile la  vedova  Piatei  vendè  al  signor  Paolo, 
suo  genero , una  possessione  situala  a Ro- 
raans , importante  la  somma  di  36ooo  fran- 
chi. „ 

* Si  disse  che  l' acquirente  non  sarebbe 
enir.ato  in  possesso  del  fondo  venduto,  se 
non  dopo  la  morte  della  venditrice.  ,, 

a L’ acquirente  pagò  .1719  franchi  sul  ]>rez- 
zo  ; cioè  promise  pagarli  in  un  anno  f me- 
diante un  obbligo  da  esso  sottoscritto  il  di 
16  settembre  1793  una  cogl'interessi.  „ 

a Egli  s'  incaricò  di  consegnare  al  figlio 
della  veuditricc  una  sommai  di  41^00  franchi 
dopo  W morte  di  costei.  ,1 


a III  quanto  ai  rimanenti  37680  frenelli 
del  prezzo  della  vendita,  l’atto  contiene  es- 
Mrc  sUti  pagati  sul  momento  della  vendita 
stessa  , in  peesciixa  del  notaio  e dei  testimo» 
nj , alla  vedova  Platet , che  ne  diede  quie- 
tanza. „ 

a In  fine  fu  stipulalo  ebe  l'acquirente 
pagherebbe  le  contribuzioni  imposte  al  fon- 
do , ed  avrebbe  la  facoltà  di  farvi  delle  ri- 
parazioni , costruzioni , e migliorazìoni , che 
crederebbe  espedienti,  ,, 

a Quest’  ato , che  faa  avuto  la  sua  esecOr 
zionc  nel  corso  di  otto  anni  , à stato  attao- 
cato  nell'  anno  10  sul  motivo  di  lesione  ol- 
tre la  metà  del  giusto  prezzo.  La  vedova 
Piatei  ne  domandò  la  rescisaioiie  avanti  il 
tribunale  df  Valeoaa  -,  intanlo  le  porti  si  ri- 
conciliarono > e vennero  a transaziouc  il  di 
Il  frimalt  anno  tu  ,, 
a La  veilova  Piatei  ratificò  la  vendi  e 
del  di  3 pratile  anno  3 mediante  un  obb  li- 
go  del  signor  Paolo  di  pagarle  una  pensi  0- 
ne  tiinoa  vilalizie  di  600  frauchi , riversib  i- 
ie  per  300  franchi  in  persona  del  signor  Pla- 
tel  suo  figlio  ; e ’l  signor  Paolo  pagò  inoltre 
una  somma  di  1 3oo  franchi  io  contante , pel  ' 
supplemento  del  prezzo  della  veudita.  ,, 
a La  vedova  Pulci  mori  il  lU  1 1 bruma- 
le anno  13  : e li  signori  Richard  e Ytbier 
in  qualità  di  protettori  de'  dritti  di  Enricbet- 
ta,  e di  Teresa  Piatei  loro  rispettive  spose 
fecero  ciUre  il  signor  Paolo  avanti  il  tribu- 
nale di  Valenza  , per  vederti  tuaullire  l'at- 
to di  vendita  del  di  3 pratile  anno  3 e.la 
transazione  del  di  1 1 friniate  anno  1 1 come 
contenente  una  donazione  mascherala  in  fa- 
vore di  una  delle  figlie  delta  dama  Platcl , 
in  pregiudizio  degli  altri  suoi  figli,  y, 
a I tigoorì  Richard  e Ylbier  pretéudeano 
che  quesU  vendita  non  era  che  simulata , 
che  era  fitta  senzacbé  la  venditrice  avewe 
avuto  alcun  bisogno  di  vendere  5 che  questa 
vendita  non  era  vera , poiché  la  vedova  Pla- 
tel  avea  conservato  il  godimento  de’ fondi 
venduti.  ,, 

a Esai  aHegavano  ebe  la  proprietà  era  di 
un  valore  infinitamente  superiore  si  36ofrO 
franchi  , che  formavano  il  pi-czso  della  pre- 
tesa vendita  j che  risultava  da  tutte  le  cir- 
coilaiue.y.  che  questo  atto  avea  per  oggetto 
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»li  frasweltfrc  rÌ!i  spos*  Ael  »ÌRnci'  P.H)I«  la 
tolailtà  dfi  beni  dcjla  acOcva  IHatrl  in  pre- 
giutiiaio  tltfRli  allri  tuoi  figli  . roiilro  il  volo 
dailn  l«’Sgi  dei  5 ln;iinialv  e d«’  17  nevo<o 
anno  a die  ritlaliili'coiio  rrpuajlian/a  dell» 
divisioni  in  linea  rclla  , e ebe  proiLitcono 
le  liberalilà  fatte  a dei  siiccessiLili  sotto  la 
iiaruta  di  vendita  a fondo  perduto  ; die  in 
fine  questa  pretesa  vendila  non  poteva  valc- 
i-e  come  donationc  tra  vivi,  perchè  non  era 
•tata  redatta  colle  formalità  prescritte  dallo 
italulo  drlfinalc  del  i436.  ,, 

a Sostencano  iuGne  che  la  transazione  de- 
gli li  friinale  non  polca  aver  cangiata. la 
txaUira  dell'  allò  del  di  a pratile , ne  trasfor- 
mare una  donazione  mischcrala  in  una  ven- 
dita vera  ; che  I’  azione  di  reiciasionc  , e la 
transazione  che  I'  avta  segifiU  aveano  avuto 
per  oggiitlo  di  corroborare  i*'»  convalidare  la 
pretesa  vendila  ; e che  esse  aveano  tutti  i 
cai'alleri  della  simulazione.  ,, 

a 11  tribunale  di  Valenza  , su  questi  mo- 
tivi , adottò  le  conclusioni  dei  signori  Ri- 
chard , e Ylhier,  aiiiuillò  la  vendila  e la 
transazione , e condannò  il  signor  Paolo  a 
rilasciare  nella  proprietà  venduta  la  por- 
zione , che  loro  spettava  come  protettori  de' 
drilli  di  EnrìchetU  e di  Teresa  Piatei  di 
loro  spose.  ,, 

» Sull' appello  del  signor  Piolo,  1' afiàre 
ta  portalo  alla  conoscenza  della  corte  di  Gre- 
noble. Questa  corte  confermò  il  giudizio  di 
prima  istanza , con  decisione  del  di  z4  ago- 
sto 1811.  ,, 

a II  signor  Paolo  si  provvide  per  cassa- 
zione contro  questa  decisione  sul  motivo  di 
essersi  falsamente  applicale  le  leggi  de'  5 
'brumale,  e 17  nevoso  anno  a,  e dello  sta- 
tuto deiflnale  del  i4S6  ; e sulla  violazione 
della  legge  38  D.  de  contrakenda  emptio- 
ne , e la  contravvenzione  agli  articoli  <)i3  » 
gao  del  rod.  civ.  I rei  convenuti  si  obbli- 
garono di  sviluppare  t motivi  della  decisio- 
ne inipugiiala  , per  giustificarla  ec.  „ 

« Ita  corte  « Vista  la  legge  38  /).  de  con- 
trahenda  emptione  , e gli  articoli  911  qiS 
r qao  del  cod.  civ.  ,, 

a Oonsiderando  che  le  leggi  romane  • 
precisamente  la  legge  38  del  citato  Digesto, 
«pUo  r impero  delle  i{ImIì  l’ atto  del  di  % 
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firatil:  anno  3 i sialo  formato , ronfermant)' 
e doiiizìoiii  falle  .volto  li  forma  di  una  ven- 
dila , o di  ogni  altro  atto  a titolo  oneroso  , 
allorché  sono  stale  fatte  da  pi-ivone  c-ipact 
di  donare , iu  favore  di  perioii»  capaci  di 
rieevere.  „ 

» Considerando  che  le  leg:;!  de'  5 bruma- 
le , e 17  nevoso  anno  a uan  stabiliscono 
una  incapacità  assoluta  nella  persoiii  di  un 
successibile  t ma  annullano  solamente , per 
la  conservazione  dell'  eguaglianza  , i vantag- 
gi fatti  ad  uno  degli  eredi  in  pregiudizio 
degli  altri  , in  ciò  che  polca  eccedere  U 
facoltà  di  disporre  ; ,, 

^ » Considerando , che  Nicola-Paolo , gene- 
ro della  vedova  PlaUd  , non  era  ine.apace  di 
ricevere  ; che  la  donazione  di  cui  si  tratta 
potrà  esser  suscettibile  di  essere  ridotta  alla 
quota  dispouihile  , se  eccedeva  questi  quota, 
ma  che  non  polca  essere  snimliala  intera- 
mente, dietro  il  prescritto  negli  articoli  913 
e gao  del  cod.  civ.  ; d’  onde  ne  segue  che 
la  certe  di  Grenoble  annullando  iulerameu- 
te , e per  la  seguita  transazione  degli  i ■ fri- 
male anno  1 1 ha  falsamente  <ppUcate  le  leg- 
gi dei  5 brumale  e de’  17  nevoso  anno  a » 
l'articolo  911  del  codice  dv.  ed  ha  contea- 
venuto  alla  legge  38  del  Digesto  ed  agli  ars 
ticoli  913  e 930  dello  stesso  codice.  ,, 

» La  corte  cassa  cc.  ,, 
a IO.  Il  nazionale  potrà  disporre  a favo- 
» re  di  uno  straniero , purché  tra  le  due 
a nazioni  vi  sia  dritto  di  reciprocazione , • 
a salve  l’ eccezioni  che  per  transazioni  di- 
» piomaliche  potrebbero  aver  luogo,  drtm 
» '■'»8.  ieg.  civ.  » 

Sul  caso  prevvedulo  in  questo  articolo  Ma- 
leville  . riporta  la  questione  presenUta  alla 
corte  di  cassazione  ai  Parigi  nella  Jecisioua 
seguente.  » 

* Nel  1088.  il  sig.  Spiess  religioso  a 
curato  di  Alonlaire  si  ripara  nella  Svizzera. 
La  giovane  d'Aiirilly  lo  segue.  Si  congiun- 
gono in  matrimonio  dinanzi  un  pastore  cat- 
tolico e per  atto  di  nolajo  si  lasciano  la  eredi- 
tà vicendevole  dì  tutti  i loro  lami  presenti  è 
futuri  in  caso  di  morte  dell'uno  o dell'altro. 
Il  sig.  Spiess  avea  cangialo  nome , e dinan- 
zi al  pastore  avea  afliutnito  d’essere  libero.  ■» 
a Durante  la  rivoluzione  ritornano  in  F ran- 
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ftlà  , e lì  a4  ^«rumale  anno  a $1  presentano 
all’  tilCcialc  civile  <!’  Ampùis  , diparlitnenlo 
del  Rodano.  Fanno  presso  di  lai  , e al  co- 
spetto di  tesHraonj  la  dicliiamzione  , eh’  essi 
intendono  di  riunovellare  e ratificare,  in  (ju.iu- 
lo  ciò  fosse  necessario,  il  matrimonio  per  loro 
contrailo  iiolln  Svizzera,  e similmente  le  con- 
Tcnzionì  mali  imoniali  , che  tennero  dietro  al 
medesimo  senza  però  acccennare  quali  fosse- 
ro , senza  indicare  ne’  la  d ita  del  giorno  , 
né  il  nome  del  notajo.  L'  ufficiale  pubblico 
rilascia  loro  una  copia  delia  dicìiiarazionc,  li 
conjunge  di  nuovo  in  mattìmonio  in  quanto 
ciò  potesse  abbisognare , e sottoscrive  l’atto  , 
insieme  colle  parli  e coi  leslimonj.*» 

» La  giovane  d’AurilIy  miiore  alcuni  an- 
ni dopo.  Spiess  cita  in  giudizio  i fratelli  di 
lei  perchè  sborsino  la  dote  della  sorella.  Al- 
legali costoro  la  nullità  del  matrimonio  , che 
è in  fatte  dichiaralo  nullo  dal  tribunale  di  ap- 
pello dì  Cacn.  Spiess  ricorre  alla  cassazio- 
ne. La  corte  con  una  prima  sentenza  t a pra- 
tile anno  1 1 cancella  il  giudizio  di  nullità 
per  motivo  che  l’atto  a brumale  anno  9 era 
Un  nuovo  , valido  e sufficiente  matrimonio  , 
è rimette  jc  partì  ài  Iribunal  di  appello  di 
Ho  ven , perché  sieno  dal  medesimo  decise 
le  ulteriori  controvci-sie.  Il  tribunale  di  Roven 
dichiara  non  ammisibilc  l’ecceziunu  recata  in- 
nanzi dai  signori  d’  Arilly.  Essere  nullo  , è 
vero,  il  matrimonio  deiraniio  1^88  attesa 
r accidentale  iuca|)acità  del  sig.  Spiess  , ina 
le  convenzioni  malriraoniali  allora  soltantò 
incominciando  ad  avere  effetto  , che  il  mV- 
friuionio  viene  ad  avere  il  verace  suoi  com- 
pimento , doversi  esaminare  , sé  all’  ultima 
rpoia  delle  iioz/.e  il  sig.  Spiess  avea  la  ca- 
]>acilà  dì  contracrlc.  Or  niun  dubbio  , che 
non  avesse  egli  questa  capacità  nell’anno 
oltre  di  che  la  ratificazione  delle  prime  con- 
venzioni fatte  dal  ufficiale  civile' d’Ampuis  era 
munita  di  ogni  necessaria  formalità  per  con- 
validarle in  modo  che  sortissero  dappoi  il  lo- 
ro pieno  e totale  effetto.  » 

i>  I sig  d*  Aurilly  ricorrono  allora  anche 
essi  alla  cassazione  , la  quale  si  fa  ad  esami- 
nare le  seguenti  proposizioni. 

» La  prima;  se  fosse  ammissibile  la  ecce- 
zione de*  querelanti  intorno  alla  nullità  del 
nòatrimonioi  « ■« 


» La  second.i  ; se  questo  contratto  foste 
radicalmente  nullo.  » , 

» La  terza  ; se  avesse  potuto  essere  ratifi- 
cato , mediante  la  dichiarazione  fatta  diiiau- 
si  all’  ufficiale  civile  di  Àmpuis.  » 

» La  prima  questione  non  incontrò  diffi- 
coltà , se  non  perché  vi  avea  di  molte  sen- 
tenze del  parlamento  di  Parigi  , anche  in  se- 
quela delle  conclusioni  del  sig.  d’Agnesseau, 
le  quali  aveano  dichiaralo  non  ommissihili  i 
collaterali  a produrre  eccezioni  di  nullità  di 
matrimonio.  Ma«  osservossi  prima  di  tutto., 
che  questa  giurisprudenza  era  st-ita  dopo  l’edit- 
to del  mese  di  marzo  1698  affatto  cangiata, 
come  il  Ilota  Rousseaud  alla  parola  matrimo‘‘ 
riio  parte  a.  Quindi  U codice  civile,  che  nel- 
le antiche  materie  si  è sempre  attenuto^  agli 
usi  i piò  generali  ed  i più  ragionevoli . ha 
serbato  cosi  fallò'  diritto  a'  collaterali , quan- 
do ahbi.vno  però  un  interesse  diretto  e<l  im- 
mediato. Si  rifletté  in  appresso  , che  in-  al- 
cune circostanze  si  avea  potuto  , e si  po- 
trebbe ancora  dichiarare  non  Hminissibili  i 
collater.iii  ad  attaccare  un  matrimonio  -,  ma 
un  contratto  di  malrimonio'f  Niun  e.sempio 
trovavasi  di  una  tale  dichiar.rzione.  Sarebbe 
di  fatti  ingiustissimo  lo  iiiipedirc  agli  eredi 
naturali  di  censurare  un  allo  in  forza  di  cui 
si  verrebbe  a ^irivarli  d’una  successione,  che 
la  legge  loro  conferisce.  Altra  cosa  é il  ma- 
trimonio , altro  il  contratto  di  matrimonio. 
L'uno  può  benissimo  sussistere  senza  dell'al- 
tro , e V*  ha  un  infinito  numero  di  persone, 
che  rfi  maritano  senza  far  nessun  contratto.  % 
»La  seconda  proposizione  fu  più  corahntiQtn, 
e più  ventitala.  I canoni  di  varj  cuiiciij  adot- 
tati ili  francia  dalla  potestà  secolare  jiroìbi* 
vano  agli  ecclesiastici  i’  ammogliarsi.  Le  or- 
dinanze del  regno  dicfaibravaiio  essere  ì re^ 
ligiosi  incapaci  di  tutti  gli  effetti  civiH.  In 
vigore  dell’art.  fti  dell’ ordinanza  del  17  5, 
essi  non  potevano  testare  , per  l’ art.  SSy 
della  consuetudine  di  Parigi  , succedere  , e 
neppure  essere  teslTmonj  in  un  atto  civile  hi 
fonia  dcil’art.  4*  'dell’ ordinanza  lySS.  In 
una  parola  erano  considerati  morti  civilmen- 
te ( art.  28.  dell' ordinanza  di  Blois  ) e tale 
èra  senza  eccezione  per  riguardo  a lòi’O  la 
ginrispriidenza  universale  di  tutto  la  Francia'. 
L*  atto  di  matrimonio  , e le  convenzioni  del 
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iy88  erano  Aonqne  nulle  Jel  pari,  ma  nuMc 
assoUilamenle  e radicalmente  per  dò  appuntò 
cIj’  ernn  contrarie  al  drillo  pubblico  c alle 
ordinnn?ie  del  regno. 

» Osserviamo  le  obbleziom , che  si  feceiv 
contro  qiiest’  ultima  illazione,  a 

a I.  La  nullità  proveniente  dalla  incapacità 
d' un  ecclesiastico  a contrarre  nozze,  c di  un 
religioso  a ricevere , non  era  die  accidentale, 
e non  già  assoluta.  Dunque  il  sig.  Spicss  a- 
\ea  motivo  di  sperare  , ebe  questui  incapacità 
potesse  essere  tolta  come  diffalti  lo  fu.  » 
oQuando  anche  la  incapacità  fosse  stata  di- 
chiarala otto  giorni  prima  degli  alti  del  1788 
era  sulTiciente  che  la  fosse  ìii  vigore  di  una 
legge  nuhljlica  , approvala  , ed  accettata  da 
tutti  gli  ordini  dello  stato  , perchè  gli  atti 
medesimi  venissero  ad  esM'rc  radicalmente  ed 
assoli! Inmentc  nulli.  Ma  iti  buona  fede,  puossi 
considerare,  come  accidentalmonfe.  dichiara- 
ta , una  incapacità  , ebe  sussisteva  da  tanti 
secoli?  Hassi  a dire  piutto<to  , die  la  sua 
recerca  fu  accidentale  , e die  nel  1798  le 
parti  non  poteano  ceHo  prevedere  , cb’  ella 
potesse  verificai-sj.  Sarebbe  lo  stesso , ebe  di- 
re di’  io  posso  e^ngiiingermi  in  m trimonìo 
colla  madre  mia  , colla  min  suora  , colla  mia 
figlia,  e pretendere  poscia,  die  le  conven- 
zioni relative  a tile  oggetto  nop  sono  die  ac- 
cidentalmente c relativamente  mille,  p«?rcbè 
può  ncciidere , che  il  divieto  di  conginngcrsi 
in  matrimonio  con  tali  persone  sia  lo'lo.  I per- 
siani non  poteano  sposare  le  madri  t'oro,  gli 
egiziani  le  sorelle , gli  scili  le  figlie  ? 

» a.  Le  convenzioni  di  nozze  non  hanno 
effetto  se  non  in  quanto  il  matrimonio  ha  il 
verace  adempimento.  Fino  a quel  punto  ri- 
mangono sospese.  Non  sì  può  dunque  con- 
siderare la  incapacità  che  all’  epoca  sli'ssa  del 
matrimonio.  Ora  ai  a4  brumale  anno  a i preti, 
e i religiosi  poteàno  prendere  moglie.  » 

» R.  jìi  verisssimo  che  le  convenzioni  ma- 
ti'ìmuiiinli  si  riportano  all’epoca  del  taalrimo- 
mo , ma  solo  per  quelli  , che  possono  con- 
trarre nozze.  Che  se  lo  convenzioni  vengono 
fatte  da  chi  non  può  contrarre  matrimonio  , 
esse  sono  assolutamente  e radicalmente  nul- 
le ; imperciocché  egli  è all’  epoca  che  si  fa 
un  atto  , che  si  deve  essere  ahih-  a farlo. 
Ora  nel  1788  non  solo  il  signor  Spicss  non 


polea  contrarre  matrimonio , ma  non  polc*' 
va  nemmeno  fìire  veruna  promessa  e non- 
ché parte  contraente  , neppure  tesliiiionia 
poteva  essere  in  cosa  di  siinil  fatta.  ,, 

» 3.  La  donazione  reciproca  -,  che  rii  si- 
gnor Spiess  e la  giovine  Spiess  aveano  scam- 
bievolmente fitta  Ufi  1788  a se  mciiesinii  , 
non  era  che  una  donazione  per  ^usa  di  mor- 
te. In  una  donazione  di  tal  natura  non  si 
considera  la  capacità  , che . all*  epoca  della 
morte  del  donatore.  Ora  il  signor  Spicss  era 
capace  di  ricevere  alla  morte  della  glovaim 
d’  Aurilly.  • 

» R.  La  donazione  , di  cui  si  tratta , era 
in-evocabilc.  Non  è giusto  adunque  il  dire  , 
che  fosse  una  donazione  per  causa  di  mor- 
te. E la  irrevocabilità  è appunto  quella , 
che  forma  il  divario  caratteristico  Ira  una 
donazione  ira  vivi  , ed  una  per  causa  di 
morte , come  si  vede  chiaramente  espressa 
anco  nella  definizione  del  codice  civile  ne- 
gli articoli  894  89$ , c come  disse  lo  stessa 
signor.  Tronebet  allorcbé  si  discussero  code- 
sti articoli.  ,, 

» Ollreacciò  e ì’  articolo  90  dell*  prdiiian- 
za  i^Si  , e l’articolo  1095  del  codice  civi- 
le consiflerano  le  donazioni  scambievoli  ^ 
che  si  fanno  due  conjugali  nei  loro  contrat- 
to di  matrimonio , come  donazioni  tra  vivi; 
Le  donazioni  poi  falle  nel  enrso  del  malri- 
mouio  sono  sempre  caratterizzate  non  altri* 
menti , che  donazioni  per  Scansa  di  morte  ^ 
e sono  perciò  tenute  revocabili  anche  se-fos- 
sero  dicliiarate  donazioni  tra  vivi.  ,, 

» Ma  prendendo  motivo  dal  tenore  del* 
r articolo  3 dell’  ordinanza  iy3i  che  sup* 
pone  potersi  fare  delle  donazioni  a causa  lU 
morte  in  un  contralto  di  matrimonio;  argo- 
mentando dall'articolo  i3  che  dichiara  va- 
lide le  istituzioni' , e le  disposizioni  per  cau- 
sa di  morte  fatte  nello  stesso  conhalto , ben- 
ché non  accettale;  traendo  finalmente  un* 
prova  dalla  validità,  che  gli  artìcoli  17  18 
comunicano  alle  donazioni  di  beni  futuri  , 
ed  anco  di  beni  prtsentì  , che  si  fanno  nel- 
l’atto  medesimo  accompagnate  dall' obbliga 
di  pagare  i debili  dell’  eredità  del  testatore 

L donazioni  , che  in  Ogni  altro  atto  sareb- 
ro  pure  donazioni  a cagione  di  morte  ) si 
volle  desumere  , ed  iuferìre , cRe  vi  polca* 
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no  ctMTp  lidie  ilonazioiii  per  causa  ili  mor- 
te , che  iòucro  uon  pertanto  irrevocabili.  ,, 

» Ma  die  prora  ciò  i*  Nuli'  altro  , se  non 
se  esservi  ilelle  ilonazioiii  |>er  causa  ili  mor- 
te ; che  revocabili  ed  anco  nulle  in  qualsi- 
toglia  contratto  divengono  valide  ed  irrevo- 
cabili , [puodo  son  fatte  in  un  contratto  di 
matrimonio.  Tutto  si  riduce  adunque  ad  una 
disputa  di  parole.  Appellate  queste  donazio- 
ni />rr  causa  Ai  morie , bruchi  I'  ordinanza 
ed  il  codice  civile  le  chiami  donazioni  intcr 
yifOì , non  si  movcrl  contrasto  perriò  , par- 
tecipando elleno  in  fatto  , c dell'  una  e del- 
r altra  specie.  Ma  dappoiché  è convenuto  , 
che  sieno  irrevocabili  ; dappoiché  é certo  che 
portano  seco  un  titolo  u irrevocabiliti  ; 
dappoiché  chi  istituisce  o chi  dona  non  può 
più  disporre  de' proprj  beni  in  favore  altrui; 
dappoiché  il  donalarìo  o l' istituito  diviene 
r erede  necessario  ; é fuor  di  dubbio  , che 
queste  dnn.iziuni  producono  un  cITetto  reale 
« costante  ibdlp  stesso  momento  in  cui  sono 
fatte  f ed  è fuor  di  dubbio  ancora , che  dal- 
r istante  medesimo  fa  mestieri,  che  il  dona- 
tario sia  capace  di  ricevere.  ,, 

a E per  tale  motivo  la  corte  di  cassazio- 
ne dalle  clausole  singolari  di  una  donazione 
fatta  da  un  certo  Bevognet  alla  femmina  llu- 
gucs  nel  di  lei  contralto  di  matrimonio  , ar- 
guendo ebe  questa  donazione  era  una  dona- 
zione , è vero  , per  causa  di  morte  , ma  ir- 
revocabile, ha  deciso  altresì  che  gli  effetti 
ebe  aveano  dovuto  derivare  dalla  medesima, 
si  doveauo  considerare  come  proilotti  (in  dal- 
r istante  , in  cui  la  donazione  fu  precisamen- 
te creata.  ,,  - 

a Mussi  da  queste  ragioni  convennero  i 
più , che  il  secondo  motivo  allegato  dalla 
corte  di  appello  di  Rouen  por  tener  ferme 
le  convenzioni  matrinionali  tra  lo  Spiess  e 
la  d'  Aurilly  non  potea  approvarsi.  ,, 

» La  terza  proposizione  generò  nell'  ani- 
mo di  tutti  più  dubbj  ancora.  Osservando 
la  decisione  di  Diiroauliii  nell'  articolo  5 del- 
la eonsucludine  di  Parigi  alla  parola  co/i/èr- 
^ inazione  e la  disposizione  del  codice  civile 
articolo  i338  si  rileva  che  un  atto  radical- 
mente nullo  in  origine  non  può  essere  con- 
ieimato.  Clic  deve  riguardarsi , come  se  non 
(base  stato  giammai  crealo.  E che  non  vi  é 
drtntUini , Diz.  Tom.  Il, 
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altro  speJicule  , se  non  se  quello  di  rifarne 
un  altro  , e di  ripetere,  il  che  viene  poi  ad 
essere  lo  stesso,  le  convenzioni  nell'alto  me- 
desimo <b  ratifìcziione.  ,, 

a Ma  nulla  di  tutto  questo  risconlravasi 
nella  dichiarazione  fatta  dallo  Spiess  c dalla 
d' Aurìlly  diiiaiizi  1' ulGcIal  civile  d'AmpuIs, 

I non  avendo  le  parli  iicppur  fatto  cenno  del- 
la sosi.iiiza  delle  indicale  convenzioni  malrì- 
moulali.  Oltracciò  l' ulHcial  cisilc  non  area 
nessun  carattere  clic  lo  autorizzasse  a rice- 
vere nè  ima  donazione  , ne  uaa  confermi  di 
donazione.  E quanto  alla  dichiarazione  , sic- 
come er-1  sottoscritta  privatamente,  cosi  non 
poteva  produrre  nessun  effetto;  imperocché 
le  donazioni  per  contratto  di  niatrimoiiio  sot- 
toscritte privatamente  dalle  parti  erano  ri- 
fiutate coslantemente  nella  giurisdizione  dd 
parlamento  di  Parigi , ove  trovavasl  Ampuis, 
seblieiic  fossero  ammesse  in  Normandia  c In 
qualche  altro  paese  ancora.  Fiiialineute  la  di- 
rhiaraziune  non  avea  ncppui'e  veruna  validi- 
tà , come  donazione  per  causa  di  morte  o 
legato  olografo  permesso  ne'  paesi  di  consue- 
tudine , essendo  Ampuis  piese  di  diritto 
scritto  , e in  conseguenza  mancando  la  do- 
nazione delle  formalità  quivi  richieste  , per- 
ché fosse  autentica,  vale  a dire,  nou  essen- 
do scritta  ; e sottoscritta  per  mano  della  si- 
gnora d'  Aurilly.  E stando  all'  ordinauza  del 
iy33  bastava  la  sola  reciprocità  della  dona- 
zione a renderla  nulla.  ,, 

» Si  oppose  a questo  ragionamento , che 
il  codice  non  potea  servir  di  regola  in  una 
~Nu>ntrovcrsia  insorta  prima  delia  sua  pubbli- 
cazione : che  per  l' addietro  variava  assai  le 
forme  di  una  ratificazione , niuna  legge  es- 
sendovi che  le  determinasse  o assolutamente 
le  prescrìvesse  ; che  11  cancellare  la  senten- 
za di  Roven  per  assecondare  soltanto  1'  opi- 
nione di  alcuni  accreditati  giureconsulti  non 
sembrava  conveuiente  : e che  per  ultimo  in 
una  materia  cosi  favorevole , come  quella 
de'  matrimoni , si  dorea  ammettere  ogni  for- 
ma di  ratificazione  , eh'  enunciasse  aperto  il 
consenso  delle  parti  , c la  voloptà  loro  df 
tener  ferme  le  primiere  convenzioni.  ,, 
a Pochi  furono  i voti  che  prepouderarono 
in  favore  di  questo  partito  , ma  sufficienti,  a 
far  rigettare  il  ricorso  degli  eredi  d' Aurilly. 

7» 
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'iialiviìU  OsservcuUoni  alF  articolo  gts.  del 
eod.  civ.  ,, 

VrJi.  Dtitli  civili  §.  i. 

Della  porzione  disponibile  de'  beni,' 

» 5-  5.  Le  liberalità  tanto  per  allo  tra 
a rivi , cbe  per  testamento , non  potranno 
» oltrepassare  la  metà  <le'  beni  del  aispoiicu- 
» te  , quando  questi  morendo  lasci  tìgli  , 
* qualunque  sia  il  numero  de’  medesimi.  L’al- 
» tra  metà  sarà  riservata  a vantaggio  de’  fi- 
» gli  c formerà  la  loro  legittima  su  di  cui  il 
» disponente  non  potrà  imporre  vincolo  o 
» peso  veruno,  drt,  tìay.  Leg.  civ,  ,, 

» Sono  compresi  nell’  articolo  pivcedente 
» sotto  nome  di  JìgU  i discendenti  in  qua- 
si lunque  grado  essi  sicno;  ma  non  si  con- 
> lano  se  non  per  quel  figlio  clic  rappix— 
» sentano  nella  succe.ssioue  del  disponente. 
K dri.  H.lo.  Idem, 

Pei  fii^li  vien  osservata  la  medesima  deno- 
tninaaione  data  da  Callisirato  ai  discendenti 
di  qualunque  gr.ado. 

« Lilicroiuni  appellatione  ncpoles  et  pro- 
lippoles  , caeleiìque  qui  ex  bis  descendunt  , 
continentur  , bos  enim  omnes  libcroruin  ap- 
]iellatione  lex  dnodecim  labularum  com- 
preliemlil.  ,, 

a Tolics  enim  logos  neeossarium  dicunt  in 
cognalione  singulorum  nominibus  uli  , vcluli 
filli  , nepotis , pronepolis  , caelerorumve  , 
qui  ex  bis  descenduni  ; qiiolies  non  omnibus 
•'qui  post  ( OS  suiit  praeslitum  voluerinl , seJ 
solis  iis  .siiccurrereul , quos  nominalim  cnu- 
moranl.  At  ubi  non  persoiiis  ccrtis , non 
quibus  bim  gradii. US  pracslatur , sed  omni- 
bus , qui  ex  eodem  genere  orti  sunt  , libe- 
rorum  apjiollalione  eouiprebendunlur.  Sed  et 
Papyrius  Fronlo  libro  lerlio  responsorem 
ail  : Prandio  cum  villico , et  contubernali 
ejiis  , et  filiis  legalo  , nepolcs  quoipte  ex  fi- 
liis  conrincri , nisi  voluntis  teslatoris  alitcr 
«e  bal.cal.  Filii  enim  appelbtlioiie  saepe  , et 
nepo’os  .rcoipi  mn!tirari.'.m  pbicere.  Divus 
qu.qiio  Marens  r<  serpi it  , non  videri  sino 
bbori.s  defnncinni , qui  iiepolem  smini  hcre- 
dem  reliquil.  Praeter  li.vc  omnia  natura  quo- 
que nos  dorol  p.rrenles  pios  qui  lifaerorum 
procreaiidoinm  animo  vt  volo  uxores  dueuoti 


filiorum  appellatione  omnes,  rpii  ..ex  nobi» 
descendnnt , cotilineri.  Ncque  enim  dolciore 
nomine  nossumns  nopotes  nostros , (ju  un  fi- 
lli ap[iellare.  Etcnini  idcircu  filios , filiosve 
concipimiis  , atqiie  edimns , ut  ex  prole  eo- 
ruin  , eannnve  diuluruilalis  nobis  meinoriam 
in  aevum  reliii<|uamus.  /.  220.  D,  de  veri), 
et  rcr,  signif,  ,, 

» $.  6.  Se  il  defunto  in  mancanza  di  fi- 
» gli  lascia  superstiti  asrriidenli  in  qualun- 
» que  linea  , le  libemlilà  per  atto  tr  i vivi 
» o per  testamento  non  potranno  diminuire 
» la  metà  della  <(uota  che  sarebbe  loro  sjk'I- 
» lata  nb  inleslttla,  ,, 

a I beni  |R*r  tal  mudo  riservati  a vaiiUg. 
» gio  degli  ascendenti  , perverranno  Itiru 
» coir  ordine  con  cui  la  legge  li  chiama  a 
» succedere,  drt,  83 1.  leg,  riv,  ,, 

La  corte  di  cassazione  di  Parigi  con  de- 
cisione de’  18  maggio  i3ia  ba  ritenute  la 
stesse  teorie. 

» Patto,  Nel  gioruo  6 ventose}  il  generale 
AViriou  contrasse  nialrimonio  colla  signora 
Margarita  Raelot.  1 due  sposi  si  fecero  scam- 
bievolmente la  donazione  di  tutti  i loro  beni 
fuluH  , con  una  i:lauso1a  del  (miilratto  cosi 
ciiiiceiiuta  : / futuri  conjugi  si  fanno  scain- 
bievulincnlc  donazione  indefinita  , ed  irre- 
vocabile , il  pruno  che  muore  al  superbi- 
te , di  lult’i  beni  generalmenic  , e i/nalsiv'à- 
glia  essi  sieno  , che  lascierà  il  primo  che 
muore  , e dei  quali  entrerà  in  possesso  il 
secondo  senza  che  vì  sia  inventario.  Il  ge- 
nerale Wirion  è pn'morto  nell’  anno  i8of) 
senza  diseniidentì.  Suo  padi-é  ha  reclamata  la 
quarta  parte  della  successione  a titolo  di  le- 
gittima secondo  gli  articoli  yiS  , e yao  del 
Codice  napoleone.  La  vedova  Wirion  lig  ri- 
sposto , che  nell’  epoca  del  suo  contratto  di 
matrimonio  , la  legge  non  faceva  alcuna  ri- 
serva, in  favore  degli  ascendenti;  che  ui  con- 
seguenza suo  marito  avea  potuto  dis)>urTe  di 
tulli  i suoi  beni  ; che  la  douazioné  del  gior- 
no 6 ventoso  e.sseiido  irrevocabile  non  jiolc- 
va  essere  regolata  da  una  legge  emessa  po- 
steriormente , giacché  la  legge  non  lia  effet- 
to retroattivo,  a 

a II  tribunale  civile  della  Senna  ron  sen- 
tenza del  In  giugno  i8ao  accordò  al  signor 
Wi,  rimi  la  quarta  parie  della  successione.  Nel 
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|[iorno  6 ngoUo  soguculc  la  corte  inipei'i.'ile 
con  SUD  decisione  Annullò  tnl  sentenza  , cd 
Ordinò  la  esecuzione  pura  , c semplice  della 
donazione  scambio  volo  » considerando  > clic 
le  leggi  non  lianno  efTetlo  retroattivo  ; con- 
bidcvando  , die  il  caiMtlerc  d'irrevocabilità, 
clic  accompagna  le  donazioni  di  sopravviven- 
za singolare  , o reciproche  stipulale  con  con- 
tratto di  matrimonio  , di  cui  esse  sono  una 
L-ondizioiie  , nc  costituisce  tante  vere  dona- 
zioni tra  vivi  , che  non  possono  essere  sotto- 
poste nella  loro  esecuzione , die  alla  leggo 
del  contralto.  Considerando  , cho.la  donazio- 
ne stipulata  col  contratto  di  matrimonio  del 
i6  ventoso  anno  6 è stata  fatta  sotto  r im- 
pero  della  legge  dei  17  .nevoso  anno  a,  la 
«piale  non  attribuiva  alcuna  riserva  ereditaria 
agli  ascendenti.  » 

» Kieorso  in  cassazione  per  violazione  del- 
I artìcolo  yi5  del  codice  napoleone , clic 
attribuisce  una  riserva  agli  ascendenti  , e per 
falsa  applicazione  dell'articolo  a,  secondo  il 
quale  la  legge  non  ha  ciTelto  retroattivo.  L'at- 
tore sosteneva , che  la  donazione  reciproca 
tra  gli  sposi  avendo  lutti  li  caratteri  di  una  di- 
sposizione a causa  di  morte,  era  perciò  solo 
sottoposta  alle  leggi  e.sistenli  nell' epoca  del- 
la morte  del  donante , in  ciò  che  riguarda 
la  riditzione  in  favore  degli  eredi  legìttimi^  » 

» 1 ulta  la  difiìcoltà  si  riduceva  adunque 
al  punto  di  sapere  , se  lo  donazione  scam- 
bievole deve  essere  riguardata  come  dona- 
zione per  causa  di  morte  , o se  non  ha  il 
carattere  di  donazione  tra  vivi  , allora  prin- 
cipalmente che  ha  luogo  col  contratto  di  ma- 
ti  iiuoiiio  , e ebe^quindi  si  trova  irrevocabile 
per  sua  essenza.  « 

» L' littore  sosteneva  , che  una  donazione 
tra  sposi  di  (ulti  i beni  che  lasecrchbe  il 
pruno  Ira  di  essi  che  muore , era  essenzial- 
mente una  donazione  per  causa  di  morte  , 
che  non  poteva  in  alcun  caso  essere  assomi- 
gliata alle  donazioni  tra  vivi.  » 

»■  In  ciTetti  , egli  diceva  , cosa  è mai  una 
donazione  tra  \ivi/  li  una  disposizione  colla 
quali-  uno  si  spoglia  allualnic-nle  della  pro- 
priep'i  di  cose  certe  e determinale  , in  van- 
tageio  di  una  persona  , che  se  ne  imposses- 
sa nel  momento  stesso.  Dal  alitjuis  ( dice  la 
jff  ’ de  donaiionibus  ) ea  mcnlc  ut 
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slaiitn  vclit  Ui.cipicntis  fieri , ntr  ulto  ì osi/l 
ad  se  referti  , et  proplcr  nuUain  aliam  cuur 
sain  fiacit , (/nani  ut  libcra/ilatcm  , et  munì- 
ficcnliant  cxerceat  ; et  haec  proprie  donatio 
appellata.  La  donatone  tra  vivi  (dire  l'ar- 
ticolo 8q4  del  codice  n.apoIepng  ) è un  allo 
col  quale  il  donatore  si  spoglia  attualmente^ 
cd  irrevocabilmente  della  cosa  donata  in  fa- 
vore del  donatario , che  /’  accetta.  QuìmU 
percliè  vi  sia  donazione  Ira  vivi  bisogna  cs- 
senzinlmenle  clic  vi  sia  trasferimento  attuale, 
ed  eflcllivo  a titolo  gratuito  di  una  proprietà 
presciiic  , c certa.  Colui  dunque  che  dona  i 
beni  , che  lascierà  nel  tempo  della  sua  mor- 
te , non  dona  tra  vivi  : i beni  , che  egli  la- 
scierà nel  tempo  dulia  sua  morte  non  som» 
atti  , non  sono  determinati,  non  sono  pre- 
senti e non  possono  quindi  formare  la  mate- 
ria di  una  donazione  tra  vivi.  Non  ^idenlur 
data  quae  eo  tempore  , quo  dantur  accimen- 
tis  non  fiunt -,  tali  sono  le  esprc^-sloiii  felle 
legge  11Ì7  ff-  de  rcg.  juris. 

a.  Importa  poco  , aggiungeva  I’ attore  , che 
con  un  privilegio  parlicoldrc  al  contratto  che 
la  rinchiude , la  donazione  dei  Leni  che  sì 
lascieranno  nel  tempo  della  morte  sia  iri-e- 
vocabile.  Quantunque  irrevocabile  , couserva 
pure  tuttavia  sempre  la  sua  natura  di  dona- 
zione a causa  di  morte  , giacché  per  essere 
donazione  tra  vivi  bisognerebbe  che  cades- 
se sopra  beni  presenti,  e che  ne  spoglias- 
se allualmciilc  il  proprietario  ; il  ebe  è se- 
condo gl’  insegnamenti  del  signor  Merlin , 
nel  suo  repertorio  di  giurisprudenza , sot- 
to la  parola  donazione  reciproca  §.  3 n.  3. 
Ecco  in  qual  mudo  si  esprìme  questo  magi- 
strato , esaminando  la  (^nistlone  di  sapere  se 
le  donazioni  scambievoli  ìiTevocabili  possono 
essere  qualificate  donazione  tra  vivi  , c se 
esse  sono  come  tali  assoggettale  alla  insinua- 
zione pi‘e.scrìUa  dalla  diebiarnziouc  del  1 594- 
» Cosa  mai  vi  ha  di  meno  revocabile  quan- 
to le  dispusìzìoiii  , che  col  contratto  di  ma- 
trimonio assicurano  ai  futuri  sposi , 0 ai  loro 
figli  nascituri  , sia  la  totalità  , sìa  una  quota 
dei  beni , clic  un  tale  lascierà  al  momento 
della  sua  morte  ? Ciò  non  ostante  l' artico- 
lo 3 deir  ordinanza  del  1731,  le  qualifica 
espressamente  come  donazione  a causa  di 
morte  ; ogni  donazione  a causa  di  morte  (è 
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detto  ) ad  eccezione  di  quelle  che  ti  faranno 
f»l  contratto  di  matrimonio  non  potranno  da 
oggi  innanzi  avere  alcun  effetto  . . . . , che 
oel  tolo  caso  in  cui  saranno  state  fatte  nella 
stessa  forma  clic  i testamenti , ed  i codicilli. 
1/  articolo  1 3 parla  egualmente  delle  dispo- 
tizioni  a canta  di  morie,  che  fossero  falle 
con  conirallo  di  malrimonio.  Quindi  ella  é 
cosa  Ih'U  coslaiile  che  f istituzione  contrattua- 
le non  è compresa  ueH'  articolo  della  dichia- 
razione del  ij.j')  annulla  le  donazioni 
trii  vivi  nuli  iiidmiatu,  viventi  i donanti  -,  loc- 
cliè  i stato  giudicata  da  due  decisioni  del 
parlaineuto  di  Aix  del  mese  di  nuveinhre  i544< 
e del  og  giugno  riferite  da  Dupcrrier, 

e ^al  presidente  Buissieux , e da  due  deci- 
sioni del  parlamento  di  Parigi  , I'  una  emes- 
sa nella  causa  di  Albert  , l'altra  del  iG  set- 
IcmbnT  1657  entrambe  citate  nel  giornale  del 
furo,  tomo  a.  pag.  39).  Sullo  stesso  prìnci- 
piolkucora  una  decisione  della  corte  mede- 
sima ha  dicliiarato  valida  nel  giorno  a8  apri- 
le 1^38  qiiaiitiinque  non  insinuala,  una  di- 
sposizione colla  quale  due  persone  estranee 
ad  una  futura  sposa  , avevano  dichiarato  uel 
suo  contratto  di  matrimuniu  di  donarle  la 
propiictà  di  tulli  i leni  tanto  mobili  , che 
immobili  , che  potrebbero  lasciare  dopo  la 
morte,  a 

a In  appoggio  del  suo  ricorso  per  cassa- 
zione , I attore  invocava  la  giurisprudeuza 
della  corte  regolatiicc.  Citava  in  primo  luo- 
go una  decisione  del  3 Curile  aiiuo  ■ 3 sul 
•rapporto  del  signor  Vergei  , e sulle  conclu- 
sioni del  signor  Mciliu  , colla  quale  la  se- 
zione civile  ha  qiialiCcatu  come  donazione  a 
c iiisa  di  morte  una  donazione  reciproca , che 
si  avevano  fatta  due  sposi  con  cuutratto  di 
matrimonio  ili  tntli  i loro  beni  presenti , e 
futuri  da  goderli  iti  piena  proprietà  quello 
Ira  i conjugi  , che  fosse  su|verstitc.  Si  giova 
ancora  di  |uua  decisioue  di  cassazione , emes- 
sa nel  ?4  pratile  anno  |3  , sul  rapiiorto  del 
signor  Oudart  , 0 sulle  conclusioni  del  signor 
piocuratore  generale.  Cou  questa  ultima  de- 
cisione , la  corte  ha  fòriuulmentu  giudicato  , 
diceva  r attore , cassando  una  decisione  della 
corte  di  appello  di  Djion , che  la  donazione 
sr.imhievolc  Ira  i roujugi  con  contratto  di 
DMtrimonio  non  lasciava  di  esser  veramente 


a causa  di  morte , quantunque  stipulata  iire« 
vocabile.  a 

a L' attore  dopo  attere  stabilito  , che  la 
douazjooe  del  6 ventoso  anno  VI.  era  una 
donazione  a causa  di  morte  , sosteneva  che 
la  medesima  non  poteva  essere  liberata  dalla 
riduzione  prescrìtta  a vantaggio  degli  ascen- 
denti dall' articolo  qiS  del  codice  napolcoue, 
legge  esistente  all'  epoca  della  morte  del  do- 
nante , e che  la  corte  imperiale  di  Parigi  , 
per  avere  giudicato  il  contrario  , avea  viola- 
to 1' articolo  915  , e falsamente  applicato  r ar- 
ticolo a sidr  eifetto  retroattivo,  a 

» Il  reo  convenuto  rispondeva  , che  la  do- 
nazione scambievole  Ira  gli  sposi  col  contrat- 
to dì  matrimonio  , è una  donazione  tra  vivi, 
che  si  regola  unicameiilo  colla  legge  esisten- 
te all'  epoca  del  coiilratlo  di  mairi  monio.  Egli 
sosteneva  , che  il  carattere  essenziale  di  una 
donazione  Ira  vivi  consiste  in  ciò , che  f ese- 
cuzione della  donazione  non  sia  affatto  sospe- 
sa , ed  in  ciò,  che  dei  beni  donati  ue  sia 
■mmedialamente  dato  il  possesso  al  donata- 
rio : basta , egli  diceva  , che  la  disposizione 
sia  irrevocabile , e che  leghi  sul  momculo  la 
libertà  delle  (Mirti  eoutraeiiti , perché  Uua  do- 
iiaziuuu  sia  Ira  vivi.  Tale  é il  vero  signifi- 
cato delle  leggi  romane  , che  drluiiscoiio  la 
donazione  tra  vivi  , c delle  quali  l'articolo  489 
del  codice  na(>uieonc  , uuii  é che  la  ripeti, 
zioiic  letterale.  Inoltre  lo  stesso  é ancora  iii- 
scguato  da  Uiimouliii  «ili' articolo  391  della 
consuetudine  di  Bourhonuais.  /n  doruiiiont 
( egli  dice  ) sani  duo  , disposilio  et  exccutio , 
disposino  vero  stalim  ligat  ; sue  sutpendilur 
et  ab  eajìt  denomsaatio -,  ergo  non  annulla- 
tur  , licci  exccutio  habeal  Iractum.  Lu  .ste^ 
sa  dottrina  si  osserva  iullicard,  trattalo  del- 
le donazioni  tra  vivi  i.  parte  , cap.  3.  n.  31 
e 33.  a Questa  legge , egli  dice , ( la  legge 
37  de  mori.  caos,  donai.  ) p.vriaodo  in  tcr- 
iniiii  generali  devé  aver  luogo  tanto  per  quel- 
le donazioni  , la  tradizione  delle  quali  é ri- 
messa dopo  la  morte,  qiiaiilo  per  qiiulle  il 
di  cui  posse.vso  c cousegialo  sul  momento  al 
donatario,  purché  nell' imo , c uell’ altro  ca- 
so la  Juiiaziune  sia  resa  irrevocabile  , la  qual 
cosa  detei  mina  la  sostanza  , e la  cpjalità  ilel- 
It  don  .ziune  , e uou  già  1'  esecvuioae  che  é 
iudiil'vivute  , per  reudrie  da  per  se  stessa  la 
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aonii7,!one  W vivi,  o per  cauja  Ji  morie, 
non  lasciaiiilo  mai  la  ilonarione  «li  potere  es- 
sere annoverala  In*  «juelle  «Iella  prima  specie 
epeinUiiKpie  1’  «jsecuiione  debba  lancile  dopo 
la  morte  dei  donatile.  » 

X Ciò  imslo  , conlinuav»  il  reo  convenuto 
é iinfHwiìbile  di  non  cUssìtìcare  tra  le  dona- 
xìoni  Ira  vi\Ì , la  donazione  reciproca*  Ira  i 
«posi  fatta  con  contratto  di  matrimonio.  In 
primo  luogo  essa  é irievocabile , dappoiché 
c rinchiusa  in  un  contratto  tli  matrimonio* 
Jn  gecundo  luogo  spoglia  rt-aluicute  il  donan- 
te , e lo  mette  neifa  inca[>aciti  di  disjiorrc 
ulteriormente  de’  suoi  beni  a titolo  gratuito. 
Kicaixl  trattato  delle  donazioni  prima  parte 
II.  3od  e seguenti.  Duplessis  nella  sua  47  con- 
sulta tom.  3.  delle  opere  sue  ) edizione  del 
i^aH.  p.  Job.  Uuii(|ue  r obbliga  dal  momen- 
to stesso  della  donazione  ^ - dunque  riunisce 
i carallrri  distintivi  della  donazione  tra  vivi* 
JrrevocabtIiU  , ed  obbligazione  attuale  » ed 
immediata  del  donante*  • 

» Il  reo  convelluto  invocava  T autorità  di 
Dnpieuis  nella  sua  47  consulta.  Ek'CO  in  qual 
molto  egli  si  esprime  ; a La  donazione  scam- 
bievole è una  vera  donazione  tra  vivi  « che 
Jega  le  parti  dal  momento  stesso , in  cui  é 
i'alta';  essa  ne  ha  il  principale  carattere  » cb'é 
r irrevocabilità  ; La  sua  esecuzione  invero  è 
rimesta  al  tempo  della  morir,  non  deve  ave- 
re rtretto  che  colla  morte  di  uno  dei  con- 
traenti , e por  rappbiio  a ciascuno  di  essi  é 
sospesa  coir  incertezza  deiravvciiimento  ^ ma 
nella  don.ixionc  debbono  coniideravsi  due  co- 
se , la  disposizione  , e I*  esecuzione  delT  alto; 
allorclié  la  dispo>izioiic  ha  legalo  sul  mumeii- 
to  la  libertà  delle  parti  contraenti , si  bi  al- 
lora una  vera  donazione  ira  vivi  , quantun- 
que la  sua  esecuzione  abbia  luogo  dopo  la 
morte.  » 

X Gli  stessi  prìncipi  si  trovano  in  Potbier 
tmtUUo  delle  donazioni,  1.  parte  capitolo 
1.  11.  lag,  e i3o  Nel  n.  lag  Potbier  defi- 
nisce bi  doiiiizionc  scamhitvtìic. 

X Una  donazione  tra  vivi  é eguale,  e reciprc» 
ra  che  due  individui  uniti  col  matrimonio  si 
fanno  scambievolmente  1'  uno  alP  altro.  Ciò 
si  ritrova  ancora  in  Burjon  , dritto  commune 
della  Francia  libro  5 lit.  7 parte  5.  cap. 
I scz.  1.  Q.  3o. 


X Se  la  donazione  scambievole  Ua  i conj't* 
gi , concbiudeva  il  reo  convenuto,  é una  do* 
nazioue  tra  vivi,  ella  è cosa  ben  celta,  ebu 
non  può  solTrire  altra  riduzione  , o nvci'va  , 
che  fa  riduzione,  o U riserva,  che  ordina- 
vano le  leggi  esistenti  all'epoca  della  donazio* 
ne.  Non  vi  può  esser  dubbio  su  questo  pun- 
to di  drìttu  che  le  donazioni  Ira  vivi  , aule- 
rioi'i  al  codice  non  possono  essere  ridotte  alla 
quota  disponibile  ai  termini  del  codice , quan- 
tunque il  donante  sia  morto  sotto  il  suo  im- 
pero. Lu  decisione  impugnata  negando  di  ap-. 
plicare  alla  S|>ecie  V artìcolo  go  del  codice 
napoleone  , uòii  ha  fatto  altra  cosa  se  tioa 
quello  , che  cr<a  prescrìtto  dall*  art.  a.  dello 
stesso  codice  , sccoutlo  il  quale  le  leggi  nou 
hanno  «Ibtto  retroattivo. 

X Inoltre  è conforme  alla  giiirisprutlenza 
della  corte  regolatrice  , la  quale  relativamente 
ad  una  istituzione  contrattuale,  ha  considerato 
con  sua  decisione  del  5 novembre  1806,  sul 
rapporto  del  signor  Buyer,  e sulle  couclusio- 
di  del  signor  Tburiot , che  la  riduzione  do- 
veva operarsi  secondo  la  legge  vigente  alP  e- 
poca  della  istituzione. 

X Si  c conformata  di  piu  a ciò  che  stabi- 
liva una  giurisprudenza  più  antica.  Ksistono 
Ire  decisioni  del  parlamento  di  Parigi  in  da- 
ta del  i4  febbrajo  i633  , 17  febbra.o  i64z, 
e 3o  agosto  >137*^’  le  quali  hanno  deciso,  cb« 
la  donazione  scambievole  lungi  dall'essere  con- 
siderata come  uuA  donazione  a causa  di  mor- 
to , doveva  anzi  essere  considerata  come  do- 
nazione tra  vivi,  e come  tale  giudicata  non 
viduciiiUi  nc  soggetta  alle  riduzioni^  che  iof^ 
frono  le  donazioni  testamentarie,  - Il  uiotlvo 
di  queste  decisioni.  ( accomlo  che  sì  può  ve- 
dere Ilei  tomo  primo  delgioìtiale  deU'iidicn- 
za e nel  tomo  a.  del  giorualc  del  foro  ) ò 
stato  che  il  dritto  acifuisito  dal  momento  deU 
la  donazione  che  restaoa  perfetta^  assoluta^ 
ed  irrcfocahiley  nel  momento  stesso  che  la 
donazione  è stata  celebrata.  11  signor  Daniels 
avv.  generale  ha  con  biuso  per  lo  rigetto  del 
ricorso. 

u La  corte  ••  attesoché  la  donazione  scam- 
bievole fra  i coniugi  fatta  con  contratto  di 
matrimonio , mette  il  ijlouanle  nella  incapaciià 
di  dispone  uiteriormeute  dei  suoi  beni  a ti- 
tolo gratuito;  d'onde  sieguc  , cb' é irrevoca- 
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l)il"  . e por  imi  coo^ofinonzi  nocos‘sri.i  <1l-vc 
:<*po!or^i  collii  Icgco  ilei  tempo,  in  cui  è sia- 
la f;lf.  - l'.lie  s<*  per  la  iialma  (lolle  cose  la 
. ma  csofu/ìone  è piirainonic  eventuale  , questa 
eventualità  ai  riallarra  all’  ojjnca  della  dispo- 
fir.ioiie,  poiclié  ps-a  è quella,  die  cosliluitcc 
il  dritto  ilei  donniai'io.  - Che  questo  dritto  ev 
«cudo  acquisito  io  un  modo  irrevoo.iliilc , non 
può  ('ssere  alterato  in  tutto,  o in  p irte  da  una 
(egÌ5la7.ioiic  che  gli  é posteriore.  - Che  la  proi- 
liizione  dcdl’  eflctto  retroattivo  delle  leggi  ò 
in  efletti  una  delle  basi  fondamentali  della 
nostra  legislatione  , e che  sarelibe  lo  stesso 
che  violare  questo  principio  stabilito  coll’arl. 
a.  del  cod.  nap.  quando  si  facessero  preva- 
lere le  disposirioni  di  (innesto  coilire  alle  leg- 
gi esistenti  al  momento  della  convenzione.-  At- 
tesoché r art.  gi5  dello  stesso  codice,  sul 
quale  l’attore  fonda  il  suo  ricorse  per  cassa- 
zione non  ha  disposto  che  per  I'  avrenirc.  - Che 
ciò  risulta  non  solamente  dalla  sua  rombina'- 
zione  coir  art.  a.  ma  anche  dalle  sue  stesse 
espressioni , prese  nel  Ioni  senso  letterale.  - Che 
-quindi  la  donazione  scambievole  che  si  fece- 
ro i conjiigi  Wirion  , col  loro  contratto  di 
matrimonio  del  6 ventoso  anno  VI.  non  ha 
potuto  ricevere  alcuna  alterazioue  dalle  dispo- 
nzioiii  del  mentoTnlo  art.  gi5  , il  quale  In 
acquistalo  il  carattere  di  legge  urli' anno  la.-  E 
che  lungi  dal  violare  il  mentovalo  art.  la  de- 
cisione impugnata  ha  fatto  mia  giusta  appli- 
cazione (leir  art.  a.  - Rigetta  ec.  ec. 

5.  7-  a In  mancanza  di  ascendenti  e di 
» discendenti , si  potrà  disporre  della  totali- 
» tàde'beui  tanto  per  alti  tra  vivi,  che  per 
> testamento,  y^rt.  83a.  Lee.  civ. 

l'iella  discus%ione  di  eguale  articolo  com- 
preso nel  codice  civile  il  tribuno  Jaubert  de 
la  Gironda  col  suo  rapporto  al  Iribmialo  di 
Parigi  promosse  la  questione  seguente. 

a Colui  il  quale  non  lascia  ué  discendenti 
tié  asccudentì  , avrà  la  facoltà  illimitata  di 
disporre  del  totale  de’  suoi  beni  o con  dona- 
zione tra  vivi  , o con  testamento  7 a 

a Noi  abbiamo  detto  che  la  facoltà  di  tra- 
smettere è puratnsmtr  di  dritto  civile. 

a Si  potrebbe  trovar  qualche  differenza 
tra  la  trasmissione  con  alto  tra’  vivi  , e quel- 
la (ma  testimeuto.  a 

a Colui  alle  à spoglia  attiudmcnle , sem- 
y 
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br  . . sotto  qi!.a’,che  rapporto  , 'di  C,r  nso  di 
un  dritto  pili  esteso  (ti  quello  il  quale  non 
dispone  che  jier  un  tempo  in  cui  più  non 
esisterà  a 

11  M.1  questa  gradazione  é troppo  lieve,  é 
noi  amiamo  di  convenire  meglio  clic  runin(> 
in  società  non  può  ripet.-re  se  non  dalla  me- 
desima il  dritto  (li  tr.asmellcre  i suoi  beni  a 
titolo  gratuito  anche  con  donazione  tra  vivi,  a 
a Ciò  che  noi  dobbiamo  esaminare  , è dun- 
que di  sapi're  se  sia  conforme  alla  natura  del 
nostro  governo  , ai  nosti-i  costumi  , al  carat- 
tere nazionale,  al  veri  interessi  dell’ nonio  , 
•ili’  intcì-isse  delle  famiglie,  che  colui  il  quale 
non  ha  nè  figli  , ne  ascendenti  , sia  il  padro- 
nè  assolato  delle  sue  disposizioni  , o se  deb- 
ba stabilirsi  una  riserva  per  i collaterali,  a 
a Ora  è sembrato  alla  vostra  sezione  che 
la  facoltà  illimitata  non  oirundessc  ulcnno  di 
questi  principi.  • 

« Presso  una  nazione  jiotenle  , le  graudi 
masse  di  proprietà  possono  trovarsi  senza  in- 
convenienti in  una  sola  mano,  a 

a L’ agricoltura  merlesima  non  può  otte- 
nere i suoi  più  grandi  sviluppi  che  dai  tra- 
vagli dei  fraudi  proprietai-j.  a 

a La  libertà  ilHmitata  di  disporre  piare 
molto  all’  uomo.  IViun  dritta  è meglio  adat- 
talo all.i  sua  dignità,  a 

a Ninno  può  eccitare  di  vantaggio 'la  sua 
emulazione,  a 

a Le  idee  cransi  migliorate  su  di  (luesta 
punto  ; le  catene  create  dalla  legge  de’  (7 
nevoso  erano  divenute  cosi  pesanti  elle  non 
si  difendeva  più  il  sistema  generalmente  re- 
strittivo ; si  recl.ami  solo  un’  eccezione,  a 
a Questa  era  tu  favore  dei  fratelli  , e so- 
relle. a ' 

a II  vincolo  che  unisce  due  fratelli  è cosi 
stretto!  è cosi  interessante  di  non  indebo- 
lirlo ! a 

a Lo  spirito  di  famiglia  è cosi  utile  a con- 
servarsi ! Quanto  sarebbe  infelice  il  veder 
dei  stranieri  invitati  a riportare  tutto  intiero 
un  patrimonio,  una  parte  del  «piale  sarebbe 
cosi  necessaria  per  la  sussistenza  di  un  fra- 
tello cosi  bisognoso  ! a 

a Anche  per  ottener  questa  riserva  per  i 
fratelli,  e sorelle,  si  sarablie  consentito  a 
distinguere  dei  nipoti  , che  la  riserva  noB 
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potesse  esercitarsi  se  non  sulla 
,■  che  le  ilouaiioni  Uà’ vivi  fossero  rispettate 
sempre,  a 

k ynestc  idee  naturalmente  ti'OVar  dovea- 
HO  UQ  ®ccc*s4o  potente  pi’e^o  i cuori  gcncro>*<i<> 
a Coiisidcraiioui  però  di  un  oriiiiie  supc- 
riore hall  ilonito  avere  il  di  sopra.  » 

a E da  prini'lpiu  , cimoutamlo  all'  orìgine 
del  drillo  di  legitliiua  , o di  riserva  , si  è 
^ell'  obbligo  di  eonseniie  ^ che  uou  vi  sia  rap- 
porto sacro  else  dai  figli  agli  asceudeuli , c 
dai  discendenti  ai  (ìgli.  a 

» I figli  .suu  tenuti  della  famiglia  stessa  ri- 
cetto al  dì  loro  padre  ; ma  cioseniio  di  essi 
fonila  in  segreto  uua  famiglia  particolare,  a 
a Esaiiiiniaiiio  iinconi  ciò  clic  meglio  può 
coàservarr  il  viticolo  dì  famiglia.  » 

. a Un  ilritto  acipiislalu  può  sofibcarc  o ri- 
Imitare  il  sentimeiitu.  a 

a Ael  fistenisi'  dalla  libertà  illimitata  , il 
dovere  sarà  unito  .all'  interesse.  » 

a i\ou  è gtnsUij'che  riionio  sia  sicuro  di 
riscuoter  dei  riguardi  da  parte  di  coloro  , che 
.SOI!  destinati  a succedergli  ? 

Cuiisuitiamo  l'i  esperienza  quelli  che  son 
.sicuri  di  un  dritto  indipendente  dalla  volontà 
si  dispeusatiu  bene  spesso  dai  procedimeuli 
idilicati  verso  un  noroo  nei  quale  veggono  piut- 
tosto un  debitore  che  un  benefattore.  Che  sta 
tutto  dovuto  alla  benevolenza  , e questa  me- 
riterà lutto.  » 

» Si  è detto  che  la  veoclMaja  sarebbe  cir- 
-oonveimta,  qualche  volta  sedotta  ; ma  tempre 
‘almeno  sarà  ronsolaU,  mai  derelitta.  » 

■ Ehi  Chi  di  noi  ignorar  può  che  sovente 
uii  uomo  privo  di  ligli  cerca  i suoi  eicdi  nel- 
1.1  sua  pi-opria  famiglia;  che  nrlll autunno  del- 
la vita,  H-uza  trascurare  qualclieduiio  de'suoi 
fiatelli  o sorelle  , gilta  gli  occhi  sui  figli  di 
-Un  fratello  o ili  una  sorella  per  farne  1'  ono- 
re, c l'appoggio  della  sua  vccchiaja  - a 
a fi  desiderio  lo  più  uuluralc  deil'uomo  è 
di  sopravvivere  a te  stesso  , di  lasciare  delle 
arme  del  suo  nome  , dei  suoi  travagli,  a 
» Egli  non  va  in  cerca  di  tali  successori  pres- 
so gli  estranei,  o,  se  questo  puòaceader  qualche 
volta,  H legisi.viore  veder  non  deve  delle  ecce- 
zioui  rare,  che  possono  ancora  esser  legittime. 

a La  legge  uou  accorderà  la  facoltà  illimi- 
tata di  disporre  in  linea  collaterale  , perché 
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successione  , le  lamiglie  siano  spogliale  ; questo  nou  $jri 


uè  il  suo  oggetto  né  il  suo  voto  . 

E dunque  forse  per  provocare  lo  spoglio 
dei  tigli  , ylic  la  legge  lascia,  al  padre  uua 
quota  dispuiiuj!!c  .'  Ua  legge  , che  giudica  il 
cuore  umano  , richiede  die  il  rispetto  , 1'  af- 
fezione,  ed  i riguanli  degli  credi  prc  untivi 
fàccàauo  obliare  al  jMreiiIe  pruprielsu'io  quan- 
to gli  è permesso  di  donare  agli  altri.  ,, 

a 1 parleggiaui  della  restrizione  uou  po- 
tevano disconvenire  che  almeno  non  si  po- 
tesse impedire  la  disposizione  tra'  vivi  , la 
quale  era  libera  anche  per  i proprj.  ,, 

a Essi  discouveiiir  non  potevano , che  i 
collaterali  attaccar  uou  potrebbero  alcun  o|- 
to  di  alienazione,  o colla  riserva  di  un  frut- 
to , o col  poso  di  una  veudiU  vitalizia.  ,, 

a Essi  uou  intendevano  dunque  restringe- 
re che  la  lacoità  dì  testare.  ,, 

» -Ma  cIm  accadcrchhe  allora  Voi  met- 
tereste I’  Uomo  alle  prese  con  so  stesso  ; egli 
vorrebbe  sempre  disporre  de'  suoi  beni  ; voi 
I'  ohbligarcste  a transazioni  indiscrete  , voi 
lo  .cuotqiiiggreste  a rifugiarsi  nei  vitalizj  go- 
dimenti v o gli  imporreste  la  legge  di  far 
delfe  donazioni  tra  vivi  delle  quali  potrà 
peutii'si  ; lioalmeiite  stabilireste  una  lite  per 
ogni  successione.  ,, 

» Lasciate,  lasciate  pure  una  libertà  asso- 
luta : l'  uomo  il  quale  travaglia  sappia  che 
potrà  disporre  del  suo  patrimonio , sia  sicu- 
ro di  trovare  un  òuiisuolu  ; I'  uomo  che  co- 
nosce il  prezzo  del  sentimento  non  tema  di 
venire  approssimato  dal  solo  interesse:  colui 
che  vuol  succedere,  sappia  di  meritarlo  ; la- 
sciate libero  il  corso  alle  affezioni,  L'uomo, 
durante  la  sua  vita  faccia  le  tronsaziuui , che 
gli  convengono  ; non  abbia  innauzi  a'  suoi 
occhi  1111'  erede  necessario  che  gli  rimproveri 
uua  sua  lunga  vita  j non  sia  esposto  a fare 
atti  simulali , u lemerar)  ; dopo  sua  morte 
Don  vegga  scoppiare  una  scandrdosa  lotta  tra 
l'erede  legittimo,  ed  il  volontario;  in  una 
parola  che  un  testamento  possa  regolar  tut- 
to : Pical  leslalor  el  ent  lix-,  parole  che  ci 
sono  stale  tiosusesse  dai  primi  legislatori  del 
popolo  sovrauo  , e che  ci  ricordano  tutta  la 
nostra  dignità.  ,, 

a Elcco , tribuni  , il  compendio  dei  moti- 
vi , che  bau  determiualo  f opinione  di  tulli 
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i m<'mbrì  J<‘!U  vostra  ««azione  di  legislazione 
in  favore  della  lilierU  illimitata , la  quale  é 
una  delle  basi  del  progetto  , e che  proccu- 
itvi  al  gorerno  nuora  henadizfoni  per  par- 
te del  popolo  francese.  Etponzinne  su  ì mo- 
livi tiel  coriice  rifile  ».  56.  > 

» J.  H.  Quando  la  disposizione  per  alti 
a tra  vivi  o per  testamento  sia'  di'ttn’tfsn- 
» frutto  , o di  uiia  rendita  vitalizia  , il  mi 
a valore  ecceda  la  porzione  disponibile  , gli 
u credi  a vantaggio  de’  quali  la  legge  fi 
a una  riserva  , potranno  scegliere  o di  ese- 
B guirc  tale  disposàziune  , o di  abbandonare 
a la  proprietà  dtdla  porzione  disponibile. 
■ <^rt.  8Ì3.  Leg.  civ.  „ 

L’  usufrutto,  e la  rendila  vitalizia  di  cui 
si  dà  il  dritto  di  disporre  comprendono  an- 
che la  donazione  del  fondo  cui  ipieste  ser- 
vitù sono  gravate/.  L’iilternativa  cui , in  vir- 
tù  del  proposto  articolo  , si  mette  l’ erede 
di  soddisfare  all'  obbligo  dell’  usufrutto  im- 
postogli dal  disponente  sia  prestandolo  al 
donatario  nel  modo  staliilito , o convenevole 
alla  rendita  che  si  piTCcpisce  , sia  aMegnan- 
dogli  la  proprietà  corrispondente  ; tali*  alter- 
nativa fa  rilevare , che  la  volontà  assoluta 
del  donante  non  comprende  anche  la  duiia- 
zione  del  fondo  dì  cui  si  à donalo  l'usufrut- 
to. Tult’ altro  poi  sarebbe  la  soluzione  del 
quesito  se  I’  arbitrio  della  scelta  non  si  fos- 
se abbandonato  all’erede,  ovvero  se  ad  un 
ecnsnario  , o ad  un  localario  si  donasse  in- 
defioitamrnle  le  medesime  prestazioni  ad  essi 
dovute.  Questa  ipotesi  incontra  ben  chiara 
la  inienrione  del  donante  per  la  donazione 
del  fondo  , come  quello  che  non  serba  al- 
cun periodosper  tornar  libero  presso  .l'erede 
istituito  Vedi  il  $. 

a 5-  9-  ^1  valore  in  piena  proprietà  de’ 
a beni  alienati  ad  ima  |>ersona  in  grado  di 
» suecederc  in  linea  retta  , sia  eoi  peso  di 
a una  rendita  vitalizia  .sia  a fantìo  ^eriluln, 
» o ron  riserva  di  usufrutto  , sarà  imputato 
» nella  porzione  disponibile,  o 1’ ercedeiite , 
a se  ve  n’àj  sarà  eonferilo  nella  massa, 
a (Questa  iroput-szinne , e questa  collazione 
» non  |ioti'aiinO  essere  domandate  da  coloro 
a fra  i successori  in  linea  retta  , che  avesse 
a pieitato  il  loro  consenso  all'  alienazione  , 


a r.è  in  vcrun  caso  da’ snccessori  In  linea 
a trasversale.  j4rt.  83^.  Lrg.  civ.  ,, 

In  virtù  delle  disposizioni  contenute  nel 
presente  articolo  la  corte  im|ierlalc  di  Bi'u- 
■ xelles  Ila  emessa  la  sua  decisione  a’  3o  mag- 
gio i8hi. 

a Fulto.  Sotto  r impero  dei  codice  napoa 
icorte  sen  muore  la  vedova  P.iteiiioster  ,, 

a La  sua  siircessione  è devoluta  a taluni 
eredi  collaterali  fr<atclli  della  defunta.  ,, 

a Allora  trattasi  di  sapere  se  il  signore 
Vaomablcgben  uno  degli  eredi  eonfcrireb- 
be  in  massa  taluni  beni , che  sembravano 
essergli  stati  ceduti  a fondo  iserduto  con  at- 
to del  I-  fruttidoro  anno  A , e che  i suoi 
cot'ivdi  prcleiidevaiio  di  essergli  stati  real- 
mente donati  , malgrado  che  si  fosse  fatto 
a|ip.irirc  una  vendila,  e ciò  per  via  indi- 
retta. ,, 

a II  signor  Vanmaldegbea  ( o i suoi  ti- 
gli ) difendi  vasi  allegaiidsi  bi  qualìtica  di  ven- 
dila a fondo  perduto  data  all'alto  dei  i. 
fruttidoro  aiiuo  X,  « sulla  qualità  degli  ere- 
di , che  domandavano  In  collazione  ; implo- 
rando l'articolo  gi8  del  codice  napoleone  , 
secondo  il  quale  gli  eredi  in  linea  collatera- 
le non  possono  giammai  dimandare  l’inipu- 
lazione , e la  collazione  dei  beni  alienali  a 
fondo  perduto.  ,, 

a I roeredi  rispondono;  che  l’ art.  918 
si  applica  alle  vendile  a fondo  perduto  sin- 
cere , e veridiche  , c non  già  a quelle  ven- 
dite di  silTatta  natura  , che  di  veudita  a fon- 
do penhilo  non  hanno,  che  il  nome,  e che 
in  realtà  altro  non  sono  che  tante  donazioni 
mascherate.  Essi  invocavano  l’arl.  8.{a  del 
codice  napoleone,  il  quale  ordina  la  colla- 
zione di  lutto  ciò  eh*  è stato  donalo  sia  di- 
rettamente , o intiircltanienle.  - Essi  soste- 
nevano , che  per  donazioni  indiretto  si  dcr- 
vevano  intendere  tutte  le  donazioni  masche- 
rate , ancorché  fossero  qualificate  come  veu- 
dite  a fondo  perduto.  E per  istabilìre  che 
nella  specie,  la  vendita  del  i.  fruttidoro  an- 
no X , coiileiicva  una  vera  donazione  , i 
coeredi  presentavano  un’  insieme  di  circo- 
stanze , dalle  quali  risultava  secondo  essi  che 
la  vendita  del  1.  fruttidoro  non  era  stata  ve- 
ra. Essi  facevano  osservare  principalmente  , 
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Che  oue^U  tcftiiU  non  rie,-  quale  Iq  parti  .hanno  toIuU»  BasctJoderiiC- 

»uta  la  >ua  c-rfjcuzione  eulla  traJmune  Qirioili  quanto  coatràtto  é nm  vandita  , m 

^rivettilo  delk-  Aurine  della  vendita  , t.  38. 
Jf>..  de  contrvada,  em/itioae  - Diinqnc  nella 
-‘■J*?®*®  ajB-h|>  quando  ai  vdlqjse  «npirarra  «ho 

I /1..1  . ì V • ... 


Tuta  la  aua  c.a:cuzione  eolia  tradiziune  iLejli 
Oggrili  venduti  ; che  evM  era  .alala  «eguita  da 
dna  donazione  di  qiirali  Ofigelli  al  pcrUaq 
CumprataiV^  la  qual  cosa  auppoouva  et  ideti- 
teinenle  eh  egli  no»  itvua  aczjuÌ»talq  il  do- 
minio con  una  vendita  auleiioru:  eaai  ag- 
g^gevano,  che  la  pretesa  veuditrtee  «era 
creduta  c^ì  poco  oLUigata  dall  alto  del  i. 
li'oUidoru,  che,  ella  in  seguito  avrà  legato 
parte  dei  Iteni  compre*!  iu  questo  alto. 
vano  termidc  alla  loro  difésa  prezqntaikdo  f 
eccezione  della  viUd  del.  peezzu  c^pmiMO  nel- 
Inailo  in  quistique  , c .aoslvniuulu  ci»e-  qUqvh» 
Pfcrao'  non  céudeVa.lf  iviidite  a>muali  dei 
orni  venduU'  , o piiiUoslo  dtuiali  d.ifla 
«^.  Eali  rnoster.  - E per.  tailto  queste  ragio- 
ni wsì  conphliidcvauo  alla  necessiti,  della  col. 
Iasione 

» Sentenza  di  prima  ialanaa  , eh*  dispen- 
sa d.Jla  colltziofie,  i 6gli  VanuaahlCgheii  - La 
sènleusa  ì appog^iaU  sull’ art.  p»8  del  co- 
djev  n .piluoiie.  ,,  ' , , 

, • Appello  ,-  gli  appellanti  riprmiucono' il 
tnlciDs  . dia  hanno  fatto  valere  iiiiunii  ai 

^ V Gli  appellati  sostengono  di  esser  raffi- 
urate  cjie  lui' atto  ahbia .le . fórme  , èia  qua- 
nto azione  di  vendita  a fcMuJo  perduto  . pyT- 
d»è  gli  eredi  collaterali  non  posaano  dùnaa- 
qarne  T#  .collazioocz  in  ^csto  caso  essi  dico- 

t codice  napoleone  loro 

jy  pniis.  e d(  ricercare , che  la  vendila  91». 
tenga  . o non  contenga  una  liheralilò  umCo- 
sta  , il  ceiitratlo  non  può  essero.-considenito 
donazione  j , ne  è sottomesso  allo  leggi  ri- 
guardanti je  donazioni,  che  in  favole,  degli 
eredi  ai  qu,di  In  Wgge  accorda  una  riserva. 
Invano  si  vuol  jriti'ingerc  l'art.  .yi8  al  oteo 
in  cui  la  Vendita  a, fondo  pecdulp  non  caAr 
tiene  alcuna  donasioiie  nascosta  :.l*  arlMxdo  A 
generale  ; vieta  ai  coH^raii  ogni  diinaisda 
siirelta  alle  imputazioni  , ,0  alla  collazione, 
sol  iiercliè  ;C<ùsle  una  vendila  a fondo  per- 
duto. Or  ti  è vendita. a fuiidp.qpirdiito,.non 
Splameiilc  quando  la  vendita  è l'sistonte,  ed 
è vera , ma  ancora  <|tuiudo  rinchiude  naa 
doiiasiuiie  nascosta.  Ix  donazione  nascosta 
sotto  le  fui  me  di  un  coiitrallo  oneroso,  pren- 
de la  denominazione  del  contralto  sotto  il 
jìnaelUui , Dii,  Tom.  JI. 


V 
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1 atto  dui’  1 ..  frqUi'hirO:  anno  X,  rìvMlito 
delle  fórme  dell*  quiliSoa  di  reudila  a fou-v 
do  p«rdal»-i  nos'-conlenease  in  soitanza  che' 
una  «Jonazfoiw ; pur  Intjuvia  quell'atto  con- 
imarebhe  fa  dozMzioira  di  vendila,  e ri» 
nUiTvhbv  .<qggett,p  .all*  di.iposisioae.  anolata 
dall.' are  918  « quindi  fuòri,  ddh  i-egoU  ita- 
hillta  dall  act.  8J.I  < d qusle.  noi»  prescrive 
IvOoHaxioiva  chq  in  nutetia  df,  doiurzioni  e-» 
spuossc  -.Pop  vcriti  ( , ouvaiauino,  gli  appeW 
art.,  1^3  sfai  codice  urpoleooc,  or- 
dina chil  ogni  aredq  sarò  temilo  di  couferis)  - 
ra-  ciò, chi!  .avrà  ricevuto  aiscii»  indiretlamni- 
f e dal, defunto;  ni,  la  parole  doaosinae  i/|. 
difetta , non  cumprcudóno  le  tlouasiooi  na* 
scoale  sotto  la  specie  .uh  «ontraUi  onerosi. 
Questi  contratti  nou  sono  donasiooi  propria^ 
mente  dette  : le  espro*siooi  dcHa  legge  td* 
applicano  ai  soli  us  cui  l' erede  è rtato  av>* 
vaolaggiato , scusa  che  tra  lui  , ed  il  don 
fiiuto  vi  sia  int<'rvenuta  «ao.>  doaazione  o- 
àfiieitm  , o contratto /armaU.  a Ut  àio  o/ie- 
iwspi  per  eeempio  alloripiaiido  il  defunto 
Ito  rinuuciato  ia  suo  favore  ad  una  succes- 
shHie,  allorché  ha  pagato.!  suoi  debiti,  »!-- 
Inrchè  ha  somministrato  del  deuaro  per  lo 
SM  ^bilimciito.  fifa  aggiungevano  gii  ap- 
pellati, questi  ca-si  sono  ben  diversi  dalle 
specie  presente  éi  d' onde  cunchiudevano,  cto» 
Tari.  Ì54I  usaondo  iiiapplicahile ,.  i primi 
giudici  avevann  dovuti)  prundeve  J' art.  91IÌ 
per  KgoU  «solutsM  i|plU  decisione.  „ 
s Decitiout,  ,,  , 

.»  CoDsiiterando , che  un  principio  incon- 
trosUbtlq  é quello,  clic  gii  indizj  , lo  con- 
getture , e .le  preawKÙQui  haoiio  lutto  il 
loro  efcito  , allorché  trattasi  di  scoprire  la 
fimde  ,.e  la  siuiulazione  degli  atti.  ,, 

a Cousidemndo  che  nel  disrutere  ciafoita 
Pp  dui  fatti,. q. dette  ci  renata  nze  artiooiate  » 
e*  dall' appellante -verificato,  per  sUbiliiecIie 
1 .atto  ilei  1 . -fruttidoro  auno  X , eontieuo 
eoa  donaaione  coperta  'col  velo  di  una  veis- 
()ita  a (ululo  penluto  , e.  priitcìpsòmonte  1,  i, 
che  la.  pensione  vitaluùa  slipsiiaU  coi  men- 
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twmo  allo  tra  premo  a poco  eguali!  atU 
rendita  anninde  iIm  limi  rhe  ne  rorni-ino  1' 
oggetto  : !»■  che  N IriJiii'ini',  di  questi  tie- 
ni non  V 'tata  rtlV-Unata  , v » he  non  |ih  tirp- 
pum  avuto  luogo  una  ll•all*xìo^^e  tinta  ,,o 
simbolica  ; 3.  che  posterioi minte  a tei  lOii- 
«rallo  , la  venditrice  ha  tatto  una  donnvione 
al  comprilori-  di  una  parte  dei  beni  , die  vi 
si  trovavano  di  gii  conteliuti  » e che  dopo 
riè  , evw  ha  legato  ancora  gli  «tessi  beni  agli 
afìpellnti  . e die  hanno  avuto  luogo  in  ae. 
pinlo  moki  tiltri  alti  ronlrarj  a qudhi  sopra 
enunciato  , si  i pirnamiMile  eonvioto  ^ Cile 
nsnlla  dalla  ni  .sMi  delle  pr^iionom , che 
naacnno  dai  fotti  , e dalle  ciieoatan^e  qui 
sopra  ifollagliate,  una  (iruova  morale,  o ar- 
lilieiale  die  il  raenlovalo  atto  è.  viziato  di 
aimntnsìoiie  • non  avendo  avuto  altra  causa 
finale-  per  parte  della  vedova  l'alerno.slrr  , 
se  -non  qudhi  di  fere  ima  donarione  a suo 
fraldio  ; che  T ha  aceellala  j - Connderan- 
do  dn*  ella  i rosa  evidente,  che  la  leigc  in 
DM>Tm'nto  in  cui  ai  un»  silC- 

celione  ti  qudia  che  di^e  regolare  , e d^ 
terminare  le  nilfonìoni  da  larvisi  « tanto  pili, 
rhe  il  dritto  di  mecedere  essendo  sema  di|l>- 
Wn  svibordinsfn  aHa  leege  che  regola  la  siic- 
eeasione  nel  tempo  delle  «mr  apertura  ,j  si  é 
oHblieafo.  allorrhé  sì  esercita  questo  dritto 
«tt'soMometteml  alle  condirioni  che  essa  v* 
tsnpone  i ('onsideranilo  chi-  l'ail.  84-^  dd 
roilìre  napoleoni' . sotto  1’  impi-ro  del  quale 
la  surceSsione  ddia  mentovala  vedova-  Fatrr- 
ttoster  «i  ^rpérta,'  decide  lormalmente  a che 
qualiiiiqiie  erede  lienehc  beneficialo  , concor- 
rendo ad  fina  erediti  deve  eonforire  ai  suoi 
eoeredi  tutto  rìA'rhe  ha  ricevuto  dal  délim» 
lo  per  donariooe  tra  vivi,  si  direlfamcsite  «hein- 
diivltarocnle  egli  non  puA ritenere  le  cove  d«>- 
nale-,  nei  reclamare  ì legati  a Ini  falli  dvl  defiin- 
to,  fuori  del  caso  in  eUi  le  don-rioni,  evi  legati 
gli  siano  siali  fitti  espressami-nle  a titolo  di 
preh  galo  , M olire  la  sna  parte  , c colfoxli- 
snensa  dalla  coHarione  a - I ,onVtderaniIo  che 
l' art.  n 1 8 del  mentovato  «dice  non  è np, 
JihcaKito  alla  specie  pecsenic , dappoieW  in 
esso  trattasi  spertalmcnte  dello  qnolii  dei  lic- 
vii  disnomhili  , fncntm  nel  iwso  attuale  non 
«■  t afratto  qnisltone  ; t'onvideramio  di  e*, 
aer  evidente  che  la  volltWi  di  fare  ui*u  do- 


uaMoiic  nascosta  sotto  le  forme  esterne  di 
lina  vmidita,  non  imporla  la  dispensa  della 
collaaione.  eh"  dove  essere  esprc'Sa  ai  ter- 
mini ifol  snmini’criovato  art.  H43.  ,, 

a Ih'r  siffsiii  motivi  la  corte  annulla  la 
senteiiaa  di  cui  è ap|>cllo  , per  quella  parta 
colla  quale  ha  dichiaralo  che  i beni  com- 
presi nell'alto  del  1.  frutlhloro  anno  X; 
non  erano  soggetti  alla  colisr.ione  , cd  ia 
quanto  che  ha  condannato  1'  apiieilanle  alle 
spese  deir  incidente  che  si  è elevalo  in  pri» 
ma  istanza  ; ed  rmcndandn  , in  quanto  a 
cié  V ordina  che  i mentovali  beni  saranno 
ctm,forili  alla  massa  della  successione  di  cui 
IrAllasi  , nella  divisione  che  dovnl  forseue. 
Càmdaiina  , ec.  ,, 

La  gii  nostra  corte  di  cassazione  pred- 
dcnilu  norma  dalle  medesime  disposizioni 
con  derisione  dc'iS  .igoslo  i8iat  stabili., 
elle  il  tiglio  donatario-  dopo  di  avere  accet- 
tala la  donazione  precipua  fallagli  dal  pa. 
dre  non  pnù  pretendere  che  il  valore  de* 
hepi  donzti  ritorni  iìltiziamenle  nella  massa 
ereditaria  per  ingrandire  la  sua  porziooe  di 
riserva;  ond'A  che  precapila  la  ilonar.ioné 
«ul  residuo  del  patrìmouio  si  calcola  la  tjiio- 
ta  di  riserva. 

a fatto*  Ija  diicliessa  di  Miranda  signora 
Maria  Gaefana  Caracciolo  nel  contrarre  il  se- 
condo mutrimonin  col  signor  Onoralo-  Gae- 
lani  de' duchi  di  Iiiiircnzana  nelle  l'avolè 
touoali  del  di  ai  marzo  1797  donò  la  pro- 
prietà di  ducali  3ooooo  precipui , sul  suo 
reliqigio  , al  primogenito  nasciliiro , e ne  rU 
tenne  r u<ufrutto.  Previde  il  fa.tn  della  raan- 
OBu/a  del  mssebio  , e dell’  esistenrn  di  più 
fvvnmiue  ed  in  tal  caso^  non  conti  uiplA  rolla 
SDddrtIa  donazione  la  sola  primngeiiiia  , ma 
Inltr  le  femmine  inifislinlamcnli*,  riserh-indivfi 
la  làcnilà  di  driporre  e di  testare  del  dippiù 
del  SUI)  pitrimon'o.  a 

a lia  tali  nozze  oaeqne  onien  figliuola  I' al- 
liinle‘  tkichcssim  di  Miranda , agli  interessi 
dsdlfl  quale  sofendi-  la  m-ilre  piziv  vrilrrr  con 
lest.araeiitn  inistfro  de’ 6 fchliraio  iPoo  la 
istitni  erede  universale,  ^ollc  che  con  pub- 
Wico  atto  ssetse  aecellala  la  sua  disjinsizlò- 
ne  ; senzarbè  -avevie  potuto  . prim.i  di  tale 
nccellazione  ottenere  la  dicMaia'ionc  ih  cre- 
de. Per  rendere  cflirace  la  sua  dLspusizione, 
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e per  far  esejj^irc  i legati  che  andava  ad 
ordinarv , proibì  espreg^amciitc  alia  sua  ere* 
eie , ed  a chiunque  in  di  lei  nome  avesse  agi- 
to , di  domandare  separazione  di  beni  e di 
dritti  propi'j  y da'  beni  e da'  dritti  ereditar)  , 
e dopo  tal  divieto  ordinò  mojti  legati  di  di- 
versa nutui'a.  » 

M Con  questa  disposizione  essendo  mor- 
ta la  duchessa  di  Miranda  nel  di  ^9  febbra- 
io 1810,  il  di  lei  marito  duca  di  Miranda 
a nome  dell'  unica  figlia  sopravvivente  , qoal 
tutore  legittimo  della  medesima  , adi'  il  trl- 
Luual  civile  di  Napoli , c dichiarò  di  accet- 
‘Ure  la  disposizione  col  beneficio  dell' inven- 
tario , percioccUó  intendeva  far  salva  per  1*  é- 
icde  iiuu  meno  Ja  porziun  di  riserba  dovu- 
tale per  legge,  ebo  la.douaziuue  contenuta 
Utillv  tavole  iniziali.  » 

a 11  di  a apinic  dell' istesso  anno  iBio  fu 
la  erede  rivestita  della  qualità  ereditaria  , 
coir  obbligo  di  soddislare  i pesi  ed  i legati 
nel  teslameulu  espressi.  » 

» Il  duca  di  Mirauda  , dopo  di  aver  fatto 
rinveaitario  e soddisfatti  in  buona  parte  i 
legati , citò  innanzi  al  tribunale  di  prima 
istanza  UnU>  i legalarj  che  avevano  incomin- 
cialo a godere  de’  legati  , quanto  quelli  elio 
nulla  aveaiio  ricevuto  , affìn  di  far  dichiara- 
re ohe  miba  loro  si  apparteneva , perchè  ve- 
niva la  eredità  assorbita  dalla  parte  riserba- 
^ , e dalla  donazione  dei  ducali  3oom.  Dis- 
se di  non  ostargli  la  soddisfaziunc  dei  legati 
per  averla  falla  con  riserlia  a solo  fine  di 
rispettare  la  memoria  della  moglie  , di  soc- 
correre al  bisogni  degl'  indigenti , e di  adem- 
pire alle  opere  di  pietà,  a 

» Multi  legatari  che  erano  al  servìzio  del 
duca  dichiaraiQiio  di  non  voler  litigare  ri- 
inetleDdosi  alle  deterounazioiii  del  tribunale: 
i*ltri  nulla  replicarono.  Ma  portato  f affare 
all’  udienza  del  tribunale  civile,  e persisten- 
do il  duca  nel  suo  assunto-,,  conchiuseru  per 
la  esecuzione  della  menzionata  disposizione,  a 
a 1 primi  giudici  mn  Sentenza  resa  il  'di 
iy  luglio  1811  prescris-ero  che  il  duca  di 
Miranda  , senza. pregiudizio  delle  ragioui  al- 
la sua  figliuola  forse  cum{>eteuti  , adempisse 
ai  legati  j e sulla  di  lui  dimanda  riguardau- 
te  il  modo  delia  deduzione  della  quota  riser- 
bata olla  di  lui  figliuola , sì  riserbò  di  prov- 


vedere , qnanto  vi  fosse  stato  luogo  , allor- 
ebù  esibito  l' inventariò  sì  fossero  su\  suo  te- 
nore uditi  i legalarj.  » 

a Di  tal  sentenza  appellò  il  duca  'di  Mi- 
randa principalmonlc  perché  il  tribunale  ave- 
va ordinato  l’ ioterìpa  esecuzione  de’  legati  , 
senza  dimanda  de'  legalarj  e senza  cauzione. 
Appellarono  i Icg.ilarj  incidentemente  , per- 
cliè  il  tribunale  uon  avea  difììnitivamente  pro- 
nunziato. » 

M La  corte  di  appello  allora  sedente  ia 
Napoli  con  decisione  emessa  il  di  18  dicem- 
bre 1811  emendando  la  sentenza  de' primi 
giudici-^  o'rdiuó  che  jn-inia  di  farsi  dritto 
sulla  dimanda  del  duca  «lì  Miranda , si  prò-  . 
cedesse  alla  discu'isione  deli'  iuveiilario  innan- 
zi al  signor  giudice  Ptqx* , u che  senza  pre- 
giudizio dei  dritto  delle  parti , adempisse  il 
duca  medesimo  ai  l«;ga Ir  ordinati  dalla  defuu- 
ta  duchessa  di  Miranda  Gaetana  Caracciolo. 
Le  spese  in  sospeso,  v 

» Contro  di  tal  decisione  11  duca  di  Mi- 
randa produsse  ricorso  per  cassazione  assu- 
mendo : » •« 

» I.  Che  la  corte  di  appello  nell’ aver  ri- 
gettato nelle  sue  considerazioni  le  quistioni 
elevate  dal  tribunale  civile  , e nell’aver  d«-Uo 
clic  i due.  iuom.  si  dovessero  togliere  pri- 
ma di  ogni  altra  cosa  dalla  eredità  della  du- 
chessa , avea  contravvenuto  .alle  letterali . di- 
Bjiosizioni  cosi  dell’  antico  , che  del  novello 
dritto.  » ■ . T 

» a.  Che  la  impugnata  decisione  contrad- 
diceva al  titolo  .autentico  della  donazione  dei 
ducati  3oom.  p«*rchè  la  corte  nelle  sue  con- 
siderazioni -avea  detto  di  aversi  la  duchessa 
riserhata  la  facoltà  di  disporre  delli  stessi  du- 
cati 3oora.'  laddove  la  riserha  era  letterale 
pel  resto  de' beni  burgensatici.  » 

» 3.  Che  la  decisione  era  contraddittoria 
a se  ste.ssa,  poiché  nulle  cousiderazionì  de- 
cideva la  causa  in  qierito,  e nella  dispositiva 
si  riserbava  di  far  dritto  sulla  dimanda  del 
duca  Miranda,  n 

» 4>  Che  la  corte  conferuiando  il  paga- 
mento interino  de'  legati  , aveva  offeso  il  ri- 
to c la  legge  , poiché  i pagamenti  interini  ^ 
e r esecuzione  provvisona  di  tìtoli  quantun- 
que autentici  , non  si  possono  ordinare  so 
non  a dimanda  delia  parte  che  vanta  il  tito- 
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lo  , il  die  non  arean  fallo  i legaUrj  nè  aran- 
ti ai  pumi  giudici  , né  innanri  alla  corlo  di 
appi'llo.  a 

» 5.'  Cfie  ciuando  midie  Tirate  prcfodiiUi 
una  diinnnda  ìli  p.igamenlo  prOTTÌJionale  , la 
corte  non  avreWic  dovuto  cQiisidcraria  per- 
chè eia  tm  (Inhliio  »<•  nell’eredità  vi  loasc 
luogo  ai  legali  controversi  : nè  valeva  il  di- 
re di  essere  il  testamento  un  titolo  autentieo 
in  favore  ilé’  legalarj  , perchè  il  testamento 
accettato  coirdnventario  diviene  un  titolo  con- 
diaionalé  , e l’ obbligaaione  condir.ionale  non 
si  purifica  I te  non  veri  Beata  la  condìaione. 
Li  (oiidìr.ione  nel  caso  principale  dipendeva 
dalla  ditcnssione  dell’  inventario  , e la  eorte 
ps-ndente  la  verificasioue  della  eondirJone , 
avendo  ordinato  I'  eseeur.ione  dell’  obbliga- 
eioiie  condisionale , area  snaturalo  il  rarat- 
tiire  di  tutte  le  obbligaatoni  condizionale,  a 

a t 'dito  il  rapjiorto  er.  Ed  inteso  l’avvocaló 
generale  Wiiispcàrc  il  medesimo  ha  detto,  a 

a Signori,  a 

a La  derilione  della  corte  di  appello  (K 
Kapoli  s colla  ipialc  fu  rigettalo  l’ appello 
prodotto  dal  duca  di  Miranda  , e fd  ordi- 
nato che  pendente  la  decisione  dell’  inven- 
tario dell’ en-dita  della  signora  Gaetana  f a- 
ricciolo  , il  linea  adempisse  a’  legati  dalla 
medesima  fatti  , è stala  attaccala  per  viola- 
zioni di  rito  e di  legge.  Ma  1’  <*sarae  del  dritto 
die  la  corte  di  appello  ha  applicato  , forma 
la  ijiiistione  assorliente  di  ■ tutta  la  contro- 
versia , ed  è il  principio  da  cui  dee  prèn- 
dersi I’  esame  dì  Intt'  i molivi  di  cassazione 
allegati  , non  esclusi  quei  di  rito"  Per  se- 
guire dunque  quest'  ordine  conviene  comin- 
ciare dall'ultimo  de’ motivi  di  cassazione,  c 
rimontare  ni  primi.  La  corte  di  appello  ha 
avuto  piT  vero  die  la  donazione  dei  duca- 
ti duoro.,,  fatta  dalla  sigiiors  Gaetana  Ca- 
racciolo a'  figli  nasciltiri  dal  miitriraonin  da 
lei  contratto  ucl  171)7  col  signor  Onoralo 
Gart  .ni  , ebbe  il  suo  piano  effetto  dal  mo- 
mento in  cui  se  ne  acquistò  la  proprietà  dal 
donatario  ; che  questa  somma  cosliluisie  un 
debito  dell’  eredità  verso  V erede  ; che  non 
esseiidov  i collazione  fio  l’erwle  « i li  gai.vr)  o 
gli  altri  creditori-  dell'  eredità  , non  si  potes-' 
-se  disputare  ddia  precapiemia  della  b-gìHi- 
ma  o della  donali one  , bm- che  il  panino- 


uio  della  defunta  doves.se  considerarsi  dì  qnair- 
to  le  rimaneva,  dedoll.s  la  donazione  suddetta,  a 
a Contro  a questi  principi  stabiliti  dalla 
corte  di  appello  ha  il  duca  di  Miranda  pro- 
rlanislo , sostenendo  che  siensi  violate  le  ree- 
gole  del  dritto  circa  la  prrcapienza  della 
]idrte  legittima  dovuta  a’ figli.  Due  cose  , 
egli  dice , spettano  alla  pupilla  duchessa  di’ 
Miranda  ; parie  legittima  e rlanazione.  Que- 
ste due  cose  debhono  prendersi  in  mode 
che  r una  non  diminuisca  l’ altra  , e se  le 
forze  dell’eredità  non  bastassero  ad  cntraie- 
he , debbano  prendci-o)  in  modo  , elle  U 
parte  legittima  preceda  la  donazione  come 
quella  che  non  dev’  essere  mai  diminuita  da- 
gli atti  di  liberalità.  Egli  fondò  questo  as- 
sunto sulle  seguenti  ragioni  ' 1 . perchè  la 
donazione  «'  figli  nascituri  fu  fatta  in  pre- 
oipiin  , osaia  coll"  espressa  dichiarazione  rh« 
dovesse  precapìrsì  dall'  intero  patrimonio  del- 
lo stonante  : e.  perchè  si  tratta  di  una  do- 
nuionr  semplice  dettata  da  una  pura  lihe- 
ndiià  della  donante  versò  la  figliuola  ; d. 
perchè  le  leggi  del  tempo  , in  cof  »i  è aper- 
ta la  surerssione  , snppoiigono  Sempre  esisten- 
te nell'eredità  de’ genitori  lultociè  che  essi 
han  dato  a titolo  grofnito  : (.  percliè  una 

simile  disposizione  ronteise.asi  nel  dritto  anti- 
co , e nel  rimedio  dell'  iii.-vgiriosilà  dell<  do-e 
nazioni  , ehi-  que  le  leggi  ilavatio  a*  figliuoli 

Ì. 'fraudali  della  Jo 'o  .p-irtr  legittima.  Il  duca 
i Miranda  fsmviehè  , che  collezione  non 
compela  all’erede  verso  i l<*galarj  e verso 
gli  altri  creditori  dell’  ervdità  , ma  egli  so- 
stiene che  sieno  due  diverse  rose  , la  forma- 
zione della  massa  , ed  il  conferire  ; che  la 
prima  debba  sempre  farsi  per  calcolare  giu- 
stamente la  legittima  , e che  la  serowla  ab- 
bia stffhmi  nte  luogo  , quando  esista  H drillo 
di  altri  coeredi.  V<*dianiO  quanto  sia  sussi-' 
slenU-  un  tal  sistema  ; e per  vederlo  , pre- 
mi lliaino  la  fsiKjsizionr  'ae’principj  sui  ijna- 
li  è fondato  il  dritto  della  collazione  e arila 
prisenpienza  della  l'giltioia , e separiamo  il 
certo  dal  disputabile,  a 

* (ionvrnìamo  in  primo  tiiogo , else  alla  fi- 
glinnhi  pupilla  del  signor  dura  di  Wnainda 
compelaijo  due  cose  , doiiariono  e par- 
te-legittima, e che  la  roatrinemia  si  versa 
oolo  pel  definire  quale  sarà  ib  modo -,  o por 


DONAZIONE  9^ 


nirglio  itire  , I*  orjine  secondo  il  qu*l«  tlvb- 
]>oiio  I'  unii  e r altra  etfcrc  tolte  (lalP  eredi- 
ti della  Diaili-e  » 

« Convruiaino  pure  che  ae  il  patrimonio 
del  defunto  fo<M  «lato  estenuato  per  iromo- 
diche  liberalità  fatte  vene  uno  o più  figliuo- 
li , conipeterebbe  agli  allei  figliuoli  « il  cui 
dritto  i sfato  offeso  a por  dritto  antico  il  ri- 
medio della  (piereln  della  inofficiosa  donaiio- 
nc , per  «Irilto  nuovo  tpiello  della  riduriooe 
degli  atti  dì  liberalità  jiiio  alla  quota  dispo- 
nìbile , e che  consi^iienu  di  ipieslo  rimedio 
Mrehhe  la  preeapietiaa  dalla  |K>rxianr  legitti- 
ma , quale  tareube  sps'ttata  a*  figliuoli  prima 
che  le  sostanre  del  padre  fossero  esaurite  dal- 
le- donaxinni.  a 

a ('onreniamo  che  qneslo  stesso  dritto  a- 
'vreblie  luogo  md  caso  in  cui  uno  fosse  l'e- 
rede istituito  , e le  tlmia/doni  da  rescindersi 
O da  riilursi  fossero  state  fatte  ad  estranei,  a 

a Costveiiiamo  ctksi  per  raiTlìra  , come  per 
la  nuova  legge,  che  ogni  donasione  fra  rm 
dee  intendersi  fatta  suhordinalam'-nle  al  diW- 
to  dr' figlinoli  per  la  loro  parte  legittima  , 
ma  clic  per  una  dnposir.ìone  tnll.i  particola- 
re al  dritto  nuovo  ( art.  pio  csxl.  'riv.  ■) 
le  donaxioui  .ai  presumotiu  svislenti  nell'ere- 
dità.sino  al  mouienki  delli  (bvìcione , per- 
ché permesso  colla  eondisione  eh'  esse  non 
dehhaiio  derogare  al  drillo  legittimo  de’  fi- 
gliuolt.  ,, 

a Premetliareo  inoltre  le  definizioni  di  al- 
cune voci  le  quali  possono  essere  Irssporta- 
ta  ad  (in  senso  ciniiioco.,  cr  che  polrehbern 
Jier  conseguenm  f.ir  variare  i termini  delie 
qui-timii  nel  Corso  del  loro  esame.  t< 

a lya  p-rola  eollazione  conliesie  una  idea 
sii  relazione  ad  uno  o più  coeredi  i a’  quali 
'uol  eoiisorvare  I’  ugual  drìitff  che 
essa  ha  sialo  loro.  La  qurrs  la  d'  inofficiosa 
donazione  contiene  un  rimedio  dato  al  eoe-  • 
reJe  o all*  ernie  , sia  cniilro  a’ csjstreslì , sia 
sroniro  agli  estranei  , per  far  liduric  gli  at. 
ti  ili  liberalità  ad  una  misura  che  non  of- 
fenda il  dritto  Icgillimo  dei  figliuoli.  La  de- 
trazione della  fidsndia  é un  rimedio  dato  al- 
r arede  legillinin  onde  furali  salva  la  por- 
zione fissata  dulia  legge  coiHra  le  liberalità 
usate  per  atti  a causa  di  morte.  L.a  fbrm.a- 
ai«ue  della  massa  ereditaria  , a U regole  on- 


de imputare  la  questa  fUasM  le  cose  distrat- 
te ) u pure  precapirla  , é un  mezzo  onile 
pervenire  ad  uno  dsù  ire  suddetti  rinieilj  , 
'coskrhc  si  potrà  parlare  di  formaziuno  sii 
massa  cd  impubiziune  , dove  si  trulli  di  uno 
Hi  spieslì  tre  rimedj  , s ìoè  della  collazione , 
dalla  itsoificiosa  donazione  o della  dctrarJone 
della  legittima,  a 

a Finalmente  il  benefizio  della  collazione, 
la  querela  ilella  inolTiciosa  dosiazioue  e la 
detrazione  della  quarta  sono  rimeslj  simili 
fra  loro  , inb-odulli  dalla  legge  per  un  me- 
dnisno  fine , e tali  che  dall'  esempio  dell" 
uno  si  può  conseguentemente  all'  altro  ra- 
gionars’.  ,, 

a Prems.'Ssc  spicste  spiegazioni  preliminari, 
in  vece  di  disputai^  se  debba  mellersi  in 
massa  , o se  dcblm  prceapirsi  la  slonaxione 
la  skmazione  in  rjulstìone  , ripetendo  il  caso 
dal  suo  principio 'liciamo  che  dee  esami- 
narsi se  chmpela  alla  duchessa  di  Mir  inda 
uno  dei  tre  proposti  rimedj.  Ma  prima  di 
mirare  nell’  esame  stelle^  proposte  quistioni  , 
aicsrome'  in  s}uesta  causa  si  sono  scambiate 
fresjpientemeiile  le  disposizioBÌ  del  nuovo  e 
slelr aulico  dritls),  fissiamo  anche  prc|ìuiiaar- 
menb-  qii.rl  sia  la  legge  secondo  la  quale  le 
partì  debhaoo  essere  giudicate,  a 

a La  priuM  quistioue  dunque  che  s)  pre- 
senta al  vostro  esame  è quali  sono  gli  effet- 
ti di  una  douaziune  iiTevocahile  iàlla  sotto 
l' impero  della  veerhia  legge  , relativamente 
alle  porzioni  legittime  di  nna  successione 
aperta  sotto  l' impero  del  codice  civile.  Que- 
sta quislioiie  é stata  gii  tanto  discussa  dagli 
Kritlori  del  drillo  francese  , e si  trova  cosi 
illustrata  dalle  decisioni  della  corte  di  cassa- 
ziono  di  Francia  , che  noi  piuttosto  che  ale 
legare  csempj , non  dobbiamo  far  .altro  che 
stalHlire  i principj  ricevuti  relativameiih:  al- 
la medesima.  Questi  principj  sono,,  che  la 
legge  posteriore  non  può  piivaré  alcuno  di 
un  dritto  irrevocabiluaeiite  asaicuralo  da  un 
contrailo  fin  dal  tempo  in  cui  la  legge  abro- 
gala era  in  vigore.  Aef  cato  rii  una  Joaa- 
niene  Jatta  in  precipuo  e Jitori  pnilCf  quaC i 
H dritto  irrevocabilmente  Mifuistalo  dai  do- 
Haiorio  ? Qoello  di  precapire  dalla  erediti  i 
limi  donati , e di  conferirli  solo  nel  caso 
che  quetta  donaziont  4««e  «taat  per  altri  fi- 
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gli  inonìciosa.  Polrebl»c  solo  Aispularsi  se  nel 
caso  di  una  donazione  fra  vìvi  , falta  sotto 
r impero  della  vectliia  legge  , dovesse  la  col - 
la;4Ìone  regolarsi  secondo  questa  legge  , o pu- 
re con  quella  vigente  nel  tempo  dell’  aperta 
successione.  Noi  non  vogliamo  anticipare  un 
avviso  su  questa  qui.stioue  ininorlaute  , la  qua- 
le tiene  divise  le  opinioni  de' giureconsulti , 
e de’  tribunali  francesi  , e che  non  è del 
caso  [)rescnle.  Ma  sarà  sempre  vero  ed  in- 
conU'astabile , che  il  dritto  al  donatario  si  è 
Jrrtvuciibilmente  acquistato  fin  dal  tempo  del 
i'ontr.altu  ; a die  i tieni  donati  sono  sin  da 
quel  punto  usciti  dal  patrimonio  dei  doiiaole; 
ob«  la  dunazluiie  non  può  presumersi  falUi 
sotto  la  condiv.iouc  dei!’  articolo  jpo  d«?l  co- 
dice civile  , se  questo  articolo  contenesse  una 
disposizione  piu  relroatlii>n  del  dritto  de'  «lo- 
naiiti  j che  in  cou>egneuza  la  donàzioiitr  non 
sàreblie  rescindibile  o riducile  , se  non  ih 
quanto  avrebbe  offeso  il  dritto  degli  eredi 
legittimi , secondo  la  legge  del  tempo  in  cui 
la  doiia/.ìune  fu  fatta.-,, 

M Slabilito  il  (bitto  secondo  il  quale  le 
larti  debbono  essere  grudicule  , compete  ai^ 
a pupilla  duchessa  di  Miranda  nei  termini 
dei  drillo  romano  uno  de'  tre  rimedj  di  so- 
pra pro|>osti.  i^uó  domandare  la  collazione 
delle  lilterniilà  fatte  in  pregiudizio  della  sua 
parte  legittima  f Ma  a chi  la  doniaudereb- 
bc  , se  non*  esistono  altri  coeredi  da'  quali 
possa  reclamare  1’  uguaglianza  , se  questa  ii- 
guagliaiizn  non  è stala  turbata  da  alcuno  ^ 
ossendo  che  essa  è 1’  unica  erede  della  ma- 
dide P Pi’esciudendo  da  questa  ragione  l’av- 
vocalo del  ricorienle  è convenuto  che  di 
collazione  non  può  disputarsi  ora  4 sicché  noi 
KÌamo  esonerati  da  ogni  altra  dimostrazione.» 

)>  Uè  non  le  compete  il  rimedio  flelln  col- 
lazione , le  compeleiù  la  querela  della  inoffi- 
ciosa donazione  ? Questa  querela  neppxirs  tro- 
va il  soggetto  , coutro  cui  possa  esseiv  per- 
messa. Non  contro  ad  altri  coeresii  , perchè 
non  n’esistono:  non  contro  ad  estranei  per- 
che il  donatario  thè  verrebbe  in  colUsinne 
col  dritto  dell’  erede  , è l’ erede  stesso.  Ma 
le  compete  contro  a se  stessa  ; ha  sostenuto 
il  viforrente.  Dico;  cosi  bn  sostriuilo  il  rìcor- 
xvnle  , porcile  a questa  proposizione  equival- 
gono idéntic.’Mueule  cjuclle , con  cui  si  è det- 


to : io  non  pretendo  collazione,  non  pre- 
tendo inofficiosità  di  donazione  , non  pre- 
tendo formazione  di  ma$$.-i  tale  che  sia  pri- 
ma salva  la  porzione  legittima  e poi  la  do- 
nazione , c la  pretendo  per  quelle  regole  che 
la  legge  ha  stabilite  , onde  far  salve  le  par- 
ti legittime  de’ figli  dall’ ingiuria  dcH'eccci- 
sìve  liberalità,  li  ricorrente  ha  scambiato  evi- 
dentemente il  mezzo  col  fine , ed  ha  prete- 
so da  se  stesso  una  riduzione  per  climiiiuire 
il  dritto  degli  altri.  Vediamo  se  il  dritto  an- 
tico io  soffra  ed  anche  il  drillo  nuovo  , me- 
no perché  sia  quest'  esame  neci-ssiirio  alla 
quislioue , ch<‘  per  rispondere  agii  argumeu- 
ti  co'  quali  I’  iivvticalo  del  ricurr>.iile  ha  iu- 
grgiuHamenle  cercalo  di  sosU-iicre-  in  ogui 
senso  il  suo  sistema  ri*  interpretazione.  » 

w Quanto  al  drillo  antico  ii  ricorreitle  ci- 
tando la  novella  Qz  ha  detto  : la  lugiUims 
dee  prendi?rsi  dall’eredità  ifua/tiu  j'iiil  piius- 
tjimiit  (ionutionem  pater  in  filiunt  , ant  Jilios, 
ea  lutnovavit faceret.  ; ÌHiggiuguiamo 
libi  la  continuazione  del  testo:  sic  cnim  hi-- 
hil  ulterins  in  tJonationiùus  tfuacrenlur  i/ui 
hahent  quidem  in  ornai  suùusituiliu  patris  i 
quod  leffitiinuiii  est-:  in  tantum  antem  auvta 
puautitate  , quantum  haimU  tubstantia  pa- 
tris , anlequaui  donationibus  exìiaurirclur. 
Jju  novella  sebbene  parli  delie  donazioni  fat- 
tela! (igiiiioli  111  pregiudizio  degli  alli’i,  pU- 
,.1'C‘^cou vengo  che  ..per  indennità,  anzi  per 
una  inaggiorauza  di  ragione  sia  applicabile 
anche  alle  donazioni  falle  ad  un  estraneo. 
Mo  vi  é il  terzo  caso  della  donazione  fatta 
all’  erede  stesso  ; che  é appunto  il  caso  in 
qiiistiune.  Il  i-icorrenle  si  equipara  all'jestra- 
iico  • o qui  e riposte  tutto  il  vizio  del  ra- 
gionameiitò.  ,« 

» lin  «lunazione  falla  all’  erede  per  atto 
fra  viv-i,  se  non  è stata  e.^tinla  coll' eirclliva 
soluzione  . è nn  credito  sull'  eredità.-  Se  l'e- 
rede vifMie  ad  impugnare  il  dritto  di  colui 
che  ha  donalo , agisce  con  se  stesso , ed  in- 
contra l’ostacolo  deila  «:onfusionc  de’ dritti 
naia  dall’  accumulameiilo  della  «pialità  di-  e- 
r«:de  «''  di  creditore.  Ma  si  dic«r  la  legge 
ha  inteso  di  favorir  la  eansii  della  legittima 
e non  dell’  erede , allorché  ha  stabilito  il 
modo  'onde  la  legittima  debba  vaiiilarsi.  Si 
è iiiteio  db  favorir  la. causa  della  leg.ltinui» 
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quando  «ssa  è prrginclicila  (Inll’  ingluslo  fa.- 
vore  U'-ato  ad  un  tf'r.o,  nia  non  quando  il 
favoni  cadi*  pure  nella  persona  dell’  erede. 
L' argomento  ritorna  sempre  allo  stesso.  » 

» Ma  diverse  altre  ragioni  di  dritto  con- 
corrono ad  escludere  l'n$su:ito  del  ricorren- 
te. La  querela  della  iiiofìfìciosa  donazione  i 
un’  azione  in  factum  , data  per  Soccorrere 
colui , il  cui  dritto  è flato  pregiudicato.  Or 
la  natura  di  ogni  azione  di  questo  genere  è 
tiile  cl>e  non  veri6calo  il  danno  , per  1’  emen- 
da del  quale  I’  arionc  è slal.v  data  , cessa  la 
cUsposiiione  della  legge.  Infatti,  che  la  leg- 
ge per  dar  luogo  al  rimedio  attenda  il  dan- 
no seguito , lo  pruovn  il  caso  della  leg.  ’j'jf-. 
jff\  ali  leg.  fall  ili.  Istituiti  due  coeredi  , la 
|)  '.rl<r  di  uno  fu  dai  testatore  ginvata  di  lega- 
ti , i|uelia  deir  alti'O  ne  fu  esente,  li  . primo 
avrebbe  avuto  dritto  (i  detr.arre  U falcidia 
per  Dar  salva  la  sga  parte  legittima  , il  se- 
condo no.  Ma  essendo  mancalo  il  secondo 
coerede  , Ir  parte  di  questo  si  accrebbe  al 
piinio.  Si  <lora>inda  : può  l’ erede  della  me- 
tà gravata  , guardando  non  P evento  , ma  il 
drillo  rbe  gli  avrebbe  potuto  ui-srcrc  dal  te- 
.stauic’ito , deiiurre  la  qiiu-Li  legittima  ? La 
legge  dice  di  no , percl»é  la  cosa  venne  a 
t^il  punto  , da  cui  non  avrebbe  mai  potuto 
cominciare  il  dritto  alla  detrazione.  Se  la 
legge  avesse  cJcc.s mente  guardale  le  regole  , 
onde  delr.arrc  lij  legittima  in  favor  dell’ere- 
de ( 0 non  di  soccórrere  P erede  nei  casi  nei 
quali  un  drillo  meno  privilegiato  vcni.sse  •« 
ilimimiirla  , è evidente  che  U fallo  posterio- 
re deb*  arcrescimenlo  dtlP  eredità  nulla  a- 
virblu;  tolto  al  dritto  dell’erede.  » 

« Per  (limo.trare  con  ogni  genere  di  ar- 
gomento, che  nel  senso  del  drillo  anticola 
iprmnzioiic  dcdla  massa  ereditaria  abbia  luo- 
go anche'  quando  non  si  tratti  di  conferire 
tiè  rii  querelai'e  d' inofCciosità  la  liberalità 
f:lta  con  atti  tra  vivi  , si  è allegata  P auto- 
rità del  ronsfglin  3.la  di  Pietro  Sordo , e di 
una  decisione  della  ruot.a  romana  ( in  re- 
ecntiorihus  par.  XIII.  ) colle  quali  si  dice, 
che  sia  in  termini  espressi  stabiliti  una  cosi 
f«*lla  teoria.  Ma  queste  autorità  nulla  ag- 
giungono alle  ragioni  precedenti.  Cosi  nel 
caso  a cui  risponde  il  confìgtio  del  Sordo  , 
come  in  quello  deciso  dalla  ruota  rnmaika  , 
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ri  Irbttava  ù’ imputare  nel  patrimonio  del 
di’fufitu  le  doiiaz.ioui  fatte  a’  o n’  nipo- 
ti , i (mali  rapprefenlavauo  il  dritto  de’ tigli 
q>er  valutare  giuslamrmle  la  loro  part»;  legit- 
tima. Ed  in  rpiesii  casi  rhi  può  negare  , che 
a -tabilire  l’uguaglianza  delle  (piote  legittime 
convenga  valutare  il  patrimonio  del  defunto, 
quàPera  antequain  exhaurireUir  donationibus 
secondo  le  parole  della  novella/  Ma  perchè 
questa  imputazione  dovrebbe  ^»rsi  .qii.uido 
non  esista  drillo  di  «oeredi»  e quando  P e- 
rede  noa  è iu  danno  ? Questo  è lo  scoglio 
md  quale  urtano  semjire  tutti  i lagionumen- 
ti  del  ricorrente.  ,, 

» Ma  oltre  alP  argomento  tratto  dallo  pa- 
role della  novella  , il  ricorrente  per  ino.stra- 
re  ehe  la  formazione  della  massa  en^ilarìa 
si  componga  ad  un  modo  e per  dritto  an- 
tico , c j)cr  dritto  nuovo,  è ricorso  alle  di- 
sposizioni degli  articoli  920  e 9'iu  del  codi- 
ce civile  , i qii.ili  sono  così  concepiti,  u 
V Articolo  910.  » Le  disposizioni  tanto 
fra  vivi,  che  per  causa  di  morte,  le  quali 
eccederanno  ht  porzione  disponibile',  potran- 
no essere  ridótto  alla  detta  quota  al  tempo 
in  cui  si  apre  la  suacr.s8Ìnnc.  » 

» Articolo  qvi.  » Si  determina  la  ridu- 
zione fonnaudo  una  massa  di  tutti  i beni  si- 
stenti  alla  morte  del  donante  o del  testatoiv. 
Vi  si  riimiseoDO  lìtliziamcnte  quelli  de’  qtiali 
è stato  disposto  a' titolo  di  donazione'  fra  vi- 
vi , secondo  il  loro  stalo  all’  epoca  delle  do^ 
nazioni  , e ’l  loro  valore  al  tornpo  della  mor- 
te del,  «lonantt!.  Si  calcola  snpr.a  tutti  questi 
beni  , dcdolli  i debiti^  qual  sia  la  jwr/ione 
df  cui  ha  potuto  rUspoiTC  , avuto’  riguardo 
alla  qualità  degli  eredi  che  lascia.  • 

» .Ma  dopo  di  aver  ripetuto  , clic  ogni 
argomento  tratto  dal  dritto  uuovo  , se  discre- 
passe. dall*  antico  dritto  , non  sarebbe  appli- 
cabile bI  caso,  entriamo  .luche  nell'esame 
di  questa  parte  delle  ragioni  del  ricorrente. 
Esse  coincidono  colle  precedenti.  » 

0 iu  primo  luogo  è da  osservare  che  que- 
sti articoli  sono  messi  sotto  la  sezione  della 
riduzione  delle  donazioni  e de’ legati,  il  che 
mostra  che  il  modo  onde  formare  la  in.issa 
ereditaria  ha  luogo  rpi'iiido  vi  siano  contese 
sulla  (pioti  legittima  degli  eredi.  3-  Lha  que- 
sta sezione  ic  mia  parto  del  capitolo  , il  qua- 
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le  congltmgc  insieme  gli  artìcoli  relativi  alla 
quota  rii<<^onil)ilc  eA  alla  riiluzìoiie.  3.  Che 
rarticolo  gaa  dice  che  la  rirlurioiic  si  detcr- 
tnìua  formandosi  una  rnassn  di  tutti  i beni 
e non  gìA  che  la  massa  ereditaria  si  comj>0" 
ne  in  generale  anche  di  l'cnì  alienali,  quan- 
do non  vi  sia  chi  abbia  dritto  a rivoenre  in 
dubbio  r alienaxinne.  4*  Che  il  fìnc  della 
4ornjn/ioue  della  massa  é spiegala  dall'  arti- 
colo 991,  eh' é articolo  iiiU-rniedio  tra  i d\tc 
citati  dal  ricorrente.  Oucslo  articolo  contie- 
ne : a La  riiliizione  delle  disposixioiii  tra 
vivi  non  potrà  esser  diin-'-iidata  Se  non  da 
quelli  , a v iiilaggio  de’ quali  I t h'gge  ha  sta- 
bilita la  riserva  , da'  loro  eredi  , o da  quel- 
li che  da  essi  hanno  rau<.a  ; i dunabirj  , i 
legalai-j , i credilori  del  defunto  unii  potrà n- 
uo  domandare  tnl  ridintione  , nè  prohltar- 
ne.  n Dunque  nel  ca«o  solo  che  vi.  sieno 
chiamati  alla  riserha  , ossia  nel  caso  solo  che 
quistione  di  ridu/.ione  di  donazione  e di  le- 
gati vi  .sia  , piu'x'ntmr^  il  modo  delia  fot- 
ma/.ioi>e  delia  massa  determinato  dalla  leg- 
ge. Aia  se  mancano  iigualineiite  l'  oggetto  di 
questa  controversia  , c le  persone  fra  le  qua- 
li essa  polreidie  Tirsi  , gK  articoli  citati  priy- 
vario  il  contrario  , e la  quistione  esaminata 
nei  termini  del  dritto  nuovo,  ìion  è divers  t 
da  quella  che  abbiamo  già  veduto  essere  per 
dritto  antico.  Si  domanderà  ora  te  le  lar- 
gizioni usate  col  testamento  dalia  defunta 
duebessa  di  Miranda  avi'ssero  oIlrepas.sata  la 
qnola  disponibile  •,  avrebbe  1’  esistenza  della 
donazione  precedente  pregiudicalo  il  drillo 
dell’  erede  r No  certamente.  La  pupilla  <lu- 
chessina  di  Miranda  avreblie  avuto  in  tal  ca- 
so il  dritto  di  domandare  o la  detrazione 
della  quarta  T.lcidia  , se  la  successione  si  fos- 
se aperti  sotto  l' impero  dell'  antica  legge  , 
o la  riduzione  de'  legati  c delle  altre  libera- 
lità per  causa  della  morte  , a tenore  dell'  ar- 
ticolo 9'*^  tl*-’!  codice  civile , precipita  però 
sempee  la  donazione  de' ducati  3oom.  come 
un  debito  dell’  eredità  che  lia  cessato  di  far 
pas'te  delle  sostanze  della  defunta  fin  da  die 
r atto  doila  doii.T/Joiic  fu  perfbzionato.  E 

3ueslo  è il  caso  in  cui  sarebbe  spettato  alla 
ochma  di  Mirauda  il  terzo  de'  rimedj  di 
sopra  pro[>osti  , allorché  abbiamo  stabilito  i 
termini  della  quìslioue.  » , 


M Avendo  la  corte  di  appello  ben  giudi-» 
calo  sulla  quistione  principale  della  causa  , 
noi  possi.imo  ora  facilmente  percorrere  tutti 
gii  altri  molivi  di  cassazione. 

» Nel  quarto  motivo  si  dice,  che  la  corte 
abbia  risoluta  in  punì  un'  obbli;;aziouc  con- 
dizionata , cuudahmuido  1’  erede  alP  adem- 
pimento de’  legati  precedente  la  discussione 
dell’  inventario.  Que.sto  motivo  può  conte- 
nere due  parti)  che  abbia  la  corte  nial.a- 
menlc  valutati  gli  eSTetti  della  cundizioru’  j 
che  abbia  offeso  il  rito- ordinando  senza  cau- 
zione 1’  esecuzione  prov^visiou  de  de’  legali, 
(guanto  alla  prima  parte  U‘  U-v-i  di  sapere 
se  la  formazione  eia  discus;;;'!»*  dell’ iiivcn- 
fai'io  formi  o no  una  cundiziunc  sospensiva 
de’ legali.  La  h-gge  non  so^p^•Il<Ic,  le  azioni 
contro  all’  crede  se  non  fra  i soli  inlerv.'illi 
dati  alta  formazione  dell’ invetilario . cd  alla 
deliberazione.  Scoinì  questi  termini  ella  sup- 
pone. tre  casi  : o vdie  1’  eri.de  vi  astenga  Ip- 
ialniente  dall’eredità,  ed  allora,  egli  nou 
può  essere  molestato  ; o che  a<;cetti  , cd  «in 
questo  caso  non  vi  poirebb’  essere  eccezione 
contro  al  suo  proprio  fatto  ) o .che  essendo 
l'eredità  capiente  di  una  parte  sola  ile' de- 
bili  e de'  legn^  , i creditori  ed  i legatarj  li- 
mitano le  loro  azioni  a’ soli  beni  ereditari 
liquidati.  Ma  in  questo  ca.so  1’  erede  è ripu- 
tato come  un  anunitiìslralore  di  quieti  i>eui 
soggetti  ad  un  rendimento  di  cout!  in  faccia 
«gli  sle.ssi  creditori  c legalar).  In  questo  ul- 
timo caso  r erede  non  può  , dice  la  legge  , 
essere  aslrcllo'  su’  suoi  beni  personali  , se 
non  dopo  di  essere  stato  messo  in  mora  a 
presentare  il  suo  conto,  c di  aver  mancalo 
Mirndenipimenlp  di  qupsta  obbligazione.  Ora 
la  corte  ha  violato  questo  articolo  , , .allorché 
senza  prcnu'ltvre  que-:lo  allo  preventivo,  li* 
ordin.ato  il  pagamento  de’ legali?  Sembra  di 
00.  Se  si  fi  aUi'iizipne  a’  termini  nei  quali 
la  quistione  si  è presentata  all’esame  della 
Corte  di  apfiello  , ed  ai  niolivi  che  hanno 
deti  rmiuato  (a  .sua  decisione , non  si  dubi- 
tava fra  le  parti  che  I’ eredità  sarebiic  a iiqu 
sarelkbe  capiente  secondo  che  V fossa,  adot- 
tato r uno  o r altro  modo  dì  prccapienza 
die  era  in  contesa  fra  le  parli.  Se  avendola 
donazione  come  già  precapita  dall’  crediti 
della  duclressu  di  Aiirait^da  la  Icgilliiua  del- 
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rprcJe  si  avesse  doviilo  prendere  dal  di  lei 
patrimonio  , qual  era  nel  tempo  della  mor- 
ie , non  si  dubilarn  clic  1"  eredità  fosse  ca- 
piente. Deciso  dunque  un  tale  articolo  nel 
senso  de’ Iccalarj , la  corte  non  lia  avuto  per 
dubbio  le  foric  dell’ eredità  , ed  ha  avuto 
il  punto  della  cnpienra  dell’  eredità  , come 
gin  assorbito  dalla  quislione  principale.  Quin- 
di ella  non  ha  condannato  l’erede  .ab  paga- 
mento n<‘i  suoi  beni  propi  j,  ma  sibliene  ne- 
gli eniHt.n’j  che  ha  avuto  per  sulTìcionli.  ,, 
Quanto  poi  al  paganienlo  dei  legati  sen- 
za cauzione',  la  corte  non  ha  violalo  In  Ji- 
«posizionc  deir  articolo  i35  del  co<lico  di 
procedura  , poiché  la  legge  fa  dipendere  la 
necessità  della  cauzione  dalla  qualità  «lei  ti- 
tolo in  forza  di  coi  si  agisce  , e nel  caso  'n 
quislione  concorreva  non  solo  il  titolo  del 
testamento  , ma  il  precetto  della  lesl.nlrice  , 
e gli  argomenti  dell’  aceettarione  clic  nasce- 
vano dal  fatto  stesso  del  signor  Onorato  Gae- 
tanl.  ,, 

a Prescindendo  da  questa  ragione  lo  stes- 
so articolo  i35  favoriva  per  un  seciftdo  mo- 
tivo 1.1  esecuzione  provvisionale  de’legati  del- 
la fu  duchessa  di  nliranda  , poiché  trattasi 
:>er  la  più  parte  di  essi  di  assegnamenti  e 
li  pensiéni  alimentarie.  ,, 

a Nel  terzo  motivo  si  assiune  dal  ricor- 
rente die  la  corte  abbia  violalo  il  rito  pro- 
nunziando oltre  alle  dom.ande  delle  parli , 
ed  onlinando  la  provvisionale  esecuzione  de* 
legati.  Ma  conviene  poco  fermarsi  su  questo 
motivo  , poiché  se  anche  fosse  questo  moti- 
vo di  cassazione , avendo  i legatni-j  preteso 
la  esecurionc  del  restaraenlo  della  fu  duches- 
sa di  Miranda  , come  potrebbe  dirsi  che  il 
pagamento  provvisionale  di  ciò  che  essi  de- 
lim'tivaraente  chiedevano,  sia  oltre  a’ termi- 
ni dell.T  loro  dom.anda  ? 

» Nel  secondo  si  dice  che  la  corte  di  ap- 
pello abbia  violato  il  titolo  autentico  della 
donazione  , assumendo  che  la  fu  duchessa  di 
Miranda  si  avesse  risiTbalo  espreisamente  la 
Jhcnhà  di  disporre  e testare  de’  due.  3oo  m. 
dofitli  quando  la  donazione  si  fosse  aeri- 
ficaia  a prò  delle  femmine.  ,, 

a Rehilivamente  a tal  motivò  noi  credia- 
mo che  sussiste  1’  errore  d’ inlerpclrazione 
imputalo  alia  corte  , la  quale  ha  preso  per 
Armellini , Viz.  Tom-  di. 
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uua  disposizione  principale  della  donnnto 
un'addizione  aggiunta  pei*  incidente  e per. 
%^mplice  modo  di  c.autcla.  Noi  ammettiamo 
in  coDscgt^nza  le  osservazioni  colle  quali  il 
rìcorrenia  ha  cercalo  di  restituire  il  giusto 
senso  di  questa  parie  della  donazione  della 
fu  signor.!  Gaelan.i  Ciuacciolo.  Ma  questo 
errore  d’ Intcrpelrazionc  é esso  uu  motivo  di 
cnssaziouc  ? La  corte  bn  crculuto  per  due 
molivi  , che  il  duca  di  Miranda  fosse  tornilo 
al  pagamento  de’  legati.  i)i  questi  due  roo.* 
livi  uno  é giusto  , l’altro,  c falso.  Non  l’er- 
rore de’ motivi,  ma  quello  della  dispositiva 
può  menare  alla  cassar.ione.  Tn  questo  caso  ' 
sussiste  .^011  solo  la  dispositiva  , ma  anche 
la  ragione  principale , sulla  quale  la  dispo- 
sitiva é fondala.  L’ errore  della  corte  dun> 
qoe  non  avendo  iuduito  nella  decisione  , qon 
può  essere  da  voi  accolto  come  motivo  di 
cassazione,  ,, 

» Finalmente  nel  prìmo  motivo  che  noi 
esaminiamo  in  ultimo  luogo  si  attacca  la  de- 
cisione della  corte  di  appello  , corno  quella 
che  iiieutre  è ooncepila  nei  termini  di  una 
iuterloculoria  , ba  rigettalo  io  uu  modo  de- 
finitivo la  domanda  principale  del  duca.  Ma 
se  si  pone  mente  alle  diverse  parti  della  de-  - 
visione  della  corte , si  vedrà  ebe  cessa  la 
contraddizione  di  cui  si  vuole  redarguirla  , st 
e che  se  anche  questa  coiilriiddizionc  esistes-  ^ 
se  , potrebbe  e<sn  solamente  valere  per  ren- 
dere ricevibile  il  ricorso,  salvo  sempre  ave-* 
dere  se  la  corte  decidendo  definitivamente  .< 
o interlocutoriamente  avesse,  o no,  violata  la 
legge  o il  rito.  Due  cose  erano  in  disputa 
innanzi  la  corte  di  appello  , 1'  una  qual  fos- 
se il  modo  della  precapienza  della  legillima,  « 
1’  altra  se  le  forze  ereditarie  fossero  bastanti 
alla  precapienza  della  don.izione  dalla  legit- 
tima, ed  al  pagamento  zie’ legati.  La  ])rima 
quislione  era  di  dritto , la  seconda  di  fatto. 

La  corte  premise  tutte  1«;  considerazioni  di 
dritto  per  le  quali  credè  che  le  pretensioni 
del  dura  e la  precapienza  della  legittima  fos-  , 
sera  insussistenti  , e venendo  alla  dispositiva 
rigettò  r appello  prodotto.  Soggiunse  in  se-  , 
condo  luogo  gli  argomenti  di  fatto  pe' quali 
l'eredità  dovea  presumersi  bastevole  alia  sod- 
disfazione dei  legati,  ed  ordinò  laesccuziono 
provvisionale  de*  medesimi , salvo  a decide- 
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re  definitivamente  sul  dritto  delle  parli , do 
pochè  si  fosse  esibito  e discusso  l’ inveuta- 
rio.  Ma  qual’  altra  conseguenza  si  vorrebbe 
trarre  dalla  forma  della  sentenza  , se  non 
che  essa  , sebbene  apparentemente  interlocu- 
toria , debba  dar  luogo  a ricorso  per  cassa- 
aione?  Ciò  non  solo  non  é stato  rivocatom 
dubbio  , ma  se  n’  è da  noi  parlalo  in  ulti- 
mo luogo  , e doi>ochè  è stata  minutamente 
esaminata  la  sussistenza  del  ricorso  medesi- 
mo. Risultato  di  tutto  questo  esame  è , che 
la  corte  di  appello  ha  bene  applicato  la  leg- 
ge , e non  ha  offeso  il  rito  nè  nella  parte 
dilhnitiva,  né  nella  interlocutoria  della  sua 
decisione.  ,, 

» Per  gli  esposti  motivi  noi  siamo  di  av- 
viso y che  debba  rigettarsi  il  ricorso,  y, 
n La  corte  dì  cassazione  deliberando  nel- 
la camera  dc4  consiglio  y e facendo  dritto 
alle  conclusioni  del  ministero  pubblico  : yy 
» Visti  gli  atti  ; vista  la  decbione  : visto 
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do  di  succedere  in  linea  retta  y qualora  aves- 
se prestato  li  suo  assenso  all’  alienazione  fat- 
ta dal  defunto  con  alto  di  liberalità  in  fa- 
vore del  coerede  y non  può  dolersi  della  do- 
nazione y avvegnaché  fatta  a suo  danno  y né 
può  pretendere  che  si  rimetta  in  massa  per 
calcolarsene  il  valore  nella  liquidazione  del- 
la sua  quota  di  riserva.  Dal  che  ne  segue 
per  una  maggioranza  di  ragione,  che  molto 
meno  può  dolersi  (piando  la  liberalità  del 
defunto  riguardi  il  di  lei  vantaggio , atteso 
che  coir  accettazione  necessariamente  vi  ap- 
presta il  suo  consenso  , senza  del  quale  l’at- 
to di  donazione  non  sarebbe  compiuto  ; ,, 

» Ciousiderando  che  avendosi  la  signora 
Gaetana  Caracciolo  donante  riserbata  colla 


stessa  donazione  la  facoltà  di  disporre  non 
de’ ducati  3oom.  , come  ia  corte  ha  erro- 
neamente supposto  , ma  degli  altri  beni , co- 
testa  facoltà  deriva  dallo  stesso  titolo  che 
vanta  ia  donalaria  , la  quale  non  può  vole- 
re che  vaglia  solo  la  donazione  , cioè  una 


èo“Mn.é  iVmezw  dedoll»  1»  ? thè  1» 

serba  espressa;  oiid’è  che  prelevali  i ducati 
3ooin.’  ne'  rimanenti  beni  solo  si  calcola  la 
quota  riserbala,  restando  il  di ppiù  del  pa- 
trimonio sottoposto  all’  adempimento  de’  le- 

n Considerando  eh’ è in  facoltà  del  giu- 
dicedi  ordinare  una  provvisionale  nel  caso» 
che  vi  sia  un  titolo  , o un  possesso  o una 
causa  alimentaria  ò altra  éguàlc  circostanza» 
ed  è anche  in  sua  potestà  di  ‘ordinarlo  con 


sa  per  determinare  la  (jualità  della  quota 

■riserbata  ; , 

» Veduto  l’  articolo  918  del  codice  civile 

cosi'  concepito;  ,, 

j>  Articolo  918.  Il  valore  in  piena  pro- 
prietà de*  beni  alienati  ad  una  persona  in 
grado  di  succedere  in  linea  retta  , sia  col 
TX?.*!©  di  unà  rendita  vitalizia  , sia  a fondo 
perduto  y o con  riserva  di  usufrutto  , sarà 
imptitato  nella  porzione  disponibile  ; e l’cc- 
cedente  , .se  ve  n’  é , sarà  conferito  nella 
mossa.  Questa  imputazione  c questa  collazio- 
ne non  potranno  esser  dim.aiidate  da  coloro 
fra  ì successori  in  linea  retta  , che  avessero 
prestato  il  loro  assenso  all  alienazione , nè 
in'vcrun  caso  da’  successori  in  linea  trasver- 

a c'onsideriindo  che  falt.i  la  donazione 
alla  stessa  signora  Marianna  Gaetani  , per 
quanto  voglia  essa  rappresenlore  la  doppia 
persona  legale  di  donataria  cioè , e di  Jwc— 
ìcssibile  ; pur  tutta  volta  non  può  evitare  di 
esser  colpita  dalla  disposizione  dell  articolo 

summentovntn  ; • 1 . 

» Considerando  che  in  siflalto  articolo  st«i 
disposto  che  ia  persona  che  trovasi  in  gra- 


<:auzione  o senza  , giuslà  quel  cb’  è prescrit- 
to nell’ articolo  1 35  'del  codice  di  proce- 
dura ; ' 

o Considerandò  che  non  osta  quel  che 
dalla  ricorrente  si  allega  di  non  esservi  di- 
manda pel  pagaiùciifo  interino  de’  legali  » 
perchè  essendosetic  da’  Icgatarj  dimandala  il 
pagamento  ussoiuio  poteva  la’  corte  provve- 
dervi inlerinainenle  ; ,, 

I)  Per  silTatte  considerazioni  la  corte  di 
cassazione  rigetta  il  ricOiso , ed  ordina  di 
lihcraisi  al  reai  tesoro  il  deposito  dell’  am- 
menda. ,, 

» j.  10.  La  porzióne  ilisponibìle  potrà 
w esser  data  in  tutto  ^ in  parie  , ‘ liò'fl  per 
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allo  tra  vìvi , come  per  leslamcnlo , ai  fi- 
gli o ad  allri  successori  del  donante  , sen- 
za che  il  jlon'ilario.  o legatario  venendo  a 
succedere , sia  obbligato  a farne  la  colla- 
zione ; purché  però  la  dispusizione  sia  $U- 
» la  fatta  espressamente  a titolo  di  antepar- 
» te  o di  prclegato.  u 

» La  didiiarazione  che  la  donazione  o il 
» legato  é a titolo  di  anleparte  o di  prelc- 
» gnto , poU'i  farsi  tanto  coll'  alto  stesso  che 
» contiene  la  disposizione , quanto  con  un 
* allo  posteriore  nella  forma  delle  disposi- 
» zioni  fra  vivi  o testamentarie.  Art.  833. 
» Leg.  cit>,  » 

La  corte  di  cassazione  di  Parigi  con  deci- 
sione de' 3 5 agosto  i8ia  riconosce  la  diebia- 
Tazionc  in  e$.àme  anche  in  termini  efniipolcntl. 


li  a vantaggio  di  ciascuno  dei  figli  di  Gio. 
Battista  « o dei  loro  rappresentanti.  Ess! 
pretendevano,  che  la  istituzione  inserita  nel 
testamento  non  accordava  la  quota  dispo- 
nibile in  liiTore  degli  isLiluili  , sia  perché 
non  si  vc<leva  in  questa  istituzione  alcun* 
disposizione  dì  antiparte , o dis|>ensa  di  col- 
lazione , sia  perchè  1'  eS|U'essiuni  medesime 
d' istituzione  ai  crede  universale  erano  con- 
trarie alia  pretenzione  dui  figliuoli  di  Ago- 
stino. Nel  giorao  i3  maggio  1809  il  tri- 
bunale di  prima  istanza  in  Torino  si  propo- 
se due  quistioni  *,  1.  so  il  testamento  con- 
ferisse ai  figli  maschi  di'  Agostino  il  dritto 
di  prelevare  la  quota  disponìbile;  a.  se  que- 
sti figli  del  pari  , clte  le  loro  sorelle  , lutti 
come  eredi  del  fu  Agostino  Allomello  , fos- 


» Fatto.  K<;l  giorno  36  maggio  il  sero  obbligati  dì  porre  in  collazione  i capi- 
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Signor  Gio.  BatlTsta  Allomello  fece  il  suo 
tesliì^ento  a Torino , innanzi  notajo  , col 
quale  legò  diverse  somme , e diversi  corpi 
certi  ai  suoi  figliuoli  -,  fece  alcune  istituzioni 
parlicoiarì  a tre  di  essi  , ai  quali  legà  una 
casa  sita  in  Torino  con  proibizione  di  pre- 
tendere più  alcuna  cosa  sulla  sua  successione. 
Dopo  avere  in  tal  mudo  disposto  dettaglia- 
tamente in  favore  dei  suoi  figliuoli  , fece 
una  istituzione  universale  nei  seguenti  ter- 
mini. ,, 

» In  tutto  il  resta  dei  miei  beni,  effetti, 
danaro,  crediti,  e dritti,  io  ho  istituito, 
ed  istituisco  per  mio  erede  unirersale , il 
sopraddetto  Giuseppe  Agostino,  ed  in  di  lui 
mancanza  i suoi  Jt gli  maschi  , che  in  grn~ 
t'o  di  adempire  inleramentà  le  disposizioni 
contenute  nel  presente  testamento  , le  quali 
voglio  che  siano  eseguite.  Agostino  premo- 
rì al  testatore  , che  cessò  di  vivere  nel  me- 
se di  agosto  1808.  Dopo  la  sua  morte  , si' 
sono  elevati  alcune  dilBcoIlA  tra  i quattro 
figli  maschi  lasciati  da  Agostino , ed  i figli 
di  Gio.  Battista  testatore  padre , ed  avolo 
comniir.  1 figli  dì  Agostino  poggiandosi  alla 
sostituzioni*  volgare  fitta  in  loro  vantaggio 
dall  -avolo  V .reclamarono  di  prelevare  la  quo- 
ta dispuiiiJiilc  sulla  sua  succossìone.  I figli 
di  .Gio.  BauTsta  si  opponevano  alla  prcte’n- 
zione  uri  loro  nipoti , e sostenevano  , che 
la  successione  di  Gio.  Battista  dovev.a  esse- 
re divisa  in  sci  porzioni  , ciascuna  delle  qua- 


tali  die  erano  stati  ccdiHi  al  loro  padre  nel 
suo  atto  di  emanoipnzione , come  ancorti  i 
mobili,  che  essi  avevano  ricevuti.  I giudici 
rilevarono  le  isiiliizioDÌ cd  i legati  partico- 
lari designati  nel  tesbnnento  a vantaggio 
dei  figli  , la  condizione!  imposta  a Gio.  An- 
tonio, Cesare,  ed  Andrea  Giacinto,  di  es- 
sere contenti  della  lóro  istituzione  parlìco* 
lare  , o di  essere  ridotti  alla  semplice  legit- 
tima , e la  istituzione  generale  in  tutto  ibdrp- 
più  de’  beni  del  testatore  a vantaggio  di  Giu- 
seppe Agostino  suo  figlio,  o in  dì  lui  man'> 
canza  , dei  suoi  figli  maschi , giudicarono  , 
che  questa  istituzione  universale,  paragonato 
colle  istituzioni  particolari  dimostrava  evi- 
denti-mente  la  volontà  decisa  del  defunto 
di  favorire , |>er  (|unnto  poteva  , Giuseppe 
Agostino , o 1 suoi  (igliuoli  ; che  rciativa- 
mcnte  ai  termini  nei  quali  deve  essere  con- 
cepita la  ilispensa  della  collazione,  la  dispo- 
sizione degli  articoli  843  , 919,'  non  è cosi 
rigorosa  , ed  obbligatoria'^  che  non  ammet- 
ta delle  frasi  equipollenti  ; che  non  tratta- 
vasi  di  una  legge  regol.amentaria  di  forma 
prescritta  a pena  di  niiiiità  , ma  di  una  leg- 
ge inicrpetrativn  della  volontà  del  testatore; 
che  la  liberta  della  logge  lasciata  ai  donanti 
d’ ìspiegarsi' con  un' atto  separato,  sulla  di- 
spensa della  collazione  della  liberalità  fatta 
con  un’  atto  anteriore , annunzia  che  non 
intende  molesl.are  per  mezzo  di  forme  rigo- 
rose , e che  la  sola  cosa  che  interessa  al  le- 


$ 


I 


donazione 


670 

gidatorc  é la  spìega/.ione  della  volontà  del 
tcslaloi'c  j che  ([(lesti  prìncipj  essendo  sart- 
zionnti  (Inde  Corti  , non  i permesso  di  pro- 
ciaiuarne  altri.  - Sulle  altre  quislionì  , il 
tribunale  considerò  che  da  ciòcheavea  pre- 
CiHleiilenieiilc  detto  , risultava  , che  la  istitu- 
zione dovea  essere  ridotta  alla  quuloL  dispo- 
niliile  ; che  per  calcolarla , e determinarla  , 
bisognava  cunipredere  le  donazioni  latte  pre- 
ventivamente. - Che  perciò  tutte  le  dona- 
zioni ricevute  da  (mloro  che  vengono  alla 
8Utre<^sione.  dehbouo  essere  riunite  in  massa, 
per  (issare  U quota  dei  beni  , dei  quali  il 
testatore  avra  potuto  , ed  aveva  efiettiva- 
mcnlc  disposto  in  favore  dei  tigli  maschi 
dell*  enunciato  Giuseppe  Agostino  Allumel- 
lo  , - Il  Irihunatc  dichiai-d  esservi  luogo  a 
prelevar  la  quarta  parte  , in  vantaggio  dei 
.ugli  maschi  del  defunto  Giiisupi>e  Agostino 
sulla  eriidità  di  Gio.  nattistu  padre,  ed  avo- 
lo dtdie  parti  , ordinò  la  divisione  del  i«- 
stantc  delia  eredità  in  sei  porzioni , delle 
quali  una  pei  figli  maschi  del  divis.ito  Giu- 
seppe Agostino,  e le  cinque  altre  per  Gio. 
Antonio  , Cesare  , Teresa  Alloniello , vedo- 
va d*  Amillaiio , Gio.  Battista  figlio  dì  An-  ' 
drea , e Gio.  Battista  Allomcllo  ex  reti- 
fioso.  „ 

» Questa  sentenza  fu  confermata  dalia  con- 
te di  appello  di  Torino  nel  giorno  28  ago- 
sto 1809,  la  quale  adottò  i motivi  dei  pri- 
mi giudici  , ed  aggiunse  che  le  leggi  di  To- 
rino , non  esigevano  affatto  la  dispensa  del- 
la collazione  in  benefizio  dell’ crede  istitui- 
to , alloraliè  si  procede  a fissare  la  legitti- 
ma , alla  quale  lia  dritto  ogni  erede  legitti- 
mo , per  autorizzarlo  a ritenere  , in  viriA 
della  istituzione,  ciò,  che  era  disponibile  do- 
po di  essersi  prelevate  le  legiUiiutt  ; rbe  il 
codice  napoleone  non  annullava  le  islitiizio- 
ni  anteriori  alla  sua  promulgazione  ; ma  si 
limitava  a ridurre  le  liberalità  ebu  eccede- 
vano la  quota  disponibile , cioè  a dire , che 
altro  non  faceva  se  non  di  cambiare  la  quo- 
ta delle  riserve  senza  distruggere  npertaiiieu- 
tc  la  volontà  validamente  espressa  allorché 
fu  rogato  il  Icslami'iilu  ; - che  (pianlunipie 
fosse  vero  ai  termini  degli  articoli  84-1 , 
P'9  I * oS'd  crede  che  viene  .dia  successio- 
ne , in  virtù  di  un  testamento  posteriore  al 


- r 


codice  , dovesse  porre  in  collazione  sc.noA 
vi  ò dispensa  espressa,  o disposizione  di  an- 
tip.irtc  , pure  queste  dis[>osizìooi  nou  posso- 
no .^ere  .tpplicate  alla  speciè  , per  ragion 
del  favore  dovuto  alle  istituzioni  • che  tjucl- 
la  che  d.i  luogo  alla  (ìisputa  deve  essere  tos- 
sativameiiU*  regolata  dall'  art.  g-zo  ; - -che 
dopo  (il  aver  dato  agli  altri  eredi  legittimi 
tetto  ció^  che  la  liegge  loro  riservava,  niu- 
na  cosa  era  di  qsi.icotu  di  lasciare  all'  er<r- 
dc  universale  istituito  (pi  dio  di  cui  potreb- 
be il  testilore  disporre  in  suo  favore  ancbu 
Ojjgi  giorno  , e di  dare  al  testamento  , eba 
non  cuiiteuea  dispensa  di  collazione  ( giac- 
che questa  dispen<ia  era  di  dritto  , e non  era 
prescritta  al  mumeiito  iu  cui  fu  rogalo  il 
lestameulo  ) la  stessa  fom  in  quanto  alla 
quota  disponibile  , come  se  questa  dispensa 
vi  si  trovasse  letteralmente  espressa.  ,, 

» Gli  eredi  legittimi  hanno  impugnato 
questa  decisione  per  violazione  degli  artico- 
li , e yi<),  del  codice  napoleone,  e 
per  talsa  appncazìune  degli  articoli  900  , e 
yiO  , in  quanto  che  la  corte  di  appello  ha 
ordinato  ùi  prelevarsi  in  favore  de’  figli  ma- 
schi di  Gitisoppe  Agostino  Allomeiio  dalla 
st^essionc  dei!  avolo  la  quarta  parte  , in 
virtù  di  un  tesUineiilo  che  non  contenevo 
dispensa  di  collazione.  Essi  han  prclijso  che 
la  corte  di  appello  avea  fatta  una  falsa  ap- 
plicuzìuue  dei  principio  consacrato  dall’ art. 
a del  codice  napoleone , che  la  legge  non 
ha  effetto  retroattivo  , allorché  ha  deciso  thè 
le  lormalilà  vigenti  all’  epoca  deH’.ilto  eran 
quelle,  che  dovev.-Hio .csscr-e  eseguile  nella 
iòrmazìoiie  , e che  quando  fu  rog.ito  il  te- 
stamento del  ingd,  le  leg  gi  non  esìgevano 
la  dispensa  didia  collazione.  Il  novello  codi- 
ce, hanno  ^ detto  gli  .'litoti,  vuole  r egu.i^lian- 
za  tra  i tìgli  senza  distinzione  di  sesso.'-  È 
per  una  sola  eccezione  ch<*  la  legge  pemut- 
le  di  disporre  di  una  poi7.iune  determina- 
la ; - ina  essa  lia  esatto  che  la  dispensa  del- 
la collazione  fosse  espressa  j - gli  articoli 
843,  e 919,  sono  formili  su  questo  ogget- 
to t - essi  nou  fanno  punto  distinzione  tra 
i iegatarj  particolari , ed  i legaUrj  universa-, 
li,  o credi  istituiti  universalmente..  ,, 

» Ogni  crede  , concorrendo  ad  una,  ere- 
dità 7 devv  couferire  a’  suoi  'coeredi  tulloci^ 
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rlie  1w  ricemto  dnl  drAmto  per  don^tioue 
fra  i riri  , ii  direllami-iile  , che  io3iretU- 
melile  egli  non  pttò  ritenere  le  eo'se  do- 
nate , nè  rtrlaroarf  i legiti  a lui  f-Ui  dii 
defunto  fuori  del  caio  in  cui  le  donaeioiti , 

0 I legiili  gli  iìano  itali  falli  cspreiiameiite 
a titolo  di  prrlegatn,- ed  oltre  la  lOa  parte. 
Ecco  cii  , che  preacrivc  U legge  : e non 
può  modifirarai  I’  energiè  della  rolouti  della 
legge  per  mmo  di  argomenti  tratti  dall’ in- 
tenzione «lei  teit.itoir;  : la  istituzione  di  erede 
universale  può  dare  luogo  a delle  presun- 
(ioni  di  dispensa  di  eollaaionc  in  talifni  ca- 
si , ed  in  talune  circnst.iaxc  ; ma  la  legge 
non  fi  contenta  ili  leraplici  pix-sunzioni  : es- 
sa vuole  una  eiprs^sione  Ictterde  d>  prele- 
gato , di  anlcuarle , o una  diipi-ma  testuale 
di  conferire,  (^i  attori  hauiio  fortilìealo  il 
loro  sistema  di  atlaeco  coll*  opinione  dell'au- 
tore tUl  trattalo  dtlta  porzione  ditpottibiU. 

( Il  signor  Lcraaseur  , n.  i65  ).  Figli  ha 
mtio  a se  metlesimo  l' obiezione  riiiilUnIe 
da  ciò  , che  non  si  può  ragiouevc^menle  du- 
bitare , che  coiai  il  ipi-de  ha  donate  tutte 
le  sue  sostanze  a<l  uno  de*  vuoi  Gg^  , non  . 
abbi.i  avuta  la  intenzione  di  heneiicarlo  in 
pregiiHlisiu  de’  snoi  coeredi  ; e dopo  di  rs- 
arrc  convenuto  , che  spiesta  presauzioue  mo- 
rate è lina  delle  piò  furti  , che  non  lascia 
alcun  equivoco  sulla intenrione  del  testatore, 

Jmr  non  di  meno  decìde  che  non  debba 
ormare  ostacolo,  e che  è rigettata  dalla  h'g- 
ge,  la  quale  vuole  una  dichiarazione  formo- 
la  etpresta  di  preleg.vto , o di  anlep.irtr.  Gli 
attori  banoo  anche  tratto  argocoeiit»  da  mi' 
aulurìU  piò  grave , cioè  da  una  decisione 
emessa  dalla  corte  <li  cassaiione  nel  giorno 
SI  aprile  iltia.  Nella  specie  di  ipirsla  deci- 
aione , la  corte  imperiale  di  Bordeauv  area 
consideralo  la  istituzione  unìrersate  di  uno 
dei  Gg!i  del  testatore  ( unita  la  circostanza, 
che  I’  altro  Ggtin  era  stato  assoluhunenle  pre- 
terito ) come  insiilficienle , per  assicurare  al 
Sglio  islituitu  il  préleTami'iito  della  quota 
disponibile  j e dispensarlo  dal  conferire  ; e 
sul  ricorso  dell'  erede  istHiiilo , la  decisione 
è alala  cunfermata  nei  seguenti  trrniini.^- 
» Alle-oclié  indipeitdenlemente  dai  giusti  mo- 
livi che  ha  avuti  la  corte  di  appello  di  or- 
dinare la  divisione  eguale  della  siKcesaiune 


di  'tJio.  Battista  Bouquet , tra  i suoi  due  fi- 
gli , senza  aver  riguardo  al  testamento  , Col 
quale  avéi  data  1'  universalità  de’  suoi  Ceni 
al  silo  ^l'O  , e ne]  quale  la  di  lui  fijii.v  era 
aisolttlaifienle  pn-lenta  ^ la  corte  di  appello 
non  pu  V essere  accusata  di  avere  con  que- 
sta dc*cisione^  violalo  la  legge  , poiché  l’art. 
<}i)  d<d  co  lice  napoleone  dispone  in  questi 
tenuiii!  ; la  porzione  disponibile  potrà  esse- 
re data  tutta  y o in  parte  , tanto  per  atto 

Ira  l'ief , Come  per  testamento ^cma 

che  il  donatario  , o il  U/’alario  ,/  venendo 
a succedere  , si  t obbligato  a farne  la  col- 
lazione y purché  pernia  dispnyiùone  sia  sta- 
ta fatta  etpressainenle  a titolo  di  antepor- 
le y o di  prelevato.  ,, 

» Or  questa  rrausola  di  anteparte  , o di 
prclegato  non  esseiulo  scritta  nel  lesi  mento 
dì  cui  è ipiistioiie  , la  decisione , nel  cuusl- 
derare  il  lesUraeiilo  come  non  avvenuta  , 
lungi  dal  contravvenire  , si  è anzi  uerlètU- 
menle  nuiformata  alla  lettera  della  legge.  - 
» La  decisione  della  corte  regolatrice  , hai» 
detto  gli  attori  , si  applica  direttamente  alla 
Causa  giudicata  dalla  coite  imperiali;  di  To- 
rino,'e rende  necessarù  la  cassazione  della 
decisione  denunziata.  La  sola  cunsegueuza 
irresistibile  , clic  si  deduce  da  una  iitituzio- 
uc  universale,  è appunto,  che  il  Jhpouen- 
te  comprende  in  tutti  i casi  la  porzione  dei 
beni  (fisponibili  al  uioraento  della  sua  mor- 
te i ma  donare  la  quota  dispouibìls , non  è 
lo  stesso  di  donarla  con  '-'dispensa  di  colla- 
zione. La  corte  di  Torino  non  ha  potuto 
decìdere  il  contrario  , senza  violare  gli  ar- 
ticoli 8(3,  e yi9  del  codice  napoleoiio.  ,, 
a Gli  attori  davau  termine,  alla  loro  ar- 
ringa , coir  esaminare  I'  ultimo  motivo  della 
decisone  iiiipiignata.  Essi  rtinprovcravaiio 
alla  corte  unfieriaie  di  non  avere  applicati 
gli  articoli  , e 919  del  codice  n.ipoleo- 
ne  per  la  ragione  elle  non  ri  putevauo  ap- 
plicare ad  un  leslameDlo  del  16  marzo 
ernza  dar  loro  un'  effelto  retroattivo.  Essi 
ricordavano  a questo  proposito  multe  Jeci- 
rioue  defla  corte  di  cassazione  , dalle  (|iuli 
risulta , che  la  quistiooe  di  sapere  se  si  può  ' 
eaaere  erede  senza  conlèrire  , si  regola  noi» 
già  colla  legge  esislcnU-  al  tempo  della  do- 
uozioue  , « del  tesUuteuto  , mi  beasi  colle 
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l^ggi  esislentì  al  tempo,  in  «ù  si  è ncrpii- 
ftat)»  la  qualità  di  crede  Or  dìcavaiio  esse  : 
era 'questione  nella  specie  presente  di  una 
successione  aperta  nel  1808  dopo  il  codice 
napoleone.  La  qualità  di  erede  si  è acqui- 
stata sotto  r imperò  di  questo  codice  , e 
quindi  la  decisione  impugnata  doveva  valu- 
tare , e giudicare  la  quistione  di  collaaiotu: 
con  questo  codice , e cogli  articoli  843 , e 
019.  La  corte  di  Torino  ricorrendo  alle 
leggi  antiche  ha  violato  le  leggi  novelle , ed 
ha  falsamente  applicato  1'  arl.^  a per  P effet- 
to retroattivo.  ,, 

» I rei  convenuti  hanno  risposto , che  re- 
lalivamerite  alla  clausola  espressa  di  prele- 
gato  , o di  anteparte  , bisogna  distinguere  i 
legati  particolari  , da  una  istituzione  univer- 
sale , e cl^e  gli  articoli  8.p , «9*9  co- 
dice napoleone  non  si  applicano  ad  una  li- 
beralità di  quest’  ultima  specie.  Questa  di- 
stinzione essi  dicono  non  é chimerica  , essa 
i anzi  ragionevole.  Colui  che  dona  tutta 
la  sua  succcssioue , tulli  i suoi  heni  , non 
eccettua  la  minima  cosa  , cd  è impossibile 
di  vedere  in  questo  caso  la  necessità  di  una 
dispensa  di  collazione.  Essi  ricord.ivaho  lo 
espressioni  degli  arfteoii  843  844  » • quali 
alloi-chè  parlano  di  collazione , non  fanno 
menzione  che  delle,  donazioni  , e dei  legati, 
e prclendes’ano , che  il  legislatore  non  -aves- 
$0  avuto  in  mira  , con  queste  espressioni  , 
che  le  donazioni  siano  di  parli  , siano  di 
oggetti  particolari',  e non  già  le  donazioni, 
o le  istituzioni  universali.  In  questo  caso  , 
contiuuavano  i rei  convenuti  , la  dispensa 
della  collazione  .sarehlie  in  conh’addizioue 
colla  natura , e coll’  oggetto  delia  disposi- 
zione ; questa  dispensa  suppone  in  fatto , 
che  il  testatore  non  doni  lutto  ; in  aUri  ter-, 
mini  che  la  istituzione  sia  a titolo  particola- 
re ; essa  conterrebbe  una  contraddizione  al- 
lorché il  lesLiitoVc  non  ha  eccettuato  alcuna 
cosa  dalla  istituzione.  In  vcriU  1*  istituzione 
quantunque  universale  si  trova  circoscriua 
nei  cancelli  delle  disposizioni  permesse  dalla 
legge  ; essa  è sottopósta  alla  ruluzione  , ai 
tcrmiui  dell' art.  9«o  j ma  la  volontà  di  do- 
nare tutto  al  legatario  universale  non  è:  me- 
no espressa  , e la  possibilità  di  una  riduzio- 
ne non  restringe  affatto  la  generalità  dei  ter- 
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. dei  -quali,  iia  fatto  nsò  il  testatore. 
Applichmlo  sibiliti  principi  alla  specie , i rei 
convenuti  facevano  osservare  il  contesto  slel 
testamento  , e la  istituzione  universale  , che 
rinchiudeva  in  loro  favore.  Essi  ne  coiicliiu- 
devaiio , che  non  avevano  avuto  bisogno 
di  una  espressa  dispensa  di  collazione  , e 
che  vi  era  luogo  a rigettare  il  ricoi-so  diret- 
to contro  la  decisione  della  corte  imperiale 
di  Torino,  ,, 

» Decisione.  Considerando , che  se  alcu-  ' 
ni  motivi  della  corte  di  appello  sono  su- 
scettibili di  esame , essa  ha  potuto  ciò  non 
o, «laute  legiltiinaiucnle  indurre  dal  .contesto, 
dalle  diverse  disposizioni  pirtirolari  , e da 
diversi  legati , dei  quali  la  parola  il  test^ 
mento  , die  in  quanto  alla  porzione  dispo- 
nìbile alla  quale  si  trova  ridotto  il  testato- 
re colle  diverse  disposizioni.,  e ixill! energia 
delie  .espressioni  della  istituzione  che' gli  avea 
seguiti,  avea  dispensato  in  un  modo  espres- 
so r erede  istiluilo  dalla  collnzioue  dell’  og- 
getto deilà  liberalità  come  se  la  dispensa 
fosse  stati  scritta  letteralmente  ; che  per  tut- 
to ciò  la  decisione  impugnata  non  ha  vio- 
lalo, alcuna  <lolle  dis{H>sizioiii  del  codice  na- 
poleone , relativa  all' obbligazione  di  confe- 
rire : per  siffulle  eoosiderazioni  . la  corte^ 
rigetta  il  ricorso.  ,, 

Per  non  computarsi  siilia  sua  parte  un  le- 
gato fatto  ad  un  successibile  è mestieri  che 
il  testatore  lo  esprima  per  anliparteT  II  tri- 
bunale di  Melluii  con  sentenza  de’  1 8 Prati- 
le anno  i z decide  per  I'  affermativa. 

Fatto.  Pietro  Paolo  Colin  fa  in  frutti- 
doro , anno  10  , uii  testamento  olografo  ,,  nel 
(|uale  dona  a'  suoi  nipoti  il  quarto  di-  lut- 
t i suoi  beni  , per  riunirlo  alla  metà  che  es-, 
si  erano  chiamati  a raccogliere  nella  sua  suc- 
cessione. » 

a In  bi-umalc  , anno  13  , morte  del  te- 
statore. » 

' » Ei  lascia  per  eredi  un  figlio  c i due  ni- 
póti legatarj.  » 

» Questi  ultimi  promovono  una  domanda 
il»  giustizia , tendente  ad  ottenere  la  metà 
d^la  successione  da  una  piste,,  come  rapnre- 
septanti  la  madre  loro  , ed  il  rilascio  dall’  al- 
tea. del  loro  legato.  » 

a il  signor  Gautliier  ^ loro  zio>,  sostiene 
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elle  (letto  leg«{o  »’  iUseesiibili , è so(rgello  al- 
la collaxiuQC.  » 

» Cotrtestazione  ionanzi  al  trìbuoale  di 
Melun.  » 

a È maMima  « diceva  il  difensore  de*  mi- 
dori  , che  qualsivoglia  disposizione  testamen- 
taria dee  essere  escg  ita  , se  non  è formal- 
meute  coulrai-ìa  al  testo  preciso  della  legge. 
Trovansi  fur*«  nel  codice  alenai  articoli  i 
quali  pronuiirtano  la  milliti  del  conteso  le- 
* gaio  / Nò,  certamente.  Trovasi  forse  che  io 
assoggettino  aiU  colla.:ioncf  Ancor  meno.  È 
brusi  -fei-o  che  I*  articolo  8(3  proibisce  a qua- 
lunque successibile,  che  viene  alla  divisione , 
di  rtdamart  il  legato'  fattogli  , se  in  virtù  di 
uua  tlirkiarazione  ttfressa  del  defunto  non 
è Stato  formalmente  dispensato  dalla  colla- 
zione ; ma  questo  articolo  lungi  dal  proscri- 
vete la , ripetizione  degli  attori  , al  contrario 
1*  appoggia  ; poiché  Paolo  Colin  net  suo  te- 
stamento ha  dichiarato  espretsainente  , che  1 
legatai'j  riuniranno  ta  ijuarta  parte  da'  suoi 
beni  dìla  metà  ehi  sono  chiamàti  a raeco- 
gliere  nella  sua  stiecetsione.  » 

i Cosa  vi  è di  più  chiaro  e d!  più  posi- 
tivo di  questa  dichiarazione  ?’  Ordinare  a*  le- 
gatarj  di  riunire  il  quarto  legalo  , alla  metà 
elle  loro,  compete  di  diritto  , non  è egli  lo 
stesso  che  dire  ; essi  tengono  questa  quarta 
parte  per  antiparte  , e mlrj'deùa  parte  , os- 
tia colla  dispensa  deVa  'éotiazione  ? » 
s D’  altronde  queste  espressioDi  .del  codi- 
ce se  fossero  prestfritle  rigoroiimenfe  , non 
essendo  relative  che  .vlla  Jormd^iìel  legato  , 
obli  potevano  esigersi  in’ Un  testamento  fatto 
nell’anno  io,  sotto  l’impero  delta  legge  del 
4 germinale , che  non  usa  alcuno  de'  ter- 
mini adopérati  nel  nuovo  rodicé.  » 

a Non  é mestieri  , rispondeva  Gauthirr 
toro  zio , di  fare  degli  sfui-zl  e degli  studia- 
li l^gionamenti  per  ispiegare  ed  iiiterjictrarc 
la  jegèe  , quaiid'  ella  non  preseuti  alcuna 
ambiguità,  ògiji  volta -che  l'erede  vuol  Jt- 
spensarsi  dalla  collazione  , venendo  alla  di- 
visione , è mestieri  che  il  legato  gli  sia  sta- 
to fatto  per  antiporte , è oltre  là  parte.  Nel 
*■'  caso  , iiou  si  trova  niente  di  simile  ; non  vi 
sf  può  supplire  còti  parole  equivalenti , poi- 
<^chc  la  legge  vuole  una  dichiarazione  es^res- 
sa  ; questi  non  esiste  ha  alcun  mòdo  j il  le- 
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gaio  dee  dunque  esser  conferito  ovvero  di- 
battuto suHa  parte  che  gli  sarebbe  devoluta,  a 
a Visti  gli  articoli  gii  e pig  del  codice 
^vile  ,'  del  ^guente  tenore  ec.  ■ 
m Conaideraudo  , i.  che  Pietro  Paolo  Co- 
lin , tcslatoro , ha  cessato  di  vivere  dopo  la 
legge  del  1 3 fiorile , anno  1 1 ; che  il  suo 
testamento  dee  essere  eseguito  in  conformità 
de'  principi  stabiliti  in  questa  legge  ; » 
a a.  Che  il  medesimo  non  ba  lasciato  ebe 
no  figlio  , e dei  figli  di  una  figlia  i quali 
succedono  come  rappresentati  la  loro  madi-e; 
che  egli  poteva  disporre  del  terzo  de’  .suoi  bf- 
ni  ; che  ha  limitati  le  sue  disposizioni  al 
quarto  ; che  per  cunsegnenza  non'  ha  ecce- 
duta la  facolta  che  gli  era  accordata  dalla 
legge;  a 

» 3.  Che  tal  disposizione  da  esso  fatta  a 
favore  do’  figli  minori  Gautliicr  , lo  fu  onde 
ai  godesse  da  questi  unitamente  colla  loro 
porzione  ereditaria  ; ciò  che  risulta  da  que- 
sti termini  del  suo  tcstameuto  i a t/ual  auar- 
to  legato  ) essi  h riuniranno  alla  mela  che 
raceoglieranno  nella  sua  successione,  a 
a Che  in  materia  d*  interpretazione  di  Ic- 
-atamento  i giudici  debbono  cercare  quale  è 
stata  la  inteuzioue  del  testatore  , allorché  vi 
è dubbio  o ambiguità,  e attenersi,  nienb  a 
ciò  che  ha  detto;  che  a ciò  chè  ha  voluto  dire- 
In  ambiguo  sermone  non  utrumque  dicimus 
sed  id  dumtaxat  ^uod  votumus  , dice  la  legge 
3,  ff.  de  jreb.  dub.  Cum  in  testamento  ambi- 
gae , uni  eliam  perperuin  scriptum  est,  be- 
nigne interprètari , et  secundum  id  tjuod  ere- 
ilibile  est  cogitatum  credendun  est.  Legge 
z4  nel  medesimo  b'tolo.  a 

a Ora  , nel  coso,  è cosa  evidente  die  la  in- 
triuipuc  di  Pietro  Paolo  Colili  è stata  che 
1 suoi  legatari  godessero  della  cosa  legata  iu- 
dipciideutementc  dalla  loro  pórcioue  eredi- 
tària , e che  i!  Icstameoto  non  lascia  a que- 
sto riguardo  alcun  equivoco  sulla  sua  vo- 
lontà ; a 

a Che  quantunque  il  testatore  non  al^bia 
impiegati  i termini  di  antiparte  , prelogato  , 
olire  la  p(ir/e  , ovvero  con  la  dispensa  del- 
la collatione  , non  si  può  dubitare  ebe  tale 
non  fosse  la  stia  iutenzione  ; a 

a Clic  qui  non  sì  trathi  di  una  di  quelle 
fórnaiIUà  estrinseche  , la  di  cui  inosservanza 


« 1 


ibi'- 


Digiti^  odljy 


Google 


• « 


't 


. 

Ktmscim  la  nullità  di  un  atto 
termini  sono  tanto  poco  ohbligalorj  , che  la 
stesia  logge  a<lopei-a  indifTcrenti-tnentc  , or 
Tulio,  or  l'altro  ne' ditfeiruli  articoli  in 
cui  essa  ha  occasione  edì  parlare  «li  oneste 
soiie  di  nrclegati.  Si  «imprendi*  che  efsa  ha 
\olulo  solò  che  fosse  ben  «onoscinta  la  sua 
iutcur.ionc  dei  testatore  , e che  Sentisse  egli 
medesimo  tutta  1'  estensione  della  sua  dispo- 
sizione. » 

* Che  tale  è stata  mai  sempre  la  giuri- 
spiudcDza  he'  paesi , ove  si  osserrava  il  di- 
ritto romano , il  qua*«  a «juesto  riguai-do  con- 
tiene delle  disposi/.iuni  -simili  a quelle  del 
codi«U5^  civile  ,,  nel  modo  stesso  che  negli  sta- 
tuti , i quali  pmuettevano  di  liuuire  lo'qua- 
liti  di  legatario  e di  ere«le  , purché  la  di- 
5]>osixione  tosse  fitta  espressamente  a titolo 
di  prelegato  , o co»  esen/ioni  di  collazione. 
Picard,  nel  suo  ti'altato  dulie  donazioni , i. 
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file  sitRrtti  sa  di  dello  legalo  , e nelle  pToporziom  di 
esso , cc.  » 

La  dichiarazione  prescritta  dall' art 
( coaforme  ni  premesso  artieolo  B35  (feL, 
l^eg-,  c.iv.  ) si  ricerca  nella  disposizioni  testa- 
mi'ntarie  / La  corte  d’appello  di’Torino  con 
decisione  de  7 pratile  auno  f3  ne  sostiene 
r afTcrmativ:*.  k > 

» Fatto.  G.  L.  Diemos  lega  , mediante 
ìJ  suo  testamento  del  j fiorile  , anno  io,  a 
ciascuna  deUc  sue  figlie  , a titolo  di  dote  , 
la  somma  di  Soo  lire,  a 

« Esso  inslituisce  eredi  universali  i suoi  fi- 
gli maschi,  n 

» Dicmoz  cessa  di  vivere  il  a»  T'enloso  , 
anno  la;  consegnenti'm^'nte  .dopo  il  endice.  » 
» Le  sue  figlie  iinpuj>nano  il  testamento, 
<■  domandano  parie  egn.ale  nella  eredità  , at- 
teso «die  la  «pianlità  disponi|iile  non  è stata 
f1»naii,  «tal  figli  tunsi  hi  rt  ttfoio  tU 
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pnrle  , cap.  'i  , sez.  i5  11.  t>04  , insegna 
>»  che  ^ in  questo  caso  non  si  tratta  di  uim 
formalità  clic  dehlia  essere  osservala  a rig«>- 
J*e  , ma  solamente  di  scoprire  qo^Je  è stata 
la  intenzione  del  defunto  ; di  modo  che  non 
vi  è dubbio  , aggiunge  egli,  che  il  prdega-, 

10  non  debba  avere  la  sua  esecuzione  , pur- 
ché apparisca  che  la  sua  volontà  é stata  che 

11  legatario  profitti  di  ciò  che  gli  ha  dona- 
to , oltre  la  sna  porzione  ereditaria  , q««- 
iuntfue  stansi  i termini  ne'  quali  possa  esse~ 

» ' 

hanno  scritto  do- 
po sopra  questa  materia , hanno  insegnata 
la  siesta  dottrina.  » 

» Oi-a  , nel  caso,  it  testatore  lia  fatto  co - 
nosinire  a suQìcienza  la  s«ia  volontà  , dicen- 
do che  egli  donava  a*  suoi  un  quar- 

to de’  suoi  beni , indipendentemente  'dalla 
metà  , a raccogliere  la  quale  erano  chiama- 
ti dalla  legge  5 e sembra  perfettamente  adem- 
|iitò  allo  spirito  dell'  articolo  919  dei  co- 
dice. » 

a II  tribunale  , pronuncia  ec.  . . a 

» Ordina  che  si  lacci  loro  il  rilascio  a ti- 
tolo di  prelegato  , del  quarto  de’  beni  della 
eredità- di  Pietro  Paolo  Colin,  loro  avolo, 
cuH’obhligo  per  parte  loro  , nella  qualità  di 
JcgaUrj  a titolo  universale  , di  cuntrihuire  ai 
debiti  ed  ai  pesi  della  successione  , in  rati- 


• « icrniifii  nc  i^c|< 

re  concepita  la  disposizione. 

» I giiirccoiisulli  i quali  ha 


donala  dal  padre  a 
antiparte  o prclegato  , a termini  dell’  artico- 
lo 919  del  coilice  civile,  a 

» 1 fiat*  Ili  Diemoz  sostengono  , la  validità 
del  toslamento.  a 

» 5 Teimidoro  , anno  la  , sentenza  del 
1i'ihiinale’‘(;ivile-  d’  Aosta  , la  quale  drchiara 
valida  la  inslituzione  di  eredi  universali  , c 
ne  aggindie.'i  il  beneficio  a'  fratelli , salva  la 
riduzione  di  t^dc  iustilur.ione  , Jìao  alia  con- 
correnza delia  riserva  legale.  » 

» Le  sorelle  Diemoz  interpongono  appel- 
lazione. » 

» k massima,  diceva  a loro  favore  il  signor 
Déahbale , «^ic  ogni  disposizione  tesluinenla- 
ria  si  regoli  a teimini  della  legge  in  vigore 
alla  morte  del  testatare  ; laonde  essendo  mor- 
to Diemoz  in  ventoso  , anno  i a , bisogna 
applicare  il  codice  al  suo  atto  di  ultima  vo- 
lontà. Om  a termini  degli  articoli  343  e 919, 
il  padre  il  quale  vuole  vanlaggiai'e  alcuno 
de' suoi  figli,  mediante  dona-zioue  o testa- 
mento , dee  necessariamente  dichiarare , in 
una  m.in1rra  espressa  e formale  , che  esso 
loro  dona  tale  vantaggio  a titolo  di  antipor- 
te e prelcgato.  La  legge  non  ppnnetle  «li  ar- 
gomentare dal  testamento  , di  commentare  le 
sue  disposizioni  ; di  eslraiTe  1'  idea  di  anti- 
porte «la  alcuni  termini  equivalenti  : in  una 

{lamia , essa*  non  vuole  che  si  abbandoni  al- 
a sfera  delle  congetture  e delie  presuuzio- 
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e^ige  una  dlcìiiamzìonc  rliìnra  , positiva 
riportata  in  un  atto  emanato  dal  testatore. 
O;  ;ni  liberalità  non  appoggiati  da  una  tale 
dicliiara/.ìone  , è nulla  e senza  efFetlo.  » 

» Nel  caso  , il  testatore  lia  fatta  una  sem- 
plice instiliizjone  di  eredi  ; egli  non  1’  ha 
accompagnata  dalla  ? iausola  ricliiest-i  dalla 
legge  ; conseguentemente  non  può  essere 
eseguita.  » 

» il  signor  Trombetta  rispondeva  a favo- 
re de’ couvcne.li , che  la  dicliiaruzioné  volu- 
ta dagli  ai’licoli  8|.ì  c 919»  concernèndo  la 
forma  della  inslituzione  o del  legato  , non 
può  essere  richiesta  che  per  quelli  che  sono 
stati  fatti  dopo  il  codice.  Al  tempo  del  te- 
stamento , la  semplice  ìnstituzione  di  erede 

(iroduceva  lo  stesso  clTctto  che  attualmente 
a dichiarazione  di  prelegato  , e non  si  può 
imputare  al  testatore  di  uon  avere  impiega- 
ta una  forma  , la  quale  non  esistesse  allor- 
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sviluppava  i molivi  a- 


qu  indo  esso  testava 
a Nel  rimanente 
dottati  dalla  coi-lc. 

» Lh  corte,  ,, 

j.  gl*  ®>t.  8^5,  919,  910  0936  del 

codice  civile , del  seguente  tenore >• 

» Atteso  I che  lo  spirito  eia  lettera  del- 
le nuove  leggi  non  annullano  onninamente 
le  liberalità  , in  virtù  delle  quali  un  testa- 
tore o un  donatore  avesse  oltrepassali  i li- 
miti della  porziojie  disponibile}  ,, 

ni*'  , sostengono 

le  liberalità  Giio  ali  ammontare  della  poreio- 
ne  disponibile,  obbligando  l’erede,  il  do- 
nat.irio  o il  legatario  a conferire  il  dippiù  } 

^ » i3.Clie  il  vero  senso  degli  art. 843  e 919 

g che  dee  risultare  evi«l<  ntemente  dalla  vo- 
lontà del  donatore  o del  testatore  , che  i 
Jegat.o'j , gli  eredi  o i donatarj  prelevino  la 
porzione  di  citi  egli  dispone  in  loro  favore; 

Il  4*  Ch^  Dienioz  padre , non  legando 
^he  joo  lire  a oiasciina  delle  sue  tìgli»',  ed 
^nslituendo  i suoi  tìgli  ninschi  in  tutta  1’  ere- 
dità , ha  manilestala  evidentemente  la  sua 
intenzione  che  la  stessa  pervenisse  in  totali- 
tà n questi  ultimi,  sotto  la  distrazione  de’ 
legati  fatti  alle  figlie  5 ,, 

^ » 5.  Che  i primi  giudici , lungi  di  avere 
violale  le  nuove  leggi  , vi  si  sono  al  contra- 
rio conformati  esattamente  ; perciocché  , or- 
ArmcHiui  t Dii.  Tom.  JI, 


dinando  la  prededuzione  del  quarto  ilel/n  e- 
redità  in  favore  de’  convénuli , e la  divisio- 
ne del  rimanente  in  cinque  porzioni  eguali, 
gli  ultimi  sono  obbligati  a conferire  neces- 
sariamente la  porzione  indispoiiihile  ; ,, 

» 6.  Che  Dicmoz  non  era  obbligalo  a fa- 
re una  nuova  disposizione,  dopo  la  promnl- 
g.i^ione  del  codice  ; ciò  posto  che  il  suo 
vecchio  testamento  provava  eviilentemcnte 
che  egli  voleva  favorire  i suoi»  tìgli  m ischi  ; 

» 7.  Che  la  sola  comegU^nza  che  risulta 
dalla  mancanza  della  disposizione  posteriore 
al  codice  , è che  Dicmoz  ha  voluto  clic  il 
suo  testamento  fosse  eseguito  in  tutte  le  sue 
parti  conciliabili  con  la  nuova  legge.  ,, 

» Dice  essere  stilo  giudùuito  bene  colla 
sentenza  di  cui  esiste  V appidlazinnc  , ec.  » 
» J.  II.  Non  è permesso  a’genitori  o ad 
» altro  ascendente  transigere  col  figlio  , o 
» colla  figlia,  circa  la  legittima  che  ad  essi 
» possa  spettare  dopo  la  loro  morte , donan- 
» (lo  con  (picsta  legge,  pagando,  o promet- 
» tendo  anticipatamente  qualche  fondo , som- 
“ ma,  o altro.  Tali  transazioni  non  saranno 
valevoli  , né  impediranno  al  figlio  o alla 
figlia  il  dritto  di  pretendere  la  quota  spet- 
taiiiegli  dopo  la  morte  del  padre  , o della 
madre  , imputando  in  quella  i beni  e le 
quantità  ricevute.  Art.  836.  Leg.  civ.  n 
Vedi  la  seconda  decisione  della  corte  (fi 
cassazioue  di  Parigi  riportata  nel  n.  9 del 

S.  4. 


Della  riduzione  delle  donazioni  , 
e dei  legati. 


» 5’  disposizioni  tanto  fra  vivi  , 

» che  per  causa  di  morte , le  quali  eccede- 
» ranno  la  porzione  disponibile  i potranno 
» essere  ridotte  alla  detti  quota  al  tempo  ia 
N cui  si  apre  la  successione.  Art.  85y.  Leg, 
Il  civ.  ,, 

Sino  alla  metà  de’  proprj  beni  liberi  é 
concesso  ad  ognuno  il  (Iritto  di  disporre.  Se 
la  oltrepassa  a danno  dei  tìglio  discendenti  , 
tale  disposizione  sarà  in  allora  “per  legge  ri- 
dotta nei  termini  della  ccniiala  porzione  If.  5. 

La  riduzione  di  cui  è parola  non  é poi  am- 
messa che  in  ragione  dell’  asse  esistente  nei 
tempo  della , morte  del  donante.  È allora , 
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elle  calcolin^osi  le  liberalità  da  lui  fatte  , 
viene  a vedersi  , se  la  riserva,  dovuta  a co- 
loro i quali  rappresentano  un  dritto  nella 
successione  già  aperta,  «a  lesa:  calcolo,  die 
prende  norma  dui  semplice  Stato  di  possi- 
denza lascialo  dal  defunto.  Ogni  altra  pos- 
sidenza anteriore  alla  sua  morte , quando 
non  corrisponde  all*  ultima  clic  si  rinviene  , 
non  è mai  da  attendersi  per  regola  di  ragio- 
ne. Lo  stesso,  .tangente  che  dee  costituir  la 
riserva  viene  aAiiique  a formarsi  dall*  asse 
permanente. 

Si  pieseula  un  dubbio.  Il  padre  dona  ad 
un  estraneo  l’ intero  suo  patrimonio  in  pir- 
giudizio  de’  suoi  figli  viventi  •.  tale  donazio- 
ne sarà  nulla  , o al  contrario  sarà  ridotta 
alla  (piota  disponibile?  Mi  decido  per  la 
nullità.  Argomento  ne  |Kirge  lo  stesso  arti- 
colo 857  , che  ammette  la  riduzione  nel  so- 
lo caso  qii.iiido  le  disposizioni  ececi/ertinno  la 
porzione  duponibile.  La  parola  ercerteranno 
compiende  un  limile  definito  rhe  riconoscen- 
dosi si  oltrepassa,  e non  già  un  allo  illimitato 
di  lilicralità  che  non  si  riconosce  in  alcun  mo- 
do-È vero  che  coll'articolo  8ag  vien  circo- 
scritto al  disponente , clic  lascia  figli , di  non 
oltrep.issare  la  metà  de’  suoi  heiii  , quando 
vuol  disporre  a vantaggio  di  alcuno  , sen- 
zacchf'  la  inosscrvauza  di  questo  precetto  re- 
sti colpita  di  nullità;  ma  l’ a ri  itolo  886, 
che  ammette  la  rivoca  della  doii.izioiie  an- 
corché il  Jiglio  del  donante  o della  dona~ 
trite  fosse  già  concepito  al  tempo  della  do- 
nazione 5.  4-  n.4'  ris.oUe  la  que.slione  unifor- 
memente al  sentimento  della  nullità  che  si  so- 
stiene. Ci(>  premesso,  vaierà  la  riduzione  del- 
la quota  nrlla  ipotesi  della  esistenza  efiel|iva 
dei  figli , laddove  il  semplice  concepimento 
della  prole  annulla  la  donazione?  Sono  que- 
ste le  idee  , che  in  alcun  modo  non  posso- 
no conciliarvi  colla  riduzione;  che  anzi  rad- 
doppiano le  lagion!  onde  sostenere  il  con- 
trario avviso  per  la  donazione  nulla  dì  dritto. 

a li.  La  sìdiizioue  delle  disposizioni 
» fra  vivi  non  potrà  «ssere  domandala  se 
a non  da  quelli  a vantaggio  de’ quali  la  leg- 
» ge  ha  stabilito  la  riserva  , da'  loro  credi  , 
a o (la  quelli  thè  da  essi  hnunu  causa  : i 
» donatari  , i legatarj  , i creditori  del  de- 
» funto  non  potranno  donandare  tale  ridu- 


u none  , nè  profittarne.  Art.  838.  Leg. 
a rio.  ,, 

Il  tribuno  .laubcrt  de  la  Giroude  espose 
di  tribunato  di  Parigi  li  motivi  su  le  dispo- 
sizioni ritenute  in  (luesto  articolo. 

» Sembrar  polieuhe  superfluo  di  decidere 
da  chi  solo  potrà  la  riduzione  esser  doman- 
data. ,, 

w Rilevasi  a sufficienza  dalla  natura  delle 
cose  che  non  potrà  mai  esserlo  se  non  di 
coloro  *in  vantaggio  de’  quali  la  legge  fa  la 
riserva.  Or  ella  non  ha  fatta  riserva  elle  pei' 
i tìgli  legittimi , c per  gli  a.sceiidenti.  ,, 

» I figli  naturali  non  poli'ehhero  dunque 
eziandio  reclamare  la  riduzione  delle  dona- 
zioni tra  vivi.  ,, 

- No.  La  logge  slalùlisec  la  li.servu  ‘ 


figli  legi Itimi 


1 1 

(/w 


de  uno  dicit , <k 


per  i 
altero 


negai.  ,, 

a lu  vero  , il  titolo  delle  succes.sioiii  ri- 
chiedo che  il  dritto  del  figlio  naturale  per  i 
beni  de’proprj  geuitori  estinti  sia  di  una 
(piota  , che  varia  secondo  la  (jualilà  degli  e- 
redi  presuntivi.  ,, 

» ola  questo  dritto  non  si  riferisce  , che 
alla  successiuue.  ,, 

» 1 figli  naturali  non  possono  dunque  e- 
scrcitarla,  rhe  sulla  sueecssioiie,  tale  .jUaC  è. 
Or  i beili  donali  non  sono  nell  1 sucecssioue. 


B La  riduziuna  potrà  essere  rodauia(.<  da 
tutti  coloro,  i quali  h.imio. causa  da  qiiiflli, 
ili  vaiilaggio  de'  quali  la  legge  ha  fatta  la 
riserva.  ,,  f 

a I JLonat'Ui  po>leriori  , c.l  i Icgatdij  iiou 
possono  turbare  quei  possessori,  i quali  bau- 
no  un  tìtolo  anteriore.  ,,  , 

a Che  dir  si  dee  dei  creditori  posteriori 
del  defunto?  ,, 

a Saruuùu  ammessi  a ree!,. mare  la  ridu- 
zioue  del  di  loro  capo  ? 1 l/éid  donali  era- 
no fuori  del  patrimonio  del  di  ipro  debito- 
re ([lundo  hanno  con  lui  •coiiirallalo  , non 
possono  dunque  esercitare  a|riin  reetanio  con- 
tro i possessori  di  questi  beni  medesiiiiì.  ,, 
a Ma  se  la  riduiiiono  viene  esercitati  da 
coloro  ia  vauta^gio  dei  qnJi  la  legge  Ta  la 
riserva,  questi  ultimi  saranno  forse  obbligati 
a pagare  i debiti  poslcriorl  alla  donazione  P 
IVo  : essi  non  vengono  come  eredi  \ si  con* 
ùdcrauo  uuicumtale  come  coudoniitarj.  iu 
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fai  caso , eon  lina  T .‘Ha  finzione  , facendo 
la  legge  ciò  che  la  natura  avrebbe  dovalo 
inspirare  , suppone  che  coll'  alto  medesimo 
r autore  della  disposizione  fosse  stalo  giusto 
verso  tutti  coloro  che  avevano  dritto  alla 
sua  tenerezza.  ,, 

D I creditori  non  hanno  dritto  che  sulla 
successione  ; non  possono  esercitare  che  le 
azioni  dell.1  successione.  ,, 

■ L’  azione  dii-elta  di  riduzione  è negala 
ni  creditori  5 ma  per  la  sola  ragione  perchè 
non  si  trova  nella  successione  ; die  se  vi 
fosse,  non  potrebbe  negai-si.  ,, 

» Se  i cn-dilori  non  possono  esercitare 
pcrsonalraeiile  1’  azione  di  riduzione  ,■  non 
possono  slunqne  profittarne  indirettamente. 
Il  dritto  donde  la  riduzione  deriva  non  li 
riguarda  in  modo  alcuno  ; dipende  da  una 
r|Ualilà  che  niente  ha  di  comune  con  essi  ; 
lilialmente  rtgnarda  dei  beni  che  non  sono 
stali  mai  di  loro  pegno  , nè  di  loro  spe- 
ranza. ,, 

» Con  ragione  dnnquc  il  progetto  esclu- 
de i creditori  da  ogni  partecipazioM  iHret- 
la  , e iiidirella  dal  dilTilco  nella  donazione. 
esposizione  tic'  molivi  sui  codice  civile  nu- 
mero 56.  ,, 

La  corte  di  cassazione  di  Parigi  con  de- 
cisione de'  50  ollohre  iSia  uiiifòrmandnsi 
alle  medesimo  teorie  sanzionò  il  principio  che 
ì collntvali  non  possono  domandare  la  ri- 
duzione della  donazione  fatta  a favore  del 
domestici  , perchè  la  legge  non  amme^e  loro 
alcuna  riserva. 

a Patio.  La  signora  Beceiir  di  Malans , 
vende  a Blgonneau  , e Ccelin  suoi  domesti- 
ci la  maggior  ' parte  de’ suoi  immobili.  La 
venditrice  non  aveva  nè  ascendenti , «è  di- 
scendenti. » » 

» Dopo  la  sua  morte  i suoi  eredi  collate- 
rali dimandtiTcno  la  imllità  delle  vendite  fat- 
te come  simulale  , e contenenti  donazioni 
nusclierale  sotto  la  forma  di  contralti  a ti- 
tolo oneroso.  Il  tribunale  civile  di  Dole  am- 
mise questa  domanda  , e la  corte  di  Besan- 
son  rese  una  decisione  confermativa  della  sen- 
tenza di  prima  istanza.  » 

» Questa  derisione  violava  gli  ailicoli  916, 
e 951  del  codice  napoleone  in  ciò  che  que- 
sti arficoli  non  davano  agli  crudi  il  dritto  di 


attaccare  gli  atti  di  alienazione ‘fatti  dal  loro 
autore  in  quando  che  trattasi  di  eredi  chtf 
aveano  dritto  ad  una  riserva  legale  ; ciò  , 
che  non  si  rinveniva  nella  specie,  poiché  la 
signora  Berrur  non  aveva  per  credi  se  non 
parenti  collaterali , in  favore  de’  quali  la  leg- 
ge non  fa  alcuna  riserva.  ■ 

a Questa  decisione  faceva  di  jiiù  una  fal- 
sa applicazione  deli*  articolo  ^.7  della  leggo 
d's'  17  nevoso  anno  s , c violava  il  testo  di 
più  leggi  romane  , peèchè  annullava  le  ven- 
dile fatte  dalla  signora  Berrur , spilo  prete- 
sto che  contenevano  finte  lilieralilè , quan- 
tunque la  venditrice , e gli  acquirenti  non 
avessero  altra  incapacità  eguale  per  dare , e 
ricevere.  » 

a Decisione.  Visti  gli  articoli  916  c 951 
del  cmlicc  napoleone,  a 

» Atteso  che  in  ciocché  riguarda  la  dispo- 
nibilità de’  lieni  , 1'  alienazione  de’  qu.ili  è 
stata  attaccata , i rei  convenuti  , e contuma- 
ci non  essendo  all’  epoea  della  laortc  della 
signora  Bereur  , nella  classe  degli  eredi  , ai 
cpiali  la  legge  attribuisce  una  riserva  , erano 
per  questo  solo  fatto  senza  dritto  , nè  qualità 
per  impugnare  le  disposizioni  che  la  defun- 
ta avea  potuto  valevolmente  fare  della  inte- 
grità dei  suoi  beni,  z 

» Altesovche  considerandosi  i rei  conve- 
nuti , e conliimari , nella  semplice  (qualità 
di  erèdi  legittimi  , C collaterali  della  signora 
Berenr , non  potevano  cernsurare  gli  alti  iH 
mi  si  trattava  come  simulati  , in  cpianto  , 
che  la  simiilizione  sarebbe  stata  impiegata 
per  nascondere  una  disposizione  vietata  da 
qualche  legge,  a 

a *Alleso  che  non  è stalo  allegalo  nella 
specie  che  le  supposte  liheralilà  fatte  d.illa 
signora  Berenr  sotto  li  titolo  di  vendila  , 
fossero  interslelte  da  alcuna  proibizione  le- 
gale relativa  , sia  alla  sua  persona  , sia  a 
quella  degli  allori,  a , 

a Ne  siegtie  da  ciò , che  annullandosi , a 
vantaggio  diù  rei  ronvennti  , c contumaci  le 
delle  vendile  come  simulale  , c contenenti 
donazioni  finte  , la  decisione  impugnata  ha 
violati  gli  articoli  916  , e 951  del  codice 
napoleone  nello  stesso  temilo  , che  ha  fat- 
ta una  faUa  applicazione  dell’  articolo  67  del- 
la legge  de’  19  nevoso  anno  5.  a 
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» PiT  ijUfili  moUyl , la  corte  dà  atto  di 
contumacia  y e por  Io  profitto  « cassa  ed  an- 
nulla la  decisione  della  corte  di  appello  di 
Besanson  de’  Jo  marzo  i8io.  » 

Intanto  nell’  analisi  del  medesimo  artico- 
lo B38  sembra  necessario  ritenere  la  qui- 
stiouc  trattata  da  Delvincourt  sulla  necessità 
in  cui  IroTasi  1'  erede  di  far  conoscere  legal- 
mente lo  stato  dell'  asse  su  cui  dee  cadere 
la  riduzione- 

a L' crede  ba  egli  bisogno  di  avvalersi 
del  beneficio  dell’ inventario  per  poter  do- 
mand-iie  la  riduzione  / Nò  senza  dubbio  ; 
ninna  disposizione  ve  1’  obbliga.  Ma  egli  è 
tenuto  almeno  a far  l' inventario  ? Io  penso 
che  si  , e dippiù  creilo  che  la  mancanza 
dell’  inventario  potrebbe  farlo  decadere  dal- 
la domanda.  In  fatti , non  può  far  ridurre 
le  donazioni,  che  provando  di  non  aver  egli 
trovato  ne’  beni  esistenti  di  che  completar 
la  sua  legittima.  Ora  non  può  far  questa 
pruova  dumper, mezzo  di  un  inventario.  Ri- 
card , che  rigetta  questa  opinione  ( i/W/e  zfo- 
nazioiii  pari.  3 , iiiim.  , « seguenti)  , 

Jiretende  clic  in  questo  caso  si  ammettiuo  i 
egatarj  c donatarj  a far  forman-  quest'  inven- 
tario jier  pubblica  fama  ; ma  si  può  rispon- 
dere che  nel  dritto  attuale  , la  leg|^  non 
autorizza  questo  genere  d*  inventario  se  non 
in  favore  dell’  attore  che  ba  bisogno  di  que- 
sto documento  per  fondare  la  sua  tloinanda , 
e che  non  è stato  a tiro  di  procurarsi  quel- 
la che  risulta  da  un  inventario  legale.  Ma 
tutte 


qui 


ttc  le  volte  che  egli  ba  potuto  procurarsi 
est’  ultimo  , il  primo  gli  è interdetto.  L' ar- 
ticolo i{i5  cod.  civ.  è formale  su  tal  pun- 
to. Ora  nella  specie  il  legittimario  è attore 
•ia  nell’  azione  sia  nell’  eccezione.  Poiché  per 
ncuaarsi  al  pag,imciilo  de*  legati , o'per  do- 
0sand.rrfe  la  riduzione  delle  donazioni , biso- 
gna ch’egli  alfeglii  l'insufficienza  della  suc- 
cessione: spelta  dunque  a Ini  di  provare  que- 
sta iasufficienza  , e non  può  farlo  se  non  col 
mezzo  d' un  inventario  legale.  Dclvincomi 
corso  del  codice  tirile  ; noia  66,  al  Ut.  4* 
Ub.  i.  • , , 

» 5.  i4-  Si  determina  la  riduzione  for- 
> mando  una  massa  di  lutti  i beni  csùtrnti 
• alla  morto  del  douaule  o del  testatore.  Vi 


> si  riuniscono  Cttiziamenle  quelli  de’ «piali 
* è stato  disposto  a titolo  di  donazione  fra 
» vivi  , secondo  il  loro  stato  all’  epoca  delle 
» donazioni , c ’l  loro  valore  al  tempo  della 
» morte  del  donante.  Si  calcola  sopra  lutti 
» questi  beni  , dedotti  i debiti  , qual  sia  la 
» porzione  di  cui  egli  ha  potuto  disporre  , 

» avuto  riguardo  alla  zpialità  degli  eredi  che 
» lascia.  Art.  83j).  teg.  cir.  ,, 

Su  questo  iutcressanliuimo  [mulo  di  dot- 
trina ovvi  una  decisione  della  corte  imjierìa- 
le  di  Torino  del  i aprile  l’Sia  che  rappor- 
teremo dopo  di  aver  priiai  trascritto  una 
dissertazione , in  cui  la  questione  si  trova 
profondamente  esaminata  dal  signor  Belost  , 
avvocalo  al  tribim-ile  di  Dijon. 

Ecco  come  si  esprime  1’  autore  della  dis- 
seiiazionc.  a Se  dovessimo  decidere  tale  qni- 
stione  coll’  autorità  dalle  leggi  roraaitc  si  sa- 
rebbe subito  risoluta.  Secondo  la  legge  no , 
codice  de  coUationibus  non  si  devono  impu- 
tare sulla  legittima  , che  le  liberalità  , ri- 
guardo alle  quali  vi  è una  espressa  disposi- 
zione iicde  leggi  ; or  queste  leggi  non  sot- 
tom 'Unno  all’irapulazione  se  non  ciò  , che  è 
stato  dato  con  testamento  , a causa  di  morte, 
per  contr  Ho  di  matrimonio  , gli  ofiicj!  eom- 
pr.zti  col  denaro  del  padre.  /.  jq , e So, 

cod.  de  inoff.  tot /.  8.  §.  6.  ff'.  de 

inoff,  testam.  In  quanto  alle  donazioni  tra 
visi  , la  L.  35  , 'j.  a.  cod.  de  inaff.  test. 
decide  che  non  possono  essere  imputate  sul- 
la legittima  , se  non  quando  il  donante  vi 
ha  foi-Aialmente  apposta  «[Uesta  condizione  , 
sub  ea  rondilione  ut  haec  inier  l'iros  dona- 
no In  tfiiartam  et  tompiitetiir<  » 

> M.1  (queste  disposizioni  del  dritto  roma- 
no debbono  essere  segnile  nel  drillo  fran- 
cese F Per  riaponslere  a questa  quislione  , ci 
basterà  di  rimontare  ai  motivi  elio  faan  det- 
tata la  legge  romana  ; e se  questi  pin  non 
sussistono  , bisognerà  conebiinlrre  , che  essa 
non  debba  avere  alcuna  inilu.'nxa  sulla  solu- 
zione , ebe  la  difiìcoltà  deve  ilcevcrs  sotto 
i’  impero  delle  leggi  attuali,  a 

a Presso  i romani  l.v  legilliina  era  defini- 
ta , quarta  debita  ab  intestalo  poriinnis  { era 
una  porzione  di  dò  , che  il  tìglio  - avrebbe 
avuto  ne’  beni  di  tuo  padre , «Tquesli  fosse 
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klona  Intestato.  Per  delerminire  fiiiesta  por- 
zione non  li  calcolava  , che  i Leni  lasciali 
alla  morie  del  padre  , sema  aver  riguardo 
alle  co«e  , che  avrebbe  potuto  aver  donate 
tra  vivi  ) la  X.  6 » cod.  de  tno^.  testam. 
ne  coutieuc  una  formale  disposizione  t si 
^aartam  bonorum  /MStem  mortis  tempore  te- 
statar  reU./uit  inspieitur.  a 

» Tale  era  la  regola  generale  osservata 
presso  i romani , alla  quale  però  era  per- 
messo di  derogare  , allorché  era  evidente  , 
thè  le  donazioni  erano  stalo  fatte  in  ùvxlc 
de'  dritti  de’  Ggli  , e colla  intenzione  mani- 
lèsta  di  privarli  della  loro  legittima  5 pui-eliè 
in  questo  caso  era  permesso  d’ impugnare  le 
donazioni  tra  vivi  « secondo  \e  L,  1.  cod. 
de  inoff.  donai,  a 

» Questa  eccezione  non  faceva,  che  con» 
fermare  la  regola  generale  , la  quale  conti- 
nuò a sussistere  lino  alla  pubblicazione  della 
novella  93  , la  quale  stabili  Gaalmeule  che 
le  donazioni  sarebbero  ognora  soggette  a di- 
miiluzitmc  io  favore  della  legittimi  , benché 
non  vi  fosse  intenzione  precisa  di  frodarla,  a 

a Ma  prima  di  questa  novella  , e mentre 
che  l'antica  regola  era  ancora  in  vigore  fu 
deciso  , che  le  doiuzioni  non  sarebbero  ini- 
pntale  sulla  legittima  se  non  quando  non 
contenessero  una  condizione  espressa  , c se 
ne  conosce  facilmente  la  ragione.  Siccome 
allora  la  Irgiltim.i  nnn  si  regolava , che  re- 
lativamente alla  quota  de'  beni  componenti 
la  successione  al  momento  della  morte , sen- 
za comprendervi  quelli  , che  n'  e^no  stati 
dislr.itti  dalle  donazioni  , sarebbe  stato  irra- 
gionevole di  costringere  il  figlio  ad  imputare 
sulla  sua  legittima  la  donazione  tra  vivi  , che 
avrebbe  potuto  a lui  esser  falla  t perché  al- 
lora non  avrebbe  avuto  la  sua  porzione  di 
legittima  nella  saccessione  ; poicité  questa 
donazione  non  Tacca  parte  delia  successione. 
Que.sl'  é il  motivo  che  ne  dà  Cujacio  mdia 
sua  a4  consult.  Vonatio  inter  vivos  , dice 
qu  cslo  giureronsullo , non  imputatur  in  le- 
gittimam  hac  ratione  , ijuia  vivente  parente 
donatio  tnicr  vivos  bonis  ejus  separata  est , 
et  legihma  tiberis  delelur  eorum  bonorum 
tsinlism  quae  morienlis  fuerunt-  Questo  é an- 
cora il  motivo  che  ne  rapporta  Lcbruii  , 
Trattalo  delle  successioni  , L.  a.  e.  d,  stt.Q, 


La  ragione  , dio'  egli  , per  la  ifuale 
le  donazioni  tni  vivi  non  s'  imputassero , se 
ciò  non  era  precisamente  ordinato  dal  te- 
statore , risulta  da  questa  massima  , che  ciò 
che  s' imputava  dovea  precedere  ez  ipsa 
siilisUnlia  patris  , cioè  dagli  ejj'etti  della  suc- 
cesssione  ; or  le  cose  domite  tra  vivi  non 
erano  più  annoverale  tra  i beni  del  padre,  a 
a ^fa  é la  stessa  cosa  in  dritto  francese  ? 
I beni  donati  tra  vivi  dal  padre  sono  essi 
considerati  come  non  faceuliuo  più  parte 
della  sua  successione^  La  legittima  deve 
prendersi  solamente  su  i beni  , che  rimaa» 
gooo  nel  tempo  della  morte  ? Per  étinvid» 
cersi  del  contrario  • basta  leggete  gli  ar- 
ticoli Qii  , pao  c seguenti  del  codice  napo- 
leone , il  quale  su  tale  puutu  uon  ba  fatto, 
che  conformarsi  alle  leggi  che  anlic.vmente 
regolavano  la  Francia.  Hisulla  dall' art.  9>3, 
die  presso  noi  la  legittima  o riserva  è una 
porzione  di  beni  , di  cui  non  ti  può  dispor- 
re in  pregiudizio  di  alcuni  eredi  , né  per 
atto  tra  vivi  , né  per  testamento.  Secondo 
r art.  g-zi  si  calcola  questa  riserva  secondo 
la  massa  dei  beni  esistenti  nel  tempo  della 
morte,  e di  quelli,  de' quali  i stato' dispo- 
sto per  donazione  tra  vivi.  Cosi  il  motivo 
che  avea  determinato  la  disposiziono  della 
legge  romana  non  esistendo  per  noi  , biso- 
gna coucfaiudcrnc  necessariamente  , che  que- 
lla legge  non  é applicabile  al  nostro  dritto. 
Vediamo  intanto  ciò,  che  dispongono,  le  no- 
stre novelle  leggi  Perverremo  ad  una  solu- 
zione sicura  ricercando  le  ragioni , le  quali 
ball  fatto  stabilire  la  legittima  ) e purché  il 
fine  che  il  legislatore  si  ha  proposto  nell'  1- 
slituirla  si  trovi  pienamente  soddisfatto,  nien- 
te potrà  opporsi  , che  la  impulazioue  delle 
donazioni  si  faccia  sulla  legittima.  ,, 

u Per  la  istituzione  delia  legiltinu  , la 
legge  ha  voluto  supplire  all'  acciecameiito  de' 
padri  , che  la  passione  potrebbe  far  devia- 
re , o che  sareuhero  tentali  di  disprczzare  i 
dritti  della  natura.  Vi  ha  un’  obiiligazionc 
naturale  che  astringe  i genitori  a Irasiuetlere 
i loro  beni  a'  propri  figli  ( ma  senza  il  soc- 
corso eiBcace  della  legge  civile , questa  ob- 
bligazione sarebbe  qualche  volta  interamen- 
te violata.  Per  rimediare  a questo  abuso  il 
legUlatoce  1m  credulo  di  non  dover  lasciar* 
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alla  libera  disposizione  di  padri , die  una 
delrmiinata  porziono  de'  loro  beni , porzio- 
ne suOìcirntc  per  riconoscere  ì buoni  ulEzj 
degli  amici , per  ricompensare  i fedeli  ser- 
TÌg| , e per  nianlcncre  i figli  nc’  limili  del 
rispetto  diale.  Ma  nello  stesso  Itinpo  ha 
riservala  un'  altra  porzione , della  ipiale  il 
padre  non  può  disporne  colle  sue  liberalità, 
e non  può  jiiivarnc  i suoi  figli.  Su  oncst’ 
ultima  porzione , chiamata  riseiva  , o legit- 
tima si  i fissata  tutta  la  solli-ciludine  del  le- 
gislatore ; ed  accìocclié  i figli  la  potessero 
nceveie  intieramente  ha  limitata  la  facoltà 
di  disporre  a titolo  gratuito  } ma  basta  die 
ricevono  questa  porzione  o in  un  ramio  , o 
nell’  altro  deblionu  tenersi  per  soddisfatti  ; 
sia  clic  r abbiano  per  donazione  , per  lega- 
to , o per  dritto  ereditario  , il  voto  della 
legge  è sempre  adempito',  e non  può  jiìù 
somministrargli  pretesto  per  attaccare  le  al- 
tre disposizioni  , le  quali  non  fanno  alcun 
pregiudizio  alla  loro  legittima.  ,, 

» D'altronde  nel  nostro  drillo  ogni  do- 
nazione Ira  vivi  fatta  ad  un  erede  legittimo 
si.  presume  filila  io  anticipazione  della  suc- 
ccsaioue , se 'dal  donatore  non  si  c espressa 
la  iuU'iizioiie  contraria  ; su  questa  presun- 
zione di  dritto  è fondato  1' art.  8^3  del  co- 
dice napoleone  , il  quale  non  dispensa  le 
donazioni , o i legati  dalla  collazione  fuori 
del  coso,  in  cui  siano  stali  fatti  espi-essa- 
mcnle  a titolo  di  prelegato , ed  ollreja  pro- 
Jiria  parte,  td  in  elTelti  tulle  le  volte  , che 
un  padre  esercita  una  liberalità  verso  imo 
de' suoi  figli,  si  deve  piuttosto  credere  che 
ba  inteso  di  conferirgli  lutto  , o parte  di 
ciò  che  deve  avere  un  giorno , che  pensa- 
re , che  abbia  egli  stesso  procurato  di  limi- 
tare la  dispouibilità , che  la  legge  gli  accor- 
da. Non  SI  presume  facilmente,  che  uno  si 
spogli  di  un  vantaggio  cosi  prezioso , qual’è 
•piello  di  usare  a suo  talento  della  porzione 
di.spouibilc  c di  poter  per  mezzo  di  quella 
.sojdìsfirc  la  sua  riconoscenza,  la  sua  libe- 
ralità , ed  anclic  i suoi  più  leggieri  capric- 
ci. ^i  bisogna  a questo  riguardo  una  espres- 
sa .dicbiarayioau.  Tutto  il  patrimonio , che 
si  può  insciare  agli  eredi  si'  divide  in  due 
patii  ; la  porzione  disponibile  , e la  porzio- 
ne riserraU  ; i'  una  , a.  l!  altra  appartiene  ai 


figli  secondo  i voli  della  nalirra  , »nfa  tfntt- 
dttm  naturae  parenlum  botta  filios  adducila 
videntur.  Ma  la  seconda  porzione  loro  ap- 
partiene più  rigorosamente  delia  prima  , per- 
chè il  padre  può  dispentarse  di  lasciar  loro 
la  pomionc  dis|xuiibile  , rapportandosi  a ta- 
le riguardo  la  legge  ai  molivi , clic  possono 
determinare  le  sue  liberalità  ; la  soia  por- 
zione riservala  è iin  debito  indispensabile  , 
ed  a cui  non  può  in  alcun  modo  sottrarsi 
bisogna  necessariamente  , die  l' imputazione 
sia  sull'  una  , o sull'  altra  porzione.  Ora  tm 
padre  egualmente  clic  ogni  altro  debitore , 
si  presume  aver  voluto  soddisfare  quello  de’ 
due  debiti  , di  cui  l' adempimento  era  neces- 
sario ; per  conseguenza  non  si  pre.vuine  di 
aver  fatta  la  donazione  , che  a conto  sulla 
nserva  , poiclié  non  poteva  dispeusarsi  di 
pagarla  , nemo  liberalis  nià  liberatus.  ,, 

» Contro  questo  sistema  si  fa  un'  obbie- 
zione molto  speciosa,  ma  che  non  può  lun- 
go tempo  reggere  ad  un  esame  un  poco  ri- 
llrssivo.  Dicono  non  si  deve  imputare  se  non 
rio  , eh’  è soggetto  n collazione  ; e secondo 
I'  art.  85^  del  codice  napoleone  questa  non 
è dovuta  che  dal  coerede  al  suo  coerede  ; 
non  si  dee  nè  a Irgatarj  , nè  a creditori  del- 
la eredità  : donile  ti  conclilude  , che  se  un 
estraneo  non  ba  il  dritto  di  esigere  la  col- 
lazione , non  può  domandare  I'  imputazione. 
Nella  -giusta  interpretazione  di  quitto  arti- 
colo deve  consistere  la  confutazione  di  que- 
sta obbiezione.  Senza  dubbio  un  estraneo 
non  potrà  mai  esigere  la  collazione  alla  mas- 
sa della  parte  di  iii\  erede  legittimo  i ma  per 
qual  .caso  è stato  necessario  di  stabilire  una 
simile  dispozioiia  / lo»,  è stalo  pel  caso,  in 
i-ui  r estraneo  essendo  stalo  egli  medesimo 
istituito  iggalario  per  una  quota  p rie  si  sa- 
rebbe creduto  in  dritto , nel  silenzio  delia 
legge , di  dimandare  all’  erede  legittimo  dt 
ronferire  ciocché  avea  di  già  ricevuto  dal 
defunto , a fin  di  accrescere  la  massa  della 
siiocrtsionc  , e di  aumentare  cosi  la  parte  , 
in  cui  è stalo  istituito  In  una  simile  circo- 
stama  polrebbesl  ciò  reclamare  ; perchè  si 
sa , che  per  dom.iiidnre  una  collazione , e 
per  profUlarne  bisogna  essere  un’  erede  le- 
gittimo della  sucecssione.  Ed  in  questo  caso 
la,  legge  lia  saggiamente  ricusato  tale  dritto 
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•U'  erede  estraneo , pofclic  il  motiva»  el«;  (ki 
fallo  slabUire  la  collarione  Ira  gli  trtili  ie- 
gitlimi  nou  esisto  i»  suo  favore.  Si  è voluto 
m.riitencce  1’  «guagliaiiiu  tra  gli  ertili  legil- 
limi  di  uii  istfiso  iodi'  iduo  , e si  è presim- 
to  pile  quaiiciia  il  doiiuito  iion  avea  m.iiiitè- 
stata  una  vuioiilà  voiiiraria  , era  .sua  iiiten- 
nione  , elio  i suoi  Lciù  fissero  cgualiueatc 
divisi  tra  tutti  coloro  , clic  erano  diiaiiiati 
alla  successione.  Ma  questa  motivo  di  egua- 
glianza non  puU'eiibc  essere  invocato  dall’e- 
rede  estraneo, < il  quale  si  pi'cseuta  in  un.t 
niaoiera  molto  svaiitiggiosa,  scoia  farlo  par- 
tecipare ancora  di  un  livore  , che  non  può 
domandare  per  nessun  titolo.  ,, 

» Cosi  per  dare  all’ art.  8J;  tutta  la  sua 
esecuzione  , allorché  un’  eslcaiKO  è stilo  isti- 
tuito per  un  quarto  dell’eredità,  por  esem- 
pio, questo  quarto  si  prende  sui  Leni  della 
successiuue  , lenza  comprendervi  quelli , dei 
quali  è stalo  già  disposto  in  livore  di  qual- 
che crede  legittimo  ; o in  .litri  termini  gli 
eredi  legittimi  non  conferiscono  ciocché  han- 
no ricci  uto  , a lìn  di  accresceie  ii  quarto 
legalo  all’  estraneo  ; se  lo  conicriscono  , non 
è che  pcc  deteiniiiiare  tra  loro  , se  sono  mul- 
ti , la  porzione  che  deve  spettare  a ciasi  li- 
no di  essi  secondo  le  regole  di  una  giusta 
eguaglianza.  Goal  in  una  decisione  resa  dathi 
corte  di  appello  di  Ageu  a’  'i8  dicembre 
1808  , ( che  sogliono  opporre  alla  iiostca 
opinione  ) si  trattava  unicamente  di  uno  e- 
straiieo  isliluilo  legatario  uuiicisale,  il  qua- 
le volca  costringere  I’  erede  legittimo  a con- 
ferire nella  successione  il  legato  a lui  fatto 
dal  defunto,  se  nou  amasse  meglio  rinuucia- 
re  alla  sua  risma.  La.  decisione  fece  una 
giusta  apjdicazioiie  dell’  art.  85^  ordinando, 
clic  questo  e Iraneo  non  avea  diitlo  di  do- 
■uind.rre  la  collazione  all’  erede  legittimo.  ,, 

» Ma  nella  quistiooe , clic  noi  discutiamo 
si  tratta  forse  di  un  eitraiieu  chiamitu  a di- 
videre una  successione  cogli  eredi  legittimi  , 
e che  viene  in  conscgueaaa  a domandar  loro 
la  collazione  di  ciò  che  hanno  già  ricevuto? 
ilo  ^ questo  é un  uomo  - che  gode , o che  ha 
dritto  di  godere  di'  nn« ■ hheralità  a titolo 
particolare;  liberalità,  chel'ciede  legittimo 
pretende  far  ridurre  , setta  pretesto  che  que- 
sta lo  priva  deUa  sua  Ugittiuta  ; tnenlrechè 
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co.'.ta  , che  questa  stessa  legittimi  si  trova 
completala  da  tutto  ciò  , che  1'  crede  ha  ri- 
cevuto dal  defmitn.  ,, 

» L’estraneo  non  domanda  niente  all’e- 
rede ; solameli  tu  gli  oppine  , che  non  è ve- 
ro , che  la  sua  legittima  sia  dimiiiila  , poiché 
1 ha  ricevuta  iotcrainriite  calcolandovi  ciò  , 
che  ha  ricevuto  tra  vivi  t non  gli  domanda, 
ihe  un  coiiferinicnto,  che  non  ha  niente  di 
comune  colla  collazione , In  quale  non  può 
aver  luogo  , che  Ira  gli  credi  legittimi.  ,, 

» L qiuiiitiiiiquu  si  dica_  cuminuiicmciite 
che  non  si  dee  conferire  se  non  ciò , che  è 
soggetto  alla  eullaziuiie , non  bisogna  perciò 
. intendere  che  una  cosa  non  possa  essere  as- 
solutamente iiiiputala  se  non  è soggetta  a 
collazione,  si  cadrtdihe  in  un’  errore  gravis- 
simo ciò  signilica  , che  non  bisogna  impu- 
tare se  non  le  cose  che  sarebbero  a colla- 
zione soggette  , se  si  fosse  hel  caso  della 
collazione  j o per  parlare'  di  una  maniera  più 
precisa  non  si  possono  imputare , che  le  do- 
nazioni , o ì legali  , che  non  sono  stati  fat- 
ti a Uto/o  f/i  /frt/t’gti/o  , o oltre  la  pttHc  ; 
jiuìcIr'  in  Dirtitpiiza  di  t|uc»te  espressioni,  o 
dì  altre  CipiiVdleoiti  , <pieste  cose  sun  soggi.t- 
lo  a- L'ollazioiio.  Altrimenti  (|Uellì  die  sono 
dtdr  opinione  contraria  sarebbero  coutrad- 
dillorj  con  essi  stessi.  In  effetti  T erede  le- 
gittimo non  duvL'iulo  alriina  coliazìotip  all’ 
erede  eslr.iiieo , non  c (('liuto  di  conferire 
cori  lui  nè  i ledali  , nc  le  altre  donaztuin  , 
che  gli  Ima  potuto  essere  state  fatt.;  ^ questo 
è il  voto  dell'alt.  85y  , il  cjuate  si  esprime 
ni  una  maniOi.i  gencraie  , e senza  ammettere 
alcuna  dislì uzìoikm  d'altronde  gli  ailiooU 
843  e segiiuuli  considerano  egualmente  le 
donazioni  , ed  i legati  quando  sì  tratta  di 
collazione.  Wè  seguirebbe  da  ciò , che  se 
non  si  imputasse  se  non  ciò  che  dev*  essere 
soggetto  a colUziom?  , i legati  non  dovreb- 
bero ìmpuUni  sulla  legitlimji  ; ciò  s.ir«bi>e 
conlrario  a tutte  io  opinioni  i-ice\u4e  , ed  al- 
le  leggi  romane  stesse  , le  quali  come  ^ 
bian  deUo  , decidono  formalmente  ebe  i le- 
gati sono  imputabili  sulla  legìttimn.  Non  bi- 
sogna dunque  conchiuderc  da  che  una  coi» 
nou  è soggetta  a cullatione  , che  0Od  deve 
perciò  essei'e  imputata  ; Kista  per  aver  luo- 
go r imputazioue  , ebe  la  cosa  sta  suscottibi* 
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le  di  collazione , se  la  successione  si  doves- 
se dividere  Ira  più  eredi  legittimi  ; o per 
meglio  dire,  basta  die  la  cosa  non  sia  stata 
data  a titolo  di  prclegalo  , o oltre  la  parte. 
E ciò  è si  vero  , che  se  un  figlio  ritenesse 
la  donazione  die  ba  ricevuta  , e rinunziasse 
alla  successione  , b(;ndjè  allora  non  potesse 
più  domandare  collazione , perdiè  avrebbe 
cessato  di  essere  coerede  per  causa  della  sua 
rinunzia  -,  1’  altro  figlio  però  non  potrebbe 
esigere  la  i-idtiziuiic  di  (jue.sta  donazione  per 
eonijiiie  la  sua  legilliuia  , se  egli  stesso  a- 
vrebbe  ricevuto  una  donazione  per  comple- 
tarla. Saiadibe  ragionevole , die  il  figlio,  die 
rinnn/.in  gli  opponesse , die  deve  coiil'erirc 
sulla  sua  legittima  ciò  clic  lia  ricevuto  d.il 
vivente  suo  padre  ; e questi  uoii  jiotrebbe 
opiKirgli , clic  non  ha  dritto  di  domand.-ire 
r imputazione, , per  la  ragione  , che  non  ha 
più  il  dritto  di  domandare  la  collazione.  ,, 

N Finalmente  la  nostra  opinione  si  trova 
sostenuta  d.iH'  unanime  sentimento  de’  giure- 
consulti tanto  anlicli!  , che  moderni.  ,, 

» Liebrun  , Trattalo  delle  successioni , 
tit.  •i.  cap.  3.  sez.  v)  , si  propone  la  qni- 
slioiie  , e si  fa  egli  medesimo  questa  obbie- 
zione ; La  ragion  di  dubitare  è che  ai  ha 
un  grandissimo  rapporto  tra  il  dritto  di  col- 
lazione , e f imputazione  sulla  sua  legit- 
tima. ,, 

» Egli  risponde  cosi  » Bisogna  niilUdi- 
meno  dire  , die  gli  eredi  estranei  Inn  drit- 
to come  i figli di  far  imputare  sulla  sua 

legittima  poiché  la  domanda  di  legittima 
( l’azione  di  riduzione  ) , ò un  dritto  stra- 
onlinarioy  che  non  deve  aver  luogo  , che 
quando  il  padre  o non  ha  niente  , o non  ha 

molto  considerato  il  suo  sangue  Cosi 

quest' azione  non  ha  luogo  quando  ii  padre 
ba  adempito  tulli  i doveri  naturali.  Ecco  le 
ragioni  dato  da  Ricard,  n.  it55  » Bisogna 
considerare  clic  ti-attasi  di  una  grazia  straor- 
dinaria , che  la  legge  noti  ba  introdotta  , 
ebe  sotto  condizioni,  le  quali,  tra  le  altre, 
sono  di  imputare  , c di  tener  conto  per  i 
figli  , delle  liberalità  , che  bantio  ricevute 
dal  loro  padre  : ed  in  effetti  se  consideria- 
mo qiiai’ é stata  l’origine,  ed  il  motivo  del- 
la querela  d' inofficiosità  , troveremo  , che  è 
stata  introdotta  per  reprimere  le  liberalità 


dannose  de’ padri  né  rincontri,  in  cui  aven- , 
do  tralasciati  di  coosidei'are  i loro  figli , si 
erano  spogliati  in  favore  degli  estranei  ; al-, 
lorchò  ciò  non  si  avvera  , e quando  il  pa? 
dre  ha  impiegato  una  parte  dello  sue  libe- 
ralità verso  i suoi  figli  è ben  ragionevole  , 
che  r azione  che  la  leggo  ha  loro  accordata, 
diminuisca  a proporzione , che  sonq  siali 
riconosciuti  dal  loro  padre.  ,, 

» Potliier , Trattato  delle  donazioni  tra 
vivi  , sez.  3.  4 , esprime  cosi  : a il  fir 

glio  deve  imputare , e dedurre  sulla  sua  le- 
gittima tutto  ciò , clic  ba  ricevuto  dalla  li^ 
beralità  del  defunto , a qualunque  titolo  , 
clic  sia  ; nella  qual  cosa  il  nostro  dritto 
è differciile  dal  dritto  romano  , secondo  il  ' 
quale  le  donazioni  tra  vivi  non  si  imputa- 
vano sulla  legittima  , che  allorquando  erano 
fatte  con  questa  condizione.  Argon , Itb.  a. 
cap.  i3  dice,  che  tra  noi  il  figlio  deve  im- 
putare tutto  ciò,  che  ha  ricevuto  dalla  libe- 
ralità del  loro  padi-e.  ,, 

» A tutti  quieti  autori  possiamo  aggiun- 
gere gli  annotatori  di  Lapeyrére  , Dnperrier, 
Dolivc , Ferriere  , 1’  autore  del  reporlorio  - 
di  giurisprudenza  , gli  autori  delle  pandette 
francesi , i signori  Maleville , Grcuier , e 
Levasseur.  ,, 

» Un  accordo  cosi  perfetto  tra  gli  autori 
deve  togliere  ogni  difficoltà,  e non  permet- 
tere di  dubitare  , che  un  figlio  non  sia  te- 
nuto di  cominciare  coll’  imputare  sulla  sua 
b'gitlima  tulio  ciò , che  può  aver  ricevuto 
da  suo  padre  , a rpialunque  titolo  che  sia 
prima  a’  intentare  1’  azione  di  riduzione  , ' 

salvo  il  caso  , in  cui  il  padre  avesse  chiara- 
mente nianìfestwto  culle  sue  espressioni,  che 
non  ba  inteso  far  la  liberalità  a suo  figlio 
in  anticipazione  sulla  sua  porzione  crediUi- 
rin.  „ 

Ecco  adesso'  il  caso  della  decìsioue  cesa 
dalla  corte  imperiale  di  Torino. 

n À’38  febbraio  1810  mori  U signor  Ca- 
millo'Oallenni  Candii.  ,, 

>1  A’ (>  dicembre  1806,  il  signor  Galiianì 
avea  fallo  un  testamento , col  quale  donava 
la  poiTÌone  disponibile  al  suo  figlio  Ga- 
spare. , , 

» Alia  morte  del  signor  Galleani  esiste- 
vano sci  maschi , nati  dal  Suo  matrimoniQ , ì 
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Cinqiie  femmine  , rei  il  Irgetarìo  Gaiptre.  ■ 
» Dup  rteiir  erano  mariUlr,  leeignore  So- 
lato, e Villafailniì  ; le  altre  (re  nutiili  Pao- 
oa  , Felicita  , e Carniina  erano  tUte  ùtilni- 
te  ciascuna  in  una  somma  di  lan- 

cili . » 

a Bisogna  osseprare  , che  le  signore  Sola- 
re , e Villafallciti  rùererono  un' eguale  soui- 
ma  (li  franchi  dal  testatore  vivente, 

ed  a titolo  di  dote  loro  eosthuita  dal  padre. 
La  eredità  del  signor  Galleaiii  montò  a 
5ay,547  franchi,  a 

» Le  signore  Solato  , e Villafalletti  rinun- 
aiainno  all'  eredità  , e si  all<rnnero  alla  dote 
( cod.  civ.  , 7S4  ® 9"*4  )•  tre  altre  figlie 
rinunriarono  il  legalo  di  44 franchi,  e 
duniandarono  al  loro  fretello  la  divisione  del- 
la successionf!  ab  intestalo,  n 

a II  signor  Gaspare  Galleani  domandò  di 
prelevarsi  la  quota'  disponibile  ; e rcsJamó 
per  t.ale  motivo  la  quarta  parte  de’ 5s7,547 
franchi  lasciali  dal  deiiinlo  ( <md.  civ.,  91 3.  )a 
a Le  dnnrelle  (lalleani  risposero  , che  il 
roraiin  padre  avea  (purità  , o almeno  con- 
siderevolmente diminuita  questa  porzione  con 
delle  anteriori  liheralilà  , speciamenle  colle 
doli  costituite  alle  signore  Solaro  , c Villa- 
Cdlelti,  le  quali  giniigevano  ad  88,000  fr. 

Il  signor  Galleani  replicò  thè  le  doti  costi- 
tuite dal  padre  alle  nglie , come  tutte"  le  lic 
heralità  fatte  da  lui  a coloro  che  rrauo  in 
grado  di  sneeeilere  , doveano  imputarsi  sulla 
riserva  , e non  sulla  quol.a  disponiiiile.  ,, 
a A IO  luglio  1811,  sentenza  del  tribu- 
nale di  Torino  ; ordinò  , che  le  lileralità  si 
fossero  imputale  sulla  (piota  disiioniliile.  Ap- 
pello per  parte  delle  donrelle  Galleani  : ese 
se  sostengono , che  per  regola  generale  i 
beni  riservati  dalla  logge  agli  eredi  sono  in- 
disponibili  (cod.  civ.  ()i3  , e((i5);  - Che 
non  appartengono  al  padre , ma  che  rosti- 
Iniscoiu^  iin  debito  , th’  egli  deve  a'  suoi  fi- 
gli ; il  quale  per  couscguenra , e come  di 
altronde  si  presume  , che  ogni  individuo  , 
che  fa  una  donazione  vuol  (inferire  al  do- 
natario un  vantaggio  , si  dee  dire  , die  le 
donazioni  fatte  dal  padre  , hanno  per  ogget- 
to non  già  i beni  iudispnniUl'  i quali  spet- 
twehbero  in  ogni  caso  al  donatari , ma 
piuttosto  i disponibili,  i quali  altrimènli  gli 
ArmelUni,  Die.  Tom.  U. 


veiTcbbero  meno  ; - Che  cosi  il  padre,  die 
dota  le  sue  figlie  si  presume  dotarle  con  i 
bruì  disponibili  ; - Che  ciò  è coqforme  al 
principio  generale  , il  quale  non  (fà  il  iionve 
ili  donazioni , che  agli  atti  di  pnrà  liberali- 
tà , per  i quali  si  trasmette  ad  un  tei/.o  cioc- 
ehò  non  gli  ai  deve  iieecssariameiile  l isciare. 
Dovari  viitetur  , ijitmi  nn/lo  pire  cogente 
concediliir  , dice  la  legge  29:  JJ.  de  ttona- 
tinnibuf  ; - Che  vi  é tanto  più  luogo  a de- 
cidere covi . che  se  le  donazioni  tra  vivi  deb- 
bano imputarsi  ognora  nelle  riserve  , biso- 
gnerebbe giudic.are  contro  I srt.  843  , ood. 
civ.  , che  il  figlio  donatario  che  rinunzie 
all'  eredità  , uon  può  ritenere  le  doiiaziont 
tra  vivi  che  gli  sono  state  fatte  j atteso  da 
una  parte  che  la  rinnnzia  fa  penlere  il  tito- 
lo di  erede  in  maniera  , che  viene  giudicato 
(li  non  essere  mai  stato  capace  di  succedere 
( cod.  civ.  785  ) e da  un'  altra  parte  , che 
la  riserva  essendo  dovuta  soltauto  alf  erede 
( piS  , Cfty  , 918,  92»  , gz4  . e 9^0  ) non 
si  concepirebbe  la  ritenzione  possibile  (le'be- 
ni  donati  da  colui  , che  rinunziasse  all.a  suc- 
cessione , se  questi  beni  non  s' imputassero 
sulla  quota  disponibile  - Per  (pieslc  ragioni 
In  donzelle  Galleani  pretendevano  , che  lo 
(loti  costituite  alle  loro  sorelle  avevano  dimi- 
nuita la  (piota  disponibile  , e che  il  Icgatsr- 
rio  Gaspare  uon  poteva  dimandare  il  quar- 
to dell'eredità,  a'h.'rmiiii  degli  articoli  91 3, 
e 91Z  , come  se  il  psdre  non  avesse  dolala 
le  sue  figlie  rinunzianti.  ,, 

a 1/  appellato  rispose  con  delle  ragioni 
che  si  frovano  nella  decisione,  la  qimle  con- 
ferma la  sentenza  di  prima  istanza.  ,, 

a Decisione  - Considerando  che  ogni  Ti- 
serva  legale  dovendo  essere  essenzialmenla 

Iioggisla  sulla  universalità  de'  beni , che  la 
egge  riguarda  come  Tacendo  ancora  parte 
del  patrimonio  del  defunto  al  momento  d(d- 
la  sua  morte  , è cosa  naturale  il  conchiwle- 
re , che  il  montante  delle  separazioni  che 
sono  alate  precedentemente  fatte  , deve  es- 
sere eSì-ttivamente  couferito  nella  massa  per 
(Ictermiiiare  la  quota  di  quella  , e riconosce- 
re in  (piale  proporzione  è ciascuna  di  (pieste 
distrazioni  col  montante  della  riserva  legale^ 
» Considerando  , che  se  questa  riserva  dee 
restare  intiera  a vanlaggio  de' figli , dev'ei- 
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sere  Io  slesso  della  qaola,  disponibile  a vaii- 


taggio  del 


padie  , e che  così  di 


sua  natura 

viene  escluso  che  alcuna  riserva  possa  tnai 
essere  imputata  su  questa  quota  , se  non  é 
pel  dippiù  del  suo  vero  montante;  imperoc- 
ché in  questo  solo  caso  la  porzione  riserva- 
ta agli  altri  figli  verrebbe  a soffrii-e  una  di- 
minuzione. ,, 

» Sono  queste  due  necessarie  conseguenze 


di  ciò  , cir  è contenuto 


ircgli 


articoli  843 


e 9C491  del  cod.  nap.  ; ,, 

» Considcnmdo  , clic  nel  presente  caso  la 
difficoltà  nasce  unicamente  dall’  atto  di  ri- 
nunzia all’  eredità  del  fu  Camillo  - Galleani 
formato  a 18  aprile  i8io  da  Giuseppe  Mo- 
rino in  qualità  di  proc»»ratore  di  Luisa  So- 
lavo , e Giuseppina  Villafallctti.  ,, 

» Considerando  a questo  riguardo , che 
il  fu  Camillo  Galleani  nel  suo  testamento 
de’ 6 dicembre  i8o6,  avea  nominate  le  sud- 
dette sue  figlie  , eredi  particolari , ciascuna 
nella  somma  di  44>®®o  f*"*  a\c&  loro 

pagati  precedentemente  a titolo  di  dote  ; ,, 
» Che  dall’  atto  di  procura  dato  da  que- 
sta a fiorino  agli  8 aprile  1810  , risulta  che 
la  facoltà  , che  gli  conferirono  , è stala  di 
dichiarare  che  esse  non  potevano  dirsi  eredi 
del  loro  padre  morto  con  testamento  misti- 
co , che  dissere  essere  a loro  piena  cono- 
scenza;'*,, 

Che  dopo  una  protesta  cosi  formale , e 
«osi'  chiara  è evidente  , che  le  p.irolc  , che 
sicgn'ono,  portano  che  esse  rinunziavano  alla 
qualità  di  credi  del  loro  padre  ,~  che  era  sta- 
ta loro  conferita  nel  detto  testamento;  ,, 

» Che  questa  rinunzia  è ben  dilTerenle  da 

J nella  , che  produrrebbe  anche  l’ abbandono 
e’ loro  dritti  alla  riserva  legale,  che  era  lo- 
ro assicurata  dalla  disposi/ioue  delle  leggi  ; 

Iioichè  niente  impedisce  che  un  eredità  cui 
a legge  accorda  un  dritto  qualunque  sull'e- 
redità del  dfliinto  , riiiunzj  alla  qualità  di 
frode  , per  atteuersi  unicamente  :>lla  dispo- 
sizione della  legge  ; 

' » Che  Leu  lungi,  che  dal  tenore  dell’at- 
to di  procura  si  possa  inferire  che  le  sud- 
deltt»  sorelle  aLbimio  voluto  ancora  rinun- 
ziare nHa  iore  ‘riserva  legale , che  anzi  ne 
risulta  cbiararaeiite  il  contrarie  dàlie  parole , 
che  seguono  iuini«diat<uneule  la  rinuosit) 


cioè  ; con  dichiarazione  ’,  c protesta  iatànio 
de'  medesimi  anche  di  tutti  i toro  dritti  y 
che  in  ifualun:fue  forma  ( c così  per  dispO-^ 
sizione  della  legge  ) possano  loro  appurte—' 
nere  verso  la  suddetta  successione  ; ,,  • 

» Che  la  dicliiarazionc  falla  per  mezzo  di 
Morino  , la  quale  non  corrispose  alla  procu- 
ra , non  può  pregiudicare  ai  dritti  di  alcu- 
no interessato  ; 

» Considerando  ancora  , che  quest’  atto  di 

Srocura  guardalo  nel  suo  vero  punto  di  ve- 
ula , dimostra  , che  le  due  sorelle  Galleani 
essendosi  bone  accorte,  che  secondo  lo  stato 
del  patrimonio  lasciato  dal  loro  padre , le 
conveniva  più  di  tenersi  a’  loro  titoli  di  do- 
nazione , che  di  rinun/.iarvi  , ed  entrare  iti 
una  nuova  discussione  del  montante  della  lo- 
ro riserva , non  hanno  voluto  colia  loro  ri- 
nunzia , ' ebe  assicurarsi  la  liquidazione  di 
questa  riserva  nella  > somma  di  44>®®®  fr*  > 
che  loro  erano  toccati  per  causa  del  loro 
matrimonio; 

w Considerando  dippiù , che  anche  nella 
ipotesi  la  più  favorevole  alle  tre  sorelle  Pao- 
lina Carlotta , Felicita  Galliani  , cioè  che 


Luisa  Solare ,' e Gii’seppina  Villafalletti  ab- 
biano' voluto  rinunziare  non  solamente  alla 
loro  qualità  di  credi  testamentarie  di  loro 
padre , ma  a quella  ancora  di  sue  eredi  \ 
non  sarebbero  riuscite  nel  loro'  sistema  dì 
lare  ricadere  gli  88,000  fr.  sulla  porzione 
disponibile.  ,,  '• 

» Consideriindo  a tale  efifètf9,  che  alta 
morte  dèi  disponente  un  doppio  dritto  resta 
HTevocabiimeiile  ' stabilito  sui  beni  , che  la- 
scia' uno  a vantaggio  del  medesimo  dispo- 
hente  , per  la  quota  , che  la  legge  resta  a 
se  disponibile  , c che  è determinata  dal  nu- 
mero de’  figli , r altra  vantaggio  di  questi 
ultimi  conosciuta  sotto  il  nome  di  riserva 
legale:  ,,  ^ ^ ' 

» Che  nella  medesima  guisa  che,  non  è in 
potere  del  disponente  , 'nè  con  liberalità  pre- 
cedentr  , né  con  atti  di  ultima  volontà  , di 
diminuire  questa  riserva  , la  quale  dal  mo- 
ménto della  sua  morte  è un  dritto  acquiàfa- 
t)  via’ suoi  figli,  si  deve  dire,  che  non  è in 
potere  di  questi  ultimi  di  portare  alcuna  di- 
niimizione  alla  quota  disjponil^O',  ' che 'è  c- 
guahaente  un  dritto  Kfj<la0th  da  colui , t 
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Yanhiggio  del  quale  il  defunto  ne  ha  di- 
■|K><to  ; ,, 

» Che  in  efittli  per  Gasare  la  quoU  di- 
apoiiihiie  , la  legge  all'alt.  qi3  unii  ha  ri- 
guardo elio  al  solo  iiunioro  de'  ligli  esistenti 
all' epoca  della  molle  del  disponente,  e non 
alla  quaiilà  di  eredi  , e non  esige  , che  essi 
pi'eiiririseiM  realinciile  parte  olla  surerssione; 

» tionsidrrando  che  il  far  dipendere,  sia 
r esiatenrn  , sia  la  quantilà  di  questa  porrio- 
lie  dùponiJille  dalla  qualità  di  eredi  in  lino, 
o pìA  tigli , a dalla  loro  volontà  di  preva- 
lersi delia  riseria  legale,  questo  sarchile  ag- 
giungete alla  legge , eil  aggiungervi,  di  una 
maniera  propria  a renderla  illusoria  , ed  a 
soggettarne  fa  disposizione  al  capriccio  , ed 
alla  cattiva  fede  degli  aventi  dritto  alla  ri- 
serva  , „ 

a Che  cosi  è giusto  di  dire  , che  quando 
ancora  Luisa  , c.  Giuseppina  Galleani  aves- 
sero forinalmriite  dichiarato  , che  non  vole- 
vano prendrn'  alcuna  parte  alla  successione 
del  loro  padre , non  ne  seguireblie  perciò  , 
che  dovessero  sempre  far  numero  per  calco- 
lare i.i  quota  dispiiiiihile , perchè  esse  esi- 
stevano al  momento  della  morte  del  loro  pa- 
dre ; che  questa  quota  cosi  Gssata  dovrebbe 
rcs|.ire  «asicurata  a vantaggio  di  Gaspare 
Galleani , il  quale  la  lieue  dalla  lilieraliU 
di  suo  padre  , poiché  avendovi  acquistato 
un  dritto  irrevocabile,  é al  sienro  di  essere 
attaccato  dal  fatto  posterìure  degli  altri  coe- 
redi , e che  per  una  conseguenza  inevitabi- 
le , ed  immediata , esse  iloveano  imputare  i 
44iOou  fr.  sulla  loro  riserva,  s.dvo  fi  drillo 
alle  altre  tre  sorelle  Galleani  di  farne  rica- 
dere il  dippiù  sulla  porzioDc  disponibile , ad 
oggetto  di  procurare  a ci.vscuu  Gglio  l’ intero 
ricupero  della  stia  riserva  ; ,, 

a Considerando  che  dopo  simHi  risultali  , 
che  nel  suo  tutto  presenta  la  novella  legge 
poggiata  essenzialmente  sulle  stesse  basi  , e- 
ivtta  dagli  stessi  principi  <lettati  dall'  antica 
in  materia  di  legittima  , la  quale  separata- 
mente dalla  sua  minor  quota  , si  conosce  og- 
gi a fumio  sotto  il  nome  di  riserva  legale  , 
sarebbe  disprer.zare  lo  spirito  del  legislato- 
re , e metter  le  leggi  I'  una  in  contrasto  col- 
1'  altra  , il  prender  1'  art.  845  nel  senso  « 
ch«  le  tre  sorelle  Galleani  si  sono  sforsate 
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di  dargli , imperciocché  si  trattava  di  /ir 
diji-ndere  la  quota , ed  anche  l' esistenza 
della  por.-.ioue  disponibile  d.illa  voluiilé  di 
un  crede  contro  I'  espressa  disposizione  del- 
l'ari.  91 3.  ,, 

a Considerando  che  1'  art.  84?  può  .ip. 
plicarsi  al  caso  in  aii  la  duiiazioue  tra  vivi, 
che  fosse  stata  fatta  ìlll'  creile  , assiii  bireblie 
non  solamente  la  sua  riserva  , ìua  ancora  la 

fiorzioiie  disponibile  , cd  in  questo  caso  la 
'•'BS*’  > I''  q'wle  nell'  erede  riiiunziaiite  rico- 
nosce sempre  la  qualità  di  crede  legittimo  , 
Io  autorizza  a ritenere  la  donazione,  la  qua- 
le non  é aoggella  a riduzione  che  per  1'  ec- 
cedente della  quota  dispoiiiliile  ; ,, 

a Considerando  che  ac  a'  termini  degli  ar- 
ticoli 785,  e 78<j , l'erede,  che  rinunzia  è 
considerato  di  non  essese  stalo  mai  erede , 
e la  sua  porzione  si  dee  accrrscrro  a'  suoi 
corredi  , nou  è meno  vero  che  il  tìglio , che 
rinunzia  ritriiendoM  la  donazione,  è sempre 
un'  erede  legittimo , il  quale  ha  ricevuto  in 
aiificip.vzione  la  sua  riserva  j d'  onde  siegue, 
che  la  disposizione  de' suddetti  articoli  per 
tulli  i rappoiti  è estranea  nel  presente  caso, 
« Per  sifT.itte  considerazioni  dietro  le  rxiu- 
chiusioni  del  signor  Rocca  , avvocato  gene- 
rale , facendo  dritto  sull'  appello  , annulla 
ciò  , di  cui  è appello  ; emendando  ec.  „ 
Per  dilucidazione  a dippiù  di  quando  con- 
cerne il  soggetto  in  esame  crediamo  ripor- 
tare altro  coso  compreso  nella  decisione  che 
Maleville  unisce  alle  sue  usaervezioiii  su  l'ar- 
colo  paa  del  cod.  civ. 

a Nel  177.3  Giuseppe  Ruoi  muore  lascian- 
do i|uattro  Ggli.  Istituisce  suo  ciede  nnive»- 
sale  il  primogenito  , e dà  a titolo  di  legato 
diMi  mila  lire  a ciascumi  degli  altri  ; som- 
ma che  viene  considerata  come  loro  legit- 
tima. ,, 

a Anna  Buisson  creditrice  del  defunto  non 
trovando  di  che  pagarsi  negli  avanzi  della 
dissipata  eredità , chiama  in  giudizio  gli  al- 
tri Ggli  , perchè  abbiano  a riportare  tutto 

3uello  ebe  aveano  ricevuto,  e satisfare  quia- 
i il  suo  creditore.  ,, 

a Li  1 7 termidoro  anno  1 1 sentenza  del 
tribunale  d' appello  di  Pau  che  rigetta  la 
dimanda  della  uuisson.  ,, 
a Ricorso  iu  .cassazione.  ,, 


Digitized  by  GoogU 


/ 


DONAZIONE 


586 

j>  La  ricorrente  fondavasi  sulla  violaziooe 
delle  leggi  romane,  segnatameule  sul  3. 
della  legge  Coti,  de  jure  dclib.  che  di- 
ce ; iicentia  creditoribus  non  dcneganda  ad- 
verstts  legatnrios  venire  vel  hypotccis , vel 
in  ilebiti  condictione  ali , et  /tace  f/uae  ac- 
ceperint  recuperare'.,  cuni  satis  absurdum  sit 
creditoribui  tiuidcm  jus  suinn  perse(iucnti- 
bui  legitiininn  auxiliutn  denegan  , legata- 
riis  vero  (/ui  prò  lucro  ccrtant  , suas  partes 
lega  accomodare.  ,, 

» Ma  il  nrocuralor  generale  ha  osservato, 
che  cjuesl;i  legge  iiou  alludeva  se  non  se  «1 
caso , in  cui  l’ erede  avesse  accettato  sotto 
Lcneiicio  d’ inventario  j il  che  non  lo  costi- 
tuiva , eh’  un  semplice  amministratore , e 
m<.‘lteva  i creditori  e i legatarj , che  avesse- 
ro qualche  cosa  ricevuto , nel  caso  della 
collazione.  Ora  procede  altrimenti  la  fa- 
cenda  , quando  l’erede  avea  accettato  pura- 
mente , c semplicemente  1’  eredità  , allora 
tutte  le  azioni  erano  cadute  sopra  di  hii. 
Egli  avea  ritenuto  di  che  pagai-e  i debiti  , 
per  Tadempimento  de’ quali  non  correa  nes- 
sun obbligo  a’  semplici  legatarj  dopo  la  leg- 
ge i3  Cod.  de  hacred.  instit.  E la  massi- 
ma costante  de’paesi  di  diritto  scritto  diinosli-a 
«ssere  quella,  che  i creditori  non  aveano  azione 
alcuna  contro  i semplici  possessori  della  Ic- 
ritliina.  Serres  p.  290  Lopeyrcre  alla  paio- 
la azioni.  Basset  tom.  2.  pag.  3ii.  ,, 

» Per  questi  motivi  la  sezione  delle  peti- 
zioni rigettò  il  ricorso  li  a pratile  anno  la. 

» §.  i5.  Non  vi  sarà  mai  luogo  alla  ri- 
a duzione  delle  donazioni  fra  vivi  , se  non 
» dopo  di  avere  esaurito  il  valore  di  tutti  i 
a beni  compresi  nelle  disposizioni  leslumcu- 
a tarie  ; e qualora  vi  sarà  luogo  a questa  ri- 
» duzione , essa  si  farà  cominciando  dall’ 
a ultima  douazioue  , e cosi  successivameule 
» risuiciido  dalle  ultime  alle  piu  antiche. 
» Art.  ” 

Delvincourt  fu  rillcttere,  che  nel  soggoUo 
caso  ,,  la  riduzioue  non  si  fa  per  conlrihu- 
lo,  coi.,e  pei  legati,  e ciò  per  due  ragioni; 
la  prima  perché  sono  realmente  le  ultime 
duna/.ioni  che  ledono  la  legittima  ; e la  se- 
conda perché  ciò  sarebbe  somminisU-are  al 
domiute  un  mezzo  per  rivocare  le  prime 
donazioui,  fuceudonc  altre  posteriorij  locché 


è contrario  al  sistema  d’ irrevocabilità  stabi- 
lito riguardo  alle  donazioni  Uà  vivi.  Non 
può  dirsi  altrettanto  dei  legati  che  hanno 
tutti  la  stessa  data  colla  morte  del  disponen- 
te , e che  proporzionatamente  debbono  con- 
tribiàre. 

a 1 beni  donati  dal  padre  per  la  forma- 
zione di  un  maggiorato  sarebbero  soggetti 
a riduzione  P Si  : m i in  questo  caso  la  co- 
stituzione di  un  maggiorato  debb’  essere  ri- 
guardala come  ima  dounzioiiu  tra  vivi  , uon 
riducìbile  che  nell'  ordine  della  sua  anziani- 
tà. Delvincourt.  Corso  del  cod.  civ.  nota 
•jb.  al  tit.  4*  iib.  HI.  ,, 

D’  altronde  è utile  conoscere  I’  analisi  fat- 
ta su  la  specie  dal  consigliere  di  stato  Bigot- 
Préameneu. 

» Le  donazioni  tra  vivi  debbon  esse 'io 
tal  caso  come  t legati , essere  ridotte  a sol- 
do e lira  ? ,, 

» Si  può  dire ,- die  « per  fissare  la  quota 
risei*vata  si  fa  entrare  nel  calcolo  dei  beni 
che  vi  sono  soggetti  il  valore  di  quelli  che 
sono  stati  donati , senza  riguardo  alle  diver- 
se epoche  della  doaazioue  ; poiché  ciascuna 
di  esse  , e tulle  insieme  bau  contribuito  alla 
consumazione  del  patrimouio.  ,, 

• a Ma  è più  conforme  ai  priiicipj  che  le 
donazioui  sieno  ridotte , cominciando  dalla 
più  recente  , e rimontando  succossivamente 
alle  più  antiche.  ,,  .* 

a In  fatti  nelle  prime  donazioni  non  si  é 
ecceduta  la  misura  prescritta  , se  i beni  dor 
nati  posteriurmeule  siano  suilìcieiiti  per  com- 
piere la  riserva  legale.  Se  la  riduzione  ca- 
desse su  tulle  le  donazioni  , il  .donaule  a- 
vrebbe  un  mezzo  per  rivocare  in  lutto  con 
nuove  donazioni  qmdle  che  avesse  latto  ,iu 
prima  ; cd  nuche  senza  queNto  , allorrhè  si 
tratta  di  far  guerra  a proprietà  che 
tano  a tempi  più  o meno  remoli  , 1'  ordine 
è interessato  perclic  la  proprietà  più  aulica 
sia  niaiiteuuta  per  prelazione.  È questo  il 
fitudameiilo  di  quella  massima  ijiii  prior  in 
tempore^  polior  in  jiire.  i-sposiz.  dei  inor 
iivi  sul  cod.  civ.  nutn,  55.  ,, 

» §.  16.  Se  la  duiia/.ioue  fra  vivi  soggcl- 
^ Li  a riduzioue  sin  stali  f.tLi  a favore  di 
jj  uua  persona  che  è in  g-ado  di  succedere, 
v potrà  qucsU  ctleuvi'v  ^ t beai  douati  U 
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» Talore  di  qiK'lla  poriione  chi'  le  apclte- 
« rebbe  nella  qualità  di  erede  su  i beni  non 
s dìspunibili , purché  sieuo  della  medesima 
> specie,  jirt.  84 '•  ’’ 

Ecco  la  iiilclligenza  data  da  Delvincourt 
a questa  dispusizipne. 

a In  questo  articolo  il  legislatore  ha  to- 
luto  stabilire  tre  cose.  La  prima  che  se  è 
necessario  di  essere  erede  per  domandai  la 
riserra  per  ria  di  azione , non  vi  è di  ciò 
bisogno  per  ritenerla»  colla  via  dell’ eccezio- 
zione.  Ciò  si  deduce  dalle  parole  tAe  /c  spel- 
teirbie  nella  t/ualila  di  erede.  L' arbcolo 
non  dice  eòe  gli  spella.,  ma  che  gli  spel- 
lerebbe. Questa  espressione  comtizioualc  pnio- 
va  , che  la  cosa  non  esisto  ; ed  è come  se 
avesse  detto  che  gli  spellerebbe  se  fosse  e- 
rede.  Questa  era  pure  la  opinione  degli  an- 
tichi ( Vedi  Ricatd  ilelle  donazioni  parte  3. 
sap.  è.  sez.  5.  n.  978  J.  11  dritto  rom.ino 
era  egualmente  couibrme  a questa  dottrina 
( Novella  93  }•  Ciò  non  ostante  si  ò giudi- 
S;ato  nel  senso  contrario  dalla  corte  di  Bordò , 
che  colla  sua  decisione  de' 3o  gennaro  1816 
dispose  I che  il  iiglio  donatario  rinunzian- 
do alla  successione  non  poteva  ritenere  , che 
si  dispouibila  « ed  era  privato  di  ogni  parte 
nella  riserva.  Si  produsse  ricorso  conica  que- 
lla decisione , ma  venne  rigettalo  nuli'  8 
febhroro  1818  c 1’  arresto  di  rigetto  oonliu- 
tle  anche  a tal  proposito  numerose  couside- 
razionr  « che  si  liiuilauo  in  riassuoto  a dire  j 
«he  la  dottrina  contraria  a quella  della  de- 
cisiouc>  di  Bordò  esisteva  per  verità  neU' an- 
tico dritto,  ma  elle  essa  non  poteva  con- 
ciliarsi col  sistemi  generale  del  codice  at- 
tuale j ma  i'  una  , e l' altra  corte  non  han- 
no rapport.ita  alcuna  autorità  per  giusti- 
fican-  quest'  ultima  assertiva  ; che  tutte  quel- 
le da  esse  allegate  provano  che  bisogna  es- 
tere erede  per  domandare  la  riserva , nel 
che  noi  siamo  pvrfelUnieule  di  accordo,  ma 
esse  non  batino  in  alcun  modo  risposto  all’ 
•rgomi'hlu  perentorio  tratto  ila  quelle  paro- 
le dell'  articolo  934  che  gli  spellerebbe  nella 
ijualità  di  erede  : cIm'  sucondo  tutti  i gram- 
matici la  voce  spetterebbe  dinota  il  condi- 
aioi^le  presente;  vale  a dire  un  tempo  in- 
dieante  che  una  cosa  che  non  è sarebbe  se 
lai'  altra  rosa  esistesse  -,  uihe  queste  parole 

che  gii  spetterebbe  lidia  tjnahui  di  eiede 


significano  adunque  , nè  possono  altro  signi- 
ficare che  gli  spellerebbe  se  fosse  erede-,  il 
die  suppone  evidcnlemenle  che  nella  specie 
dell’articolo,  il  saccessibile  donatario  non  è 
erede  ; e che  nondimeno  l’articolo  gli  dà  il 
drillo  di  ritirare  la  sua  porzione  dai  beni 
non  disponibili , o , dò  che  è lo  stesso , 
dalla  riserva.  „ ' 

a Fo  coofesso  che  queste  due  decisioni  non 
mi  ban  |>otulo  far  cambiare  di  opinione  sul- 
la proposta  questione , e che  non  persisto 
mono  a sostenere  la  dottriiu  precedentemen- 
te enunciata  , di  doversi  estere  efcde  per 
redamare  la  riserva  o legittima  per  la  via 
dell'  acione;  ma  che  non  è necessario  ciò 
per  la  via  dell'accezione;  che  vi  sono  mol- 
li altri  casi  nc'  quali  l'eccezione  ) accordala 
a colui , che  non  avrebbe  i'  azione  ; die  d’ 
altronde  , c generalmente  iu  tulle  le  mate- 
rie dell'  antico  dritto  , che  zi  trovano  rego- 
lale dal  codice , si  dee  presumere  , a meno 
ebe  non  sia  evidentemente  provalo  il  con- 
trario , che  i redattori  del  codice  suddetto 
abljìano  intese  le  disposizioni  delle  novelle 
leggi  nel  senso  delle  antiche  , perchè  aven- 
do l'antico  drillo  sotto  gli  occhi , non  avreb- 
bero omesso  , se  essi  volevano  abrogarlo , di 
minifestarne  la  formale  inlcnzione,  come  bau 
fatto  in  molle  circostanze  ; che  nei  numerosi 
motivi  deli'  arresto  deila  corte  di  cassazione 
nou  vi  esiste  alcuna  menoma  pruova  di  questa 
intenzioue  dei  redattori  ; cd  in  coasegiicnz.a 
nulla  che  possa  dettrmiiiarmi  a cambiare  ili 
opinione  su  questo  punto.  ,, 

a 11  secomlu  principio  stabilito  neU'  arti- 
colo 934  si  è eoe  il  legittimario  il  quale  sia 
nel  tempo  stesso  donatario  e rinunzi.ante  può 
ritenere  in  prjma  la  sua  parie  nella  riserva, 
e die  il  dippiù  , se  ve  n ha  dthb’  essere 
imputato  sul  disponibile.  Se  la  porzione  di- 
sponibile sia  esaurita  dalle  donazioni  ante- 
riori , allora  egli  non  ]hiò  ritenere  che  la 
sua  parte  nella  riserva.  ,, 

a In  terzo  luogo  filialmente  il  legislatore 
Ila  voluto  in  questo  articolo  934  prevenire 
l’ inconveniente  elle  avrebbe  avuto  luogo  se 
si  riduceva  la  donazione  fatta  al  legittimario 
pi-r  obbligarlo  a ricorrere  io  seguilo  coiitra 
li  precedenti  donatari  per  la  sua  parte  nella 
riserva.  Egli  era  molto  piò  semjiliee  di  la- 
sciarlo UauquIUaiB«ul«  goder»  , salvo  ai  le- 
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che  non  hanno  completa  la  riserva 
d' iinpii^nnro  le  donazioni  anteriori.  Dclvin- 
court.  Cono  del  cod-  civ.  notti  ’^òaltit. 

• S*  Quando  il  valore  delle  doiinzio- 
» ni  fra  vivi  eccederà  o eguaglierà  la  quota 
» disponibile  , tulle  le  altro  disposizioni  te- 
li slanientario  saranno  caduche.  Art,  8-.j2. 
)}  Lrs.  o/e. 

M ilevillc  diihiarn  nnlio  questo  artirolo. 
Si  attenne  egli  .dia  regola  , che  le  donazio- 
ni sono  riii'Jile  alla  mel.à  ([uando  la  riserva 
dovuta  ai  figli  possa  esser  Ics*  : da  ciò  di- 
■scenclc  che  riparlilo  l’asse  Credil.irio  nei  ca- 
si di  donazione  tra  I»  quota  dispnnihilc  . c 
la  por/.iuiic  di  legittima  , qualiinquo  altra 
disposizione  lestanientana  diviene  di  neces- 
sità cailueS.  Ciò  imporla  , che  1’  articolo  pre- 
sente circoscrive  la  sua  sanzione  nella  sem- 
plice ipot**si  del  concorso  dei  legittimi  nella 
succ.essiono  paterna  gravata  «li  donazione  tra 
vivi  ; ogni  altro  raso  , che  non  dà  luogo  a 
riduzione  trova  sempre  valide  le  «lisposizioni 
tc-slameiitarie.  Vedi  li  5^.  la.  e i3. 

» jj.  iR,  Qnantio  le  disposizioni  teslamcn- 
» larie  ecced«‘raiiiio  o la  quota  disponibile  , 
n o la  porzione  «li  «picsl.i  «piota . che  rcste- 
» rehhe  dopo  aver  dedotto  il  valore  delle 
» donazioni  fra  vivi  , la  riduzione  si  farà 
» prò  ruta  senza  alciiiM  distinzione  fra  i 
» legali  universali , cd  i legali  particolari. 
» Art.  843.  Lc^.  f/V. 

B Noinlimeiio  in  tutti  i casi  in  cui  il  testa- 
» lore  avrà  dichiaralo  espressamente  essere 
» sua  intenzione  che  un  legato  sia  sothlisfnt- 
» to  in  preferenza  agli  altri  , questa  prefe- 
» reii/.a  avrà  luogo;  <h1  il  legato,  che  ne  s.arà 
» r oggetto  , non  verrà  ridotto,  se  non  in 
» quanto  il  valore  degli  altri  legati  non  fos- 
I»  se  siifliciente  a compire  la  risei’va  legale. 
» Art.  84^  “ 

» Come  ed  in  qnal  proporzione  il  l«?ga- 
to  universale  debba  essere  ridotto , bisogna 
n dice  Delvinconrt  » cominciare  «lai  determi- 
nare il  valore,  ch’esso  avrebbe  prodotto  se  non 
vi  fosse  stalo  alcun  legittimario  ; lo  che  si 
fa  (leducendu  dalla  massa  della  successione 
la  totalità  de’  debiti  , pesi  , legali  , ec.  Il 
rimanente  forma  1’  ammontare  reale  ed  effet- 
tivo dei  legato  universale  , ed  è a ragion  di 
questo  ch’egli  dee  contribuire.  Esempio.  » 


» Pirfro  ba  inslitiiito  nn  legato  Tinlvers»- 
Je  , e fallo  varj  Icg.iti  particolari  in  quaran- 
tamila frani  Ili  ; lascia  cenfo  mila  francin*.  Per 
conoscere  la  somma  iier  la  quale  il  legatario 
universale  de«*  contrinnirvi , si  dedurrà  «lalla 
massa  , la  /pi.il»!  «•  come  dicemmo  di  cento 
mil.i  fraiicbi  1’  ammontar  dt?’  debili  e «le’  le- 
gali cb’è  «li  cinquanta  mila,  ne  restano  air 
tri  lunqiianta  mila  , che  dciiliono  essere  ««lu- 
siderali  come  la  valuta  del  legato  universale. 
Ora  cinquantamila  frauchi  sono  a novanta 
mila  , somma  della  massa  dedotti  i debiti , 
come  cinque  a nove.  Il  legatario  universale 
pagherà  dunque  le  cinque  none  della  legitti- 
ma , o vcnlic.ìnque  mila  frnuchi  , e li  venti 
mila  rimaiieiili  saran  sotldfifatti  dai  legatarii 
particolari , ciascuno  per  la  rata  «lei  suo  ri- 
spe.tlivo  legato,  b 

» Ma  nflcllctc , che  vi  «ono  legati  di  cor- 
pi certi  ; 1’  «u'edc  che  ha  dritto  alla  riserva 
npn  può  prendere  la  sua  legittima  sulla  mas- 
sa della  successione  ablrandonando  il  resto  ai 
legatarj  per  divi«lerselo  alla  meglio.  Ciascun 
legalo  conserva  sempre  la  .sua  particolare  na- 
tura. Il  legatano  di  una  casa  ha  dritto  a do- 
mandar la  casa,  ec.  ; soltanto  l’erede  ha  drit- 
to di  f.ir  subire  a ciascun  h/gatario  una  ridu- 
zione proporzionale  sull' oggetto  legato.  » 

B Quid  , se  vi  siano  de'  legati  condiziong- 
li  ? Si  dee  agire  come  se  essi  non  esistessero, 
ed  i legatarii  puri  e sem[/lici  , dehlmn  dare 
cauzione  di  restituire  quel  che  avranno  essi 
ricevuto  di  troppo  se  le  condizioni  vengono 
a reai  zzarsi.  » 

B Quid  a rigiiar«lo  de'  legati  di  cose  indi- 
vhsihili  ? Essi  dehbon  esser  consegnati  iu  in- 
tero , salvo  ai  legatari!  di  pagare  in  «lanaro, 
e giusta  1’  apprezzo  il  valore  della  porzione 
clic  avrebbe  dovuta  essere  risecata.  Ma  riflet- 
tete che  sotto  questo  rapporto  si  debbono  ri- 
guardar come  indivisibili  le  cose  die  non  sono 
«livlsibili  se  non  coll’intelh'tlo.  Dclvincouit 
corso  sul  cod.  eie.  Nota  3i  , a/  lit.  4-  ■ 

B §.  i().  Il  donatario  restituirà  i frulli  di 
N ciò  die  eccederà  la  porzione  disponibile 
» dal  giorno  della  morte  del  donante , quan- 
I)  do  sia  stala  domandata  la  riduzione  fra 
B l’anno;  altrimenti  dal  giorno  della  doman- 
B da.  Art.  845.  Zcg.  eie.  » 

U donatario  sarà  anche  tenuto  alla  restita- 
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none  ilo!  frtrtli  »c  la  còs»  Jonot»  si*  perii* , 
ooo:<vuniiU?  Liiueg*li>«  ésoslcuuln  da  Pao- 
lo. kgli  riporla  il  dumio  al  doDaiilr.  a 
« iti  ijiiod  doiiatiim  est  pericrit  , vel 
eoastinipluiii  sii  » rjus  cjui  dedit  est  dtlrinicii- 
tum  i.  ■*9-  V.  de  donat.  inicr  vie. , r»  uxor. 
Il  duiiaUrio  pero  è rbjiousaljiie  tk'ila  per- 
dita dell*  cosa  doiiiit* , tjuaiidu  dada  sua  par- 
te siati  stato  dolo.  Cosi  Giuliano. 

a Si  mulier  dolo  fecerit  iie  re*  eitaret  si- 
bi a manto  donata , Tel  ad  esUibeuduoi  s ci 
damni  iiijuriae  rum  ea  agi  poterit.  /.  dd  V. 
de  donat.  inler  vie.  et  uxor.  a 

a Casus.  Donavi  cquuin  uxori  nieae,  qucm 
ips*  octidit,  ne  attrae  |ioaset  redircj  ti  poe* 
niluerim  , dicil  haec  lex  , cam  teneri  milii 
ad  exbiLcuduni , quia  dolo  lecit,  quo  ininus 
posset  exliilieri.  tieni  actione  legis  aquiline. 
Fivianus.  a 

a ao.  Gl'  immobili  da  ricuperarsi  in 
» ro'nteguenxa  della  riduzione , saranno  libe- 
a là  da  ogni  debito  o ipoteca  contratta  dal 
> donatario,  dri.  * 

Il  consigliere  di  stato  Higot-Preameueu 
•sserva  , die. 

a L'  azione  di  erede  contro  al  - donatario 

ed  i beni  donali  sono  sempre  stranieri  alla 

successione.  Il  titolo  col  (piale  P erede  eser- 
cita questo  dritto  rimonta  al  tempo  stesso 
della  (lunazione  1 ella  si  presume  non  essere 
st'jta  fatt.1  ebe  sotto  la  condizione  di  tal  re- 
vrersionc  all’  erede  nel  caso  in  cui  la  riserva 
iKm  fosse  compiuta,  s 

u In  conseguenza  di  questa  condizione  pri- 

mitiva di  reversione  av  viene  che  1’  erede  ri- 
prende i beni  senza  peso  di  debiti  , o d’ ipo- 
teca creata  dal  doiiakirio  , per  la  stessa  ra- 
gione l'azione  di  ridazione,  o di  rcvindica' 
può  essere  (rserritala  dalli  eredi  conica  i ter- 
zi detentori  di  stabili  ebe  Ialino  parte  della 
donazione , ed  alienati  dal  doiiutario  , nella 
stessa  maniera  e iwllo  stesso  ordine  che  con- 
tro del  donatario'  medesimo,  a 

» Conviene  dunque  considerare  l’ erede  , 
che  evince  un  donatario  Ira  vivi , come  se 
avesse  rifiortali  i beni  nei  temjio  stesso  della 
donazione,  a 

a Se  dovesse  ammettersi  in  una  maniera 
assoluta  die  un  erede  non  può  raccogliere 
con  titolo  gratuito  Lc.ii  alcuni  di  ciò  c^  ha 
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dai  creditori  , senza  impiegarlo  nd  paganien- 
tu  de’  debiti  , bisugnerehbe  dire  die  tutte  le 
duuuziuui  tra  vivi  son  suscettibili  di  c-sscro 
rivocate  jiei  debiti  , che  il  dunatore  abbia 
posteriormente  contiatti  t jÌ  che  non  è sluVo 
ammesso  in  veruna  legislazione.  £ dolorosa 
cosa,  è vero,  die  ùb^  morali  troviusi  qui 
in  opposizione  con  jariocipj  , che  sarebbe 
più  as:  ai  pericoloso  di  violare  ; quelli , cioè 
sul  dritto  di  pi'opiàelà  , uou  soiaiuente  del 
tiglio  , c delli  asf^endeqti  , ma  ancora  degli 
altri  interessali.  Volendo  perfezionar  la  mo* 
ralc  sotto  Un  rap|>orlo  si  firebbe  miscere  la 
corruzione  sotto  molti  altiì.  Jssposizìoné  da' 
mutivi'  sul  codice  Civile  n.  55. 

a -5-  *•<  Is’ azione  per  la  nduzione  o per 
a la  reviudiuazioue  potrà  esercitarsi  dagli  ere» 
a di  coutra  i terzi  detentori  degl'  iinniobili 
a comptesi  indie  donazioni  ed  alienati  dai 
a donatari , nella  maniera  medesima  e collo 
a stesso,  ordine  dell'epoidie  delle  alieuazìoui , 
a cominciando  dalla  più  recente.  Art.  B4's. 
a Ceg.  eiv.  a ' 

iViaieville  promuove  la  seguente  questione. 

a Se  uno  dei  doiiatarj  in  soldo  o in  mo- 
bili è insolvibile  , chi  lia  il  dritto  di  legitti- 
ma può  egli  rìvoigeni  contro  li  donatari  an- 
teriori per  quella  porzione  , che  il  |doUalario 
iasolyibile  Occ  contribuire  in  pagamenti  del- 
la suddetta  sua  legillinia  f lo  credo  coll’  au- 
tore delle  puudette  toui.  8.  pag.  38 1 e seg. 
che  quegli  cui  spetta  la  Icgitliin.i  potrà  farlo 
beuissimo  , m.i  che  allori  la  massa  intera  dei 
beni  , da'  qu.di  si  debbe  questa  legittima  pre- 
levare , verrà  ad  essere  umiinuita , c diiiil- 
uuilo  quimb  in  pro|M>rzione  anche  il  valsen- 
te della  ites»  legittima  ; cioè  che  la  cosa  do- 
nala all'  insolvibile , la  quale  uon  si  ritrova 
jiiò , debh’ essere  considerala  come  se  uon 
esistesse,  e come  se  il  donatore  I’  avesse  egli 
medesimo  perduta.  MaleviUe  - Osservazione 
all'  articolo  9Ìo  del  codice  civile,  a 

Della  yorma  delle  donazioni  tra  vivi. 

a 5-  Oott*  allo  che  contenga  una  do- 
a nazione  fra  vivi , sarà  stipulato  innanzi 
a a un  notaro  nella  forma  ordinaria  de’iuin- 
* tratti  , e iie  rìmancrà  presso  di  lui  la  mi- 
» nuta  sotto  pena  di  nullità.  Art.  855.  Leg, 
» eiv,  » 
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IVcsso  la  corie  imperiale  Ai  Caen  fu  «ri- 
UU  la  questione  se  U doDaiiqoe  tra  vivi  sti- 
pulata sotto  forma  di  rendita  possa  riputarsi 
valida.  Con  decisione  de’ 16  luglio  1812  fu 
risolata  aegalivamenlo.  » 

a Fatto,  La  vedova  Sansom , che  area  due 
sorelle  di  lei  eredi  presi^live  , volle  far 
aarr  a di  loro  pregiudi^  i suoi,  beni  a flo- 
ra Broaut  soa  nipote  , ebe  maritò  col  signor 
La  Barbe,  chinirgo.  La  lef^ge  de' 17  nevoso 
anco  2 , che  allora  era  in  vigore , ciò  proi- 
biva. Per  eluderla,  ecco  ciò  che  si  fece,  a ‘ 
» Li  4-  veiub  raialo  anno  7*  la  vedova  Saii- 
som  vendè  innaiiii  ad  un  ooUjo,  ì suoi  im- 
mobili al  signor  La  Uarhé , mediante  iirt  pres- 
so che  il  coutrntlo  aiiiiunsiava  pagato  antlci- 
patarueiitc  , e che  d’ aUronde  era  molto  infe- 
riore ai  valore  de'  beni,  a 

a Li  19  dello  stesso  mese  si  stipularono  i 
captloli  matrimoniali.  Il  signor  la  Barbe  si 
dichiarò  debitore  a favore  di  sua  moglie  di 
una  dote  molto  superiore  a quella  , che  area 
riccrula  ; finalmciite  li  3o  de!  detto  mese  con- 
trassero il  matrimonio  innansi  l’ officiale  del- 
lo stalo  civile.  » 

a Nel  mese  di  messidoro  anno  8.  mori  la 
vedova  Si^iisom.  Era  sopravvenuta  la  legge  dei 
4 germinale  , In  (piale  accordava  alle  sorelle 
di  questa  vedova  la  metà  de' suoi  beni,  a 
titolo  di  riferba.  » 

iè  Colla  loro  quatilà  di  eredi , e soprattut- 
to di  credi  alla  riserba  attaccarono  di  nulli- 
tà il  contralto  de'  4 veiidomiale  anno  7 , co- 
lse fraudolente.  Lna  moltitudine  di  circostan- 
*c  , oltre  di  ciò  che  si  è dello  , provano , 
clic  la  vendita  era  effettivamente  una  dona- 
sioiie  masclierata.  Il  contratto  sarebbe  stalo 
valido  almeno  per  la  metà  de*  beni , ao  si 
fosse  fatto  nella  forma  di  donaiione  Ira  vi- 
vi : ma  siccome  crasi  stipulalo  sótto  forma 
di  vendita,  gli  credi  sostenevano  che  era  nul- 
lo interamente.  Al  contrario  , il  signor  la 
Barbe  escludea  ogni  idea  di  frode  , e prelen- 
dca  sussidiariamente  che  la  defiinta  avendo 
potuto  disporre  della  mellà  de' sboi  beni  a 
titolo  gratuito  , le  sue  sorelle  non  ue  pote- 
vano domandare  che  1'  altra  mela,  a 

a Sentenza  del  Irìhuualc  civile  di  Róven  : 
di  poi  decisione  , che  dichiararono  il  con- 
InÉUo  simulato  , e nullo.  Ricorso  iunanzi  al- 


la corte  suprema.  A*  11  agosto  i8ro , fa 
pronunriata  decisione  di  cassazione  fondaUi 
su  di  ciò  che  il  preteso  vantaggio  fatto  in- 
direttamente alia  signora  la  Barbe  dovea  di- 
chiararsi riducibile  , c non  annullarsi  intcra- 
mrnte.  La  causa  fu  rinviata  innanzi  alla  cor- 
te di  appello  di  Caen.  • 

• Lv  parli  vi  ban  riprodòttn  scambievol- 
mente i rispettivi  me/zf  dì  fatto  , e di  dritto 
che  soiiosi  indicati.  » , 

a Quisttom  • Si  ò b#n  giudicalo  dal  tri- 
btinaìe  avite  di  Roven  , dichiarando  il  con- 
tratto de'  ^ vendcmiale  anno  7 fraudolento  ^ 
e come  una  donazione  mascherata  fatta  a 
Flora  Biéant  , per  mezzo  ^del  signor  la  Bar- 
be suo  marito  ? Supponendosi  V affermatÌTa 
è stato  rgiialmcnte  ben  giudicato  , dichiaran- 
dosi secondo  dello  contralto  intcramcule  nul- 
lo , e .senza  effetto  » 

a Con.sidcrando  sulla  prima  qtiistìone  , che 
vi  é nella  causa  una  tUe  unione  di  circostaD- 
ze  gravi  , precise  , e coerenti , clic  non  si 
può  dubitare  , che  il  contratta  de*  4 vende- 
miale  anno  7 sia  una  donazione  simulata  , 
senza  che  si  sia  bisogno  di  ordinare  né  di 
attendere  la  pruova  de' Liti  articolali,  per 
parte  delle  signore  Desiderata  , ed  Eugenia 
Biéanl  ( mpprcìientanti  le  sorelle  della  vedo- 
va Sansurn  );  a 

» i^oiisìdcraiido  che  non  ai  può  dubitare  , 
che  il  signor  La  B..ibe  , cb  era  chirurgo 
della  v('<Ìova  Saiisom  , e che  pensò  disposa- 
re Flora  Brrànt  , iiip*»tc  di  questa  vedova 
ii.ò  deir  asrpndeule  che  la  sua  qualità  di 
chirurgo  gli  dava  sullo  spirito  dell' ammalata  , 
per  de(**nnÌlNir1a  a lasciare  i suoi  Ix'ià  a que- 
sta giovifW'IU  , la  quale  il  signor  La  Bnrbe 
non  avrebl>e  certamente  sposata  , se  non  fos- 
se ciimlo  a determiiuirc  la  zìa  a cotesto  alto 
di  liberalità  ; » 

a Considerando  che  il  matrimonio  non  tar- 
dò a seguire  il  contralto  , poicliè  i capiloU 
furon  fatti  li  19  dello  slesso  mese  , e cue  fa 
contratto  il  matrimonio  al  3o  j » 

a Considerando  che  questo  matrimonio  fu  • 
fatto  senza  saputa  della  famìglia  di  Flora 
Bréant , e che  solameulc  la  vedqva  Sansom 
sua  zia  vi  comparse  \ n 

a Considerando  che  subito  dopo  il  mairi- 
mouio,  la  vedova  Saosom  lasciò  le  altre  sue 
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nipoti  ,che  avea  chiamate  prima  presso'  di 
essa  per  Tarsi  curare,  tirila  sua  infermità , ed 
andò  in  casa  del  signor  La  Barbe  , c di  sua 
moglie,  in  favore  dc'rjuali  si  spogliò  benan* 
che  di  una  portione  della  sua  argenteria  , e 
di  nitri  effetti  mobili  di  sua  pertinenza-  Il 
signor  La  Barbe  fece  di  più  ; si  fe  fare  da 
questa  vedova  una  procura  la  più  estesa  , c 
generale'  » 

» Considerando  , che  se  queste  circostan- 
ze producono  già  nello  spirito  una  forte  con- 
vizione , ve  ne  sono'  ilelle  altre , che  la  ren- 
dono più  completa , ed  intera.  » 

» In  fatti,  1.  niuua  cosa  prova  che  In  ve- 
dova S.insom  avesse  la  intenzione , o il  biso- 
gno di  vendere  i suoi  beni  prima  che  si  trat- 
tasse del  matrimonio  col  signor  La  Barbe;  t a; 
il  prezzo  della  pretesa  veiidita  a lui  fatta  è 
cosi  infìuo,  eh' ù>  impossibile  di  credere,  che 
se  la  vedova  Sansom  avesse  voluto  fare  un 
Vero  contratto  , si  sarebbe  contentata  di  un 
tal  prezzo  ; - 3 ; se  foise  stato  sincero  questo 
contralto,  avrebbe  cHa  trascurato  d'incaricare 
il  compratore  del  pagamento  delle  vendile  , 
di  cui  si  trovava  gravato  il  fondo  che  fingeva 
di  vendere  ? /J.  nvrebl>c  avuta  1'  iiiteiizioue 
di  esporsi  alle  jjetie  dello  stéllionalo  venden- 
do interamente  un  fondo  , di  cui  una  parte 
iiOn  era  sua  ? - 5 : quale  uso  ha  fitto del 

(rezzo  , che  si  pretende  versato  dal  .signor 
•ft  Barbe  , e dicinarato  pagato  anticipata- 
mente , e,  non  innanzi  al  nolajo  ? 6 ; fresia 
vedova  poco  dopo  ohhligata  a lasciare  u ca- 
sa del  signor  La  Ballie  morì  nella  'miseria  , 
senza  aver  pagati  i debiti , ebe  sebbene  poco 
«fonsidorevoJi  , pur  tntlavoìla  sacrosanti  j c 
per  qual  ragione?  perché  il  preteso  prezzo  del 
eoiitiatiò  non  era  che  un  prezzo  supposto,  per 
mosiherarc  una  donazione  , che  tacca  alla 
nipote  Flora  Breant  , per  P iiilerjioirzione  di 
colui  , che  questa  sposò  pochi  giorni  dopò*, 
,,  ConsiJiTando  , che  se  questo  prezzo, 
quantunque  scarso  fo^se  stalo  realmente  pagalo 
olia  signora  Sansoni,  il  signor  La  Barocche 
era  procnralor  di  questa  , ed  in  casa  di  cui 
andò  a dimorare,  avrehhe  dovuto  essere  nello 
stato  di  dorè  qualche  imlizio  dell’  impiego 
che  ne  sarebbe  stalo  fatto  , mentre  che  su 
di  questo  punto  é costretto  a tacere  j 

» Considerando  che  non  è possibile  di  crc- 
ArmctUni , Diz,  Tom.  1%, 


dere  la  vedova  Sansom  che  prima  del  con- 
tratto , ed  anche  prima  ohe  si  fosse  partita 
da  sua  casa  , il  sig.  La  Barbe  le  avesse  falli 
gP  imprestiti  clic  allega  senza  però  glustiC- 
carli , poiché  è inverisimile  che  avesse  mu- 
tuato del  denaro  ad  una  donna , la  quale  non 
potea  validamente  obliligarsi  ; 

» Considerando  clic  il  sig.  La  Barbe  egli 
stosso  ha  rcàe  più  cÌM-te  queste  presunzioni  , 
facendo  intendere  nelle  sue,  scriltiiT'e  , che 
la  vedova  Sansom  avea  voluto  essere  generósa 
verso  di  lui , per  i scrvigj  della  sua  arte  a 
lei  prestati , e per  quelli  che  iie  attendeva 
in  seguito  \ 

M Considerando , die  dopo  il  disegno  dèlia 
donaziohè,  che  la  Vedova  Sansom  avea  deter- 
minalo di  fare  in  fiyorc  di  sua  nipote  , c del 
suo  matrimonio  profilalo  col  sigi  La  Barbe, 
si,  vede  ipiesli,  col  suo  contralo  di  matrimo- 
nio riconoscere  in  favore  di  su-i  moglie  una 
dote , che  questa  realmente  non  avea  , . c che 
non  poteva  infatti  avere  ; 

» Considerando  , che  il  sig:  La  Barbe  era 
talmente  penetrato  dalla  nullità  del  suo  ron- 
tralto,  che  ha  avuto  cura  anche  vivendo  la 
vedova  Sansoni , di  farlo  ratificare  anticipa- 
tamente dal  fratello  di  sua  niogPie  ; 

» Cousidcraudo  , che  di  lutti  questi  fitti 
che  bau  preceduto,  accompagnalo,  eseguilo 
n contratto  in  quislione  , e molti  altri  , che 
sono  stati  rilevati  dai  primi  giudici  , risulta 
chiaramente  che  il  contratto  de’  4-  vendeniialc 
anno  VII.  non  fu  in  realtà , che  una  fittizia 
donazione  ; e che  quindi  il  primo  tribunale 
ragloncyolraeritc  lo  ha  dicliiaralo  tale.  » 

» Cousidcrandò  , siill.V  seconda  quistione  , 
che  i primi  giudici  dichiarando  di  essere  il 
coutraUo  di  vendita  nha  donazione,  non  po- 
tevano annullarlo  , che  in  qiunto  eccedeva 
la  quota  disponibile  nel  tempo  della  morte 
della  vedova  Sansom  , accaduta  sotto  P im- 
pero della  legge  de'  4-  germinale  anno  V'III, 
essendo  gli  eredi  autorizzali  ad  impugnare  le 
donazioni  falle  dal  dofiinlo  , solo  per  quella 
parte  , la  qiialc  diminuisce  la  loro  riserva.  » 

» Per  sinatte  considerazioni  , la  corte  di- 
chiara essersi  ben  giudicalo  per  quella  parlfc 
dflla  .sentenza  , con  cui  i primi  giudici  bau 
dichiarato  che  il  contralto  in  quislione  noti 
fu  che  una  donazione  fittizia  fatta  a Fiora 
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Brcàut , ppT  la  inlcrpoila  persona  «ifnor  la 
Barbe  ; mal  giudicalo  per  l' altra  parte  che 
dichiara  il  contratto  iutciait»0iile  nullo,  e sen- 
xa  effetto;  aiiuullamlo  in  (jiicsta  parla,  pi-o- 
clama  il  mciitocato  roiitratlo  valido  sino  alla 
sola  coiicorrt  oia  della  mr  là  ile’bt’ni,  die  la  ve- 
dova Saiisom  lasciò  nel  tempo  della  sua  luur- 
le  ; lo  dichiara  iiulli,^  pw  lo  dippm  coli'  oh^ 
hligo  dj  rcsliliiiào  i liutli  percepiti  , e da 
percepirsi,  dopo  la  suddetta  morte,  rinvia  le 
parti  per  la  coiUcneole  liijiiidoicipne  su  tale 
oggetto;  coudaiia  la  tfarhe  alle  '•pese  di  Jiri- 
ma  islarixa  , conipensate  restanilo  rpielle  di 
appi  Ilo;  Dccoiila  però  a'^^ummentor  ali  llreant, 
il  drillo  di  ripe  lece  le  speso  necessarie  per 
la  speilirione  della  prftcffle  decisione  ondi- 
na fa  rcsliluiioue  dell'  ammenda,  a 

a 5.  aj.  La  douaxione  fra  vivi  non  ob- 
» hligberà  il  donante  , u noti  produrrà  alcun 
» clicUO  se  non  dal  gioruo  in  cui  sari  stata 
» accettata  in  Icrmiui  erprcssi.  /tri.  85ti.  leg. 
s fir'.  a 

Vedi.  Acccttazione  tli  donazione. 

L' accellaiionc  nello  donazioni  rende  va- 
.Ide  le  doiiaiioni  stesse.  La  siu  mancanza 
perciò  mette  il  donante  nella  facolli  di  dis- 
porre a vantaggio  di  altri  quei  beni  mede- 
simi , che  precedeulcmeiitc  avea  compresi  tu 
un.v  donazione,  Dou  accettata.  D’ allromle 'il 
semplice  inUrTeuulo  del  credulo  donatario  nel- 
ristiumeiilo  di  donazione  non  viene  mai  ad 
elevar*!  ad  accellaziono  forncvle  ; dappoiché 
questo  alto  dco  comparire  Éillo  all’oggcilo  ; * 
quaudo  ancUe  voglia  eroamlarseiie  il  difetto 
coll' accellaiionc  doli*  stessa  donazione  dopo 
clio.il  ntcdesiiso  donaiito  ha  disposto  dei  bo- 
ni sitasi  a littore  di  altri,  la  piima  donazio- 
ne non  acqmsla  v.iltdita.  Sotto  t^ueslc  le  teo* 
rie  con'agr.ilc  dalla  suprema  corto  di  giustì- 
zia con  decis  one  de  aprile  that. 

a Fatto.  D.  Gifrouiio  Velotti  il  vecchio 
lascio  superstiti  a se  due  ligliiioli  inaschi , H 
pi'iiuu  de’ quali  cltianutSsi  Mieliti*  ',  e l’altro 
jiioiilgio.  1-asció  del  part  nella  famiglia  un 
altra  s,ua  Cgiiupla  nziniiuala  Kafl'aela.  l'c'ce  Co* 
sui  due  donazioni  su'  la  dote  a lei  costituita 
là  prima  dello  quali  fu  dlrclla  al  germano 
di  lei  L.  Uioiiigio,  c l' altra  al  suo  marito 
D Ale.ssaU'li'o  Marcia.  Quintli  risvegl'o«i  la 


uistione  qnal  delle  due  donazioni  rignartUrn 
dovesse  come  valida  , ed  efficace.  L.1  G.  C- 
civilc  sedente  iti  Napoli  ne  giudicò  in  oppo- 
sizione della  sentenza  pronunziata  sull'  og- 
getto dai  primi  giudici.  Ma  per  apprendersi 
le  cagioni  iloile  sentenze , couvien  premetlorc 
un  ristretto  analitico  di  tutte  le  scritture  pro- 
dotte nella  contestazione  della  lite,  le  quali 
furono  di  baso  allo  scolouze  profferite.  » 

» Si  prutlusso  un  istruuciito  stipulato  qui 
in  Napoli  dal  notajo  Agòstino  Perez  di  Nà- 
poli nel  giorno  K fobbraro  deir*nito  ie8b. 
Costituissi  D.  ilaffiela  Velotti  figliaula  tfel 
defuoto  Giacomo' di  Nola,  la  qnale  per  l'a- 
more che  disse  di*  nutriix-  verso  de’  suoi  ger- 
mani Alic'liele  oDioiiigio  donò  irrevoc.vbilmcii- 
tc  tra  vivi  soltanto  al  secondo  , c ui  di  lui 
eredi , e siiccessuri  ducati  attuo  sulla  legit- 
tima a lei  spelUiutr  siili'  areihtà  patema  , c 
sulle  doli  della  di  lei  madre.  In  un  luo.t^o 
di  questo  istrumento  si  disse  , che  Diuit'gip 
era  presente  a quell' allo,  ma  iiiuna  menzio- 
ne si  fece  di  essersi  da  lui  accettala  la  ialt.a- 
gli  dona/.ione.  Si  espresse  bensì  clic  qiialqt'<v 
la  donante  fosse  andata  a marito  , tal  doiia- 
ziouc  doveasì  arerc  per  annullala.  Nondime- 
no quante  volle  la  stessa  iloiiaiite  limi  avesse- 
avuto  figlinoli  legittimi , dqvca  la  falla  do- 
nazione riprendere*  il  suo  vigore,  a 

> Pur  tuttavia  stando  D.  Riiffacla  VcIoUi 
qui  ili  Napoli  nel  Tempio  deile  Paparetlc 
stipulossì  istrumento  dotile  òcl  giorno,  37 
giugno  dcll'auiio  179!?.  In  quei  capitoli  m;v- 
trimoniali  cosUluissì  , c inlcrvciine  n.  Vli- 
ehele  Velotti  , dal  quale  si  asserì  , clic  per 
una  vonveniiooc  passata  tra  luì  , e il  suo 
germano  fratello  liionigio  ,,  rrasi  da  Ini  as- 
sunto it  desó  di  dotare  la  comune  sorella 
D.  RalCicla.  Costei  v' inleveenne  del  parilo- 
sieme  ron  R.  pàtesaandro  Mascia  di  lei  tpo- 
.so  futuro.  L senza  che  preceduto  fisse  ap- 
prezzo ,.  e liquidazinne  de- beni  paUriii  ; it 
paraggió  Jovirto  n D.  Railàela  Velotti  fu  |ier 
conveuzimve  fissato  nella  somma  di  ducati 
ati'ò'  Di  Ini  somma  prontamrnle  ne  Ini'uim 
pagati  allo  sposo  Mascìa  ihirali  tiào;  c per  gli 
altri  ducali  »ooo  ncoordos-i  a D.  Michele 
Velotti , una  dilazione  di  anni  diciotlo 
con  easersi  obbligato  alla  prestazione  dell  iu- 
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teresxr  pattuito  al  4*  p(‘r'-Too 
inoltre  clic  lu  sposa  D.  Rtvfìaela  Vclulli  dcl- 
r ioliera  sua  dote  poteva  Hisportic  ad  arbitrio.ii 
V Ma  nel  (;ioi-uo  i5.  luglio  dell’ aJino 
stesso  altro  islruoienlu  stipulossi  col  quale 
D.  RiilTiiela  \ ciotti  , clic  tuttavia  dimorava 
Del  Tempio  delle  Paparelle  donò  per  dona- 
zione irrevocaliilc  tra  vivi  I’ intiera. sua  doto 
di  pnraggio  al  suo  futuro,  sposo  D.  Allcssau- 
dro  AL-isda  con  averne  soltanto  ritenuto  l' ii- 
sufiutto  per  lo  corso  ulteriore  della  sua  vi- 
ta , c con  aver  serbato  a se  il  poterne  dis- 
pone Della  somma  di  ducati  aoo.  Aqocll’at- 
to  fu  presente  D.  Alessandro  Mascia  , dal 
quale  la  donazione  a lui  diretta  formalmente 
acceltossi.  Espresse  Ja  stessa  J).  Raffaela  le 
cagioni,  Icfiiiau  a quella  largizione Taveano  de- 
terminata. l)icliinròdi  esser  debitrice  cosi  a D, 
Alessaiwlro  , come-*aIla  di  lui  famiglia  di  molli 
favori,  e. massiinamente  del  Jicneiicio  per  Io 
quale 41  .medesimo  D.  Alessandro  per  libe- 
i'arla  ilalla  tiraouitlo  de^suoi  fratelli , dai  quali 
se  l’era  sempre  attraversato  lo  stato  mnrilale 
fino  al  punto  di  averle  fatto  ingiugnere  di- 
vieto di  uon  contrarre  matrimonio,  avea  con- 
d.Qllo  in  Nola  il  consigliere  D.  Antonio 
Crisiif^li , dal  quale  era  stata  riposta  nel 
Tempio  delle  Paparelle  all’ oggetto  di  espio- 
rijrlc  la.  volontà,  die  «jnìvi  era  stata  provve- 
dut.'i'  del  bisognevole  alla  vita  dallo  stesso 
1).  Alessandro , con  suo  propio  danaro  per 
lo  spazio  d intoino  a sei  mesi  , avendo  aU 
lix’si  impresa,  e sostenuta  ima  lite  ro’ fra- 
telli di  essa  donante  , la  quale  fu  agitata  cosi 
ligi  Sacro  Cousiglio  , come  uel  h-ibimnic  di 
G.Uerra  , e di  casa  Reale  , c nella  Regia  ca- 
mera, della  Sonitnario.  » 

. .allorché  fu  istituito  il  giudizio  per 
diebiararsi  qual  .delle  due  donazioui  tosse  va- 
'Jida  , ed,  eflìcace  , furono  esibite  due  altre 
scritture.  E‘un.i  esprime  uir  atto  spedito  in 
Nola  da  D.  Raffaela  Velotti  nel  giorno  ,u  i ^ 
giugno  del  i8o.{  presso  il  nntajo -Filippo 
Roiiavita  della  Terra  di  Lauro.  Ella  dichiarò 
di  essersi  indotta  a donare  la  sua  dolo  al  di 
lei  mai'jlo  Mascia  per  In.lemeaza  coiicc|iuta  , 
die  a ciò  restio  se  «o  sarebbero  Inrbitte  le 
nozze.  Ma  perchè  di  tal  matrimonio  min  erano 
nati  lìgliuoli  ed  era  fuor  di  speranza  di  averne 
per  la  sua  iuoltrala  età , |>erciò  couferuiava  e 
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Dicbiain.ssi  ratiiìcava  la  donazione  da  lei  precedentoineiite 
fatta  al  suo  gcroiauo  D.  Dìuiiigio  Velotti,  riser- 
baodosi  di  rivoc^e  a .suo  luogo  , e tempo 
la-,  donazione  clic  fatto  area  ai  marito,  a 
a L’  alti-a  scrittura  poi  è iiu  istrumeiito  Ui- 
pulato  dallo  ste.sso  notojo  Ronavita  del  gior- 
no iQ.  novembre  dell’anno  i8ia  , col 
<|Male  fi.  Raffaela  Velotti  per  la  iiigratiludi- 
i)t*  , q per  t.i  crudelto  vci'.so  di  lei  unita  d;d 
suo  iinrito  1).  Alessandro  Mascia  , rivocò  la 
dmrazioiie  a lui  falla.  ImpiTopclic  dopo  bre- 
ve spazio  di'  vita  comune  l’avea  abbandona- 
ta nella  casa  jiosta  in  SavianOf  ove  dal  me- 
desimo suo  iiiarllu  era  stola  condotta  , essendo- 
si egli  recalo  iu  Napoli  , ove  menava  vita 
lilxu'tina  , imniciiiojvil^  dè'suoi  doveri  ; efiiiaa- 
clie  di  quello  di  provveder  la  moglie.de'DC'* 
cessar)  alimenti,  u . 

Quiudi  concitazione  fatta  a D.  Alcssan- 
sandro  Mascia  dal  dottor  D.  Nieol.a  Majcttl 
presso;  il  tribunale  di  prima  istaiiza  sedente  in 
Napoli  nel  tioiiie  di  i).  Raffaela  Velotti  nel 


giorno  34.  settembre  dell’  anno  181  {•  si 
dimandò  clie  slaulc  riugratiludiuc  adoperata 
dal  Mascia  verso  di  sua  moglie  uon  solo  si 
fosse  dicliiarato  null.v  c caducata  la  dona- 
zione a lui  fatto  nelFauuo  1798  ma  fosso 
stato  coudnnnalo  ancora  alla  restituzione 
de’  frutti  dell’  intiera  dote  dal  giórno  in  ci^ 
era  stata  la  medesima  D.  Raffaela  dal  mà- 
rilo  abbandonato.  ,E  s|  .lece  avvertire  esser- 
si Ul  donazione  invocata  dalla  dònaiite 
Velotti  fiu  dall'  anno.  i8i^.  ^poiebò  dalla 
Curia  vescovile,  di  Noia  era  ."Stala  proscioltà 
dal  giuraineiilu  prestato.  » 

» Successivanieulc  cpn  senlenza  contuma-* 
ciale  del  giorno  .1.  (ebliraro  dell’ anno  i'7i5 
il,  tribunale  di  prlnia  islnuza  ordinò  di  met- 
tersi in  causa  D..  Dionigio  Velotti  , inteso  il 
quale  riserbavasi  a provvederg  sul  chiesto  .m- 
uullamcnio  della  donazione  fatta  da  D.  Raf- 
faela Vejolli  al  di  lei  marito  Mascia.  » 

» Frattanto  D.  Dionigio  Velotti  produsse 
un  atta  pubblico  spedilo  presso  il  notojo 
Giovanni  Cervello  di  NqpoU  , il  quale  alto 
dinota  aver  D.  Dionigio  nel  giorno  si.  feb- 
*braju  dell’anno  i8i5  accettata  la  dounzioiife 
di  ducali  3000  a lui  fitta  iiell'  anno  1 788 
dalla,  germana  D.  Raffaela.  Si  espresse  eh» 
lo  stesso  D.  Dionigio  crasi  dctcnuinalp  ad 
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accettarla  con  pnlìWico  atto  per  consiglio  dei 
suoi  savj.  Conctosiacliè  sebbene  non  già  per 
malizia  , ma  piuttosto  per  una  pitdta  osuitau- 
la  trascuralo  avesse  il  iiolajo  Perez  dal  «j[ua- 
le  fu  quello  islruineiito  stipulato  di  apporvi 
1’  accetlaj’.iouc  del  donatario  , solennità  neces- 
sari<|  sul  disposto  cosi  delle  anlicbe  , •come 
delle  nuove  leggi  i cosiccliè  delta  validità  di 
queir  atto  poti;  va  dii  Intarsi  ; perciò  a solo 
intendimento  di  scliivare  opposizione  , aiiclie 
per  le  condizioni  di  già  wrilicate,  avea  quel- 
la donazione  a lui  diretta,  solciineuiente  accet- 
tala , cosi  nel  suo  nome  , come  per  li  suoi 
figliuoli  eredi  , c successori.  » 

» A ciò  segui  una  citàzioiic  latta  del  gior- 
no 17  marza»  deli’aiiiio  itJij  per  parte  de  con- 
jugi  Alessandro  IMascia-,,  e Iiallaela  \ elotti  , 
cosi  al  pulrociualoi’o  1).  Nicola  M.ijetli  , co- 
me a Dionigio  Velotti  i quali  altameule 
riprovarono  quel  clic  dal  puliocinalore  -Nla- 
jetli  nel  nome  di  D.  Rallaela  \ctolii  crasi 
operato  nel  tribunale  di  prinia  istanza  in  Na- 

fioli,  Dicliiaiossi  esser  volontà  di  D.  Kaliae- 
a , che  si  dicliiarasse  valida  , c rerriia  la  .se- 
conda donazione  fatta  da  lei  al  suo  marito 
Mascia  , c Invalida  e di  niun  vigore  la  puma 
donazione  diretta  n D.  Dionigio  Velotti.  Uiie- 
sero  gli  stessi  coiijugi  , clic  si  Iòsse  condau- 
nalo  il  Majelti  sul  disposto  nell'ai-t.  6bo  del 
codice  di  procedura  , e che  si  los>c  ùicliia- 
ralo  nullo  r atto  di  accettazione  fatta  dal  me- 
desimo D.  Dionigio  di  una  donazione  , clic 
D.  RalTnel»  non  si  ricordavà  di  averla  fatta 
c che  poiché  fàthi  l’ avesse , non  giunse  mai 
alla  sua  perfezione  per  difetto  della  necessa- 
ria accettazione  del  donatario  : essendosi  dai 
ir.'itelli  Velotti  di  accordo  col  patrocinatore 
Majelti  ordita  una  trama  tendente  a prolun- 
gare il  pagamento  de’ ducali  aooo  clic  iicl- 
r anno  seguente  andava  a scadere.  » 

a Ma  priniacclié  queste  doglianze  si  fos- 
sero mosse  dai  coningj  Alascia  e Velotti,  amen- 
due  si  erano  costituiti  presso  il  notajo  Feli- 
ce Rossi  domiciliato  in  Noia;  ed  in  quel  pub- 
blico alto  D.  Raffaela  Velotti  risolutivamente 
affermò  di  nòti  aver  Riai  fatta  donazione  al- 
cuna al  di  lei  frolcllu  Diouigio  essendole  as- 
solutàmciite  ignoto  il  notajo  l’ercz.  e die  non 
mai  né  per  privala  , né  per  pubblica  scrillu- 
tura  avea  rivocala  la  doiiuzioue  latta  nel  1 


al  di  lei  marito  D.  Alessandro  Mascia  , né 
mai  data  uvea  comiuissioue  al  palroeinaiore 
Majetti  di  agire  giuiiiziariamente  per  tài*c  an- 
nullare la  donazione  da  lei  fatta  ai  marito  • 
di' ella  di  bel  nuovo  confermava,  memore  dei 
Leuefieio  fattolo  ucll'  averla  liberati  dalla 
tirrauaidé  dei  suoi  frntelti  ; il  die  per  e- 
seguirsi  aveu  fatto  solfrire  al  Ma.scia  uu  di- 
spendio di  oltre  a due  : 1 aoo.  E siccome  sta- 
bde  era  la  sua  volontà  per  la  fermezza  del- 
ia donazione  fatta  al  di  lei  m.irito , cosi  an- 
nullava i'allra  , che  appiiriia  direlt.v  ai  suo 
fratello  Diouigio.  E perché  tulli  questi  in- 
trighi tendevano  a dilatare  il  pagamento 
dei  ducali'  2000  prossimo  a scadere  , per  tal 
cagione  riserbavasi  ad  agire  anche  ciimrual- 
meiitc-  couU'o  ai  suoi  fratelli.  » 

» Ma  dai  patrocinai  ore  Majelti  esibissi  una 
procura  registrata  in  Nola  nd  giorno  7. 
settembre  itìi4»  c soUoscrilta  da  D.  Raifac- 
la  Velotti  nel  giorno  4 del  mese  islesso,  con 
la  quale  la  cosliliieiite  Veioiti  diede  la  s|»e- 
cifiut  facoltà  al  signor  D.  Nicola  Majetti  di 
agiro  per  lo  aunullumeulo  della  duuaziuus 
du  lei  latta  al  murilo,  n 

» (Quindi  ilyjjlribuuale  dichiarò  di  non  es- 
servi luogo  a deliberare  su  le  conclusioni 
de' suddetti  conjugi  Mascia  , e Velotti  in  or- 
dine alla  donazione  da  costei  falla  al  marito, 
c condanno  gli  stessi  conjugi  a rifare  il  si- 
guor  Majetti  delle  spese  del  giudizio  , e a 
cuiiijiensarlo  delle  faticlic  sostenute.  Di  tal 
sentenza  li  suddetti  coiifugi  non  reclamarono; 
pagato  avendo  allo  stesso  M.ijclti  le  spese. 
Giunte  le  cose  a que.vlo  stalo  usci  di  vita  D. 
Ralfucla  Velotti  in  Saviano  ne! la  casa  del  suo 
marito  Mascia  nel  giorno  i5.  giugno  del- 
l'anno  1816  aH'oie  venti.  Ma  nel  mattino 
del  giorno  stesso  aveva  dattilo  il  suo  lesla- 
nieulo  disteso  nella  forma  di  allo  puliblico 
dal  notiijo  Pasquale  Lauro  dimoralo  nel  co- 
mune di  S.  Eremo  nel  cirondurio  «li  S.  Pao- 
lo che  c nel  DUtietlo  dì  Nola.  Da  1).  KalfaC- 
la  Velotti  fu  istituto  suo  ernie  universale  , 
e particolare  D.  Alessanóro  Alascia  di  lei  ma- 
rito dimorante  in  Savinno.  Ordinò  uii  lega- 
to di  ducati  200  li  quali  cran  quelli,  de'qua- 
li  serbato  avevasi  il  disporne  nella  donazio- 
ne deir  anno  1798  ]n*r  celebrazione  di  mes- 
se da  farsi  eseguire  fra  otto  anni  dal  di  del- 
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la  sua  morie.  Scrìsse  suo  esecnlore  tcstHmeii- 
tario  il  rauonico  D.  Carlo  Ruupoli  «liiuo- 
Miite  iu  haviuno.  Fece  titensione  della  duna- 
sa.  ione  da  lei  falla  al  suo  iiiarìlo  Muscia 
ncirrtimo  1791!  e disse  quella  esser  Iu  sola, 
che  fatta  aveu  intuito  il  corso  della  sua  vi- 
ta. t^iiindi  la  confermò , e ratiiicolla  ani  he 
iu  i'iiiiuucrur,ioiiG  del  grave  dispendio  da  D. 
Alessandro  sofli-rlo  piir  sottrarla  alla  tiranni- 
de dei  SUOI  fiateili  Michele,  e Dionigio,  dui 
quali  se  l'era  sempre  atlm versalo  il  prendere 
lo  stato  malrimomule.  a 

N itichiestu  diil  uula)o  che  sottoscritto  aves- 
te il  suo  lesUimenlu  rispose  che  non  gliel 
permiltevu  il  orai  che  soiiriva  , e*di  ciò  dal 
liutaio  se  ne  fece  ineusione  espressa,  n 

M La  molte  di  D.  Ualluelu  In  presto  se- 
guila da  qucilu  dèi  suo  gerinuno  L).  Diour- 
giu.  Per  il  che  nei  giorno  %’j  Luglio  dei- 
ranno  iBilr  fu  citato  L).  Aiessaiuiro  Mascia 
a comparire  nel  U'ibnuale  civile  Ui  ìVupoli  dal 
signor  D.  Giacomo  V eioili  il  giovane  ligliuo- 

10  del  defunto  D.  Dioiiigio.  Avea  D.  Gia- 
como dimandato  cosi  nel  suo  nume,  che  co- 
me tutore  surrogato  <legli  altri  suoi  germani 
luinuri  , che  si  fosse  dichiariditt  valida  lo  do- 
nazione fatta  al  padre  comune  nciranuo  1 7BB 
da  D.  liailuela  Velotti.  » 

» Ma  dal  Mascia  si  produsse  una  fede  del 
cancelliere  della  corte  criminale  della  pro- 
vincia di  Napoli  da  cosini  fatta  di  ordine  del 
fegiu  procuratore  di  quella  corte,  la  quale  dino- 
ta, che  il  notnjo  Agostino  Pere/,  di  Napoli  al- 
ranno  1801  tino  all' anno  1B09  , Jieti  sette 
volte  fu  querelalo  di  iàlso  per  falsiti  com- 
messe nell’ aver  foggiati,  e supposti  pubbli- 
ci istrumenti  , c per  averne  praticale  su  di 
scritture  del  pubblico  b<inco.  » 

a Appresso  a quest'apparecchio  il  (rihu- 
nalc  di  prima  ist.imca  prouuuziò  su  la  con- 
troversia nel  giorno  ai  settembre  dell’  an- 
no 1816.  Kbbe  per  fermo  , cIh:  sebl>énc  fos- 
se stata  stesa  la  donaaiuneche  appariva  falla 
da  D.  Riiflìiela  Velotti  al  di  lei  germano  D. 
Diutiigio , piiM?  mancava  di  efiìcacia , stante 

11  dif(;llo  dell' acceltazJIsnc  del  donatario.  Per 
il  che  bene , ed  utilmente  la  stessa  D.  Raf- 
faela area  disposto  del  suo  par.iggio  a favo- 
'Te  ilei  di  lei  marito  D.  Alessadro  Mascia 
nel  *798.  0 
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» Si  trasse  a considerare  in  secondo  luogo, 
che  ridondante  era  la  ricerca  , se  da  D.  Raf- 
faela di  prujmsito  e in  verità  si  fosse  rivo- 
cala  la  douanouc,  ch’ella  avea  fatto  al  ma- 
rito. Imjierocchò  fuor  di  dubbio  pentissi  del 
peulimeiiio  che  prima  potò  aver  concepito  , 
mentre  che  posteriormente  all’isti-umenlo,  col 
(piate  la  rìvocò  , cunfermolla  coll’  atto  pub- 
blico , e quel  cb’è  più,  questo  alto  di  ra- 
lilica  era  stato  da  lei  iteralo  nel  suo  testa- 
mento. ì'-j  su  di  (|uesle  considerazioni  il  tri- 
bunale civile  , intese  le  porti,  rigettò  la  di- 
manda di  D.  Giacomo  Velotti  ed  ordinò  di 
esegnirsi  la  donazione  falla  a D.  Alessandro 
Mascia.  a 

» DI  lai  sentenza  se  ne  richiamò  D.  Gia- 
como uello  già  corte  di  appello  , c quivi  nel- 
la seconda  sezione  Len  tix*  volte  fu  proposta 
la  eontrovewia.  Nella  prima  volta  per  non 
essere  apparso  D.  Nicola  Mnjetli  patrocina- 
tole di  U.  Giacomo  Velotti  fu  dito  il  con- 
gedo alla  p.irte  appellata  , ed  in  coylninacia 
ordiiiossi  la  esecuzione  della  sentenza  de’  pri- 
mi giudici.  La  secoii.la  volta  , allorché  fu- 
rono jirojwste  le  fatte  opposizioni  alla  seii- 
U-iiza  eoiiiumaciale  del  congedo , fu  di  avvi- 
so la  corte  di  appello  esser  necessarie  ulte- 
riori ^ dilucidazioni.  Per  tal  cagione  dispose 
ima  istiuzionc  scritta  per  la  quale  fu  delega- 
to il  signor  giudice  Pellegrini,  a 

» E |KT  ultimo  nel  giorno  3o.  agosto 
la  corte  Ui  appello  , che  di  già  aveva  presa 
la  denomimizioiie  di  G.  C.  civile  proferì  su 
la  proposta  appellazione  la  sua  decisione  dc- 
liniliva  sul  rapporto  del  giudice  Pellegrini,  a 

» Si  venne  in  primo  luogo  a considerare, 
che  la  donazione  del  1 788  diretta  a D.  Dio- 
uigio  è accompagnata  ailrtsl  dalle  espressio- 
ni di  cessione  , e di  riiiutizia  a favore  di  lui, 
e de’ suoi  eredi,  e successori.  Ma  l’istesso  D. 
Diunigia.cra  di  già  dehiloie  della  donante  del 
pai-aggio  a lei  dovuta.  Purti.llavia  quando  il 
creditore  dona  al  suo  debitore  , non  intende 
che  riin.ltorgli  U debito atto  che  sta  da  se 
indip(>ndcntemente  dall’  accettazione  che  il 
d*d)itore  può  farne.  t> 

» Considerando  in  appresso  clic  nelle  do- 
nazioni prettamente  luiralivc  1'  nccettazion 
del  donatario  va  facilmente  presunta.  Ma  dee 
aversi  per  certa  l’ accettazione  di  D.  Dipoi- 
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510  , allorcliè  altfslò  il'  uot»jo  Pere*  di’  t-gli 
il  1).  J>ioni:;io  fu  » quollu  allo  presente.  (Jl- 
tre  die  la  sollennc  stipulaiìone  c U contrnlla 
oliUigatione  tli  uon  rivoeaie,  ue  di  coutrar- 
Ttoiro  la  fall»  liadisiono  de’diirati  looo  tras- 
messu  audip- il  drillo  a raccoglierne  1 frulli, 
cioè  r interesse  , ai  eblaero  per  cireostaii/.e  , 
ciascuna  ddle  quali  va  da  se  a dimostrare 
la  donatone  perfetlissima.  » 

» Cousiderossi  iii  olire  , die  1’  essersi  dal 
D.  Dioiiigio  aicetlala  la  donazione  fallagli 
dalla  soeciia  nell’ anno  1788  \cnlisei4e  anni' 
dopo  l’esercizio  di  una  cautela  i-idondante  , fu 
adoperalo  a -solo  oggetto  di  rimuovere  quei 
dubj , li  quali  polca  far  nascere  la  nuova  le- 
gislvzionc.  a ' • ‘ 

» Per  1’  altra  quktione  poi  riguardante  la 
validità  delia  donazione  fatta  dalla  medesima 
D.  Raflarla  a D.  Alessandro  Maseia 'nell'an- 
no i^qS  la  G.  C.  civile  indicè-  totti  gli  ar- 
ticoli alla  discussione  de’ quatti  [tote va  far 
luogo.  Se  cioè  D.  Ralfaeia  avendo  « te  co- 
stituita per  suo  fondo  dolale  la  iutiera  som- 
ma de'  ducali  a<i5o  poteva  poco  dopo  dis- 
facscue  / domandaudoU  al  suo  fiiluro  sposoz 
Sé  il  breve  intervallo  che  si  frappose  tra 
quella  donazione  e le  nozv  celebrale  Ira  Ma- 
scia  , c la  Vdolli  donante  , indicando  qual 
mati-inooio  venale  , tal  donazion®  avesse  por- 
tato nel  divieto  fatto  ai  conjugi  di  non  po- 
ter tra  loro  seguire  donazione;  K se  per  nl- 
tioio  le  turbazioni , le  quali  avvennero  tra  1% 
stessa  Velotti,  c il  marito  di  lei  D.  Alesau- 
dro , tale  inimicizia  avesse  lia  loro  risve- 
gliata, c fomentata,  die  la  doiiazionc  falla 
al  marito  riguardar  si  dovesse  come  le- 
galmente rivocatii.  Ma  queste  ricerche  Teblic 
per  inutile  la  fi-  C:  rivilo  , dacdiè  animes- 
la,  e qualificata  per  valida  la  donazione  de’ 
ducali  oooo  fatta  prima  al  fratdin  D-  Oio- 
nigio  f non  poteva  la  seconda  donazione  di- 
retta al  Maicia  essergli  utile  , se  non  cfce  per 
gbwprà avanzati  ducali  ti5n  a lui  di  gii  pagali 
jpeil’aHo  della  stipulazione  de’  capitoli  ma- 
triiniuiiali.  Quindi  la  G.  C.  civile  dicliiard 
valida  , cd  eflicace  la  donazione  de’  ducali 
aooo.  fatta  nell' alino  1788  da  D.  Rafiaela 
Veloltial  di  lei  germano  fratcIlD  IKAMÉSu-  » 
a Avverso  di  coteztà 'ddtlBone '*R^*Résavii* 
dry  Masci»  ue  pvodnjzef'jl  M«oHo  -par 
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iiullamtnto  presso  la  suprema'  cotte  di 
stizia.  a I • 

> Pur  Intlavia  discussa  pienameute,.e-paiàe 
deratanienle  la  controversia  dalia  corte  stt" 
prema  fu  con  suo  arresto  del  giorno  ag  ago- 
sto dell'anno  1818  anuidlala  la  decisione 
della  G.  C.  civile  dei  giorno  io  Agosto 
dell’ anno  1817  ; rinviala  la  causa  ad  altro 
camera  della  stessa  G.  C.  civile  per.uu  nuo 
vo  esame,  a . «•.,?  ^ 

» Pur  nondimeno  riproposta  la  contraver- 
sia nella  prima  camera  della  G.  C.  civile  noa 
attese  per  niente  le  norme  indicale  dalla  cor- 
te suprema  ; fu  coafermata  la  decisione  dello 
seconda  cAncra  ch’era  stali  posta  nei  nulla, 
con  essersi  adottale  le  cuusideraziuoi 
corte  KuprefBB  riprovate.  » to.tr  J 

» Quiudi  D.  > Aievaudi^  , Mascla  4t>a  Ult 
secoudo  ricorso^er  aaDuiiuvcalo  iterò  preeo 
L*  corto  suprema  .stesse  dogiiaiize  > prò* 
poste  prima  con  btiou  successo*  IW  il  ebe  fe« 
ce  mestiiTi  che  essendo  per  ricaUoi’c  in  altro- 
esame  presso  di  ({desta  corte  supreou  una  de^ 
cisione  delia  G.  CI.  eifile  dì  |{i4  ceOiiuaUi  I4 
nuova  divctissione  foste  5eguita  a €«0101*0  riu* 
Ulte.  Di  che  n' oLbe  il  permesso  eoa  vU 
^ieltd  minUteriale  del-jjlomo  17  .feiiUqija 


del  inai.»  ••♦•aeSii  s;» 

a Udito  il  rapporto:  intesi  gU  avvocati  dellé 
p«Ui  ed  inteso  il  P.  M.  il  cjtiale  colit;  &u« 
vevlitìli  conc^isioni  ha  chiesto  ^ come  ave* 
fatto  nella  prima  discussione  1'  auimil^meuto 
della  decisione  denunciata.  » .t  ^ ‘ * 

» La  corte suprema  di  giustizia  deliberane 
do  nella  camera  del  consiglio  5 e facendo 
dnlto  alle  coucludoni  del  pubblico  mini- 
stero. » ^ ?••«•.  *»  » 

» Viste  le  4-  >9* 

h,  8,  dt  hcyn  ; ’liotH  X.  3lL  de  adeq*. 
nel  amitt»  possess.  /i.  i.  ort.  dòti,  del  cod% 
delle  Icg.  tiV:  aar  ' ,• 

Atlestichè  uno  degl»  clcmenli  dìciilsicom« 
pone  la  donazione  è T acccttaxìonc  del  do- 
natario 1 oude  noti  vi  c donazione  scol  ao* 
Getlaxioac.  Noh  potest  t»td^rì  datuin  id  quod 
non  il/  ocreptum.  Da  qui  è , che  cosi  per 
dritio  ci' ile  » cl»e  naturulc  ( Giozio  y.  B* 
et:  *P*  cap.ix,  j.  iij.  ) per  l’antica  egual- 
menCn  , che  per  la  nuova  logislrtiMC  U do* 
dazione  non  diviene  efficace»  anaiebé  - all* 
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▼olonU  Àeì  donatile  si  congiunga  la  volouti 
del  donatario.  Uegola  generale  , che  giiuU 
le  osservaaioDt  ili  Cujaoio  Ub.  la  cau.  aS. 
non  ricevca  eccoaione  « che  nè  casi  . tìella  i, 
i5.  Cod.  de  sacroi.  eecUùis.  • 

■ » Da  ciò  diviene  , che  prima  dell’accetta* 
aione  non  vi  è obbligazione  né  civile  i nc 
naturale  per  parte  del  donante,  clic  può  can- 
giar volontà  , e fare  altro  uso  «Iella  cosai  uè 
dritto  pel  donatario  -,  tantorcliò  se  niuo|a  |iri- 
na  dell'  accettazione  non  trasmette  alcun  drit- 
te agli  eredi-,  e la  «ionaeione  divicDc  cadu- 
ca , c senza  effetto.  » 

a Attesocchè  iieH' i>f  rnmenlo  del  1788  ove 
si  legge  , che  D.  Kafluela  Velotti  ^oiia  a D, 
Dionigio  di  lei  fralrlto  ducati  3000  del  suo 
paraggiu  , non  vi  i parola  di  accettazione  , 

3 aindi  la  stessa  !>:  KafTaela  potea  disporre 

ella  sommà  mrdesimà,  e validoinenla  con  islro- 
tnento  del  1798  la  donò  colla  formalità  del- 
la legge  a 1).  Alessandro  Mascia  , che  {loco 
dopo  le  divenne  marito.  » 

» La  corte  Suprema  osserva  , ebe  Tintei^ 
vento  di  D.  Dionigio  asserito  nell'  islrumen- 
to  del  1 788  non  supplisce  all’  allo  di  accet- 
tazione t ebe  la  m.-’-Ocanza  dcl^  accettazione  , 
come  non  é una  seniplitc  formalità  ma  si 
attiene  alla  sostanza  dell’  atto , non  può  sup-' 
plirsi  colle  presonzioni  ebe  si  accolgono,  «ni 
ojieraiio  nelle  cose  accidentali  ,-  e di  forma.-  » 
a Xltenlo  clic  astrazion  fatta  deU’ eccezio- 
ni di  non  verità  e supposizioni  deirisli-umento 
del  1788  dedotte  dal  signor  Mascia  , che  la 
corte  suprema  abbandona  al  criterio  , cd  al- 
la religione  del  giudice  del  fatto  , osserva  , 
che  il  contegno  tenuto  dall'istesso  D.  Dioni- 
gio  dopo  re{ioca  deirisli  uinento  che  invoca, 
indica , elle  esso  medesimo  ràcouubbe  gli  ef- 
felli  della  mancanza  di  accettazione.  Infatti 
a 31  febbrajo  i8i5  presso  altro  notajo  nel 
lem{io  niedcsiino  .^bc  rìeonobbe  il  difetto  del- 
]' islrumenlo  del  1788  ptn-  la  niancanaa  del- 
)' acccttazione  che  ( soli  parole  dcirislnimcnto  ) 
nocessariauii  nle  occorre  a farsi  a tenore  del 
prescritto  dalle  antiche  , e modei-nc  leggi 
«lercù  di  supplirvi  conToi-mala  . rd  espresso 
atto  di  accettazione.  Ma  ciò  clic  rileva  il  vi- 
zio , non  lo  toglie  { dacché  come  per  ef- 
fetto della  donazione  valida  del  I7«)8  scom- 
parve la  precvdenle  ÌBiperiètta  , il  atto  sus- 


seguente doU’accellazione , divenne  frustaneo, 
jier  effetto  dello  sU-sso  art,  gja  dd  codice 
civile  di  cui  si  cercò  presidio.  » 

a La  idea  di  cessione,  c rinuniia , che  la 
G.  C.  civile  ha  surrogalo  a quella  di -dona- 
zione per  iscanzar  gli  effetti  adla  non  actel- 
tazionc  , non  può  accogliersi  , nè  giova.  Si 
ripete  la  cessione  del  credito,  da  clic  nell’  ìslrii- 
menlo  del  1788  vi  si  Irasano  1’ «jsprtssiow 
cede  c nafinziu-  La  corte  suprema  osserva 
die  le  parole  sono  «la  intendersi  s«fCoiido  là 

'*****"Vl.  J*«dr  istvmnanU» 

«lei  1708  si  tratta  di  «lonazìone > « p«rciò>  i 
vocaboli  ivi  adoperali  debbono  riporUrsf  al- 
la donazione.  In  oltre  la  cessione  è all'  uo- 
po effetto  , e non  causa.  Si  cedono  le  azio- 
ni veii«lute , come  le  donale  , c la  cessione 
si  accorda  all  attore  cosi  prò  empio , clic 
prò  «fottio-  Dunque  non  op|>ortuuamcale  si 
prende  1’  elicilo  per  la  c.iusa  , e si  vuole 
««ssioiiU  senza  il-  concorso  delle  due  volontà, 
e che  è sciare  l’essenza  de'' patti  , e delle 
couveuiioai.  a 

« Indipendentemente  'da  dò  la  suprema 
corte  considero  , clic  la  idea  di  rinuuzia  , e 
remission  di  dcliilo  è anche  più  in  colri- 
spoadcnle  veduta  a rispetto  della  cosa  , che 
ai  pretende  , e alla  qualità  dell’  atto  in  con- 
tesa. L’ azion  di  D.  Raffaela  era  per  lo  pa- 
raggio  a carico  de’  due  fratelli , inccrtp  nel 
1788  liquidato  poi  nel  1790  per  dac.  365o. 
Dunque  ne  due.  sodo,  che  si  vogliano  c«^ 
duti  vi  era  una  rata  di  acquisto  , c quinci 
seroiido  anche  le  vedute  di  D.  Dionigio  non 
lutto  polca  riportarsi  a remission  di  debito  , 
e rimànra  I atto  sulle  formalità  regalalricf 
delle  don  izioni.  u 

» fMire  a ciò  nello  stesso  islnimenlo  del 
1768  si  parla  di  uialrimoiiio  ^ e di  figli  , e 
la  dooazìotie  de’  detti  due.  3000  è subor- 
dinata al  caso,  di' essa  D.  Raffaela  non  sii 
maritasse  , o che  andando  a marito  non  pro- 
creane figliuoli.  Vale  a dire  , che  qualun^ 
«{ue  nome  si  dia  all’  uUo  , nulla  fu  «lato*  in 
<{ucl  lem{>o  , o rilascialo  per  risolversi , e 
rendersi  all’  avveramento  della  condizione  , 
ma  tutto  era  sos|>rso , e dipendente  «lalla  con- 
dizione stessa  ; e perciò  è chiaro  , thè  la  idea 
di  rinunzia  , e «li  cessione  si  è maUmenle  im- 
presUla  sulla  nlea  di  dare  efficacia  ad  un  al- 
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to  imperfetto  nella  sna  origine , e che  scom- 
parve dopo  r istrumento  del  1 798  ; e se  la 
legge  rimette  al  criterio  dei  giudici  del  me- 
rito la  interpetrazione  delle  convenzioni , essi 
non  possono  snaturare  i contralti  per  surrogare 
il  loro  arbitrio  alia  volontà  de'  contraenti , 
come  sì  osserva  nella  dccisioue  denunciata.  » 

» Per  siOalle  consiilcrazioni  la  corte  su- 
prema decide  di  aunullarsi  la  decisione  , con 
rinviarne  l’ esame  alla  stessa  G.  C.  , e re- 
stituirsi il  deposito.  » * 

Fu  portato  il  dubbio  presso  la  suprema 
corte  di  giustizia  , se  la  esecuzione  volonta- 
ria data  dallo  stesso  donante  alla  sua  dona- 
zione debba  riputarsi  valevole  a riparare  i vi- 
zj  che  egli  dice  commessi  uclla  donazione 
medesima.  Con  decisione  de’  7 febbi-aro  i8z3 
Venne  sostenuta  l' affermativa. 

» Fallo.  D.  Giovanni  Martini  con  lettera 
diretta  al  P.  Priore  , e membri  componenti 
In  comunità  della  madre  di  Dio  in  questa 
capitale , ofTerP  loro  a titolo  di  donazione 
fra  vivi  il  convento  , la  chiesa  , i sagli  ar- 
redi , le  fabbriche  , i giardini  , e tuli'  altro 
di'  egli  avea  acquistato  dal  soppresso  moni- 
ztero  de’PP.  Tcresiani  a Chiaja.  F.ssendosi 
"proposta  al  P.  Generale  , ed  a’  PP.  della 
comunità  la  detta  donazione,  con  atto  ca- 
pitolare fu  la  medesima  approvala  , e per  la 
esecuzione  delia  stipula  fu  destinalo  il  P.  An- 
selmo di  S.  Pasquale  procuratore  , e segre- 
tario del  capitolo.  In  fatti  nel  di  19  giugno 
1819  fu  stipulato  1' istrumento  di  donaziunc 
nel  quale  si  costituì  il;  donante  signor  Mar- 
tini da  un  lato  , c dall'  altro  il  P.  Anselmo 
di  S,  Pasquale , colle  anzidette  facoltà  che 
furono  nello  stesso  islruincnlo  Irascrillc. 

« Nel  seguente  giorno  ao  i PP.  Teresiani 
scrissero  lettera  al  signor  D.  Giu-eppe  Con- 
taldo  , uno  de’  sacerdòti  destinati  ad  uftìziare 
nella  cl/iesa  di  S.  Teresa  a Cluaja  , relativa 
alla  esecuzione  del  pattò  secondo  la  enuu- 
ciata  donazione  , c quindi  formarono  ricorso 
diretto  al  governo  per  essere  esentali  dal  j>a- 
g-amcnlo  de’  dritti  di  trascrizione  per  la  cen- 
nata  donazione.  Tanto  la  mentovata  lettera; 
clic  il  ricorso  anzidetto  furono  scritti  di  pro- 
prio pugno  dal  donante  , come  si  rileva  dalla 
sentenza  del  tribunal  ci.vile  inserita  ^K*r  inte- 
ro nella  decisione  impugnata , 


« Con  ministeriale  de’  19  luglio  del  sud- 
detto anno  , il  ministro  di  grazia  , c giusti- 
zia scrisse  a quello  delle  finanze  , che  S.M. 
si  era  degnata  di  approvare  1’  allo  di  dona- 
zione fatti  dal  signor  Martini  , ed  avea  or- 
dinato , che  lo  stesso  ministro  delle  Gnanze 
prendesse  le  .«ovrine  risoluzioni  , relaliva- 
meiitc  alla  chiesta  esenzione. 

« Nel  di  3 genoajo  i8ao  il  P.  Anseimo 
di  S.  Pasquale , in  virtù  delie  nuove  facoltà 
ricevute  dalla  comunità  congregata  iu  capitolo 
nel  giorno  primo  dello  ste^o  mese , stipulò 
altro  istrumento  di  acccttazione  delia. indicata 
douazioue  fatta  dai  detto  signor  Martini , 
ma  nel  giorno  17  dello  stesso  mese  esso  si- 
gnor Martini  civocò  con  ìstriimenlo  la  dona- 
zione auzidetta  , riservandosi  di  stipularne  al- 
tra a favore  della  stessa  cliiesa  , e deli*  ordi- 
ne con  qualche  maggiore  aumento , c con 
tutte  quelle  cautele,  che  I' avrebbero  sempre 
meglio  asAcurata.  Questo  istriinicato  di  rivo- 
ca  fu  nel  di  seguènte  18  siguiGcalo  al  P. Fe- 
lice Marigliano  vicario  generale  de  PP.  Te- 
reslaui. 

« Nel  di  2 1 dello  stesso  mese  fu  notiGcalo 
al  signor  Martini  l’ isti  nmcnlo  di  accetlaziu- 
. nc  della  douazicnc  , ed  un  alto  di  protesta 
contro  ristrnmento  di  rivoca  da  lui  stipulato. 
Dall'  altra  parte  il  *P.  Felice  Marigliano  si 

(iroteslù  della  nolìGca  fattagli  ilella  rivoca  del- 
a donazione  , dcduceiido  , eh’  essL-uJo  stata 
questa  diretta  alla  comunilà  , doveva  questa 
essere  iutrsa.  » 

u Iu  seguito  il  Signor  Martini  iìlilui  giu- 
dizio per  tiiihativa  di  possesso.  Essemlosi  de- 
fiiiito  contro  il  medesimo  , ue  fu  prodotto 
ricorso  per  anuullataento  nella  corte  suprema 
. di  giustizia  , il  ^qiialc  è Itillavì'i  jicridente.  » 

1»  Nel  di  19  ajii'ilc  del  suiMi  ilo  anno  il 
Signor  Mirtini  citò  nel  Irll.im.iJi;  civile  di 
Napoli  il  P.  Marigliano  Vicaiio  generale  , il 
P.  Anselmo  procuratore  • dell'  ordine  , il  P. 
Giacomo  di  S.  Elia  priore  del  iiioiiistero  di 
S.  Teresa  messo  .sulla  riviera  di  Chiaja  per 
sentir  dichiarare  nulla  la  douazioue.  .» 

» 111  risposta  con  allo  di  difesa  de’  3 giu- 
gno , in  nome  dc’PI'.  Teresiani  fu  dedotto, 
che  la  donazione  era  validissima  , che  1'  ac- 
ccttazione di  essa  risultava  da  replicati  atti, 
c che  la  scguèulc  accetlazione  coulcnula  nel- 
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lo  slnitnetilo  de  3 gpnnsro  ift»o  fu  im  atto 
superfluo  , che  non  potè  Tuiure  I'  ntto  prin- 
cipole  della  donasione  ; e (juindi  nou  era 
rivocabìle  la  douaaioue  suddelU,  » 

a I]  tribunale  con  sentenaa  de’  3o  giugno 
successivo  rigettò  la  domanda  del  signor  Mar- 
tini ; ma  sull’  appello  del  medesimo  !■  O.  C, 
civile  con  deasiono  dei  ai  novembre  del 
auddelto  anno  dichiarò  nulla , e come  non  av- 
vciiuU  U donazione  de'  ly.  giugno  iBiy^r 
!a  mancanza  della  legale  accettazione  Ut'PP . 
Teresiani  donatarj.  Ordinò  in  conseguenza  , 
che  tull’i  beni  mobili,  ed  immobili  compresi 
nella  stessa  donazione,  rientrassero  nel  pieno 
dominio  , e possesso  del  signor  Martini,  a 

a Contro  questa  decisione  i PP-  ’leroiia* 
ni  TTpprcsentati  dui  loro  avvocato  D.  Luigi 
Alfonso  CarrìePo  si  provvidero  di  ricorso  iiclU 
colie  supremo,  avvalendosi  dc'seguenti  mezzi.» 

» I . lai  G.  C.  ha  opinato , che  ì rap[H>rti 
tra  monaco  , c monislero  inlorao  alla  cajpa- 
cilà  di  acquistare  del  primo  pel  secondo  fos- 
sero 1 roe<fesimi , che  da  privato,  a pri\aloj 
e perciò  doversi  regolare  secondo  le  norme  del 
codice  civile.  Talché  il  monaco  per  accettare 
una  donazione  f.*tla  al  monislero  abbia  bisogno 
di  mandulo  fatto  innanzi^olaìo  , e uon  es- 
sere sufCcieMc  un  alto  aq>ilolare  che  ne  co- 
mandi r arceltazioiie  , pnrvia  approvazione 
del  generale  dell’Ordine.  Sia  il  codice  non  trai- 
la della  capaciti  de’  monaci , sia  iudividual- 
menle  presi  , sia  relativ amante  al  monislero. 
La  norma  in  ciò  si  deve  pnmdere  dalle  leg- 
gi antiche.  Viola7Ìone  dunque  del  decreto  de’ 
33.  ottobre  iBu8  , non  che  della  legge  de 
3t  maggio  1B19  e dclTafticoìo  i5  del  con- 
cordato. Viulaziooo  della  /eg.  i5.  cod, 
iacrosantis  ecc^esiis.  Falsa  applica/ione  dell 
ortiuolo  9.33.  cod.  civ.  conforme  all’ articolo 
85^.  delle  11.  civ, 

a 3.  Nella  ipotesi,  che  si  dovesse  decide- 
re della  causa  tassatUanicutc  , cd  «^elusiva- 
mente colle  iiuoTC  leggi,  il  P.  Anselmo,  che 
nitervenDC  nell'atto  di  donazione  essendo  un 
ammimstr:ilore  del  monislero,  anzi  dell' Or- 
dine , qual  procuratore  dello  stesso  , incari- 
calo s[)€clalmeiìte  del  suo  risolvimento  uel 
regno  , al  di  cui  fìne  la  donazione  del  Mar- 
lini  tendeva  , non  avea  bisogno  di  alcun  mm- 
dato.  Violazione  dunque  degli  articoli 
/irmclUni  ^ Diz.  Tom* 


del  cod.  civ.  e deir  articolo  8^1  leggi  civili.» 

» 3.  La  esecu/.ione  volonUri*  produce  la 
nniini’.it  ai  mezzi , ed  all’  ecrcziooi  , rho  il 
donante  poteva  opporre  contro  la  donazionci 
conseguentemente  a Martini , clic  con  Unti 
•Iti  , e tanti  aveva  eseguito  di  accordo  con 
i Teresiani  la  donazione  fàtià  a' medesimi  non 
era  più  nel  grado  di  rivocarla  , sotto  <|ual- 
siroglia  pn-testo.  Aggiungesi  , che  per  elTet- 
to  della  donazione  , i Teresiani  assunsero 
nuove  obbliganze  , ed  alcune  di  natura  , da 
non  potersi  disciogliere , come  l’ aumento  de- 
gl'individui, per  adempiere  al  modo  ingiun- 
to nella  donazione , di  aprirsi  una  t(  rza  Ca- 
sa in  S.  Teresa  a Cliiaja.  La  ijual  cosa , co- 
me tutte  le  altre  fu  css'giiiU  di  accordo  col 
signor  Afartini.  Dunque  rtt  non  est  inlctrai 
per  opera  , e fatto  di  lui.  Violazione  dun- 
que degli  artic.  i33Bj  e i339  codice  civile, 
conformi  agli  articoli  iSga  , e i3y3  leggi 
civili.  » „ 

a 4-  Il  Re  nostro  signore  , a cui  fu  pre- 
sentato r atto  di  slonazione  , interpol  la  sua  *• 
sovrana  approvazione.  Un  atto  dal  Re  ap- 

f trovato  a jietizione  dello  stesso  Martini  non 
ice  per  suo  pentimento  disliu*ggerlo.  Viola- 
zione dunque  del  rescritto  del  Principe,  a 
a Con  alto  de’ »(>  aprile  i8ai  notificata 
al  signor  D.  Luigi  Alfonso  Ciuricllo,  D.  A- 
less.'in  Irò  Ferrante  nello  incari«irsi  della  di- 
fesa di  D.  (jtio.  Martini , diinaudò  la  inli- 
marione  dell’atto  legale,  d.d  quale  risulUs- 
•erd  le  facoltà  d.ite  allo  sltssso  signor  Carriei- 
lo  dall'  Ordine  Tei-esiano  per  produrre  il  men- 
tovato ricorso.  Indi  con  altro  atto  de  i> 
del  seguente  mese  di  maggio  intimato  pari- 
menti ad  esso  signor  Carricllo  , il  signor  Fcr- 
vaiitc  deilusse  , che  non  essendosi  risposto 
rila  iuterpellaziune  , né  iniiroito  il  musdala 
di  procura  , e quindi  deduceiido  da  cid  la 
mancanza  del  medeaimo,  il  ricorso  dovea  di- 
chiararsi irricctlibile.  a 

a Finalmente  con  atto  de’  ay  novembre 
del  suddetto  anno  lo  stesso  signor  Ferrante 
insistendo  per  la  ircicetlibiliti  del  ricorso  , 
sostenne  , che  il  signor  Carricllo  , senz'  élcnn 
mandato  avea  prodotto  il  suddetto  ricorso  nel 
sUu  particolar  nome  -,  giacché  uon  poterono 
lutorizsarlo  i PP.  dell’  Ordine  Teresiaiio , 
sul  motivo  , che  essi  non  erano  indivldual- 
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nieuit;  stati  iu  causa  presso  la  G.  C.  civile , 
uè  poterono  esservi  , perche  i singoli  religio- 
si non  ‘‘anno  la  facoltà  di  stare  lu  giudizio.  » 
v Udito  il  rapporto  : intesi  gli  avvocali  ec. 

«d  inteso  il  P.  M-  ’ 

che  niun  conto  tenendosi  dell  incidente  d 
ricettibililà  del  ricorso , il  medesimo  sia  ri- 
tevulo  , e nel  merito  rigelUto.  « 

» La  corte  suprema  di  giustizia  deliberan- 
do nella  camera  del  consiglio; 

» Vista  la  decisione:  Nisto  il  ricorso  : 

: » Visti  gli  articoli  , e gii. 

. w Visti  gli  articoli  i338  , iddy,  e id  jo 
del  codice  abolito. 

» Visto  r articolo  i5  dell  ultimo  concor- 

'dato.  » 1 -1.  . 

a Su’  moUvi  d’ irricettibilità. 

X Attesoché  la  decisioiie  pronunziata  dal- 
la G C.  civile  di  Napoli  nell’ atto  che  di- 
chiarò nulla  la  donazione  de’  19  giugno  1819, 
condannò  i PE»  Teresiuni  al  rilascio  de  he- 
ni  do.u.ti , id  alle  spese  del  giudizio  , il  che 
fa  vedere  , che  essh  lurono  allóra  presenti , 
e legittimamente  r.-ppreseulaU.  » 

» A4tesoccliè  il  diritto  di  prodiurc  ricor- 
so lo  hanno  coloro 

lenza  è stata  proiiunziaU.  Che  1 PP.  dell  Or- 
dine Teresiauo  collelUvamaute  potevano  be- 
nissimo essere  rappreseulaU  come  lo  sono 
dal  loro  procuratore  Luigi  Alfonso  Camel- 
lo , il  quale  a tale  intendimento  ha  spiega- 
to nello  stesso  ricorso  la  sua  qualità.  » 

a Attcsoccliè  T articolo  58 1 delie  leggi  di 
procedura  civile  altro  non  esige  in  ordine 
alla  forma  del  ricorso , se  non  queste  ti-e  co- 
se:  I . Che  il  ricorso  per  annullamento  sw 
diretto  al  presidente , e consiglieri  della  cor- 
te suprema  ; Che  siano  ihslinlamente  enun- 
ciati gli  orticoli  di  legge  che  si  dicono  vio- 
lati ; 3.  Che  sia  sottoscritto  dall’  avvocato 
pi^csso  la  corie  suprema.'  Che  tranne  tali  re- 
quisiti di  cui  dev’  essere  coi-redato  il  ricorso, 
c che  non  mancano  nel  ricorso  in  qoistione, 
la  legge  non  esige  altro  dippiù , sopralutto 
.quamlo  dal  contesto  delia  supplica  diretta 
come  sopra,  si  ravvisa  senza  equivoco,  chi 
sia  colui , che  produca  il  ricorso , in  quale 
causa  , c conilo  di  clù  , essendo  cosa  imfif- 
fereute  se  sia  scritto  in.  nome  della  j>arle , o 
dell’  avvocalo  > che  sottoso'iv'C  il  ricorso, 
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>1  Aib^socché  non  lice  ad  alcuno  immagi- 
nare molivi  d’ iiTiceUihililù  , dove  la  legge 
mnnifestaineulc  non  1’ esprime  j dapoicché  è 

Sur  troppo  noto  il  principio  che  i casi  di 
ccadeiua  , e di  nullità  clebb-ino  essere  pro- 
nunziali dalla  legge  , i di  t'ui  termini  non 
s‘i  possono  tirare  a conseguenza  , specialmen- 
te quando  il  volo  del  legislatore  sìa  coaipiu- 
tamente  soddisfallo.  » 

» Su’  mezzi  di  anniillumcnto. 

,.  .-Utesoccliè  comunque  sia  vero  per  so- 
lenne stabilimento  dell’  ai  licolo  gSd  dell’ abo- 
lito codice  civile  (che  per  altro  parla  di  un 
m.iggiorc  di  età  ) per  ilirsi  ima  donazione 
alto  compiuto  , c \alevolc  deve  concorrervi 
r acceltazicne  , che  deve  fare  il  donatario  o 
nello  stesso  alto  autentico  della  donazione,  o 
con  allo  posteriore  anche  solenne  prima  pe- 
rò della  rivoca  del  donante.  Che  quantun- 
que tale  accettazione  può  farla  d procurato- 
le fornito  di  S|>eciuli  facoltà  risultauti  an- 
cora da  allo  autentico  , pur  non  di  meno 
tale  essenziale  reijiiisilo  non  può  dirsi  che 
manchi  nella  specie  attuale  , poicliè  secondo 
tutt’  i principi  ricevuti , ed  una  giurispru- 
denza costante , ciascun  monaco  è autoriz- 


zato ad  acquistar^ier  lo  monastero , o per 
l’Ordine  a cui  appirtiene.  Ogni*  individuo  in 
virtù  della  professione  religiosa  fatta  iu  un 
dato  iustitulo  si  reputa  iam  (\uam  fiìius  fa- 
miliae  aut  scrviis  rimpelto  al  monastero , 
cui  è incai'dinalo  j c ciò  che  egli  acquista  , 
o a nome  proprio,  o a nome  dell*  Ordine  , 
per  ministero  della  legge  , s’ intende  acqui- 
stato a beneficio  del  monastero  dell'  Ordine', 
di  cui  egli  è un  individuo.  * 

,,  Attesocchè  in  virtù  dell’  articolo  decl- 
moquinlo  del  concordalo  nel  ripiistioai-si  gli 
ordini  religiosi  essendo  stali  autorizzati-  ad 

Sulslare  nel  modo  come  lo  erano  prima 
e leggi  ) contro  i’ amiuorlizzazione , ciò 
produce  la  conseguenza  del  ritorno  di  quei 
principi  , i quali  avevauo  la  loro  .osservanza 
nella  materia  all'  epoca  anzidetta  e quindi 
han  ripiglialo  il  loro  vigore  quelle  stesse  teo- 
rie , «he  giusta  le  disposizioni  del  drillo  ca- 
nonico , c civile  erau  ricevute  tra  noi , « 
formavano  una  dottrina  certa  , c costante  , 
e ciò  a scanso  di  equivoco  è stato  da  S.  M« 
soienòcoicnlc  dichiarato.  » 
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• Attesocché  è contraria  alle  no^jiont  più 
ovvie  del  vecchio  diritto  la  dottrina  , che  la 
G.  C.  civile  afierma  come  sicura , cioè,  clic 
ficromu  i servi  , ed  i figli  di  famiglia  non 
trasmettevano  le  loro  ohhiigar.ioni  a padri , 
o a padroni , nisi  cis  juhentibut , cosi  non 
potesse  il  monaco  aa|uistarc  a favore  del  rao> 
nastcro,  se  non  fosse  preceduto  il  jussus  del- 
lo stesso  raonistero.  È risaputo , che  cotesto 
jussus  o comando  preventivo  del  patire  e 
del  padrone  non  era  richiesto , che  nella  so- 
la adizione  della  eredità  : e non  già  nelle 
stipulazioni , o in  tutto  altro  secondocchè  si 
raccoglie  dalla  /.  38  17  ff.  de  verh.  oblìg. 

€ dalia  /.  3a  ff.  de  actf.  rer  : doni  ; i. 
et  a.  L.  lo  ff.  eod.  » 

» Altcsoccuè  prescindendo  dalla  cennata 
teoria,  è da  valutarsi  assaissimo  la  circostan- 
za che  nella  persona  del  P.  Anseimo  di  S. 

Pasquale  , oltre  ad  essere  un  individuo  con- 
donatario  , concorreva  la  qualità  interessan- 
tissima di  essere  egli  il  procuratore  abituale 
della  cotminilà  dooataria  , c con  tal  caratte- 
re era  egli  sicuramente  autorizzato  ad  accet- 
tare qualunque  donnziane  a vantaggio  del- 
1’  Ordine  , senza  esservi  bisogno  di  altra  pre- 
cisa aiiforizzazione. 

» Altesocchè  volendosi  strettamente  appli- 
care alla  donazione  in  contesa  quanto  vien 
prescritto  neiraholilo  codice  civile,  era  appli- 
cabile alla  causa,  non  già  l’art.  g33  che  par- 
la dell' accettazione  , che  facciano  i maggiori 
per  mezzo  di  un  terzo,  ma  sibhene  Pait  : 

9^7  f l’unico  che  possa  corrispondere  ad  una 
comunità  rcHgiosa  , poiché  trasferito  nelle  LL. 
civili  al  numero  86 1 porla  la  giunta  di  aua- 
lunqttc  altro  corpo  morale  ) ove  si  stabilisce 
la  norma  delle  acccttazioni  a farsi  dai  pub- 
l)lici  stabilimenti  , e prescrive , che  abbiano 
ad  accettarsi  per  mezzo  di  rispettivi  ammi- 
nistratori. » 

» Atlesoccbè  nella  stipulazione  dello  stru- 
mento della  donazione  del  signor  ALarlini 
intervenne  il  P.  Anselmo  di  S.  Paw|U.ile,  il 

3uale  essendo  il  procuratore  della  comunità 
onataria  , era  uno  degli  amministratori  del- 
la medesima.  Ed  è noto  che  per  la  giuri- 
sprudenza francese  sull'art.  6 dell’ordinanza 
citato  dalla  mcxlcma  legislazione  , basta  per 
r accettazione  un  solo  degli  animinislratorì. 
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lano  1811.  » 

» Attcsoccljò  il  P.  .Anselmo  intervennè 
autorizzato  anche  dalla  comunità  intiera,  me- 
diante un  atto  capitolare  che  fece  inserire 
nel  detto  istnimentò , nel  quale  allo  la  stes- 
sa comunità  col  P.  Generale  approvava  es- 
pressamente la  donazione  , o sia  I offerta,  che 
il  signor  Martini  lor  ne  faceva  , con  una 
lettera  , che  spiegava  la  sua  decisa  , c riso- 
luta iutenzioiic  ; e ne  conteneva  tutte  le  par- 
li , che  fu  ripetuta  da  parola  a parola  nel- 
r istrumeuto  suddetto.  » 

» Altesocriié  laddove  la  donazione , di  cui 
si  tratta  non  fosse  stala  da  principio  valida- 
mente accettata  , pure  in  questa  ipotesi , at- 
teso tanti  alti  reileiMli  di  esecuzione  , ì PP. 
Teresinni  ebbero  il  'possesso  e godimento 
de’  beni  donali  per  volontà  dello  stesso 
signor  Martini  donante  : ed  essi  altronde 
non  solo  il  riceverono , ma  eseguirouo  il 
modo  , o sia  il  peso  della  donazione  , co- 
stituendo nelle  forme  una  nuova  comunità 
religiosa , con  cui  rianimarono  il  monistcro 
di  S.  Teresa  a Cliiaja  , e per  virtù  di  que- 
sti atti  , restò  1’  accettazione  suddetta  piena- 
meute  convalidata.  » 

» Atlesoccbè  avendo  il  signor  Martini  vo- 
lontariamente e con  tutta  premura  , e solle- 
citudine eseguita  una  tal  donazione  , non  era 
più  al  caso  di  poterla  rivoenre  , e rcsilirè 
da  una  liberalità , che  avea  conseguito  il  suo 
effetto  a favore  dc’donatarj.  È noto  il  prin- 
cipio stabilito  nell’  articolo  i338  'del  codice 
abolito  , e 1:193  delle  leggi  civili  vigenti. 
Quivi  si  distinguono  i due  modi  di  convali- 
dare gli  atti  nulli , o rescindibili , l' uno  cioè 
della  conferma  , o ratifica  , e i’  altro  della 
esecuzione  volontaria  dell’  atto,  a In  man- 
s canza  di  atto  di  conferma , o rbtifica  , ba- 
» sta  che  l’ obbligazione  venga  eseguita  vo- 
» lontariamenle  ddpo  l’ epoca*  in  cui  1’  ob- 
» bligazione  stessa  poteva  essere  validaracn- 
» tc  confermata  , o ratificata.  » 

» Atlesoccbè  essendosi  coll' aiiicolo  i33g 
del  detto  codice  vietato  al  donante  di  ripa- 
rare con  atto  confermativo  i vizj  di  una  uo^ 
nazione  nulla  per  le  forme  , richiedendosi  , 


che  si  facesse  un  alto  nuovo  nelle-  fórme  le« 
gali  , tal  divieto  non  comprende  la  escci^o.- 
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ne  YolonUna  la  quale  vien  messa  dalla  stes- 
sa legge  m una  categoria  diversa  dalla  eoo- 
ferma  , o ralIHca  distinguendosi  nettameute 
r una  oo^n  dall'  altr.i  , al  paH  che  si  distin- 
gue il  .tarilo  dair  espresi^^.  » 

» Attesoci  liè  viepiJ  ii  si  stabilisce  la  cer- 
lerra  di  questa  regola  dui  confronto  del  di- 
lj>0'to  dilla  ordiii'ii'a  del  i^Si  rolla  dÌ«po- 
•l/ione  del  codìee  civile  ; iniperoerhè  nel  le- 
sto d«ir  prdinaii7.a  era  p»iiieolurmente  srritio, 
che  non  Si  potc.ise  att  enfi  ere  t aecetlazìone 
im  iift  s attnmìo  rnchc  iV /yon,7//in‘o  /ìwte  cn- 
irtito  ntl  pofrciio  ricUc  co^c  donate  ma  il 
fóÙH  e lungi  dall'  «ver  j ipelnta  la  nnltilà  pro- 
iJUin  iut<t  dòli  articolo  della  ordinHn7«  , ancl»e 
nel  caso  in  niì  il  donatario  fn^se  entralo  nel 
pot'CcJo  de  Leni  dogati  ha  falla  tale  dichia- 
ra/h'ite  soltuiilu  cÌit.i  fa  lonftrma  o ratìfica^ 
senrn  f^re  aleuna  eceeTÌo:  e inlorno  aìlù  eic- 
enzìone  rnA/w/firitìt.  Quindi  rimane  feimo  il 
|>niirioio  gi  iUTale  flahililo  n.  ll'aHirolo  i33B 
cSce  che  lo  esecuzione  volontaria  di  un'  allo 
juillo  » ne  cttopre,  e risana  la  nulliU  , e lo 
rende  inaH«trahiIe  quante  volle  la  nullità 
non  sia  C>nd»la  sul  pulihlìco  inlereMe,  o sul 
rispcilo  dnculo  ai  buoni  roslumi  5 come  so- 
slengono  i srrilfori  fiunresi  , r s|>eeidlraente 
il  Toullier-  /c  droìì,  eie. ^/nncflii /om.  A' 
liv.  jr,  tit.  il.  num.  I ftq , e icpì.  a 

» Allosoccliè  a tiMfl  di  questa  inlerpelra- 
zionc  che  è dell  inliitto  uniformo  a]  vero 
spirito  di  gl’ indicati  articoli  la  G.  0.  eivilo 
escludendo  la  esecuzione  volontaria  dai  modi 
con  cui  si  posson  rendere  valide  ed  efBcaci 
le  donazioni  , che  possono  essere  attaccate 
di  nullità  , ha  aberralo  dalla  giusta  intelli- 
genza degli  arliroli  anzidelli  e ne  ha  scono- 
sciuto il  sentimento  veio  , e genuino,  a 
» Atlesorrhè  la  irrevocahllilà  , e lermez» 
ta  della  donnzione  di  cui  sì  tratta  , si  ren- 
de assai  ptu  sieura  dalla  circosianra  dì  esser 
la  mcdesmia  rassegnata  al  Re  ( IV.  S.  ) il 
quale  hxiaiido  la  determinazione  elei  signor 
Martini  suggerita  da  rummendrvoli  senlìmen- 
li  di  rdigiooe  , e di  pietà  nè  nunìfestó  il 
silo  gradimento  , e U*«ui  sovrana  npprova- 
iTone;  ed  in  signifo  di  ciò  1 PP,  Tm^iani 
raccolti  111  coiniinilà  , ed  in  collegio  entra- 
rono nel  pacilico  posep^so  de^  Iv  t i , e n**  go- 
dettero ùno  a che  L lite  , o piuttosto  li  de- 


cUioae  il  permise  Un  atto  adunque  esegiHto 
sotto  gli  auspici  , e colla  garautia  del  Go-* 
verno,  consumato,  e compiuto  con  tanti  at- 
ti di  esecuzione , non  potrebbe  ccrlanieate 
annullarsi  , o rcscind<‘rsi  senza  scuotere  Io 
regole  fondamentali  della  buona  fede,  111  di 
cui  poggiano  i contratti , e le  traiicaziooi  so-^ 
ciali.  A'e//io  poicst  cuHsilium  nuUart  in  ali^* 
rius  ininriam,  » ^ 

a Atlesocchè  nulla  pregiudica  al  diritto  già 
acqnjstiilo  da’PP.  Tcreslaui  la  nuova  accet- 
tazione, che  feéero  nel  mese  dì  geonajo  i8ao 
della  contesa  donazione  suUa  idea  , che  ia 
pnnn  accettazione  fosse  difettosa  per  mpiì- 
siti  legijli  , poiché  utile  per  inutile  non  ei- 
tiatur,  » 

a Per  siffiitte  ronsidcraziimì  la  corte  su- 
prema dichiara  riceUibile  il  ricorso  \ ed  ac- 
cogliendolo iu,d  merito  . nmiuUa  la  impugna- 
ta decisione  , restituendo  le  rose  nello  stato 
in  cui  erano  prlina  , che  la  medesima  si  fos- 
se pronniiziata.  Rinvia  la  causa  per  nuovo 
esame  alla  .sbassa  G.  C.  civile  ìn  altra  came- 
ra ; ed  onlioa  di  restituiiai  a’  ricorrenti  il 
deposito.  » • 

Quando  si  farà  donazione  dì  beni 
a capaci  d'ipoteche,  gli  alt*  di  donazione 
a e di  accettazione  , e la  notitlca/Jone  di 
a questa  accettazione  , se  si  fosse  fjtla  con 
» allo  separalo  , dovranno  lra>criverii  nt^U 
» ufljzj  delle  ipoteche  esistenti  nella  provia- 
a ria  o valle  in  cui  sono  situati  i beni,  jlrt^ 
a 86.3,  Leg,  ciV.  w e 

D Questa  Irascnzionc  dovrà  eseguirsi  ad 
a istanza  del  marito  , allorché  i beni  saran- 
a no  .siati  donali  alla  moglie  ; e Ìl  mari* 

» lo  non  adempie  a tale  formalità  , i|  mo- 
» glie  potrà  furia  eseguire  senza  autorizza- 
» zinne.  ,, 

a Se  la  donazione  siasi  fatti  a minori  O; 
a inlerdelti , o a stabilimenti  pubblici  e cor- 
a pi  morali , la  trascrì/iuiie  sì  eseguirà  ad 
I»  istanza  de’ tntorì  , curatori  , o amministra- 
» fori.  Art.  864.  leg.  civ,  ,, 

Presso  1a  colie  imperìulc  di  Colmar  si  n- 
gitò  il  dubbio  se  i terzi  compratori  a titolo» 
oncro*^o  possono  giovarsi  del  difetto  di  Ira- 
srriziotie , specialmente  quando  si  trutta  dt 
donatioDe  di  beni  imm<>bili  ? Con  decisione 
de' 4 V|osto  ibi2  fu  nsqlulo  Degalivamente. 
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■»  FiTffo.  Nel  giorno  7 aprile  1809  Giu- 
f>^ppr  Uiiel>er  fa  ima  doiwiionc  di  beni  im- 
mobili ai  conjiigi  Zimerinann. 

a (JiiitU  <b>iia/.iaue  è trascritta  nel  gior- 
»o  7 novembre  1810,  ,, 

a Nririiitrrvallo  di  tempo  passato  Ira  la 
trasrri/iiine  1 con  alto  del  sa  settembre  lAio 
Giuseppe  lliielMT  rirciide  agli  eredi  Deisa 
merrè  una  rendila  vilaliaia  gli  immobitf  da 
lui  precedenti'ineiilc  donati.  „ 

a Nel  giorno  5 ottobre  i8>o,  e sempre 
jsrima  della  trascrizione  della  donazione  dei 
7 agosto  1809,  gli  eredi  Deiss  rircnduno  , 
pabblicamente  i beni  ad  essi  ceduti  da  Giu- 
seppe Hueber.  ,,  ' 

a In  gennaio  i8li  sen  muore  Giuseppe 
Hueber.  Dopo  ifuesU  morte,  i coujagi  Zi- 
mermaun , donataej  col  coutratto  dei  7 a- 
prile  , rtsendicano  i beni  donati , c diraatl- 
dano  la  nullità  degli  atti  di  vendita , e di 
cessione  falli  nell' intervallo  ' passato  Ira  la 
donazione  e la  Irascrizioue.  ,,  -y 

a 1 terzi  possessori  mettono  in  causa  gli 
eredi  Deiss , come  garaoti  della  vendita  dei 
5 oUolirc  1810.  ,, 

a Gli  eredi  Deiss  sostengono , che  ai  ter- 
mini dell’  art.  i , del  cod.  iiap.  ì donata- 
irj  dei  beni  immobili , non  possono  opporre 
la  loro  dodbzioue  ai  4erzi  , che  hanno  ac- 
«piislato  dei  drilli  di  proprietà  nell’ interval- 
lo passalo  tra  la  donazione  , e la  trascrizio- 
ne. EUsi  ne  coDchhidono , che  i conjugì  Zi- 
merroaun  non  possono  giovarsi  della  dona- 
zione dei  7 aprile  1809,  "è  conlra  a’ rei 
convenuti  stessi , cessionari  a titolo  oneroso 
del  donante  , nè  conira  gli  iilieuatarj  dei  rei 
convf^uti , ti*a  le  mani  dei  quali  si  trovano 
alluvimente  gli  immobili  donati,  e con  con- 
tralto anteriore  alla  UescrizioCie  della  dona- 
zione. ,, 

a 1 conjugì  ZImermann  replicano , che 
trattandosi  di  doDazione  , la  tra^crizioiis*  non 
d slahilila  da]  codice  , che  nell'  inters.'sse  dei 
cndìtori  ipoler.srj  del  dunanle.  Kesi  preten- 
dono che  la  donizionc  rende  il  donatario 
prnpriel.irio , anikt  relativamente  ai  tetti  , 
J^ipeinleolrmente  da  ogni  trascrizione  ( C. 
N.  9^8  , z 1 8a  ) ^ che  alai  momioito  stesso 
dsdU  donazione  , ed  indipendenlemente  da 
«gbi  tnsciiaioue  il  donaiUe  non  ha  potuto 
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validamente  alienare  e che  perrift  le  vendite 
da  wo  Ini  fitte  dopo  la  donazione  , avve- 
gnteché  prima  della  Irasrrizione  , sono  nul- 
le come  vendite  della  cosa  aliena  (art.  1 599), 
e che  I conipralori  non  h nino  potuto  tras- 
mettere pT  |>arte  Imo  alcun  diritto  a quelli 
che  da  essi  hanno  acquistalo  , in  pregiudizio 
della  donazione  , qu.iiituni|ue  nizfi  trascritta. 

a Nel  gionio  li  maggio  1811,  il  tribu- 
nale civile  dì  Altkisck  con  sua  sentenza , 
considerando  la  trascrizione  , come  oecivsa- 
ria  rcUtivameiile  ai  terzi  rompralori , con- 
serva le  alirnaziuiii  fitte  nell'  intervallo  pas- 
sato Ira  la  donazione,  e la  trascrizione.  ,, 
a 1 conjiigi  Zimermaiiu  appellano  di  siffat- 
ti sentenza.  ,, 

Il  Gli  a|j|iellaiiti  p-rsislono  in  sostenere  v' 
che  sotto  il  codice  oapoleoiie  , la  trascrizìong 
non  è affatto  utile  per  dare  il  possesso  al 
donatario,  anche  relativamente  ai  terzi , e per» 
impedirlo  di  alienare.  Elssi'  aggiungono  elio 
nella  legislazione  , la  trascrizione  si  riattacca 
■inicamenlf!  al  sistema  ipotecario,  ed  agli  io- 
Icressi  dei  creditori , o del  venditore  , o del 
•loiiante..D' onde  essi  conchìiidono  che  i so- 
li creditori  possono  giovarsi  della  mancanza 
di  trascrizione,  e che  l’art.  9^1  del  cod. 
iiap.  non  dispone,  nella  menoma  parte  in  fa- 
vore dei  terzi  compratori.  ,, 

a Gli  appellanti  riproducono  i mezzi,  che' 
hanno  fatto  valer*  in  prima  istanza  , ed  ag- 
giungono raiitorilà  di  una  decisinue  della  cor- 
te di  cassazione.  Questa  decisiomi  dei  13  di- 
l'emhrc  1810,  emessa  sul  rapporto  del  signor 
Menier  , e sulle  eonclusioni  nel  signor  pro- 
curatore generale  .Merlin , decide,  che  in  ma- 
teria di  donazione  , la  trascrizione  è intro- 
dotta non  solamente  nell’  interesse  dei  cre- 
ditori , ma  ancora  nell’  interesse  dei  terzi 
compratori  a titolo  oneroso  ; sostegono  quindi, 
che  la  trascrizione  è necessaria  ancora  sotto 
l'impero  del  codice  napoleone  , per  {spoglia- 
re  del  possesso  il  donante  reUlivameiilc  ai 
terzi.  Si  può  dire  in  favore  di  questo  siste- 
ma, che  ]'  articolo  3 10  della  legge  del  gior- 
no 1 1 hrumajo  aii.  7.  faceva  dipendere  dalla 
trascrizione  , la  perlczione  ( relàtivanienle  ai 
terzi  ) delle  mutazioni  di  proprietà  in  ge- 
nerale. Resta  a sapersi  se  quest’articolo  di  leg- 
ge può  esser  invocato  sotto  il  codice  napo- 
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leon*r.  i'ì  prrcLè  nò  ? «la  una  parie  il  codi- 
ce napoleone  non  abroga  cspressamtnfe  le 
leggi  intermedie.  Non  esiste  un’  abrogazione 
lellerale  , o espressa , colla  legge  del  .ìo  ven- 
toso an.  1%.  art.  ultimo,  che  delle  leggiro- 
tnane  «Ielle  ordinanze  , delle  consuetudini 
geneinii  o legali  , degli  slaluli  , e dei  rego- 
lamenti , in  materia  di  diritti  civili  ; non 
esiste  un’  abrogazione  espressa  delle  leggi  in- 
termedie , nè  per  conseguenza  della  leggo 
deb  giorno  li  brumnjo  an.  7-  Tal’ è l’os- 
servazione del  sìg.  Tib.aut  celebre  professore 
di  dritto  neir  università  di  Heidelberg  nelle 
sue  lezioni  sul  codice  napoleone.  Dunque  il 
codice  non  avendo  espressamente  abrogato  la 
legge  del  giorno  n brunuijo  anno  7 , la 
medesima  sussiste  8ncor.a  io  tutte  le  sue  di- 
sposizioni, che  non  sono  assolutannmle  incom- 

Ìatiliili  colle  tlisposi/.ioni  d«d  cmlioe  napoleone. 

^ in  particolare  la  h’gge  del  ciorno  1 1 bru- 
majo  an.7,  snssi'te  ancora  nelle  disposizioni  «lei 
suo  art.aS  relativo  alla  tvascriz.ionc,  perchè  lun- 
gi dal  trovare  nel  codice  alcun  testo,  che  sia  in- 
compatlibile  colla  trascrizione , riguardata  co- 
me necessaria  per  la  validità  delle  mutazioni, 
cclalivamenle  ai  terzi  » si  trova  per  opposto 
uua  quantità  d*  articoli  , cho  la  presuppon- 
gono , e che  non  poirebhero  spiegarsi  in  o- 
gnì  altro  sistema;  dunque  gli  erodi  Deiss  po- 
tevano nella  specie  giovarsi  della  mancanza 
di  trascrizione  della  • donazione  del  giorno 
7.  aprile  1807.  e battere  con  vantaggio  il 
sistema  degli  appellanti  ; .» 

u Ciò  non  ostante  la  corte  d’  appello  di 
Colmar  con  decisione  de’ 4 agosto  1812  ac- 
cordò pieno  , od  intero  effetto  alla  donazio- 
ne , quantunque  trascritta  tardi,  a ‘ 

a Decisione.  » « 

a Attesoché  per  Verità  l*  articolo  j)3p  esi- 
ge la  trascrizione  della  donazione  de’  beni 
suscettibili  d’ipoteca,  che,  1’ arlipolo  g4i  per- 
mette ad  ogni  persona  , che  abbia  interesse 
di  opporre  la  mancanza  di  trascrizione.  Ri- 
sulta da  questi  due  articoli  combinali  che  il 
legislatore  non  ha  avuto  in.  veduta  coll’ ulti- 
mo di. questT. articoli  che  i creditori;  poiché 
r artìcedp  non  prescrive  la  trascrizione, 
che  ^tto  il  rapporto  de’  licni,  donati  che 
fossero  suscellìbili  d’  ipoteca;  gli  appellali  , 
che  non  si  trovano  in  questo  stato,  non  pos- 


sono giovarsi  «Iella  pretesa  tarda  nz.a  della  tM- 
scrìr.ione  della  doviazione , che  dà  luogo  alle 
disputa  , tanto  più  , che  questa  trasc.rizion» 
ha  avuto  luogo  esseuflo  ancora  vivente  il  si- 
gnor Huel'cr.  » ì 

I)  Per  siffatti  motivi  la  corte  annulla  l’ap- 
pello; cmcnfhnJo  ec.  » 

H 5.  Potrà  opporsi  la  mancanza  di 
a' trascrizione  «.Li  qu.»iun«|ui!  p«;rsona  interes- 
» sala  eccettuati  però  col<iro  che  hanno  l’ob- 
» hligo  di  farla  eseguire  , o che  hanno  cau- 
» sa  da  essi  ; cd  eccettuato  pure  il  donalo-, 
» re  e gli  ere«U.di  lui.  .4rt.  865 

L.a  corte  imperiale  di  Cacn  con  decisione 
de’ 27  gennavo  181 3 consagrò  il  principio, 
cho  i l(!gatar)  del  donante  non  po-wono  op- 
porre la  mancanza  di  trascrizione  in  materia 
di  donazione.  I creditori  c«l  i terzi  acquinaiti 
a titolo  oneroso  possono  solamente  pixìvaler-. 
sene,  a ■ ^ > i-U  ^ 

» Fatto.  là  'z3  agosto  1806  Gilles-  Abot 
donò  .a  Margarita  Havard  , poi  moglie  Che- 
valier  il  fondo  di  Ccrnay,  Costei  non.  fece 
trascrivere  nna  tele  .donazione.  » 

» In  seguito  Abot  legò  a’  fratelli  Saraude 
r istesso  fondo  , e se  ne  mori,  a 

» Lite.  Fu  questione  di  sapere  se-  i lega- 
tarj  possono  opporre  alla  moglie  ChevalJen 
In  mancanza  di  trascrizione  dcU^hnlralto  di 
donazione 8come  causa  di  nullità.  » ' '* 

» Si  sa,  che  I’  articolo  939  del  codice  na- 
poleone vuole ,,  che  la  donazione  de’  beni  ca- 
paci «r  ipoteca,  sia  trascritta  nell’  ufGzio  esi- 
stente nel  circondario  , e che  secondo  1’  ar- 
ticolo q4'  I*  mancanza  di  trascrizione  pos- 
sa esser  opposta  da  <iualitnqiie  persona  int»~ 
rcssala  , eccettuali  coloro , che  hanno'  ob- 
bligo di  farla  eseguire,  o che  hanno  cause 
da  essi , cd  eccettualo  pure  il  donante.  » 
a I fratelli  Saraude  pretesero  duntjue 
cb'  essi  potevano  qui  opporre  la  mancanza 
di  trascrizione , perchè  vi  aveano  interesse 
c non  erano  obbligati  di  far  fare  la  trascri- 
zione nè  erano  donatari.  Secondo  essi  la  tra- 
scrizione di  una  donazione,  a riguardo  di  altro 
persone  diverse  dal*  donatario  , e dal  dona- 
tore, era  essenziale  alla  sua  validità  , come 
altre  volte  lo  era  l’ insinuazione,  a ‘ • 

» La  signora  Chevalier  rispose  , che  V in- 
teresse , <ù  coi  parla  la  legge  suppone  un 
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Jnllo  sui  l)eul  i clic  se  Cosse  sufficicnfc  di  vi  sono  legati,  dova  non  vibono  beni,  • 


■vervi  iule»'os»e  seiua  .un  dntlo  aiUei'iorc , 
Ja  comlizioDC  de’  iValelli  ìtaraude  non  sareb- 
be migliore  di  quella  del  primo  jiossc&iore  , 
il  quale  a ragiouc  del  vantaggio  avrel^*  au- 
che  iuleresse  ad  avere  il  fondo  di  Ccriiay. 
E un’assioma  di  diillo  , dm  l’ interesse  eia 
misura  delle  azioni.  L'assassino  sulla  sU-.da 
pubblica  bu  interesse  di  avere  la  borsa  del 
passaggiero  ; inUnlo  ben  lungi  di  accordar- 
sdt  un’azione  per  larsela  dai’e  , viene  con- 
dannato ai  favori  forzati  , se  la  prende  ; bi- 
sogna vedere  adun«j;ie  se  l’ iuleresse  de’ fra- 
telli Sacaude  è sùslennlo  da  -un  dritto.  Or  , 
siccome  nella  loro  qualità  di  legatarj  ossi  rap*- 
presentano  il  donante , cosi  non  possono  do- 
mandare con  più  drillo  di.  lui  la  nullità  del- 
la donazione  pei  mancanza  di  trascrizione;» 
- » Noi  non  rappresentiamo  il  donante,  repli- 
carono i fratelli  Saraude  : lo  rapprescnlurom- 
mo  se  fossimo  suoi  eredi , o legalarj  univer- 
sali , ma  i Jcgalnrj  particolari  non  rappre- 
sentano il  delùuto.  Essi  non  liauuo  alcuna 
delle  sue  azioni  siano  attive  ^ siano  passive;: 
«ssì  non  sono  tenuti  alle  sue  obblig-azioni  f 
questo  i ciò  che  dice  }>ositÌYoaienle  i’ artico- 
lo ioa4  codice  civile.  Come  sarebbe  dun- 
que proibito  a noi  iegatarj  a titolo  partico- 
lare , a noiv  'cbe  d’ altronde  abbiamo  un’ in- 
teresse legiltitno  a tngiou  del  testamento  , 
come  ci  sarebbe  proibito  di  opporla  la  man- 
canza di  trascrizione  ^ Del  mto  gli  eredi 
atèssi  lo  jiossono  opporre  , poiché  la  proibì:. 
Zfonc  della  legge  è limitala  alia  persona  del 
donante.  » 

» 11  tribunale  di  prima  istanza  dichiarò  nul- 
la la  douazione.  » 

^ » In  appello  > i conjugi  Clicvalier  ferman- 

dosi sull' auturità  del  signor  Mcriiu  ( Ilep. 
V.  douazione  ) sosleuncro  ebe  la  donazione) 
eh’  è valida  senza  li  ascrizioiie  a riguardo  del 
donante  , lo  é egualmente  a riguardo  de’ di 
lui  eivdi  ; clic  la  IrasLrizionc  , ben  differen- 
te dal)'  insiuiiMZione  , era  piescrilta  solamen- 
te per  l’ inteivsse  de’  terzi  che  avrebbero  po- 
fnto  contraltare  'col  don.inle.  Per  verità  ile- 
gaLij'j  particolari  non  rappri-scntano  ad  ogni 
jn'ginrdu  il  dcfunlo  ; ma  sono  tenuti  a lutttf 
quelle  ol>bligazioni  die  j)o«sono  lieevire  la 
loro  esecurioue  sulla  co;a  legata  ; iu  falli  noa 


uju  vi  sono  beni  , che  dopo  pagali  i debi- 
ti.; Colui  dunque,  che  per  efleUo  di  uua 
donazione  valida  contro  il  defunte  , q p«r 
ogni  alti-a  causa  avesse  per  eseiùpio  contro 
(k  lui  r azione  [ver  lo  rilaiMo  di  un’  immo- 
bile , ha  la  stessa  azione,  àrdila  morie'  in 
preferenza  del  leeatario.  ll'T^alario  riguar- 
do a’'crcdileri  dei  idefuaio  non  ha  .aienn 
drillo  piovenieaie  da  .lui , |)ci-olié  non  ha 
contraltalo.  Egli  è obbligato  di  rispendere 
fino  «ila  concortx-nza  del  suo  legato  ) a tut- 
te le  azioni  , non  solamente  ipotecarie  , ma 
ancora  personali , che  si  avessero  da  alcuno 
contro  del  defunto.  Lo  rappresenta  dunque 
auto  alla  coiioorreaza  del  legato^  Fino  alla 
concorrenza  del  lugato  adunque  egli  è ere- 
de come  il  legatario  universale  j non  può 
quindi , a ragion  dell’  oggetto  legalo  , oppor- 
re con  maggior  dritto  di  questo  la  mauron- 
za  di  trascrizìuDe.  » 

-»  - Considerando  , che  evvi  una 

difforenza  essenziale  lr.i  la  fonnalili  dell’  rn- 
sinuaziour  richiesta  dall’ ordinanza  del  i7Ìr, 
e quella  della  li-ascrizione  rìcUieala  dall’  ar- 
ticolo 9^9  del  codice  u^leouc  ; che  perciò 
i principi , c gli  eflétU  dulia  prima  non  pos- 
sono essere  -apjilicati  alla  seconda , e che  iri- 
terpelraiidosi  le  dispusrziuai  del  codice-  con 
quelle  dell  ^o^d^ualtta ,,  il  primo  giudice  ha 
commosso  un’  errore  • evidente  y ’• 

» Considerando' , che  tn  trascrizione  non 
Ù una  formalità  sostanzialo  delta  dtìnazìouc , 
ta  qude  vicue  perfezionata  d .1  solo  conscii- 
so  delle  parti  ; Considerando  che  se  il  do- 
nante non  può  opporre  ni  donatario  In  man- 
canza  di  Uvecriaione  , coloro , òhe  non  bau- 
no  altri  din Ui  , che  i suoi , e che  sono  re- 
spousabib  ^dcl  suo  fatto  , non  lo  possonò  ivÒ 
anche  4 che  così  gli  eivtH  , ed  I legatari 
cUe  rappresuntnno  il  defunto  , e cfie  noti  so- 
no  con  lui , che  una  sola  , ed  istpsw  perso- 
na , non  hanno  qualità  per  prevalersi^  della 

mancanza  di  trascriziotic  ^ 

» Considerando  sul  fitto  , che  li  ago- 
rto  iSoti  Pietro  Crilles  Abot  donò  a Luisa 
Mergartln  Havard  mogli*  Chevalier,  il 
w di  Cernay  ^ c!i«  dopo  qocKt^’i^essò 
fondo  ai  fratelli  Saraude  LMcllCl^pender^e  j 
e clic  io*  tal  nodo  a ragione  di  questo  U- 
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|»to  i tignori  Eachci‘p<'i»^crie  wno  ! rappre- 
sentanti del  di-runto,  e non  possono  cst-rci- 
Ure  se  non  quel  dritto  , che  potrebbe  ave- 
re egli  medesimo  ; a 

a Considerando  , che  gli  ereiii , e legata- 
li vorrebbero  insano  prevalersi  dell' articolo 
941  del  codlcjfcl.ipoleooc  ; cb’é  evidente, 
che  quest'  articWft  non  è applicabile  che  a 
terzi  , i quali  non  sono  responsabili  del  lat- 
to del  defunto,  e che  quelle  parole,  ogni 
pcrtona  che  vi  abbia  interesse  non  posiooo 
intemleni  , clic  di  qualun*iue  crciljtore , o 
«cquireatc  a titolo  oneroso  de'  beni  prece- 
dentemente donati  f e che  avesse  cotitrattato 
dì  buona  fede,  ignorando  le  donaxioni  ^ » 
» Consl  Jerando  , che  questa  inlerpctrazio- 
ne  dell' articolo  chtaramenle  dal- 

la discussiooe  al  coiwiglìo  di  stato  sull  arti- 
colo f)39  * e dallo  spìiìio  legidalore , il 
quale  dando  sl)a  depli  * * brinale  que- 

sta facoltà  di  rigore  , noh  ne  b»  cambiato 
nè  la  nalura  , nè  gli  effetti.  «>*1»  * 
pero  di  questa  legge,  la  trascrizione  non  fu 
rìcbH'sU  che  p*-r  I’  inlerrsse  de’  credl*®*^  » 
c de*  terzi  acquirenti  , ed  è i?n*  errore  T 
prcM  questa  ntinlogla  tra  la  legi?e  di  brln*’^» 
ed  i!  codice  , per  dii  aresse  indicato  il 
spirito  degli  articoli  , e 9^1  j che  ' 
prìmo  giudice  è raduto  In  un’  interpetrazjo* 
De  erronea  degli  stessi  articoli  ; a 

a PcT  «‘iffallc  coosid<.raxu>ni  , la  corte  ittlì- 
to  il  rapporto  chd  signor  Lanon  • Henaudie- 
re  , conigliere  uditore  , annulla  la  seuti^nza 
di  cui  è appello  ; ordina  che  la  donazione 
ayrÀ  il  soo  pjino»  cd  intero  effetto  in  pre- 
giudizio del  legato,  s 

5.  36.  » I minori  t gl’interdcUi  , le  don- 
» ne  maritato  non  saranno  restituiti  in  inte~ 
» ro  per  la  maucatiaa  di  acccttazione  o di 
a trascrizione  delle  donazioui  ; salvo  ad  essi 
a il  regresso  centra  i loro  tuloiri  o mariti  , 
» se  compete.  Non  saranno  restituiti  nè  pu- 
» re  Del  caso  che  ì tutori  o i mariti  fossero 
a insolvibili.  Jrf.  8(>6s-  teg,  eiv> 

5*  3^.  n La  donazione  ^a  vivi  non  po- 
» tré  comprendere  se  non  i beni  presenti  del 
a filatore  : se  comprende  beni  iuturi  , sari 
a nulla  quanto  a questi,  jirt.  8G7.  Icg,  civ, 
Alciali  accolse  li  mederirot  priudpj,  allora 
sììè  venne  a deGuire  U doaauooei  » * 


» Donztio,  nomrn  ab  eiecutione  ?psa  snmlt, 
blesi  a rei  dadone  ; cum  igilur  quis  dixil  se 
]>ona  praescntìn  et  futura  donare  , qruxf  ad 
pracscntia  attinet , vera  donntio  est , qid* 
exrculsonein  in  se  liiibetj  quod  vero  ad  fu- 
tura ezecutio  imìla  est:  peiìnde  igitur  est, 
ac  si  dixissct , donabo  rum  ai^qiiiftero , sed 
qui  donaliirum  se  promittk  jurc  tantum  per- 
sonali obligstur  non  aulem  doniinìuna  tnm- 
5 feri , merito  de  tali  dominio  lovtari  polerit| 
sicul  qiiilibct  acre  alieno  oppres’^us  teslatnr. 
yiliiati  Cotnfftent,  in  Cod,  til»  de  pactis  ad 
L.  3o.  min»,  y6.  Tom,  3, 

Colpita  di  nuliUé  la  donazione  che  versa 
su  le  cose  future , a*  incontra  il  dubbio  se  i 
frutti  c le  rendite  di  un  fonda  possono  con- 
siderarsi di  tid  natura  da  essere  nul'ameuta 
donati.  Semplicissima  idea  concorre  per  la 
negativa.  Portalo  lo  <;guardo  sul  duafìnlo  as- 
soluto t che  il  donante  rappresenta  sul  fondo 
d i cui  pcrcepUte  i frutti , e le  rendite  che 
dona  , risulta  , che  queste  irudite  , e questi 
frulli  sono  parti  esislenli  dello  stesso  fondo» 
ed  esLstcnti  nel  tempo  in  cui  sono  donati;  di 
modo  che  sìmo  essi  a titolo  di  censo  » sieno 
a titolo  dì  locazioue  la  loro  qti'dità  ni>n  può 
confuuderlì  Ira  le  cose  future.  Iiiollre  qu.duit- 
que  possa  essere  l’ obbligo  di  colui  a dì  cui 
lavore  sono  donali  i frulli  , e le  rendile  cha 
dee  prestare  non  altera  la  loro  certezza  » « 
la  loro  'piilìU  ; sempre  parlaHo  essi  da  ima 
C4>nvi'nzione , che  gtà  li  ha  determinati  a ca- 
rico del  reddcnle  ; condizione»  che  nella  e- 
sìslenza  dei  domìnio  del  fbudo  ammette  la 
esistenza  presente  de’  suoi  frulli.  Cosi  se  av- 
viene che  il  donante  doni  al  suo  locatario  » 
cd  al  «uo  censiutrio  i fmltJ  c gli  interessi  con- 
venuti, iiuoli , <|uilunqiie  sin  il  tcpipo  della 
loro  soddisfazione,  appariscono  sempre  esser#* 
li  medesimi  intercisi,  e li  medesimi  frutti  sta- 
biliti nel  coiitrztlo  ; a Imnii  conto  non  appa- 
riscono mai  essi  re  futuri.  D'altronde' tale  do- 
nazione o é cireoscritt.i  iu  un  tempo  limitato, 
ovvero  i ampia  in  raoslo  da  essere  estesa  si- 
no alle  Uitim^  successioni  del  donatario  ; nel 
primo  caso  non  vi  i più  donazione,  ma  ben- 
sì cessione';  nel  secondo  caso  colla  donazioiio 
dcgrinteressi  e dei  frutti  di  un  fondo  vieta 
compresa  li  donazione  anche  del  fondo  ; dap- 
poiwi  il  padrone  diretto  tostocclié  dispou# 
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tibn  allo  tra  vìvi  di  Un  di4(to  che  ha  «u  di 
una  co*»»  , e die  forma  ii  suo  partÌcol.4re  go* 
«limt  ulo  , «liiiiostra  spogliarsi  «Umlmetite  ed 
ìrrcvorahilracale  della  cosa  stessa.  Quindi  soN 
lo  ffuaiuiique  de^ilr  iudrcati  rapporti  viene  fa- 
cilniL’iiU’  a tonchi udci'si  , che  i trutti  e gl*  in> 
teri'ssi  donati  mal  putendo  assumere  U qua* 
lità  di  cose  future  rendono  valida  la  loro  do* 
naiione  Vedi  il  $•  B. 

5.  38.  » Sarà  nulla  qualuque  donazione 
» tra  vivi  fato  sotto  condidoni  , la  cui  ese* 
V cuzione  dipende  dalia  sola  volontà  del  do- 
p nante.  yirt.  868.  ie^.  ciV. 

Nella  suprema  corte  di  giustizia  fu  agitata 
la  quislione  , se  il  patio  della  irrevocabilità 
foise  U.islcvute  a definire  per  una  donazio- 
ne tra  vivi  una  sustiluzioiie  reciproca  tra  dite; 
tu  dgi-^do  U eseru/.ione  dipen<l(  nte  dalla  loro 
Volontà*  Con  deddone  do*  1 8 seti*  mbre  J Hia 
fu  adottala  la  uegilìvat  drterinìiuiodosì , che 
h*  donazione  letìproca  , dì  cui  sì  ti'atla , vìpd 
touipivsa  nella  cU.s6e  delle  donazioni  semplici 
zuni  o>latite  il  patto  della  irreio<^bilità. 

Fuiio»  Coll  iosti'uniento  de’5  febhrajo  |8|,^ 
i gi'tuiaiii  frateìlì  D.  Antonio  « e D.  Pasqua- 
le Piislia  di  Milieu  nella  Calabria  ulteriore 
♦i  spiegarono  così  nelP  asaerUva  - Hanno  di- 
.cbiai-.au , come  per  derimere  ogni  futura 
coulroveisia  , lanto  per  loro  stessi  , quanto 
jM-i  dì  loro  eretlì , e snccf^sorì  per  li  dritti, 
;ag.oiii  , e pretensioni  , cl>e  vantano  per  ||- 
iolo  di  donazione  , e testamenti  sui  lieui  dei 
defunti  .signori  D.  Domenico  Antonio,  D. 
Jlosaiiu , e I).  \iiicerizo  Pr;'stia  padre,  e 
zìi  di  essi  D.  Anloniu,  e D.  Pasquale,  vo- 
Joot^ameule  senza  coazione  alcuna  hanno 
stabilito  Ira  »U  loro  di  coavenind  bonaria* 
saente  , e senza  strepilo  giudiziario , non 
solo  rom*  eredi  del  fu  di  loro  padre  , che 
pome  donatar].,  cd  eredi  d^'suuJeUi  di  lo- 
ro ®ii , si  sonp  d^liberrai  di  formiue  la  pre- 
sente couvenaioiMe , senza  potarvi  dalla  stef- 
sa  ner  qiulunq^g  cauM  resilire  , o formare 
reclamo  alla  cttrle  di  cassazione , e^pre.'tsa- 
mcnte  rinunciando  a tal  beneficio,  la  quale 
si  conlìcfie  negli  aiikoU  seguenti,  a 

1*  Si  convenne  in  pniao  Uiogo  la  unione , 

Jt  U massa  di  tutti  ì tìtoli  « e scritture  ì in 
secondo  si  stabili  la  dirUìme  de*  beni  , e 
/ra  r altro  si  dis^e  cosi  - Che  li  dovcsficro 
JrmeUini , Dii.  Tom»  //. 
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pillila,  ed  avauti  parte  assegnare,  e dona* 
re  al  dello  D.  A iitoiiio  li  tre  follili  fedeconà- 
nirssi  nel  territorio  di  S.  Calogero , secon- 
do la  loro  cstensioue  sili  nel  suddetto  teiri- 
loiào.  » 

» Altri  palli  furono  stabiliti.  Finalmente 
il  piatto  sillinio  ed  ultimo  fu  cooccpilo  nei 
seguenti  termi  ni.  s 

a 7.  Finalnieiile  Toleinlu  dimostrare  col  fat- 
to es.si  due  fiatelii  Prostia  i!  reciproi'o  amo- 
re , elle  tm  di  loro  si  pnrliuo,  dieliiarano 
ili  preseniai  nostra  , ebe  do’  beni  tutti  , ebe 
ris^ieClivameiite  le  spelleranno  dietro  la  di- 
visione ili  due  palli  eguali  roiue  sopra,  ia- 
tcndoiio , e dirliiarano  farsi  Ira  di  loro  una 
scambievole  don.iiioiiv  imvocabllc  per  se 
medesimi  , credi  . e siieeesson  ; salva  però 
ad  ogiiiiiio  di  e,k.i  per  sfuTial  f.,Uu  la  facol- 
tà ed  il  dritto  di  poler  alienare  ognuno  di 
loro  la  somma  di  lire  ejiiallromila  , c quat- 
trocento uel  solo  caso  di  una  grave  infer- 
uiilà  , o di  un  caso  estraordinario  , obbligan- 
dosi da  ora,  per  quando  seruirA  la  auddelta 
divisione  di  formare  nell'  allo  della  medesi- 
ma u dopo  uua  scrittura  a consiglio  de’  sa- 
V).  a 

a A' 3o  novembre  iRi5  per  esecuzione  del 
sopradescrillo  atto  di  febbrajo  l8>{,  con 
.sllro  atto  si  passò  da  essi  fratelli  Presila  al- 
la esecuzione  del  convenuto,  c si  disse  cosi- 
la quali  signori  Prcsiìa  hanno  dichiarato , 
e dichiarano  , come  nel  giorno  5 del  mese 
di  febbrajo  passalo  anno  i8i  ( fecera  tra  di 
loro  una  convenzione  , rolla  quale  fu  stabi- 
lito di  dover  fare  la  divisione  dell'  asse  pa- 
terno , ed  altri  (latti  cc.  F.  volendo  essi  fra- 
telli Prpstia  , senza  inferirsi  il  menomo  pre- 
giudizio alla  suecennaU  scrittura , mandare 
in  elTello  tulio  ciò  eh’ è stalo  da  essi  con- 
venuto relativamente  alla  cennala  divisione 
dell'  asse  paterno  , per  ciò  , che  riguarda  il 
solo  usufrutto  , atteso  che  la  proprietà  resta 
sempre  alternativamente  donata  , hanno  pre- 
ventivamente eletti  i periti  ec.  Indi  de’  be- 
ni se  ne  formano  due  porzioni  ugnali , la 
prima  fu  ceduta  a D.  Pasquale  , e la  secon- 
da a I).  Antonio,  a . 

a Ed  al  capo  4 le  parli  si  espressero  co- 
si - si  sono  ris(>eltivamente  le  parti  rese  ga- 
rantì , e responsabili  della  cviuone , che  cia- 
'a  77 
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1CU110  di  r«i  potrcIiI)0  provare  nella  sua  quo- 
ta , quante  volle  però  non  rituili  da  un  tit- 
tò  posteriore  alla  divisione  stabilita  coll  instni- 
inenlo  de’  S febbmjo  i8l4  di  pii  nominalo, 
in  qual  caso  opnuiio  ri'sla  tenuto  per  quello, 
clic  contrasse  di  oliblipa/.ionc  , o <li  debito 
come  rjo  proprio  parliroJare  , scura  garen- 
lirsi  a vicenda  , e scura  poter  vincolare , o 
cbianiarsl  parante  la  sua  porzione  , o per  la 
propiieli  ebe  le  sta  da  i|ie  I moni'  ufo  sogget- 
ta a sostilurione  viceiidevide.  • Kd  in  altro 
luogo  - Con  palio  aiirbe  espresso  , die  lutti 
li  licni  cadmi  nella  pocrione  di  1).  Pasqua- 
le fossero  amrniristrali  dal  signw  Antonio 
Baldo  ed  in  inaiicanra  di  esso  Uul  saeeidolc 
D.  Giuseppe  Antonio  Romano,  ilr]uale  ec.» 

a Sia  pei  A con  palio  , ( bc  il  detto  siguin 
D.  Antonio  Baldo , o signor  Romano  non 
abbia  minima  iiigereiira  ne’  tre  biiuli  deno- 
minali Perrolò  , siti  nd  territorio  di  S.  Ca- 
logero , e Badia  sito  nel  territorio  di  Mile- 
lo  , ma  «juesll  Ire  corpi  , coraecdié  ipoteca- 
ti alla  dote  della  signora  Francesca  l’acco- 
rie  in  due.  aaSo  si  amministrassero  , e si 
lisufrutluasaero  dalla  meuesinia  scura  ingereii- 
ra  di  cbicdiesi  t.  Solo  pi-ro  resta  alia  stessa  il 
carico  di  noo  t irsi  daiuiepgìaié  , anri  di  aju- 
lai'li  con  ile’  ripari  , ove  bisognasse  per  la 
coiiserv  anione  della  proprietà,  ebe  sari  sem- 
pre della  famiglia  Presila.  » 

» Nel  1817  1>.  Pasquale  scrisse  il  suo  olo- 
grafo leslameiilo  , eil  islilni  erede  universale 
la  di  lui  moglie  signora  1>.  F’rauctsca  'l’ac- 
cojie.  » 

a A’3o  marzo  1818  D.  Antonio  Presila 
intmilussi*  lormale  piuziirio  avanti  il  tri- 
bunale civile  ili  AliifileleonC  , contro  la  si- 
gnora I).  FiHiiie.sca  Taccone  per  la  restilu- 
2Ìone  de' fondi  loctali  ili  divisione  al  suo 
fratello  D.  Pasquale  , in  fona  delle  scrittu- 
re de’  5 febbraio  i8i4  , e 3o  iiovemlire  i8if> 
ed  il  tribunale  con  seiileiuui  coiitnniaciale 
de’ 3o  giugno  dello  anno  ittiB  roiidannó  I» 
stessa  Taccone  alla  reslrtoiionc  de’  medesimi 
insieiue  eo’ frulli  i>ercepili  dalla  morte  di 
ì).  Pa.sqrfsle.  » 

a A'  1 1 luglio  detto  anno  la  sigjiora  Tac- 
cone produsse  opposizJoiie  avverso  la  suil- 
dell«  sentenza  per  li  seguciili  molivi,  i.  Per- 
ché li  scrillura  de*  3 febbrajo  non  couleiiea. 


che  una  promessa  di  donatione  mancante 
deir  accetUxioUe  voluta  dalla  ivggc , e con- 
IciieoUf  delle  iiullilà  , e per  non  essersi  cse- 
puilo  il  disposto  ileir  articolo  del  pas- 

s.ito  codice  provvisorio  , per  essere  st.ila  re- 
datta enn  scrillum  privata.  2.  Che  conside- 
iMta  come  ima  jiroinessa  c non  come  una 
ilouurione , neppure  polca  produrre  il  richie- 
sto rilascio  , perché  cuiiteiic.v  una  donazione 
scambievole  , c come  I’  uno  donò  'all’  altro  , 
e l'altro  all’ulto.  3.  Che  non  coiitenea  il 
dispoglianientis  allnalc  de’  proprj  beni  con 
titolo  iiirevorabilc  , e che  se  pure  si  fosse 
fatto  a favore  del  superstite  , non  importava, 
ohe  testamento.  4-  Clhe  le  parli  in  tempo 
della  divisione  avevano  già  sjiiegato  l'animo 
di  fare  una  sosliluaione.  5.  I.lia  1).  Pasqua- 
le Dou  polca  donare  in  pregiudizio  delta  mo- 
glie i lieni  cunteuuii  nidla  donazione  a con- 
leuiplazionc  di  matriniuoio.  t>.  K finalmente 
che  la  snildetta  donazione  a ronlemplazioiis 
dì  nialriinonlu  , non  potè»' tsamibarsi  ora, 
ma  nel  giudìzio  di  divisione.  - Ma  3 liibn- 
iiale  coll  altra  seiitriiza  de'  22  luglio  dettis 
alino  pria  di  proiiuiiziai'c  sull’  oppo.sione  pro- 
tlolla , ordinò  una  istruzione  per  iscritto , 
ed  essendosi  questa  esaurita  dalle  parli , eol- 
ia esibizione  de’  rispeltìri  llloli  , t scritture, 
il  tribunale  a 2 febbraio  t8i^  dichiarò  va- 
lido il  titolo  autentico  de' 5 fèbbrai»  iSiJ, 
in  quanto  alla  forma  , ed  elllieace  iir  Kneo 
di  lninsBz.ioiii>  , anrlie  valido  ed  operativo  in 
quanto  albi  donnrione  scambievole  in  .esso 
cuiileniita  , ad  eccezione  ile’  ilnc.  eooo- , del 
quali  D.  Pasquale  PreslàN  si  riseiazò  di  ilispor- 
re  ; ordinò , che  La  precedente  seiitenra  dei 
3 giugno  1R18,  sortisse  il  suo  pfi-iio  cfl'et- 
to  , pagando  bensì  D-  Antonio  Prestia  sui 
beni  a lui  lionati  dal  fti  di  luì  fiatrllo  D. 
Pasipiale  due.  1000  alla  delta  D.  Fraiirescfs 
siu  erede  cui  restano  salsi  i drilli  su  i beni 
mobili  di  qualuiiqiir  iialum  , die  erano  di 
jierliueiiza  di  detto  i).  Pasquale,  che  non 
formavano  oggetto  della  ssipra  espressala  Iran- 
saz.ioue  , e douaz.HPiie  , ihiii  ebe  per  la  re- 
sliluzionc  delle  di  lui  dilli.  Dichiarò  inoltre, 
che  sulla  domanda  della  nullilà  de’  Irstanten- 
ti  di  D.  Domenico  Antonio , e D.  Rosario 
Picslia  non  vi  ein  luogo  a deliberare,  a 
» Avverso  di  tal  sentenza  per  parte  delio 
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SI/;nor&  I).  Francesca  Taccone  a’  5 ma{>giu 
]di9  fu  prodotto  appello  , u la  6.  C.  ci- 
vile seileule  in  Catanzaro , cou  decisione  de' 
luglio  detto  alino  1^19,  ordinò,  che  la 
causa  si  fosse  istruita  per  iscritto.  In  felli  am-' 
Le  le  parti  adenijiirono  a tale  islimione  , con 
aver  riprodotti  i medesimi  titoli,  che  si  tro- 
vavano presentali  avanti  i primi  giudici.  ,, 
» Portatasi  di  Lei  nuovo  la  causa  all'  u- 
dieiiza  della  surririTila  G.  C.  civili),  la  me- 
desima a'  3o  novembre  decise  cosi.  ,, 

a La  G.  C.  civile  spiegando  le  provvi- 
denze l'iserhate  nella  sua  decisioue  preceden- 
te de' 32  luglio  del  presente  anno  1819, 
fienza  arrestarsi  all'  appello  iucidentc  prodot- 
to da  D.  Antonio  Preslia  , annulla  1'  appol- 
io  princi]Mle  piodoUo  da  ìi.  Francesca  Tac- 
cone ,,  couli'o  U Knlcnzn  del  tribunale  civi- 
le . resideute  in  (|uesta  cilG  a'3  giugno  1818 
c .3  iiddirajo  del  presente  anno,  e coni'erniu 
ie  stes.se  sentenze.  ,, 

« Di  questa  decisione  la  Signora  Taccone 
» maggio  1830  produsse  ricorso  nella  su- 
|)resaa  corte  per  annullamento  , ed  espose  i 
seguenti  tre  mezzi.  - 4.  L’  atto  del  i8i4 
aioli  contiene  donazione , ma  semplice  pro- 
messa di  donare , f|uiiidì  violazione  della  /.  1 
JD.  (U  donai,  , della  l.  3.  D.  de  poHicU. 
i!  deipari.  8^4  <L*1  cod.-  civ.  3.  L' accet- 
tazione rfe'coìla  ilalP  atto  del  i8i4  non  è a 
aiornia  della  ‘legge,  tpiindi  violazione  degli 
.art.  931  }|33-,  e 932  del  cod.  civ.  - 3.  L' 
iillo  del  18 14  relativamente  alla  promessa  di 
4kitiarc  con  ulcunc  liinitizioni  contiene  una 
•evidente  sostituzione  fedecmnnicssaria  ; quin- 
di violazione  dell’  art.  896  del  cod.  civ.  - 
Udito  il  rajiporto:  presenti  gli  avvocati  cc.  ed 
inteso  il  ]iuL.  minisi.  , il  ipiale  ha  coiichiu- 
^o  pei  rigetto  del  ricorso.  ,, 

» La  corte  supicnia  di  giustizia  ; vista  la 
decisione  : visto  il  rieoi'so  - La  suddetta  cor- 
te suprema  ha  elevate  le  si-giienli  qiiistioni  - 
s.  Lo.  insliiiuienlu  del  1814  couliene,  o pur 
nò  una  truiis<’>zionc  ? e conleneudola , la  do- 
nazione recipi-oca  , di  cui  si  parla  nel  suo 
aelliiuo  capo  si  può  dire  un  patto , ed  uu 
coinpciiso  della  stessa  transazione.’’  3.  La  do- 
nazione sinidelta  è niui  ella  perfetta  dalla 
parte  del  dominte  nell'  atto  del  1814,  o a- 
veva  bisogno  di  altro  atto  ; che  la  perfezio- 


iiasse^  ed  in  alliù  termini  fu  semplice  pix>- 
inessa  di  donare  , ovvero  donazione/’  3.  Qua- 
loia  si  avesse  la  donazione  per  perfetta  dal- 
la parte  del  donante  , avea , o*  nò  ella  biso- 
gno dell’  accettazione  del  donatario  in  termi- 
ni espressi  ? e trovavasi  veraincute  fatta  tale 
acccttazione  ? 4>  Qual’  è mai  la  vera  natura 
della  donazione  in  coutruvei-sia  f Ossia  è do- 
nazione fra  vivi , c qual  doveva  essere  il  suo 
ellcllu  o fu  donazione  a 'causa  di  morte  ? 
5.  Può  dirsi , o nò  la  detta  donazione  vi- 
ziala dalla  sostituzione  , clic  dice  rilrovarvi- 
si  la  ricorrcutfì  ? G.  Osta  llnalmeute  o nò  a 
D.  Pasquale  Preslia  , ed  alla  sua  vedova  , 
che  oggi  il  rapprescuta , la  riuuuzia  fatta  nel- 
P allo  del  i8i4  al  ricorso  per  cassazione?» 

» Sulla  prima  ijuislione  - Atteso  che  nel- 
lo ìnstruuieuto  ilei  i8i4  mancano  i costitutivi 
della  transazione , che  sono  o una  lite  pre- 
sente , o il  liiuor  di  una  lite , e sauiQzj 
scambievoli  delle  due  parli  , poiebè  i due 
fralelb  da  uu  lato  dauno  per  bue  della  loro 
couretizione  il  volere  iu<|>edire. /e  conirot'Ct;- 
sie  fului  c , il  che  siguiiica  , che  ninna  allo- 
ra ne  avevano , uè  presente  , uè  prossima 
nè  iu  paiiieolai*e  prevedibile , senza  la  mule 
non  s’ intende  timor  di  lite , essendo  u ti- 
niuce  vago  delle  liti  possibili  cosà  U'oppo 
generale  ^ e dall'  altro  lato  non  si  scorge  dal- 
Palto,  ebe  abbiano  soltomesso  a divisione 
più  P uno  , ebe  P altro  ; anzi  avendo  D.  An- 
touio  ]>rec.qùU  tre  fondi  , com^’  suoi  proprj, 
«e  iisull.1 , che  la  divisione  cadde  sopra  una 
mussa  di  logiuiie  eguale  , e comune  j il  che 
resta  eonlèrmulo  dall' allo*  del  i8i5  , dove 
cosi  nell' assertiva , che  nella  ibsposiGva  si 
parlò  di  divisioue  de' suoi  beni  paU-rui.  ,, 
u .Atteso  che  la  idea  di  lraus..ziuue  vicn 
pai'llcolai'iuuile  esclusa  dulia  divisione  , clic 
forma  la  jiriiicipal  parte  della  convenzione  , 
|ioicliè  P art.  888  uel  cod.  civ.  divenuto  808 
delle  11.  civ.  dispone,  che  ogni  primo  alto, 
mediante  il  quale  i coeredi  reooduno  dalla 
cutnuuione , benché  da  loro  chiamalo  traila 
SBziouc  , è soggetto  ad  esser  rescisso  per  le- 
sione anche  minima  , cioè  oltre  il  quieto 
( cod.  civ.  art.  887:  11.  civ.  art.  807  ) lad- 
dove le  transazioni  non  si  rcsciudono  qua- 
lunque sia  la  lesione.  ,, 

> Alluso  che  si  adulta  benissimo  alla  scm- 
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plice  «livislone  il  fine  fi!  evitare  le  future 
controversie  , essendo  la-  comunione  madre 
di  discordie  , e vi  si  adatta  tutto  il  linguag- 
gio tenuto  dalle  parti  ne’  due  atti  del  ibi/f 
c del  i8i5  dove  la  divisione  si  pattuisce,  e 
si  compie  senza  che  le  parole  transazione , 
e transtggcrc  Sì  veggano  mai  adoperate.  ,, 

» Atteso  che  la  donazione  recipros^a  , di 
cui  si  parla  nel  capo  ulliiiiu  dello  instrurocnto 
del  i8i4  non  perchè  contenuta  in  una  stes- 
sa , e sola  scrittura , si  può  perciò  dire,  che 
feccia  verità  colla  divisione  .di  cui  parlano  ì 
sei  precedenti  capi  , poiché  se  li  dà  una 
causa  tutta  diversa,  cioè  1’ affezione , che  re- 
gnava tra  due  fratelli  ; sicché  benissimo  si 
può  applicare  al  caso  il  tftl  stipulationes , 
tiuot  rcs  , della  ì.  i4o  -D-  de  verh.  ohi. 

» Atteso  che  la  stessa  donazione , come 
presentata  sotto  I’  aspetto  della  perfetta  egua- 
glianza fra  due  fratelli  , attenta  la  sna  reci- 
procanza,  non  potendo  servire  di  compenso 
a favore  di  alcuno  de’  due  , non  si  può  ri- 
guardare , come  r ali<juid  datum  , tfcl  pro- 
nnssum  di  una  transazione.  ,, 

» Sulla  seconda  quistione  - Atteso  che  do- 
po dichiaratosi  da  due  fratelli,  che  intende- 
vano farsi  fra  loro  reciproca  donazione,  si 
rimettono  ad  una  novella  scrittura  da  farsi , 
o nell’  atto  della  divisioue  , o df  ppi  a con- 
siglio de  savj  ; il  che  dimostra  , due  la  ese- 
cuzione dipendeva  tuttavia  dalla  volontà  dei 
donanti  ; «li  modo  che  non  credevano  a su- 
fficienza espresso  quel  che  si  conveniva  in 
ordine  alla  indicata  donazione,  tanto  più  che 
le  parole  di  reciproca  donazione  a Javore 
dt  essi , e de  loro  eredi  , e successori , era- 
no abbastanza  oscure  , cd  equivoche , come 
appare  da  varj  sensi  , che  si  possono  sotto 
essi  comprendere  , come  si  osserverà  sotto 
la  quarta  quistione. 

s Atteso  ebe  nell’atto  del  i8i.5  col  qua- 
le si  compie  la  divisione  si  parla  della  dona- 
zione in  un  modo  più  chiaro , e meno  equi- 
voco , conu*  appresso  si  osserverà  sotto  la 
stessa  quistione  quarta  ; tal  che  il  detto  atto 
del  i8i5  sembra  essere  appunto  la  seconda 
Scrittili  a promessa  nel  i8i4  » e se  quell'atto 
non  fu  eJncace  a perfezionare  la  donazione  , 
perchè  in  semplice  brevetto  notariale  , non 
Vi  un  titolo  «utenlieo  , come  la  legge  vole- 


va , è nondimeno  sulTicienlc  .i  far  manifesta 
la  volontà  delle  parli , le  quali  foi-se  crede- 
rono bastevole  tale  qualità  di  scrittura.  ,, 

» Sulla  terza  quistione  - Atteso  che  l' nc- 
ccllazioiie  in  teimini  espressi  , o nell’  atto 
stesso  deila  donazione  , o in  altro  posterio- 
re , ma  sempre  autentico  è di  essenza  alla 
perfezione  (li  ogni  donazione  come  statuisce 
il  nuovo  dritto  ( cod.  civ.  ail.  pila;  II.  cc. 
art.  Bótì  ) ed  i termini  espressi  si  riebiego- 
110  non  per  lo  semplice  consenso  del  dona- 
tario, polendo  questo  ricavarsi  lienìssimo,  o 
dallo  sua  presenza!,  e soscrizione  all’ atto,  o 
da  altri  indizj  ammessi  dal  dritto  antico  , e 
rigettati  dal  uuovo  j ma  si  bene  per  la  for- 
ma , e le  soleunilà  dell’  allo  stesso  , e per 
dar  luogo  a peiitimcuto  in  una  materia  , in 
cui  può  facilmente  aver  parte  la  inconside- 
razione ; per  le  quali  ragioni  nelle  donazioni 
le  leggi  odierne  vogliono  anche  il  titolo  au- 
tciitic-o  ; laddove  prima  bastava  ima  sempli- 
ce lettera  , ragioni  per  aiti-o  , che  ne’  varj 
tempi  del  dritto  antico  haiioo  indotta  or  una, 
or  altra  soleiiuità  j come  la  maucipnzionc  , 
la  iiisinuuziune  ec.  ,, 

» Atteso  che  se  per  termini  espnjssi  non 
vuoisi  iiiteudere  una  data  foimola  prescritta 
dalla  legge  , poiché  la  legge  niunn  iie  prescri- 
ve, nè  parola  alcuna  sagrumenlale,  secondo 
la  irase  delia  giurisprudenza  francese  , è però 
cert'iinenle  da  intrudersi  I’  opjMJslo  del  taci- 
to , del  congettunde , c di  tutto  ciò  , c!>c  si 
raccolga  per  via  di  argomenti,  e di  illazioni. 

» Atteso  che  la  donazione  reciproca  non 
formando  nel  dritto  attuale  una  specie  par- 
ticolare di  donazione , e non  parlandosene 
in  esso  distintamente  , non  può  sottrarsi  dal- 
ie regole  comuni  delie  donazipiii  semplici , 
il  che  vidi  riconosciuto  espressameli  le  da 
nuovi  giuristi.  ,, 

N Atteso  che  lutto  quello  , che  si  è detto 
dal  trihuiinlc  di  Monteleone  , dalla  G.  C. 
civile  di  Catauziiro , e «iaìin  pirlc  , che  so- 
stiene il  giudicalo  per  dimostrare  l' accetta- 
zione , non  consiste  , clic  in  argomenti  , k 
quali  per  quanto  coiicludeuti  sicno  , non  fon- 
luaiiu  mai  gli  espressi  termini  , che  si  vo- 
gliono dalla  legge,  anzi  la  stessa  loro  verità 
fa  vedere , che  iiiuuo  è si  evidente , che 
couchiuda  per  n^cessc.  „ 
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» AHmo  elle  « in  «pelthe  materia , come 
nella  eollafioiie  , roleuJo  l’ antico  dritto  1' 
txprestim,  la  giuriapnidenaa  am.nclteva  il 
tacito  e<|nipoltcnlc  1 «leve  ciò  ri|>elcn;  dal 
COMO  de’  «eculi  i che  ha  indetto  a poco  a 
poco  qualche  rilafciateraa  nella  »uterp<*tra- 
»iooc  «Ielle  leggi  di  rigore  ; e che  non  sia 
lecito  fare  altrcUanto  nelle  simili  leggi  re- 
centi, le  quali  si  debliou  supporre  fatte  ap- 
punto per  alloiiUuare  le  materie  di  rigore. 

a Sulla  «parti  quislioiie  - Atteso  che  la 
recipi*ocài  doua/.ione  in  miislioikì  « iiou  può 
avere  , che  uno  de’  tre  sensi  seguenti  j il  pri- 
mo che  la  joreione  di  Antonio  passasse  su- 
bito a P^Pale  , o quella  di  Pasquale  ad 
Antonio , per  trasmettersi  I una  , e 1 altra 
agli  credi  , e successori  di  ognuno  i il  secon- 
do , che  ul  passaggio  si  faciase  do(>o  la  mor- 
te del  pruno  a morire , in  beneticio  del  se- 
condo, e dojK»  la  morte  del  secondo  agli 
credi  , e successori  «lei  primo  ; il  terso , che 
delle  diM-  donaiioni  , una  sola  dovesse  yeri- 
lìcaisene  a henefiiùo  dell  ultimo  a niorire. a 
a Atteso  che  le  due  prime  maniere  (del- 
le quali  r una  corrlspoiule  più  alle  parale 
usate  nello  iis-trunu-iito  d«'l  ittici  c la  secon- 
da sari'bbc  della  sp«»cic  delle  donazioni  tra 
vivi , da  avere  perù  eflètto  dopo  la  morte 
del  donante , le  quali  sono  trausiturie  agli 
eredi  del  «lonatario  , ancorcliè  questi  premuo- 
ia al  donante  ) qualunque  sia  la  loro  verisi- 
migiìaiira  ( poiché  si  riduimuo  piuttosto  ad 
una  permuta  ; nè  apportano  più  lucro  all  uno, 
che  all’  altro  de’  «lue  donataf)  ■}  sono  in  op- 
posizione d«'ll'  azione  di  I).  Antonio  Prestia, 

• del  coiicello  fuimaloue  da  primi , e da  se- 
condi giudici  , giusta  la  quale  azione , e«l  il 
qual  colutilo  una  sola  si  «loveva  veriiicaie 
Oelle  «lue  donazioni  , c qui-sta  si  è veriSci- 
ta  a lienilirio  «lei  solo  D-  Antonio,  s.cchè  il 
lucro  di  lutto  r atto  dovrebbe  essere  di  que- 
sto solo,  a 

a Atteso  che  •econdo  questo  concello  , 
eh’  è «pirllo  «li'l  terzo  senso  , la  donazior.e 
fu  una  mera  , e pretta  «lonarioiie  causa  taor- 
(<;,  (imitile  p«-r  lo  dritto  nuovo  non  trat- 
tamlusi  di  conjiigi  ) poiché  l’ evento  «Iella 
premnrienrji  o «h'Il’  uno,  o deH’altro  de’  do- 
natari era  «piello  che  dava  cousistenza  all’ una 
delle  due  donazioni  j ed  inoltre  tal  conceltr)* 


jioru  , che  ciascun  de’  due  nel  donare  pre- 
ferì se  stesso  al  donatario  , e che  la  dona- 
zione di  ciascuno  non  era  - transitoria  agli 
creili  deli’  altro  , se  I’  altro  premorisse  j ca- 
reiteri  entrambi  sicuri  della  «louazione  a cau- 
sa di  morte,  a 

a Atteso  che  il  detto  terzo  senso  vieu  chia- 
ramente spiegalo  nell’ alto  del  i8i5,  dove 
la  stessa  «louazione  è chiamato  reciproca  so- 
Sliluii.me  i™  due  Iraleili  ; atto  se  non  suf- 
tìcienle  a «iar  consistenza  alla  donazione  , 
percliè  privalo,  baslcvoliasiino  però  a spiega- 
re la  iulcuzione  delie  parti  come  ri  è nota- 
to «li  sopra,  a 

a Atteso  che  la  semplice  irrevocahilité  non 
basta  a rendere  vera  donazùsne  tra  vivi  una 
sosliluiiime  recipi-oca  Ira  due,  perché  Tar- 
liiAilo  8«*4  del  codice  civile,  divenuto  8i  4, 
ui'Hc  civili  , richiede  due  cose  per  Ia 
essenza  «Iella  donazione  tra  vivi  , cioè  , che 
il  donante  si  spogli  irrevocabilmente  , cd  at- 
tualmente della  cosa  donata  , ed  il  dritto 
antico  , che  non  poneva  nella  essenza  della 
«lonazione  tea  vivi  lo  spagliarsi  attualmente 
aeiiu  COSA  ìÌomIa  f ammctieva  nelle  dona» 
zioiii  a caiMa  di  morte  la  cla«tsola  della  ir- 
retocahilità  , ni.i  ne  taceva  in  certo  modo 
uua  terza  specie  aggregandole  coii^n  aitasi 
alle  donazioni  tra  vivi  l.  i3.  V.  de  mori, 
causn  donai,  » 

m Allcso  che  anche  le  istituzioni  contrai- 
tuali  usiUU  in  Francia  prima  del  novello  co- 
dice , e passale  in  parte  in  evso  nel  cap.VIII 
del  rito  delle  dcaazioi.ì , e de'  testt.mentt 
pollavano  la  clausol»  della  irrevocibiliti  , o 
lioiulimcno  vestivano  nel  resto  la  u.vtura  de- 
gli alti  a causa  di  morte. 

a Atteso  che  il  passaggio  atì:Mlc  della  cosa 
donata  non  ri  ritrova  mai  in  una  «lonszioue 
della  nostra  specie  , ossia  in  una  sosHiuzionu 
reciproca  patluiU  fra  due  donanti  e donata- 
ri insieme  j ancorché  si  voglie  riimrrere  alla 
rilraUrazionc  della  condizione  , perché  ?e  la 
donazione  d«d  premorìoote  mercé  di  tal  fin- 
zione , si  pu<>  intender  seguite  fin  «'al  mo- 
mento dell  allo  , quella  dell' ultimo  a mori- 
re per  la  sti^sa  ragione  si  dee  dire  non  mai 
avvenuta  , il  che  pone  una  diflèrenza  enor- 
me tra  due  alti , che  per  la  loro  reciprocau- 
za  esser  debbono  eguali. 
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» Atteso  .che  nella  osta  il  leggersi  nel  cod, 
civ-  «elle  susseguiti  11.  cis’.  (art. 

868.  ) clic  Ift  donazioni  non  solTrano  le 
condizioni  rimesse  nell’  arbitrio  del  donatori*, 
quasi  ammettessero  tutte  le  altre  ; poicliè  cer- 
tamente non  soffrono  neppure  le  condizioni 
contro  le  leggi  , c contro  i buoni  costumi  , 
benché  ciò  non  si  esprima  ; uè  basta  il  di- 
re, ebo  sia  questa  una  regola  generale  a tut- 
te le  obbligazioni,  essendo  regola  anche  co- 
mune , che  le  obbligazioni  sone  nulle  , ove 
si  facciau  dipendere  dall’ arbìtrio  didl’ obbli- 
gato, Per  là  qual  cosa  , se  alcuna  condizione 
\i  è , clic  le  donazioni  non  ammettono  , seb- 
bene non  espressamente  vietata  , tal  debba 
esser  quella  che  ripugna  alla  natura.,  ed  all» 
essenza  dell’  ìKIo  , e che  liiccia  degenerare  in 
donazione  ^ caus.»  di  morte  la  doni.zione  tra 
vivi .,  coQ>e  cordati  suittori  bau  rìileltuto  , 
dovendosi  sempre  litterpetrare  la  legge  in  mo- 
do, gbe  rimuova  ogni  conL'addizione  tra  le 
sue  parti, 

u Atteso  .che  nou  regge  nè  in  fàccia  al  fatto 
uè  alle  parole  de’pa.dseenti  il  dire,  che  i Wml 
di_  ciascuno  passarono  iinnaedi’atamente  all’ al- 
tro , .coir  obbligo  della  riversione  a fiv.^re 
dell' ultimo  a morire  supposizione  , che 'si 

Sque  in^iezzo  per  allontanare  la  idea' della 
onaziouc  proibita  , ossendo  lecito  .il  donare 
col  patto  della  riversione  ; pofebé  se  si  ri- 
guardano |e  p.irole , altre  non  ne  nbbi.'iroo 
uell'atto  del  i8ij,  che  le  sole  z/i  recipro- 
ca donazione  senza  p.irlnrvisi  di  riversione  ; 
« nell*  anno  i8i5  abluamo  le  più  chia- 
re di  reciproca  ‘sostituzione  , le  qnali  impoiv- 
lano  letteralmente  passaggio  unico  del  pre- 
morieiitc  al  .supei'stite' ; e se  si  riguardano.! 
fiitli  , il  primo  supposto  passaggio  non  potea 
aver  luogo  nel  1 8 1 j >oicbò  nllom  le  porzio- 
ni nou  erano  aneOr  fatte  , nè  pote.a  averlo 
nel  18/ 5 , perclW;  ciascuno  ritenne  allora  hi 
porzione  , die  prima  prese  ; talché  l’ imma- 
ginato doppio  passaggio  ;è  forse  quella  cosa, 
.che  potevano  le  parli  fare,  se  l’avessero  in- 
tesa , e l’avessero  voluto  j ma  non  è certo 
.quf  llo  , clic  fecero.  ,, 

« Sulla  quinta  qiùstione  - Atteso  die  qua,. 
lunque  delie  risoluzioni  delle  ipiistioni  pre- 
p,cdeuli  basta  a noiiare  la  ■ pretesa  dona- 
tone nel  senso  dui  giudicalo  , senza  disccué 


deie  all’esame  se  contenesse  ella  soslìtazìend 
vietata,  e se  questa  viziasse  l’alto  prindpa- 
le  ; esame  che  offi-e  due  aspetti  di  versta 
poiché  se  da  una  banda  le  parole  eredi,  c 
successoli  indeGuitivameiile  usate  nei  primo 
atto  , sembrano  menare  ad  una  progressione 
perpetua . idea  , che  vieti  confermata  dal  leg- 
gei-si  nell’alto  del  18 15,  , che  dovessero  £ 
beili  restar  sempre  nella  famiglia  Prcstia  % 
dall’ altra  banda  sembra  duro  .l’ iuterpclrare 
in  un  senso  vietato , espressioni , che  soffe- 
rir  possano  benigna  interpetrazione  , cd  iuolr 
tre  In  quistioue  in  questi  termini  sembra  a- 
vere  più  del  fatto  , che  del  drijto.  ,, 

« Sulla  sesta  qui.slioue  - Atle^^cliu  la  r^ 
nunzin  al  ricorso  per  cassazione  np|>osta  nel 
principio  dell’ iiislriiuiento  dei  181^  dopo  det- 
tosi , die  i due  fratelli  iiilcndevuiio  tenersi 
lontani  da  <ogui  strepito  giudiziario  sembra 
piuttosto  l'elativo  alla  divisioiui  , dio  alla  do- 
ii.izionn,  la  quale  conte  s)  è ^SLser.vatp  sotto 
la  prima  qiiislioiic  foruia  .una  }>orzÌojpg  £udi- 
|veudeulc  -,  tuttoché  coiupres<i  in  una  mede- 
sima scrittuw  ; riè  vale  il  dnv,  che  il  leggersi 
nel  pronuio  l'onvcncioni  co' segueiili  patti  ub- 
braed  il  settimo  capo  , coiitenciHe  la  dona- 
zione , poiché  ì sei  capi  pi'ecedeuU.,  lutti  re- 
Inlivi  alla  divisione  possono  bastare  per  ispic- 
garc  le  parole  segnenti  patti. 

« Atteso  che  il  fatto  stesso  delle  pailì  vie- 
ne il»  soccoKO  di  tale  •spiegazione  , poiché  se 
In  rinuHzia  alla  cassozione  tosse  stala  relativa 
alla  donazione  , 1»  sareblK;  stala  egualmente 
lo  rinuiizi.'i  a lutto  lo  strepilo  giudiziario, 
e r appello  alineiio  sarebbe  stalo  attaccalo  , 
còme  inaiuinisibile. 

» Atteso  che  nella  interpetrazione  della 
rinutrzin  alla  cassazione,  il  giudizio  della  cor- 
te suprema  corre  cou  tutta  l.i  Litiludiue  da- 
ta a giudici  del  fatto , essemlo  quistioue  da 
non  potersi  dedurre  la  prima  volta  , die  di- 
nanzi ad  essa  ; talché  può  bene  ella  porre  a 
calcolo-  tulli  gli  argomenti,  clic  tendono  .a 
dilucidare  la  iiilenzioue  delle  parti.  „ 

» Per  •siff'iUo  consìderazicui  la  coli/; 
preina  annulla  cc.  ec.  ec.  ,, 

'Vedi.  Condizioni  §.  7. 

N oH.  Sitrà  pariiueule  nulla  se  è stata 
» fotta  sotto  la  condizione  di  soddisfare  ad 
' » altri  debi!i/D  pesi,  Inori  di 
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«isdcvnno  «11’ rpow  tlelln  donasiònc 
che  fossero  espressi  i sia  nell’  allo  di 
nar.ioiie  , sia  nello  stato  che  dovrii  esservi 
Biinesso.  yirlic,  869  leg.  civ.  » 

(laso.  Se  il  doiiiilario  accetta  questa  dona- 
zione colla  protesta  di  soddisfare  li  soli  de- 
biti-,  e pesi  enunciati  nello  stato  annesso  nella 
medesima  donazione , tale  protesta  è valevo- 
le a far  sparire  la  iinllità  da  cui  L'  atto  e 
colpito  ? fc  chiara  la  negativa.  Non  adempi- 
ta Ir  condizione , che  il  donante  mette  ul 
trasferimento  de'  suoi  beni  in  beucJìcio  della 
persona  a di  cui  (àvore  ha  disposto , l' alto 
rimane  sempre  inutile  in  se  stesso  ; colise- 
guenleincntc  non  vi'  è donazione.  Se  d’ al- 
tronde a tale  protesta  del  donatario  il  do- 
nante appone  il  suo  assenso  , ma  espressa- 
niente  , questa  ipotesi  forma  una  eccezione 
alla  regole  della  nullità  stabilita. 

» 5*  ’O*  il  donatore  si  ab- 

ìt  bia  ris<?rva(a  la  ^coità  di  disponx'  di  una 
cosa  compresa  nCUa  donazione  , o di  una 
determinata  somma  su  i beni  donati  , se 
egli  muore  senza  averne  disposto,  la  cosa, 
o la  sommi  apparterrà  agli  credi  del  do- 
li nantc  , non  osUinle  (ptalunqiiu  clausola  , 
» c stipulazione  contraria,  /h't.  Syo  teg.  civ. 

a I quattro  articoli  precedenti  non  si  ap- 
a plicano  alle  donazioni  , delle  quali  sì  lìi 
y>  menzione  nei  capitoli  Vili,  e IX.  di  que- 
» sto  titolo.  Art.  871  teg.  civ. 

La  corte  di  appello  d’  Air  con  decisione 
de’ termidoro  anno  18  dichiara  caduca 
colla  mòrte  del  donatario  la  peusioue  vita- 
lizia per  lui  riservata.  . 

» Fatto.  Con  alto  delli  ao  aprile  1790  il 
signor  Vincent  <lona  al  signor  Rourc  suo  ni- 
pote tutti  i beni  che  possiede,  c di  coi  da 
quel  momento  gli  fa  la  tradizione  reale  , 
riservandosi  jl  donnine,  1.  I' usufrutto  c il 
godimento  dei  detti  Ihmiì  , durante  la  sua  vi- 
ta ; a.  In  facoltà  di  poter  disponi;  di  una 
jiensione  vìtali/ìa  di  700  fr.  in  danaro  0 in 
derrate  a favore  della  sua  sposa , nel  oiso  in 
lui  premorisse;  3.  (iiialmeute  , il  diritto  di 
jHiter  disporre  della  ^oinma  di  aooo  fr.  co- 
me gli  pareva.  ,, 

» li  donatario  , il  donante  e la  sua  sposa 
sono  successivamente  morti-  ,, 

» Giovanni  O.Morato  Roure  ,^padre  del  do- 
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MuUrio'  e suo  erede  si  melle-  in  possesso  di 
tutte  le  proprietà  moùdiari  cd  immoldliari 
di  suo  figlio.  » 

» Gli  eredi  presuntivi  di  Vincent  doman- 
dano t^lo  la  luillìtà  della  donozioiie  quantiy 
«1  mobili , e generalmente  qualunque  effetto 
mobiliare.  » ^ . 

» Si  foudano  su  ciò  , che  'non  u’  era  stato 
ue  fatto  nè  annesso  lo  stato  all’  alto  di  do- 
nazione , conformemente  all’ art.  lò  dell’ or- 
dinanza del  i-3i  ed  all’ art.  948  del  codice 
civile.  » 

* » Domandano  a Róure  il  pag.imcnlo  della 
somma  di  2000  franchi  ed  i fondi  della  pcn- 
^^e  vitalizia  di  700  franchi  di  cui  il  signoir 
Vincent  ensi  riservata  la  disposizione.  » 

, a Degli  arbitri  scelti  dalle  pirli  dichiara- 
ro»o  la  dovkT.iouH  nulla  éfuando  ai  mobUw 
ed  cjjetiù  mobiliari  iudistintameute  j c per 
conseguenza  ordinarono  clic  tutti  gli  strumen- 
ti aratori , carrette  , muli  , asini  , botti  , oro, 
argento  , derrate  , unilam.'riite  alle  scritture , 
ec.  fossero  restituite  ai  successibili  di  Vincent.»  • 

» 11  signor  Rourc  fu  inoltre  coudaniiato- 
al  iMgameulo  dòlio  riserve  stipulate  nell’  at- 
to ni  donazione,  u 

» Appehaziuiic  per  di  Ini  parte  » 

, » 11  signor  Lagcl  ni  hit  a v' oralo  roiivev 
Ulva  in^  una  dissertazione  polemica  , che  .sw 
la  traditone  reale  degli  cHpiii  mobiliali  noi» 
era  enettuala  al  tempo  della  «lonazìone  , hi-  • 
sognava  làrue  mi  inventario  ed  ainu'tti'vlo  al- 
latto ; che  quando  questo  inventario  noa 
fosse  stato  fatto*,  la  don.-izioiie  evi  iiulh»  per 
tutte  ciò  clic  è mohile  propiiamenle  dotto.»'  > 

)•  Ma  non  « lo  stesso^  aggiungeva  , per 
quella  parte  «legli  eflelti  niohiiiari  'che  pc» 
loro  natura  , o j>e|-  hjro  destinazione  diven- 
gono necessariamente  intinohili  tittizj,  ]>cr- 
tlii  allora  sono  aceossorj  dei-  fondi  ni  quali' 
souo  attaccati.  È solere  che  la  regola  stabi- 
lita dall  articolo  li  dell*  ordinanza  del  1731- 
e 9^8  del  codice  sia  senza  recezione  ; che' 
si  estenda  indistmtau/cnle  sopra  lutto  ciò  che" 
con»p»-eiide  la  paiola  mobili  nel  suo'  senso- 
letterale  e grammaticale  ; ciò  è farne  un’  ap- 
plicazione contraria  ai  principi  , ed'  all» 
piallai.  ».  I J»  » 

» Diffatti,  se  nella  sua  prima  c piò  natu< 
raK'  accetlaziòne , la  parola  mobili  sìguillca 


Digltized  by  Google 


«li  DONAZIONE 


latto  ciò  che  è mubile  ni;11'  oso  , «i  ò sem- 
pre fstu  una  distintione  tra  gli  vITelti  mo- 
li li  a ri  propriamente  delti  cte  conserrano  U 
loro  natura  di  mobili  , e quelli  , che  per  es- 
sere uniti  ad  UD  immobile  , ne  sono  accesso- 
ri  , per  cosi  dire  , inseparabili,  e si  confon- 
dono con  e'so.  Questa  distinzione  trovasi  sta- 
bilita nelle  leggi  romane  , in  tutti  gli  autori, 
ed  è solennemente  consacrata  dal  codice  ci- 
♦ ije(art.  617,  5aa , Sa*}  loiS,  1064, 
l6i5  . ai  18  ),  a 

a Himane  quindi  evidente  che  la  disposi- 
aions  degli  articoli  i5  dell' urdinan/a  del 
, e 848  del  codice  , è inapplicabile  ai 
mobili  divenuti  immobili  per  la  loro  desli- 
naxioiie  i e die  la  douatioue  , di  cui  si  trat- 
ta , valida  per  gV  immubiii , deve  necessnria- 
mtule  esser  tale  per  tulio  ciò  che  ne  dipen- 
de. L'  accessorio  segue  sempre  U sorte  del 
prìncijialc.  » 

a Furgole  , di  dii  i couvcmiti  bnuno  iiir 
Tocato  la  duUriiu  , ha  condannato  egli  stes- 
sa ropiniopc  degli  aibitri.  Nel.  fine  del  suo 
commentario  sopri /jm  -te  p.iinle  dell' art.  '.'i: 
jsc  sam /alla  un  im'cniuriù  Jirmalo  dall» 
parti,  ec.  ti  esprime  cosi^  a 

» Ma  non  è necessario  di  comprendere  in 
questa  nula  0 inventario  gl'  immubiii  reali  pià 
de'JiUizj  , cioi  te  cote  che  tono  meste  nei- 
r ordine  dc^f  immolili , tecondo  gli  statu- 
ti o ie  consuetudini  dei  luoghi,  a 

» Nicute  impedisce  senza  dubbio  ad  un 
particolare  di  aumentare  o diminuire  d suo 
mobiliare  , e di  rendere  illusoria  una  dona- 
zione di  mobili, .la  di  coi  nota  non  è st  ta 
annessa  all'atto.  Ma  un  proprietario  d'  im- 
mobili che  vi  ha  atta<^:alo  tulli  gli  acrcssor 
rj  necessari  alla  coltivizi<v>e , non  se  oe  dt- 
sUcca  c non  ne  dispone,  li  insogno  assolu- 
to die  ne  ba  personalmente  , vi  sì  oppone , 
e non  è da  temersi  né  cb'  egli  li  divertisca, 
0 nemmeno  ebe  li  lasci  andar  a male.  • 

a Nel  caso  presente  , la  tradizione  degli 
immobili,  quantunque  fittizia,  era  valida. 
Quella  dallo  Cose  elle  ne  erano  divenute  di- 
pendenze per  accessione  o destinazione , era 
parimenti  vabda.  Bisogna  dunque  riformare 
sopra  questo  punto  la  sentenza  arbiti-amen- 
tale.  »■ 

^ a Gli  iu^bitri  baono  pure  £atU  npg  falsa 


applicazÌ0D«  ‘dell'  artìcolo  16  dell'  ordiuama 
del  1 73 1 e deir  articolo  C)i6  dei , codice  , 
ordinando  il  pagamento  del  capitale  della 
pensione  di  700  franchi.  Essi  non  hanno 
veduta  alcuna  dilTercmi  tra  le  due  riserve 
stipulate  nell'  alto  di  donazione , e le  liannQ 
sottomesse  agli  stessi  principi  Esse  sono  noo 
per  tanto  distinte  i'  una  dall'  altra  e per  la 
loro  iiatura  , c *|>er  l' intenzione  del  donan- 
te , e (mi  teivnini  delia  donazione,  a 

a L' una  é I.1  faenllà  di  poter  disporre  di 
una  pensione  vitalizia  di  700  franchi  in  fa- 
vore delia  sposa  del  dunantc  , nel  caso  in 
cui  egli  premorisse  a lei.  a 

a 1/aitra  é il  diritto  di  disjiorra  della 
somma  di  auuu  fi  anchi  come  piacerà  al  Ja- 
nusUc,  a . 

* Qui'Sia  è assoluta  e .senza  restrizione  ; 
queiU  é relativa  e Cundiziunalc.  » 

a Hchiliua  io  questo  senso  , die  il  douan-  ' 
le  as.vigna  )a  peiisini.e  di  700  frauclii  alla 
sjia  .s|)ùsa  solauzenle.  u 

» Condizionate  in  ciò. che  nel  caso  in  cui 
il  donante  prrniorisse  alla  sua  sposa , avrà 
luogo  la  pensione  riservata.  » 

» D*  aitromle  , essa  non  toglie  .cosa  veru- 
na de'  leni  donali ^ li  grava  di  una  servitù 
c.msalc  j poicliè  se  da  una  |>arle  la  signora 
Vincent  avesse  sopravvivolo  al  don  Ulte,  e 
dall'  altra  qui'sti  si  fosse  valuto  in  suo  favo- 
re della  riserva  di  cui  si  traila  , il  donatario 
del  signor  Vinceul  e non  i suoi  ciedi  avreb- 
bero dovuto  pag.'ire  la  pensione  riservata,  c 
a In  un  caso  il  donante  conservava  la  co- 
sa ; nell*  altro  la  trasmetteva  al  don.ilario.  Gli 
arbitri  non  potevano  dunque  invilup|iare  qpe- 
atc  due  differenti  riss-rve  nella  stessa  dispo- 
sizione , per  toglierie  1'  una  e l'altra  allap- 
pali lite  , e renderne  una  graliCcazione  agli 
credi  Vincenl.  « 

a La  sentenza  arbilramentale  contiene  dun- 
que una  doppia  ìnginstizia  , che  la  corte  de- 
ve procurare  di  riforniars.  a i- 

a 1-  convenuti  difesi  dall'  avvocalo  Alpba- 
ran  , rispondevano  a 

a La  distinlizionc  immaginata  dal  donatar 
rio  è ingegnosa  , è vero  ; ma  non  trovasi 
nella  legge,  L'articolo  i5  dell'ordiU>'”r»  del 
17314  , ora  convertito  nell'  artìcolo  4ff8  del 
codice  , non  aiumeUc  alcuna  difTet'apg*  Ira 
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I moltli  proprìninente  JelU  c quelli  cIk*,  per 
la  loro  ilcrtinazione  , s*  incorporano  cogl*  im- 
mobili e nc  prendono  la  natura.  Qualunque 
sia  il  loro  impiego  , sono  tutti  soggetti  alla 
stessa  regola  j tutti  devono  essere  collocati^ 
fn  una  nota  annessa  all*  alto  > affinché  si  pos- 
sa proTsrne  il  valore  ed  impedirne  la  frode,  a 

» D*  altronde  , in  questo  caso  , avendosi 
il  donante  riservato  sua  vita  durante  I*  usn- 
lì'Ullo  de*  beni  donati  , come  consegnare  sen- 
za una  nol.i  «salta  al  donatarìo  i mobili  com- 
presi nella  liberaliti/  Quantunque  attaccali 
agl*  immobili , si  è pollilo  dislaccarli , distrarli, 
alienarli  , senza  elle  ne  sia  reso  conanpevole 
il  donatario , senzacebé  eziandio  vi  sia  stato 
fi  diritto  di  farvi  opposizione.  Quindi  la  do- 
nazione è nulla  in  tanto  eh*  ella  comporta  de- 
gli effetti  mobiliari  , sìa  giusta  la  massima 
donare  e ritenere  non  vale  , sìa  giusta  la  re- 
gola , ubi  non  ìiistinguit  lex  nec  nos  distin- 
guere deiemiis.  a 

a È una  massima  costante  che  la  donazio- 
ne non  abbraccia  giammai  che  i beni  effet- 
tivamente rilasciati  ; quelli  che  sono  riserva- 
ti non  ne  fanno  parte  ; .essi  rimangono  sot- 
to il  dominio  del  donante.  Se  egli  non  ne 
dispone  ulteriormente  , sono  rapportati  alla 
eredità  intestata  , ed  il  donante  non  vi  ha 
preteusione.  a 

» Qui  Vincent  non  ha  riservata  una  pen- 
sione vitalizia , ma  solamente  il  diritto  di 
ditermin.irne  una  a favore  della  sua  sposa. 
Voleva  conservare  la  faeolU  e non  imporsi 
r obbligo  di  esercitai-e  questo  beneficio.  Se 
per  un  evento  impreveduto  , come  la  pre- 
morienza di  questa  donna , o per  mancanza 
dì  volooU  non  si  è servilo  vii  questa  fiicoIU, 
r eredq.'presiintivo  solo  deve  profittarne. 

a Indarno  ohbiellarsi  che  la  riserva  passe 
nelle  nauè.  dei  don.vtario  sotto  una  condizione 
risolutit  a;  chej  beni  ebe  nc  formano  il  prezzo 
sono  gravati  sòlaeiiente  di  ima  servitù  casuale. 

a È quello  m sfseere  che  fa  sparire  la  pa- 
rola di  riserva  , che  significa  eccesìone.  Il 
donante  rimette  il  tutto  , eccettuati  certi  de- 
terminati beni  eh’  egli  conserva  e rimanga- 
no sue  prppiieU.  Cosi  1*  hanno  intesa  i legi- 
slatori ahiìclii  e moderni,  f'ed,  tutti  gli  au- 
tori , e la  legge  dei  i fi  piovoso , an.  Se 
l’art.  9^6  del  codice  civile.  » 
siimeUiai , Dis.  Tom.  II, 


Siipra  la  prima  tfuisiione,  ^ 

a Considerando  die , come  dice  il  signor 
Bergicr  sopr.i  Ricard  , delle  donazioni,  parte 
I.  n.  464  I l«  disposizione  un  po*  troppo  va- 
ga dcU*nrl.  i5  dell*  ordinanza  del  tjJi  non 
deve  esser  presa  , stando  rigorosamente  «Ile 
lellcra , che  secondo  Furgple  sopra  Io  stesso 
articolo  , non  bisogna  applicarla  agl’  immo- 
bili fitlizj , cioè  alle  cose  che  sono  poste  nel- 
1*  ordine  degl*  immobili , secondo  gli  statuti 
e gli  usi  de*  luoghi. 

a Clic  io  questa  causa  non  si  tratfe  dm 
di  cpiesti  effetti  mobiliari  , ohe  per  la  loro 
destinazione  fanno  parte  deli*  immobile  , • 
che  il  codice  dvile  dichiara  farne  pirte  , so- 
no compresi  nei  loro  legati  o vcuaite  , e so- 
no suscettibili  d*  ipoteca. 

a Ch*  è evidente  ohe  il  legislatore  non  ha 
avuto  in  vista  questi  effoUi  mobiliari  ; non 
si  può  supporre  itli'  egli  abbia  voluto  allon- 
tanarsi dalla  significazione  che  la  giurispru- 
denza e I*  uso  bamio  costantemente  dato  alle 
parole  molliti  ed  effetti  mobiliari , e che  por 
ciò  solo  che  è fisicamente  possibile  di  toglie- 
re ciò  che  chiamasi  capitali  vivi  e morti  di 
nu  jiodero  , abbia  inteso  eh’  essi  non  ne  fa- 
wbbere  più  parte  e non  sarebbero  più  acce»- 
forj  del  lonilo.  Questi  attrezzi  sono  stati  giu- 
dicai cosi  csseuaiali  ed  inerenti  ai  fondi  , 
che  1'  ordinanza  del  1667  gli  ha  dichiarati 
inapprensìbili^  Non  possono  dunque  essere 
sottoposti  ad  altra  legge  fuor  di  quella  che 
regge  ^*  immobile  a cui  sono  attaccati , e di 
cui  SODO  I*  accessorio.  . , 

a Considerando  ebe  l’ intenzione  del  do- 
nante è in  questo  caso  unita  all’  intenziona 
della  legge  ; che  riservandosi  1*  usufrutto  del 
beni  donati,  ha  manifestato  la  volontà  di 
continuare  come  prima  la  eoUivazioue  dei 
suoi  fondi  , e che  la  frazione  o la  disunio- 
ne tra  essi  ed  i .«noi  aecessorj  non  ha  potu- 
to entrare  nel  suo  spirito,  a 

a Considerando  che  vi  sono  nella  casa  mol- 
ti oggetti  che  ne  fanno  necessariamente  par- 
te , come  le  porte  , le  finestre  , c tutto  ciò 
che  è fino  nel  muro;  che  non  si  è mai  detto 
che  questi  oggetti  non  fossero  compresi  nel- 
la donazione  della  casa  , se  non  fbaKro  spe- 
cificati in  un  inventario  aggiunto  all’  alto  ; 
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miantimoue  sta  Cslrainritlc  possibile  <li  sepa- 
rarli dalla  casa  c di  distrarli  , con  parità  di 
ragione  non  si  può  dire  io  stesso  degli  at- 
tre7.7.i  vivi  o morti  di"iui  fondo  clic  ne  fanno 
altnrttante  pia  ti  , (juantc  sono  le  finestre  c le 
porle  di  una  casa.  » 

Sopn/  la  seconda  quistioné. 

Considerando  che  la  somma  riservala 
non  «'•  giatnmai  comparsa  nella  donazione  , 
nia  che  non  dipende  nè  dal  donante  ^ nè 
da’  di  lui  eredi  <li  sostituire  una  riserva  al- 
r altra  , e'di  trasmutare  la  riserva  di  una 
pensione  vitali/ia  in  riserva  di  una  somma 
esigibile  \ «jnando  il  ilonantc  vuole  riservar- 
si i fondi  e non  le  rendile  , deve  esprimer- 
lo nella  sua  donazione  , jirecisamcnte  perche 
ógni  pensione  è suscellibile  <li  essere  apprez- 
zata j ma  che  dopo  l’ atto  non  })uò  , come 
nemmeno  i di  lui  eredi  , snaturare  la  sua  rl- 
Kiva  cd  csigtre  un  capitale,  quando  non  La 
«lomaiidalo  che  una  iiensionc  ; » 

» Considerando  die  nella  donazione  di 
cui  si  tratta  , il  donante  non  si  è riservata 
che  ìli  ^facoltà  (U  stabilire  una  pensione  vi- 
talizia, ciò  che  non  costituisce  che  1111  peso 
sopra  i flutti  de’  heni  donati,  ch’egli  se  lo 
ì:  liscrvalo  solumcnle  pel  caso  eventuale  in 
cui  jn  emorisse  a sua  moglie  ; che  doven- 
do il  doiialario  guadagnare  al  tempo  della 

1 tensione  , non  può  essere  privalo  di  tpiesto 
iciiefitlo  , come  lo  sarehhe  se  in  oggi , clic 
la  moglie  è moria  , fosse  obbligato  a darne 
il  valore  j » ’ . 

Il  Cbc  non  avvi  in  oggi  più  ragione  di 
domandare  il  caj>itale  di  una  pensione  vita- 
lizia , di'  egli  non  ne  avrebbe  «li  dotnaiida- 
JC  il  valore  dell’  iisufi  litio  riservato  dal  do- 
nante , se  questi  fosse  morto  il  giorno  susse- 
guente alla  «iona/.ione.  » 

Il  Clic  se  la  moglie  avesse  sopravvivolo  al 
donante,  non  si  nviiLbir  iiep|iin  supjiosto  il 
diritto  di  domandare  un  cu]iilalc  capace  a 
produire  la  sua  jiensione  vitalizia  ; clic  non 
avvi  più  ragione  di  doinaiuiario  dopo  la  sua 
morie,  non  ave«)do  potuto  <[ucslo  evento  al- 
terare la  natura  di  questa  liserva.  » 

» Pei  questi  molivi  , ' - ' 

» La  corUt , 


» Dichiara  ebe  la  donazìone'di  cui  si  Irat-' 
la  è uulia  e di  niun  eflelto  c valore  , io 
ciò  che  concerne  i mobili  ofl’elti  mobiliari 
del  donante^  non  compresi  ^ però  i-  capitali 
delle  sementi , bestie  da  lavoro  V attrezzi 
aratori , carri , concime  , secchioni  , ed  al- 
tri Oggetti  che  ]ier  loro  natura  e destinazio- 
ne , erano  accessori  o dipendenze  degP  im- 
mobili compresi  nella  donazione  , a’  quali  es- 
si erano  uniti.  » 

» Dichiara  caduca , colla  morte  della  si- 
gnora Vincent,  la  pensione  vitalizia  riserva-, 
ta  jier  essa. 

« ?.  3o.  Qualunque  atto  di  donazióne  di 
<i  cose  mobili  non  sarà  vali«lo  .se  non  per 
«f  quelle  delle  quali  uno  stato  estimativo  sol-' 
<1  tosmitto  ' dal  donante  0 rial  donatano  , o 
« da  chi  accetti  per  Ini  , sia  stato  unito  al- 
« la  minuta  della  (lonazionò. 

.Analogamente  a queste  disposizhmi  la  cor- 
te di  appello  di  Litgi  decise  a i3  pratile 
anno  12.  ' " ’•  — ^ > • »-  — * 

« Fatto".  Mediante 'atto  del  20  termidoro’, 
anno  1 1 , madamigella  Giovanna  Giuseppa 
Pelil-Jcan  fece  donazione  tr.i  vivi"  a madami- 
gella Luigia  Giuseppa  Horion  a di  molti  ca- 

f litali , di  tutti  li  mohili  gimeralmcnte  qua- 
ùnque  , senza  riserva  nè  eccezione , che  si 
trovavano  nella  casa  che  essa  donatrice  oc- 
cupava a quell’  epoca  ; liiancheria  , batteria 
di  cucina  , oggetti  di  suo  commercio  , con- 
sistenti in  ide  , cotoni  , velluti , ec.  in  fine 
di  tutti  i crediti  provenienti  dello  stesso  com- 
mercio ; col  peso , «lalla  parte  della  dona- 
laria  , tfi  pagare  lull’i  debiti  della  donatrice 
èsistcntì  nella  data  della  donazione  , e di  pa- 
gare a rpii-st’  ultima'  una  rendita  àniiii.sls^  c vi- 
talizia di  5 libera  cd  esente  «la  «jual- 

sivoglia  ritenzione.  « ' ‘ 

■'  «I  Madainigelln  florion  accettò  la  donazio- 
nesollomellend«)SÌ  a soddisfare  a tutti  gli 
obblighi  ad  essa  impo-sli.  « 

- ««.li  f5  \oudt  miniale  , anno  la,  mada- 
migella Pelil-Jeaii  , JnterpelraDdo  1’  alto  del 
3o  terinirloro  , anno  1 1 , uc  stipulò  uu  se- 
condo , nel  quale  dichiarò  « che  tufi’  i subi 
mobili  , mercanzie  , debiti  e«l  effetti’  «jnalun- 
quo  , niente  riservilo  uè  ecc«-tlnnto  , e gene- 
ralmenl'e  tutto  ciò  die  truvavasi  nella  stia 
casa  al  tempo  di  detto  atto , sonò  stilli  cora- 


donazione 

prejj  nella  ceuiona  cbe  ne  forma  1’  oggetto,  gare  i dehili 
a riserva  nonilimeuo  de*  mobili  die  sono  nella 
aua  camera  da  letto , e di  cui  l' iiiveutario 
tarelibe  latto  e sottoscritto  dalle  parti,  a 
a M.idamigdla  Petit-Jeau  , preteudenJo  es- 
sere stata  lesa , ùnpugnò  la  validità  de’  detti 
due  atti.  « 

« Il  primo , siccome  quello  ebe  non  po- 
teva avere  alcun  effetto  che  per  gli  oggetti 
compresi  nello  stato  di  stima  , a termini  dcl- 
l'art.  y4^  del  codice  civile.  « 

« L’ altro , perciocché  non  conteneva  al- 
cuno stato  di  stima,  a 

c Sentenza  che  annulla  i due  atti,  a 
a Appellazione.  < 

a Madamigella  Horion  sosteneva  che  se 
l' atto  del  zo  termidoro  era  una  donazione  , 
la  donatrice  non  poteva  con^avtamc  la  va- 
lidità, secomlo  gli  art.  5;  della  legge  del  17 
nevoso  , 44  Irgge  za  ventoso , e gzo 

del  codice.  Che  l'art.  q4^  non  polca  appli- 
carsi al  surriferito  atto,  né  a tpiullo  del  iS 
vcodegnialc  che  n'  era  la  conseguenza.  Che 
entrambi  non  erano  una  donazione , ma  una 
vera  vendita  il  di  cui  prezzo  era  costituito 
dalla  condizione  di  pagare  a inadamigclla  P.s- 
tit-Jean  tiua  rendita  vitalizia  di  4/4  fr-  e di 
aoddisfare  a'  debiti  rd  agli  altri  pesi.  « 

K La  medesima  sosteneva  altresì , che  tal 
vendita  era  onerosa  de’  pesi  che  desse  vi  ave- 
va imposti,  a 

a Che  anche  nella  supposizione  che  tali 
atti  coiiti'nessero  una  vera  donazione  , I'  art. 

948  del  codice  non  poteva  appliiarvisi , non 
essendo  stato  fatto  clic  in  favoni  degli  credi 
con  riserva  , e madamigella  Petit-Jean  non 
avendo  nè  ascendenti  nè  discendenti , poteva 
disporre  di  tutt'  i suoi  beni,  a 

a MudimigeUa  Pelit-Jcan  rispondeva , che 
gli  alti  de’ 20  termidoro,  anno  ii  , e i5 
vendi  inmiale  , anno  iz  , contenevano  ima 
•Vera  dunazione  : che  le  sue  espressioni  11’  era- 
no una  prova  evidente  ; che  il  peso  ili  pa- 
•gare  i debiti  ed  una  pensione  vitalizia  di 
4/4  >■  I’®**  1®  donataria  aveva  accel- 

iiiii  con  ricooo^cenKa  , non  avevsno  potuto 
trasformare  in  vendila  siffatte  gratuite  dispo- 
siz’ioni. 

a C.lic  anche  una  -donazionir  di  tntt’  i beni 
imjtoucva  al  donatario  1’  obbligazione  di 
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del  donatore  esistenti  al  mo- 
mento della  Juiiazioiie.  - Che  la  rendita  vita- 
lizia stipulala  in  favore  della  donatrice  non 
era  effèttivamentc  che  una  pensione  alimen- 
taria per  garantire  la  sua  snssi-lenza.  - Che 
qualunque  donatario  é obbligato  y/ire  a for- 
nire gli  alimenti  al  donatore  intligente  , r die 
tale  obbligazione  non  poteva  essere  cousidc- 
raU  come  prezzo  della  cosa  venduta. 

a I pesi  e le  cunilizìoiii  imposte  al  dona* 
tarlo  non  cambiano  la  natura  di  un  atto  di 
donazione^  percioeclié  la  legge  attuale  , per- 
mettendone la  rivocazione  per  causa  d’  iut- 
dempimenlo  delle  stipulate  condizioni  , dica 
abbastanza  cbiar.vmcntc  che  il  dcnatorc  puA 
ùnponv  , e che  il  donatario  può  sottomettersi 
a'  pesi  ebe  il  donatore  gl’  impone  , senza  cho 
con  ciò  r atto  cessi  di  essere  una  vera  do- 
nazione. 

a i.a  farollà  di  rivocarc  ogni  sorta  di  do- 
nazione per  causa  d' ingi'alitudiiie  o per  so- 
pravvenienza di  figli  , non  sareblic  nel  ca- 
oo  di  una  donazione  di  efletti  mobiliari,  che 
una  fncuUà  illusoria  , le  Io  salo  di  stima  do- 
gli ometti  non  vi  fosse  annesso,  a 

a Egli  é Jniique  Cilso  che  l’art.  y8  ( non 
sia  stilo  fatto  che  per  gli  credi  i ipinlì  h.iu- 
no  diritto  alla  porzione  riservata;  epperò  bi- 
sogna applicare  miest*  articolo  , e pronuncia- 
re la  nullità  dell^ntto  del  i5  vedcmiuiale , 
anno  iz  , come  non  contenente  alcuno  Sta- 
to di  stima  , e rirconscriVere  gli  effetti  di 
quello  del  zo  termidoro  , anno  1 1 , agli  og- 
getti de'  quali  é unito  lo  stato  di  stima, 
a La  corte  , 

a Atteso  , sulla  pròna  questione  , ebe  le 
]sarli  contraenti  hanno  qualificati  col  titolo 
di  donazione  gli  alti  di  cui  si  tratta. 

a Che  la  circostanza  che  la  doiinlaria  fosse 
stala  incaricala  di  pagare  una  rendita  vitali- 
zia alla  donatrice  e di  soddisfire  a’ suoi  de- 
biti . é insiifiìrici.te  per  provare  che  i detti 
atti  fosseio  de’ conlratli  piiraiu-uto  onerosi, 
a'  qu.ili  le  p irli  avessero  applicato  falsaiuen- 
le  il  tH/me  di  donazione.  ,, 

n Che  in  fatti , è di  stile  ed  usilalo  in 
diritto  , che  si  può  fare  ima  donazione  sot- 
to certi  pesi , e non  lascia  perciò  di  essere 
una  donazione.  ,, 

a Che  per  tal  motivo  la  donatrice  bz  po- 
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luto , nel  caso  , riservarsi  una  rendita  vita- 
lizia , senza  cangiare  né  alterare  ' la  natura 
degli  atti  ci»e  d qualificano  donazioni  ; prin- 
cipalmente perchè  sostiene  la  medesima  che 
il  valore  degli  ogg«  tti  donati  supera  notabil- 
mente il  capitale  della  rendita  vitalizia.  ,, 

» Che  la  medesima  ha  potuto  del  pari  im- 
porre alla  donntaria  I’  nbbliga/.ioue  di  paga- 
re i suoi  debiti  ; poiché  essendo  la  cessione 
universale  , vale  a dire  , di  tutto  il  commer- 
cio della  donatrice  , ne  segue  che  la  doua- • 
taria  non  potrebbe  dispensarsi  dal  pagare  i 
debiti  itierenti  a tal  commercio  , anche  nel 
coso  che  essa  non  fosse  assog;.;ettata  espres- 
samente all’  obbligazione  di  pagarli,  a ^ 

N Visto  , sulla  seconda  questione  , V arti- 
colo y84  del  Codice.  » ^ 

» Atteso  che  il  detto  articolo  forma  parte 
della  sezione  della  nominati  legge,  la  quale 
tratta  della  forma  delle  donazioni  Ira  vivi.  » 

I»  Che  lo  stesso  esige  imperiosamente,  per, 
validnre  un  atto  di  donazione  di  effetti  mo- 
biliari , la  formazione  di  uno  stato  di  stima 
nella  forma  voluta  dal  citato  articolo,  e che 
esso  pronuncia  la  nullità  della  donazione,  per 
la  parte  degli  oggetti  mobiliari,  non  compre- 
si nello  stato  di  stima.  » < 

» Che  per  tal  motivo  vi  sarebbe  luogo 
ad  annullare  il  secondo  atto,  come  (conte- 
nente donazione  di  effetti  mobiliari , senz'at- 
to di  stima.  » 

» Atteso  nondimeno  che  la  parte  conve- 
nuta ha  sostenuto  che  il  secondo  atto  non 
era  che  spiegazione  del  primo  , e che  essa 
sarebbe  pr«*giudic.ita  considerabilmente  , se 
si  lasciasse  snssistere  il  primo  di  detti  atti  , 
annullando  il  secondo.  » 

» Atteso  inoltre,  che  madamigella  Petit-Jean 
ha  limitate  le  sue  domande  alla  conferma 
della  sentenza  da  cui  vi  è appellazione  , in 
ciò  che  ha  annullati  i due  atti  , e rime.sse 
le  parti  nello  stato  medc'simo  in  cui  erano 
prima  della  stipulazione  di  detti  atti,  a 
» Conferma  , ec.  . . i 
a §.  3i.  È permesso  al  donante  di  riser- 
a vare  per  se  o a vantaggio  di  un  altro  il 
» godimento  o l’ usufrutto  de’ beni  mobili  o 
a immobili  che  ha  donati.  Art.  873.  Leg. 

9 ciy.  a . 


Gì’  impcwlori  Onorio  e Teodoflo  consg- 
giarouo  le  medesime  teorie. 

a Qui^quis  rem  aliqinra  donando  , voi  in 
dotem  uandoi,  vel  vendeudo  usumfructum 
ejus  retinuìt , etiam  si  stipulatus  non  fuerit , 
eam  continuo  trauidisse  ^ credatur  ; nec  quid 
amplius  reqniratur  i quo  magis  vidvMtur  fa- 
cta  traditio  , sed^fomnimodo  idem  sit'in  bis 
causis  usumfructum  retiiiere  , quod  ti’adei-e. 
/.  a8.  cod.  de  donalionibus.  ,,  , 

a Casus.  Si  vendo  tibi  rem , vel  dono  , 
et  retiueo  pi-o  me  usumfructum , videor  rem 
tfadcTC.  Fivianus.  » 

Lia  già  corte  di  cassasione  con  decisione 
de’ia  febbraio  i8i3  ha  ritenuto  H princi- 
pio , che  donata  la  proprietà  de’  beni  col- 
r obbligo  di  rc'btiluirli  ad  altri  doj>o  la  morte 
del  donatario , le  susseguenti  espressioni  di 
usufrutto  V « d^  usufrutUiario  costituiscono  nel 
donatario  soltanto  uu  dominio  insolubile , ed 
uii  usufrutto  casuale  , e nou  già  un  usufruì- 
lo  formale. 

« Fallo.  I coujugi  signor  Andrea  cd  Ap- 
cangela  Rocca  palrizj  aquilani  avean  di  essi 
due  figli,  r attuai  Conte  Ludovico,  e la  si- 
gnora Marianna  Carli.  Costei  in  maggio  1800 
uella  sua  età  allora  di  anni  ay  fuggi  dalla  casa 
paterna;  e senza  il  consenso  dc’suoi  genitori  ai 
3 del  seguente  mese  di  giugno  divenne  le- 
gìttiina  moglie  del  signor  Antonio  Tosi,  do- 
mestico del  preside  allora  della  provincia  di 
Aquila  signor  Moiitesoro  ^ c da  costui  anche 
adottato  per  forma  di  arrogazione.  Il  di  pre- 
cedente le  sue  nozze  , a giugno , la  sud/iet- 
ta signora  Marianna  con  privata  scrìttura  sot- 
toscritta da  lei  , con  l'intervento  di  due  te- 
sliinoiij  , dichiarò  che  fuggendo  dalla  casa 
paterna  , trafugò  seco  due  bauli  pieni  di  bian- 
cheria , argenti  lavorati  , oro  , monete , ed 
altre  cose  preziose  , del  valore  , nella  tota- 
lità , di  ducati  3ooo.  » 

n Nel  di  18  dello  stesso  mese  di  'giugnA 
con  donazioim  -tra  vivi  per  atto  notariale  i 
suddetti  i^^ori  coujugi  Conte  Andrea  Carli 
ed  Arca^gela  Rocca  donarono  al  di  loro  fi- 
^io  LqmHflbo , previa  sua  emancipazione  le- 
gàlutélfte  ulta  , luti’  i'di  loro  beni  presenti 
e futuri , .con  aversi  riserbata  ciascuno  de'do- 
nonli  la  somma  di  ducali  3oo , per  indi  di- 
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tporne  con  tcslnincnlo  j d.cliiar*nJo  che  in 
caso  tli  non  falla  tiitj>osi»ione  , queste  som- 
me s’ incendessero  egualnicule  donate  al  sud- 
detto donatario  Ludovico.  » 

» A quest’alto  di  llbei aliti  apposero  le 
seguenti  modidcarioui  e leggi:  i.cbu  lupi-e- 
sente donar-ioue  s’ mli-iide»se  falla  a favore 
del  suddetto  doiiata|io  Lu  loaico  ool  solo  u- 
surrnllo  , detrarion  falla  de. la  legillima;  che 
gli  si  doven  libera  su  i beni  patemi  e ma- 
terni ; e che  un  tal  tisufruUo  inoltre  non  do- 
■vesse  principiare  a decoireec  a di  lui  beuc- 
Cvio  nella  totalità  de’ beni  donali,  ebe  po- 
steriormi'ntc  alla  moiic  di  esso  (ionie  Andrea 
Carli  donante,  a.  <-bc  lo  stesso  donatari» 
conscgueiitemenle  nosi  poleaae  alienare  in  mo- 
do aleuuo  i suddetti  beni  donati,  traunc  qu.-l- 
U ebe  fucessero  parte  di  sua  legìllim.i.  3.  l.be 
alla  morte  ilello  stesso  domUrìu  Ludovico  , 
i beni  Cosi  doiialigli  passassero  immidiat.»- 
ni.-nte  nella  pruprict.i  ed  u-ufrutto  di  Anto- 
nio iuniore  tli  lui  (ìglio  , c di  altri  ebe  glie 
nc  nasecssei-o  in  progresso  , escluse  seinpi-c 
le  figlie  femmine  , ebe  dovevan  sobimeote  es- 
ser provvedute  di  congiuo  pareggio,  a 

a Con  questo  stesso  allo  i donanti  direda- 
roiio  le  suddella  di  loro  figlia  Marianna  , a 
cagiona  dell'iii^aal  matrimonio  contratto  da 
lei  col  signor  Tosi  , e dell’ indecente  manie- 
M come  questo  segui  : ed  espressamente  ri- 
serbarono  pure  a se  stessi  , al  suddetto  loro 
donatario  e figli  suoi , 1'  auonc  ad  essi  com- 
peleute  contro  della  stessa  Marianna  e suo 
marito  Tosi  , per  li  suddetti  due  bauli  pieni 
di  effetti  preziosi  , ebe  ella  trafugò  fuggen- 
do dalla. casa  patema,  del  valore  di  ducali 
3ooo  , come  espressamente  dissero  clic  si  fa- 
rebbe costare,  a 

» Aicangela  Rocca  mori  nell'  anno  ■ 806  c 
per  couseguensa  sotto  l' impero  dell'  antica 
legislazione.  Ter  cotilrario  il  Conte  Andrea 
Carli  fini  di  vivere  uell'unuo  180U,  quando 
il  codice  civile  era  stato  gii  pubblicalo  tra 
noi.  L’nna  e altro  morirono  ab  iaie^taio,'  » 
a Tatto  ciò  seguilo  , la  signora  Marianua 
deiliisse  innanzi  al  'l'ribiiiiale  di  priiu.i  istan- 
za die  stante  la  morte  intestata  de'  suoi  gc- 
niluri  , a'Iermini  della  legislaejoiie  rispettiva, 
sotto  il  cui  inijiero  essi  n^sarmio  di  vivere  , 
a lei  era  dovuto  il  paraggio  sui  beui  mater- 


ni, c r inlonn  porzloa  virile  nella  siicces- 
siuue  paterna  t e elle  della  donazione,  cui 
si  è parlato  di  sopra  , non  dAvea  tenersi  ve- 
rno conto  , pardiè  di  sua  natura  Fnoliieioss, 
e,  perebé  fatta  inoltre  nella  proprietà  a be- 
neficio de’Cgli  nati  « nascituri  di  Ludovico, 
senza  esservi  preceduta  1*  emancipazione  di 
costoro  -,  per  cui  un  lui  atto  p<-r  legge  sareb- 
be nullo  di  sua  natura.  Nè  11  rimase  di  ag- 
giongere  ebe  non  dona  teurini  rotilo  alcu- 
no della  suddetta  sua  didiiarasiune  concer- 
nenie  la  trafugazioue  de'  bauli  , perché  so- 
scrilta  da  lei  sullo  l'iiilluénza  della  soggedo- 
ne  patema  , est  audio  coti  seduzione  ; una 
tal  diebiarazione  venne  indi  da  essa  ritntla- 
ta  con  allo  pubblico  de*  selteinbre  1800  , 
quando  era  stata  giù  tradotta  in  casa  di  sno 
marito,  a 

a Nel  di  9 gcnnajo  1811  il  Tribunale 
pronunziò  die  non  dovea  tenersi  conto  ilella 
diebiarazione  di  1).  Marianna  in  uniine  al 
trafugamento  de'bauli  ; « l'assoiré  conseguen- 
temriile  dalle  prelensioui  relativainente  a ciò 
elevale  d.i  suo  fratello  Ludovico.  Dichiarò 
che  sulle  intestate  successioni  de' suoi  genito- 
ri, alla  stessa  D.  Mananna  era  dovuta  la  le- 
gittima mia  co'  fruiti  rispettivi  dal  di  della 
loro  morte  l ma  che  una  tal  porzione  doves- 
se calcolarsi  arila  quantità  rìspeUivam  lite 
jiorlata  dalla  legislazione  , sotto  del  cui  im- 
pero essi  vennero  a morire.  E quindi  ordl- 
uò  die  della  successione  paterna  ai  tigli  di 
Ludovico  , creduti  donatari  della  proprietà , 
si  dasse  un  lei-zo , che  nulla  tjiccie  presente 
formereblic  la  porzioii  disponibile;  e che  ne- 
gli altri  due  terzi  succedessero  ugualmeute  la 
signora  Marianna  e suo  fratello  Ludovico,  a 
a Appello  |MM-  parte  del  conte  Ludovico. 
Appello  incidente  dal  canto  della  sorella , 
tusleni-odo  die  attesa  la  nullità  della  dona- 
zione , a lei  doveva  darsi  non  la  porzione 
risebala  , ma  la  virile,  a 

a Con  decisione  de'  1 4 giugno  1 8 1 1 la  corte 
di  Lanciano , riformando  la  sentenza  del  tri- 
bunale di  prima  isluiiia  , dicliiarò  die  la  do- 
nazióne nella  proprietà  de*  beni  patemi  • 
materni  fu  fatta  a beneficio  di  Ludovico  -,  e 
elle  costui  iiicoiumutabilmentc-uc  ne  frcel'ac- 

Suislo  dal  momento  del  contralto  , coll’  ob- 
ligo  però  di  U-avacllerii  ai  suoi  figli.  Che 
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qtifstn  stcA.ia  donazlonf  , valida  di  su.i  natu- 
ri'. , era  inofficiosa  , e per  conseguenza  ridut* 
tifile  sino  paraggio  , che  insieme  coi 
frutti  dal  giorno  delle 'sue  nozze  era  dovuto 
alla  signora. Mainanna , non  ostante  che  sen- 
za il  consenso  de' suoi  genitori  ella  si  fosse 
maritala  al  signor  Tosi  ; ma  che  un  tal  pa- 
raggio  però  dovesse  calcolarsi  nella  quantità 
.poitaU  dalla  legge  , sotto  del  cui  impero  la 
duna-zione  suddetta  segui  ; c che  in  questo 
stesso  pareggio  inoltre  imputar  si  dovc.ssero 

1 ducati  3ooo  , valuta  degli  effetti  che  con- 
fonucmcnle  alla  stifr  suddetta  dichiarazione  de' 

2 giugno,  erano  stati  da  lei  trafugati  dalla  ca- 
sa patema  : salvo  ad  essi  il  diritto  di  pro- 
vare in  altro  giudizio  le  cose  da  lei  stessa 
asserite  neiratto  de’<)  settembre  tSoo  , in 
cui  ne  fece  la  ritratta'/.ionc;  e stante  la  mor- 
te intestata  del  conte  Andrea  Carli , la  stes- 
sa. D.  Marianna  a' termini  del  codice  civile 
doveva  succedere  per  metà  nc’  ducati  3oo  , 
de' quali  nell'atto  di  donazione  eglisi  riser- 
bo (lì  disporre. 

V Ricolmo  per  cassazione  ad  istanza  dei 
coDjitgi  Tosi  c Moatcsoro  per  li  seguenti  mo- 
tivi. » 

■ » I.  Che  la  corte  abbia  snaturalo  1'  alto 
di  donazione  , dichiarando  che  la  donazione , 
di  cui  si  tratta ,,  nella  propnelà  fosse  stata 
fatta  direttamente  a beneficio  di  Ludovico, 
e uon  già  de'  suoi  figli.  » 

» a.  Che  ammesso  ima  volta  che  la  do- 
nazione suddetta  sia  stala  fatta  a beneficio 
de' figli  , e non  del  loro  padre  Ludovico  , 
un  tal  alto  doveva  dichiararsi  nullo  per  di- 
fetto di  preluniiiar  solennità  dell'  emancipa- 
zione de’  donalavj.  Contravvenzione  dunque 
slla  /.  I I Z).  prò  donato,  ni 
. « 3.  Che  supponendo  anche  fatta  questa 
donazione  nella  proprietà  a beiieticio  di  Lu- 
dovico,., da  doversi  indi  trasmettere,  se- 
guila .sua  morte  , ai  dì  lui  figli  , 1’  allo  non 
ne  sarebbe  meno  soggetto  a nullità  ; nullo 
es'endo  nella  totalità  > a’  Icnuini  del  codice 
.civile  , ogni  atto  il  quale  contenga  soslitu- 
jZioJio.  Violazione  dunque  dell’articolo  8<)6 
dello  .stesso  codice , ove  ò ciò  si  tbiiito.  » 

’i  .4.  Che  la  donazione  in  ogni  caso  sa- 
rebbe inofficiosa  , poiché  attesa  la  sua  età 
di  auni'  29,  iu  cui  ella  px’ese  marito,  il  dis- 


seuso  de'  suoi  genitori  allo  nozze  da  lei  C(X» 
tratte  , non  era  motivo  legittimo  di  disej'e- 
dazione  a suo  riguardo.  E che  (piindi  nelle 
successioni  intestale  degli  stessi  suoi  geuitori 
doveva  a lei  dai-si  non  il  pareggio  , nia  I* 
porzione  virile  , uniformemente  alla  disposir 
ziono  non  meno  della  l.  2 C.  de  inn^itio- 
si.t  donatiuniù.  , che  dell*  art.  ^4^  del  codi- 
ce civile-,  applicabile  nella  ..specie  presente 
in  ciò  che  concerne  la  successione  pulerna., 
per  essersi  ({desta  aperta  posteriomentc.  alja 
sua  pubblicazione.  Violazione  per-couseguen- 
za  di  entrambe  queste  leggi.  » 

» 5.  Che  quando  la  .donazione  suddetta 
non  sia  nulla  , nè  soggetta  ad  esser  rc^scissa 

!>er  metà  ; e che  il  dritto  della  ricori-ente 
darianna  a successione  peterua  non  debba 
limitarsi  che  alla  sola  legittima  , il  quantita- 
tivo di  ({iicsta  avrebbe  dovuto  .'regolarsi,  non 
uniformemente  alla  legislazione  in  vigore  al- 
r cjinca  iu  cui  la  donazione  fu  stipulata,  ma 
nel  modo  portalo  dagli  articoli  piS  e p20 
insieme  d(d  c(xlice  civile  , sotto  del  cui  im- 
pero la  successione  suddetta  si  apri.  Falsa 
applicazione  dunque  delle  leggi  auti(die  al 
C8^  di  cui  è ({uistionc.  » • • • - 

a 6.  Finalmente  th(!  la  corte  avea  ordi- 
nato che  nella  legittima  da  darsi  a I(Hi  s’im- 
putassero li  ducati  3ouo  valore  degli  «ffettr, 
che  colla  sua  dichiarazione  si  dissero  da  i«i 
trafugati;  non  ostaqtc  dio  uii  tal  atto  , nul- 
lo di  sua  natura  , noti  fosse  ]>rodultivo  di 
vcrun  effetto  : e che  falla  inoltre  {ler  isci-it- 
tiira  privata  , la*  dichiarazione  suddelta.avreb- 
he  dovuto  preventivamente  soggettni-si  a pra- 
va , siccome  espressamente  iic  convennero 
non  solo  gli  dbsssi^'lloMnti  nell'  allo  dì  do- 
nazione , ma  beàincbo  la  parte  avvci'sa  in- 
nanzi al<  tribuiude*|Ìi  .prima  istanza.  Conlran- 
venzionc  articolò  tdaz  del  co- 

dice civile  m ippM  , di  cui  una  sinittu- 
ra  in  forma  pntaìà  non  può  05c.5uirsi  in  giu- 
stizia , se  -prima  non  venga  verificata  nello 
forrioé-a  ciò.  portate  dalla  legge:  cd  in  ogni 
caso;tT>dlawne  (Icir  articolo  i35(i  ddlo  stes- 
so ciasisiis  il  (piale  vieta  di  scindevi  la  <xm- 
fessi^^  che  da  taluno  si  faccia.  ,,' 

s'jUdito  il  rapporto  cc.  ec.  ed  inteso  iT 

?»rin||  avvocato  generale  Cianciuiii  il  (piale 
la  ^tlo.  ,,  • 


f- 


» Sigoorì.  » 

» L»  quiitioni  nflU  Mina  Moiilcforo  e 
Carli  sono  , a an in  avvilo  , <lae  ; diitiiile  non 
meno  per  le  cause  ^ onde  nascono  « dir  per  _ 
la  cirroitanze  che  ri  concorrono.  La  prima 
concerne  la  donazione  miiversale  falla  dal 
Conte  Andrea  Carli  al  tuo  ligliu  Conte  Lu- 
dovico , e la  sua  riduzione  relaliiaiiicule  ai 
dirìlli  comprlenli  alL  dglia  signora  Munte- 
soro.  Versa  , la  seconda  sulla  imputazione  di 
dueati  3ooo  dalla  corte  di  Lanciano  falla  in- 
teriiiamente  nelle  di  lei  doti  , salve  le  sue 
ragioni  in  altro  giudizio  jier  la  seiluzioue  u- 
utale  nel  confessare  il  debito  dì  questa  som- 
W-i.  ,,  % 

» Per  quanto  ha  rapporto  alla  donazione, 
pnIrrLbe  di.spitarsi  , a ella  sia  un  allo  tra 
vivi  , eoi  quale  il  padre  avesso  irrl'voeabil- 
menle  donala  la  pvoprieli  de'brni  preienti  e 
futuri  al  suo  fi.^lluulo  ; c se  aiiiineiso  il  prin- 
cipio della  im-vOrabiU , la  nduziooe  in  bè- 
nrfìcio  della  Kglta  debba  regolarsi  colle  Icg- 
i in  vigore  al  teiu|>o  in  cui  fu  solennizzalo 
allo,  ovvero  col  rodice  civile,  sotto  l’ini- 
]iero  del  quale  il  donante  si  mori.  Ma  la 
corte  dì  Lanciano  Ira  definito  assai  cliinra- 
inenlc  clic  la  donazione  fu  tra  vivi  ; che  i 
beni  fnrono  incommulabilinrnle  acquistati 
slnl  * fìgihinlo  ; c che  le  clausole  contenute 
in  quel  'contralto,' inierpetrate  secondo  i prìn- 
cipi della  verlsiniighanza  c del  dritto  , indi- 
cano senza  rqilivoco  un  passaggio  di  proprie- 
ti.  In  « ni'tli  se  si  considera  che  il  donante 
cnirniiicia  l’alto  della  sua  lilu-ralilA  co!  dona- 
tf'  hilt'  isiioi  effetti  al  figlio  ; di' egli  se  ne 
l'iterba  r nsufnilln  ; che  ne  |>roìbìsce  I'  àlic- 
inzione;  che  in  fine  dà  una  |>n>grcs$ioae  ali' 
li  sua  rolaiili  a vantaggio  (le’nl^ioti  figli  del 
«fotiatario  ; tutte  q^sle  cirroslanze  messe  fn- 
sieme  cadnn»  izeH’etta mente  sotto  le  nate  di- 
.sposizioiii  iMla  legge  Spe.w  'miri  ei  nr- 
ffnTi  ff.  ite  anr.  èt  erg.  legiifo.  Per  coiue- 
gOenza  l’ idia  di  un  fed^ecniincsio  sembra  ben 
delcrrn;njitrt.  L' accrttazioii  del  primo  dona- 
tàrio rcnd'ràl  cosi  profìcua  agli  ullerinri  rhia- 
«u.ili  , anche  senza  il  loro  fallo,  e le  jiaro- 
le  uiufruttiui^  «J  usafruUo  impiegale  in 
pmona  del  donatario  stesso,  splrgnuo  qnel- 
rtiMjfnilto  causale  immaginalo  dagli  scrìlto- 
-ri  ( oioA  a dire  una  proprietà  gravala,  la 
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cui  Mislenza  pres«,  lo  stipulante  dinouì’’ip. 
revocabilità  dell’alto.  „ 

a Kiun  dubbio  iluuque  che  la  rorle  di 
Lànciaiio  abbia  Ltta  una  ix-golare  applica- 
noue  di  principi,  c die  sei, ben.-  il  contrat- 
to cs.bisM  la  soluzione  di  un  dubbio  di  vo- 
lonla  , dia  abbia  seguilo  il  migliore  degli 
avvisi,  fc  quamio  anche  si  fosse  in  certo  nio- 

il  suo  gindizio 

[ni  '«c-at. 

leramài.te  all  arh.tno  ed  aiU  conoscenza  delle 
corti  sovrane,  „rebbe  al  coverto  di  ogni 
mezzo  di  cassazione.  Quindi  non  saprei  tiU 
^.ormrntc  tratteuermi  qp«^„ 
spetto  ds-lla  quistione.  * 

r a*.n?!h  *”l  'Ila  * F-ró  sotto 

aipetto  della  riduzione  da  operarsi  diffe-' 

é dZ'n'  "T'^! 


romane , e U cosUii/e 


■'  '-ott*  «wiunnc 

gmnspruJcnza  della  Frani  i,  sollragguno  le 
tcw  di.  vancli  delle  opinioni. 

novella 

I ^"''liniaiio  citate  dal-' 

le  parti.  Qui-,la  c^ilu/.ione  , che  in  ordine 
al  «I»plica«oì,e  delle  due  legislazioni,  dislin- 

ruit!:!L";orn;r  fehe" 

. , . • , c che  impone  rdaliv.i-' 

meule  a primi  1 eseguimento  «Ielle  leggi  iin-' 
perauve  al  ternipo  del  contralto,  h stata  fé-’ 
«Idmeiile  osservala  do,m  |,  pul.bHcazione  deU 
codice  civile.  Lll.  ha  servilo  di  guida  nel 
muurare  la  quota  de' lumi  speMaiili  a’ figli* 
sulle  donazioni  inollìciose  de’^dro  genitori. 
Mi  sono  sovente  presenUti  casi  da  Jccl.le'rsi 
TO  »)Ulo  di  qiiesli  prinripj.  Avevano  i im-  ' 
ri  Con  istituzioni  cuotràlluali  e'don.izioai 
tra  VIVI  date  la  iiroprielà  dei  loro  beni,  de’ 
«juah  un.  novelfa  legge  promolg.l.  primi 
della  loro  morte  , utlribuiva-  ima  parla  luir' 
.cuoecssiouc  .'  figli.  F.-poicW  il  csi.giameiito 
avvenuto  nella  legislazione  favoriva  in  tal’ 
modo  la  sorte  de’ ìegUliinarj,  iiacqnc  la  qui- 
vtione,  qual  dritto  dovesse  afteiHlersi. 

» Le  corti  di  appello  «leni  Fftiii«ia  appK- 
carono  a questi  cast  la  cortiluriouc'  di  Oiu- 
sh  Ulano  di  sopm  mcniionvtn  i e la' t orte  di 
«ais-izione  ii»  finiK’,  ndo  siile  di  giudicare, 
t.osi  troviamo  assai  fr>«qùenti  gli  ' «•srnipj  di 
coleste  decisioni  ne’'jimn„li  «IPiftndia  iiazio- 
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Gas 

ne  , e pvccl»menfc  ne  un»  perfet- 

te testimonianza  nelle  decisioni  pronunziate 
dalla  corte  «iipreran  a’i5  dicembre  1807  nel- 
la causa  Bolla  , c 18  maggio  i8ia  nella  cau- 
Wirìon.  „ ....  , , 

« Bisnlla  da  ciò  die  se  la  riduzione  del- 
le donazioni  inofficiose  dev’ esser  regolata  dal- 
la Iccgc  osservala  all'epoca  del  contratto, 
invano  la  signora  Monlcsoro  ricorre  alle  or- 
dinazioni del  codice  civile  per  succedere  al 
adre.  È eh  aro  che  costui  donando  al  suo 
gliuolo  conte  Carli  luU*'i  suoi  beni  , ofTest; 
le  ragioni  iB  paraggio  che  colei  TÌ  asma  ; ma 
fa  d’  uopo  convenire  che  la  dote  , ond"  ella 
rimase  priva,  formò  1' unico  oggetto  delle  di 
lei  dimaiide.  Perrioechè  egli  è innegabile  che 
sotto  gli  antichi  statuti  del  regno  la  femmi- 
na , esclusa  dalla  successione  patema , potei 
solamente  pretendere  la  dote  , la  quale  a dif- 
ferenza d«la  legittima  , dovendosi  non  gì* 
dopo  la  morte  , ma  durante  la  vH»  del  pa- 
dre , non  costituiva  giammai  una  quota  ere- 
ditaria. E se  le  regole  prima  esposte  deter- 
minano 1’  osservanza  delle  antiche  leggi  sulle 
donazioni  inofficiose  per  liquidar  la  legittima 
de' figli  , eh’ è una  parte  di  successione,  a 
più  (Virle  ragione  esse  dehbon  valere  in  rap- 
porlo  alla  dote  , della  quale  il  dritto  si  ve- 
rificò colle  nozze  della  signora  Monlesoro  av- 
venute sotto  la  dipendenza  della  vecchia  le- 
gislazione. a 

» Coleste  comrgumze  di  teorie  , ricono- 
sciute genrralmi'iite  d.igli  autori , si  accorda- 
no colla  massima  della  non  retroattività  sta- 
bilita in  tutte  le  leggi  c precisamente  nel  co- 
dice civile.  La  donazione  tra  vivi , rsaendo 
di  sua  natura  un  atto  irrevocabile  ed  esple- 
to , non  può  ricevere  uoa  norma  da  leggi 
posteriori , le  disposizioni  delle  quali  non  deb- 
bono riguardar  che  1'  avvenire.  E per  tal 
guisa  la  donazione  eh'  è sottoposta  al  vostro 
esame , essendo  letteralmente  concepita  colle 
formole  di  un  atto  tra  vivi  , non  può  aver 
violato  il  coflice  dvile  successivamente  pub- 
blicato , e tanto  meno  p^iò  ragionevolmente 
dirsi  averlo  violato  la  corte  di  Lanciano  nel- 
lo scegliere  per  sua  norma  la  costituzione  l'n 
alitjuibus  in  vigore  al  tempo  in  cui  fa  la 
Itessa  donazione  celebrala,  a 

» Pur  tali  considerazioni  stimo  ebe  siavi 


luogo  a tigclbre  H rìcerfo  prodotto  dalla  s<t 
gnora  Mpiiftisom  in  ciò  che  si  attiene  alla 
prima  parte  della  decisione  iminiguala  , cioè  ‘ 
alla  liquidazione  ordinata  del  suo  pa raggio  , 
ed  alla  esclusione  da  ogni  sua  dimanda  di- 
successione.  a , 1,  .i- 

» Pi  r r opposto  , rinoltcn-k)  .alla  seconda 

E arte  della  decistoDC  , culla  quale  la  corte  di 
anelano  , dopo  le  scambievoli  azioni  ed  ec- 
cezioni prodotte  dalle  parti  , ha  ordinata  in- 
tcriiiamenle  la  imputazione  ih;' ducati  3ooo 
nelle  doli  della  signora  Montesoro  , riserban- 
do  a costei  la  pruova  in  altro  giudizio  di  non 
aver  presa  questa  somma  nella  casa  patema, 
narmi  di'  ella  possa  esser  cassata.  Di  che  era 
fife  ? La  signora  Monlesoi-o  , nel  fuggire  dal 
tetto  paterno  per  impalmare  il  suo  attuai  con- 
sorte , arca  di  sua  autorità  presi  alcuni  ef- 
fetti. Ella  lo  dichiaro  con  un  atto  alla  pre- 
senza di  dite  leslimonj.  Indi  con  un  secondo 
atto  sostiene  che  ciò  non  era  vero  , e che 
era  stala  indotta  da  seduzione  a sotto.scrive- 
re  la  prima  dichiarazione.  Il  conte  Carli  cbie- 
deviiinanzi  il  tribunale  civile  di  Aquila.,  che 
il  valore  di  quegli  effetti  calcolali  per  duca- 
ti dono  , fossero  -imputati  nella  dòte  delle 
signom  Montesoro.  Il  tribunale  civile^  giudi- 
ca il  contrario.  .Appello  alla  corte  di  Lan- 
ciano. Questa  corte  , come  ognun  vede , do-, 
vea  definitivamente  pronunziare.  Intanto  el- 
la non  lo  fa.  Dice  che  la  signora  Montesoro 
nulla  arra  jimVHto  della  seduzione  a lei  fal- 
la , ed  in  vece  di  assolvere  il  conte  Carli  , 
ordina  interiaaninnte  la  imputazione  de^  du- 
cali 3ooo  nella  dote  v ammette  la  signo- 
ra Montesoro  alle  pruove  della  sedo -ione  me- 
desima in  altro  giudizio.  Moqual'  C f|iicsraU 
tro  giudizio  ?.  SiffiUe  .^resdoiii  dimostrano 
visibilmente  *un  gludiuQ  da  incominciarsi  dg 
capo.  Se  peri, il  primo. grado  di  giurisdizio- 
ne era  già  mawìto  ; se  anche  senza  pniove 
più  abb^dauti  41  tribunal  civile  di  Aquila, 
competentfl  a procedere  nella  cau-sa  , _ non 
area  tenuto  alcun  conto  della  prima  dichia- 
raziane  i eem’  egli  giudicherebbe  di  nuovo  la 
stessa  .-dopo  le  pruove  da  lui  credute  inu- 
tili a fissare  il  suo  giudizio  ? Questo  incon— 
veniepte  non  riparabile  altrimenti  die  col 
caMSM  la  seconda  parte  della  decisione  è ta- 
le che  tende  a rovesciare  l’ ordine  de’  5,iudi- 
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Slimo  dunque  che  que»U  lecond»  jwrte 
dell.  decisioue  divisa  inlcramcnle  dalla  pri* 
ma,  sia  da  cauani , rimeUcndone  la  cogni- 
zione ad  altra  corte  di  appello.  ,, 

a La  corte  di  cassazione  deliberando  nel- 
la camera  del  consiglio,  in  continuazione  del- 
la seduta  del  di  genuajo  anno  corrente*,  a 
a Vista  la  decisione  : visto  il  ricorso  • per 
cassazione  : ,, 

Veduta  la  t.  a.  D.  de  usu  earvm  rerum 
rfuae  usu  coasumuutur  : 

a Sed  de  pecunia  recle  caveri  oportel  his, 
m quibus  ejus  pecuniae  ususftuctus  legatus 
erti.  Quo  senatusronsullo  non  id  effectum 
est , ut  pecuniae  ususfructus  proprie  ciset,  • 
a 5*  t*  enim  naturalis  ratio  auctori- 
tale  senatus  commuiari  potuit  : sed , reme- 
dio introducto , eoepit  quasi  utsssjructus  ha- 
beri.  ,, 

a Veduta  la  l.  i6.  D.  de  auro , argento 
eie.  legalis  ; „ 

a Species  auri  et  argenti  Scine  legavit  j 
et  ab  ea  petiit  in  haec  verbo  : • A te  , 
Seja  , peto,  ut  quidquid  tibi  specialiter  in 
auro  , et  argento  legavi , id  , cnm  morietiv, 
reddas  , restituus  illi  et  illi  vernis  meis  , 
quarum  rcnim  usosfructiis  , dum  vives , tibi 
snlliciet.  a Quacsitum  est,  an  utusfructut 
auri  et  argenti  soUss  Ugatariae  debealur  ? 
Rctpomdit  , secundum  verbo  guae  propone- 
rentur , proprietatem  legatam  addita  one- 
re Jìdeicommissi,  t 

a Consklrrando  sul  primo  mezzo  di  cas- 
sazione , che  la  donazione  per  otto  tra  vivi 
i titolo  traslativo  - di  proprieU  a Lrore  del 
donaUrio  j che  se  i donanti , nella  specie  di 
cui  si^  tratto  , con  clausola  .sactcssiva  restrin- 
sero 1'  atto  di  loro  liberalità  al  solo  uanfruC- 
to  , ptrr  doverti  indi  trosnirltere  la  proprie- 
tà de*  beni  donati  ai  loro  nijtoli , questa*  di- 
sposiuooe  intender  si  deve  non  in  senso  di- 
struttivo della  precedente  , ma  in  maniera 
concordante  colla  futura  destinazione  de’lteni 
auddetti , siccome  vicn  portato  dalle  leggi  ilei 
Digesto  a de  usafr.  earum  rer,  qu.ie  us. 
consumuntur  , et  i6  de  auro  et  argento  ete* 
Cile  quindi  la  corto  non  solo  ne  fece  un’  a« 
deguato  interpetrazione  , ma  vi  applicò  an- 
che i veri  principi  materia,  dichiaran- 

do che  una  Ini  donazione  fu  falla  nella  pro- 
Anneltini , Dii.  Tom.  II. 


prietà  al  primo  donatario  Ludovico,  col  po- 
so di  trasmettere  i beni  donati  dopo  lo  di 
lui  morte  a*  figli  suoi  : e ebe  il  drillo  coa- 
seguentemente  a questa  proprietà  si  apri  a 
di  lui  beneficio  dal  momento  che  1*  alto  fu 
stipulato.  Donde  poi  ne  segue  che  si  renda 
del  tutto  inutile  la  quistione  snila  pretesa  nul- 
lità di  questa  donazione , rispetlivaoicntc  de- 
rivata (U  che  i nipoti  supposti  primi  dona- 
tari non  furono  emancipati  da  mio  de*  do- 
nanti di  loro  avo  paterno  ; o da  che  fatta 
in  ogni  caso  nella  jiroprietà  a benefìcio  del 
figlio  una  tal  donazione , conterrebbe  grava- 
me di  sostituzione  in  contravvenzione  del- 
f articolo  del  codice  civile  , che  a quel 
tempo  pubblicato  ancora  non  era  tra  noi  r 
poiché  é di  piiacipio  die  la  validità  degli  aiti 
quanto  alla  di  loro  sostami , si  misugt  dalle 
leggi  in  vigore  al  tempo  che  à venuto  a far- 
sene r spertura  del  dritto  ; e ebe  le  leggi 
nuove  uoii  possono  eseroilarvi  la  loro  influen- 
za clw  rulalivamentc  a*  dritti  die  tuttavia  oc 
rimangono  in  sospeso  •.  a 

a Considerando  sul  qmirlo  e quinto  mez- 
zo di  cassazione  , che  uniformemeoli*  alla  di- 
sposizione portala  dalla  vcccliia  e dalla . no- 
vella legislazione , le  donazioni  fatte  dagli 
ascendenti , c dalle  leggi  riprovale  , non  so- 
no colpite  di  nullità  assoluta  , ma  di  nullità 
relativa  ed  eventuale  , non  essendo  soggette 
ad  essere,  rescisse , che  coereulcmeiiUi  alla 
porzione  dalla  legge  riserbata  agli  eredi  le- 
gìttimi in  Unea  retta , ed  il  caso  arrivando  , 
die  venga  ad  aprirsene  il  dritto  a di  lor 
lieueficio.  » 

a Considerando  che  sotto  1*  impero  delia 
vecdiia  legislazione  , se  le  figlie  non  succe- 
dano agli  ascendenti  ebe  nd  solo  piraggio  , 
se  ne  iscegn  però  l'apertura,  del. dritto, a ia- 
vot,  loro  , auebe  viventi  gli  ascendenti  stessi, 
qualora,  fissero  venule  a luarilarsi.  Donde 
poi  Ile  segue  che  attesa  1'  epoca  in  cui  segui 
fa  donazione  della  quale  si  traila  , se  un  tàl 
allo  era  soggetto  ad  essere  anoullito  in  ooii- 
correnza  del  paraggio  allora  già  dovuto  alla 
figlia , per,  lutto  il  ie.slo  la  proprietà  de'be* 
Ili  donali  restò  iiicommutabilmeiife  trasiérito 
iu  pci*soua  del  doiwtac.'o  ; « clie  quiudi. 'nel- 
la spci  ie  presente  la  corte  di’  apfiello  fi'cie 
una  giusta  applicazione  de*  principi  , con  a- 

711 


6a4  DONAZIONE 

Ter  determinata  la  sorte  della  donazione  sud- 
detta conformemente  ai  dritti  , ebe  le  leggi 
in  vigore  al  tempo  della  sua  stipulazione  at- 
tribuivano irrevocabilmente  alle  parti;  e di- 
chiarando insieme  ebe  la  successione  del  pa- 
dre all'  epoca  della  sua  morte  « più  non  si 
componeva  che  dei  soli  ducati  3oo , de’qua- 
li  egli  si  riserbò  di  disporre}:  che  attesta  con- 
scguentemente la  morte  intestata  di  costui  , 
la  (ìgiia  non  succedeva  per  meti  che  ne'sud- 
detti  ducati  3oo  ; e che  quanto  a'  beni  do- 
nati a lei  non  era  dovuto  che  il  solo  parag- 
gio  nella  quantità  portata  dalle  vecchie  leg- 
gi , una  co’  frutti.  » 

n Considerando  sul  sesto  ed  ultimo  mezzo 
di  cassazione  , che  la  scrittura  de'  a giugno 
portante  il  preteso  trafugamento  de'  bauli  , 
essendo  di  segnatura  privata , non  poteva  ri- 
cevere veruna  esecuzione  in  giustizia,  se  pri- 
ma non  fosse  stata  verificata  nelle  forme  a 
ciò  stabilite  dalle  leggi.  » 

» Considerando  che  se  con  successivo  alto 
notariale  D.  Marianna  dichiarò  di  aver  fir- 
mata una  tale  scrittura  ; disse  però  ancora 
che  ciò  non  segui  , che  per  seduzione  a lei 
usata.  » 

a Considerando  che  un  atto  qualunque 
non  può  dirsi  esecutorio , che  quando  ri- 
masto purificato  di  tutte  le  eccezioni  che  ne 
attaccano  la  sostanza  : e che  quindi  la  corte 
di  appullo  non  solo  ha  semplicemente  vio- 
lato l’articolo  1 356  del  codice  civile  , ma  ha 
contravvenuto  benanche  atutt’i  principi  del- 
la materia  , ordinato  avendo  che  la  dichia- 
zioiie  suddetta  si  eseguisse  , c che  si  rimet- 
tesse poi  ad  altro  giudizio  1’  esame  dell’  ec- 
cezione di  cui  quella  era  attaccata  : » 

» Per  tali  motivi  la  corte  di  cassazione  fa- 
cendo dritto  a questa  sola  parte  del  ricorso, 
relativa  allo  imputazione  de’pietesi  due.  3oo  , 
rigettandolo  per  tutto  il  resto  , cassa,  e rin- 
«ia  la  causa  alla  corte  di'  appello  sedente  in 
Napoli.  » 

» $.  3a.  Quando  la  donazione  de*  beni 
a mobili  [sia  stata  fatta  con  riserva  di  usu- 
» frutto,  venendo  questo  a cessare , sarà  te- 
» nulo  il  donatario  a ricevere  le  cose  donate 
a -ebe  esistoi^o  nella  loro  spedo , nello  sialo 
« in  cui  si  trovano  , cd  avrà  azione  conira 


Il  il  donante  o suoi  eredi  per  le  cose  che 
» mancano  , sino  alla  concorrenza  del  valore 
« che  fu  determinato  nello  stato  estimativo. 
» ^rt.  8j4.  ci'i».  ,, 

E già  un  canone  di  giurisprudenza  adot- 
tato dagl'imperatori  Diocleziano  e Massimia- 
no , che  il  patto  apposto  nella  donazione 
dee  sempre  osservarsi. 

» Lcgem  quam  rebus  tuis  douando  «Kn- 
sti , sivc  stipulalione  libi  prospexisti , ex  sti- 
pulatu  , sive  non,  incerto  iudicio,  idest  prae. 
scriptis  verbis  apud  praesiaem  provindac  de- 
bes  agere  ( <<c/  iei  quod  dedit  sub  eonditio~ 
/ic,  per  condictionem  ob  causam  repelere  po^ 
test  ) ut  banc  implcri  provideàt.  l.  g.  Cod. 
de  donationibus.  ,, 

» Casus.  Donavi  praedium  libi  hac  Icge, 
ut  satisfaceres  creditoribus  meis  , si  non  ste» 
pactis,  «t  intercessil  slipulatio,  agam  et  sti- 
pulalu:  si  non:  ag.im  pracscriptis  verbis,  ut 
fiat  quod  convenit , vel  rcpetam  quod  decB, 
Fiviattus.  ,, 

» |.^  33.  E donante  potrà  stipulare  la  ri- 
.*  versione  delle  cose  donale  per  se  e suoi 
» eredi  , nel  caso  che  il  donai. ario  morisse 
» seir/a  prole  in  qualunque-  tempo. 

» Lcg.  civ.  „ 

E morire  senza  prole  importa  morire  sen- 
za prole  legittima , o anche  senza  pro’c  na- 
turale^ La  soluzione  del  quesito  parrebbe  non 
allontanarsi  dalle  regole  generali  della  dona- 
zione. Sono  esse  che  additano  la  norma,  Come 
i figli  natnrali  debbono  essere  considerati  (J.4. 
n.  6.);  tuttavolla  essendosi  sanzionato  (5-45.) 
che  ii  don.itario  non  ò tenuto  restituire  i 
frutti  raccolti  al  figlio  sopravvenuto , se  non 
quando  gli*  viene  intimata  la  nascita  di  costui, 
e la  di  costui  legittimazione  , tale  disposizio- 
ne applicata  al  caso  fa  convenire  nel  senti- 
mento , che  la  nascita  del  figlio  naturale  non 
legittimalo  restituisce  al  donante  il  libero  go- 
dimento delle  cose  donate  , e de’  loro  finiti. 
Quindi  morto  ii  donatario  con  prole  natur-^e  , 
ed  illegittima  , la  riversione  stipulata  dal  do- 
nante acquista  ogni  validità  innanzi  alla  legge. 

» 5-  34.  11  donante  potrà  stipulare  la  ri- 
> versione  delle  cose  donante,  tanto  nel  caso 
» che  premuoja  il  donatario  solo,  quanto  nel 
n caso  che  premuoiano  il  donatario  ed  i suoi 
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n <lÌ5r»n<leiil’.  Tnle  si' pili .1 /.ione  iioa  potrà 
« fursi  che  a hencflcio  del  solo  donante,  j^rt. 
» 876.  /.(•’.  rjV.» 

» Sai-cbÌH*  .altrimenti  ( dice  Dclvincoiirt  ) 
qm-<la  unii  «ostitn/ionc  «imul.il.i  in  favor  di 
cpii'gli  a mi  pro  *ì  a.ir<  Wie  stipiihalo  il  drit- 
to (li  riversione  , ed  abbiamo  veduto  al  prin- 
cipio di  mirsto  liloto  che  le  so  tilu/iuni  so- 
no in  fjencr.ile  viel.ite  ( veggasi  nn  arresto  di 
r.issa/ÌDiie  del  an  giugno  i8i^  rijiortato  da 
Sirey , i8i3  1.  pari.  pag.  »{.  ) Ma  se  esi- 
stesse la  clausola  riversiva  in  ^vantaggio  di  al- 
tri che  d"l  donatore , sarebbe  essa  nulla  , o 
renderebbe  nulla  la  disposizione?  Farmi  che 
tutto  dovrebbe  esser  nullo  t si  dirà  invano 
che  la  clausola  delia  riversione  non  produce 
che  un  dritto  ev-eutuale  , che  può  non  iva- 
li/rarsi  giammai  ; rispondo  che  nella  specie, 
se  il  donante  ha  stipulato  il  dritto  riversivo 
in  beneficio  de'  suoi  eredi  , rpiesto  non  è e- 
venluale  , poiché,  ciascuno  che  muore  lia  sem- 
pre un  erede,  e se  non  altro  ha  il  fisco; 
ed  in  secondo  luogo  , rhe  in  una  disposizio- 
ne rei  peso  di  conservare  c di  restilnire  , la 
condizione  onerosa  non  impedirebbe  ebe  vi 
fosse  sostituzione  , e vi  sarebbe  per  couse- 
guenz.i  luogo  all'  applicazione  dell’  articolo 
( <)4  ' ^<’S-  dunque  è vero  che 

nella  specie  evvi  softillizìone , la  cvenlualilà 
della  disposizione  , non  dee  impidimela  nul- 
lità. Dclvinroiirt  corto  ilei  rnriice  civile.  No- 
la iJ.J  al  tu.  I Uh.  III.  a 

« .15.  L’ ef^'llo  del  dritto  di  riversiouc 

e s.nà  di  scio.liore  tutte  le  alienazioni  dei 
Il  beni  donali , e di  farii  .ritornare  al  donan- 
« le  Irancbi  e iilairi  da  ogni  peso'^  ed  ipo- 
” teea  ; a risri’va  pisrò  della  ipoteca  della 
« dote , c delle  eonvenziuni  matrimoniali  , 
K qiMiido  gli  altri  beni  del  donatario  non 
« bastino  , e nel  caso  soltanto  ehe  la  dona- 
« rione  gli  sia  stata  falla  nello  sle.sso  ron- 
« teaflo  malrimouialp  d-r  mi  risultano  tali 
a dritti  ed  ipo'rebc.  Art.  877.  teg.  civ.  a 

L imperaloee  fìitistiniano  allaeeò  anche  di 
. nullità  Ogni  alienazione  o contralto  di  pegno, 
rbe  si  fosse  latto  dei  beni  donali  , quando 
la  donazione  apparisce  pei-d  stipulila  colla 
clausola  di  riversione.  ' 

“ Nfmo  itaque  baeres  ea  qnae  per  lega- 
Imu  vii  pure  , vel  sub  certo  die  j-elicta  sunt, 


vel  qiiae  rrsllinì  .alili  disposila  smil  , vel  «tifc- 
slilulioni  supppsila  , sceundnm  veteroin  dispo- 
•ìtionem  pulci  eiio  in  poslerum  nlieiianda,  vel 
pignoris,  vel  bypolber.ic  titillo  assiguanda,  vcl 
raaiicipia  manumiltenda  ; sed  sciai-,  hoc  qiiod 
aliennm  est  non  ei  licere,  utpotc  sui  palrimonii 
ezislens  , alieno  jun  applic-ire,  quia  salis  ab- 
surdum  est  , -et  .irrationabilc  , rem  qmm  ili 
suis  boni)  pure  non.  posaidet  , eam  ad  aliai 
posse  transferre  vel  bypotbecae , .pignorisve 
nomine  obligare  , vel  mauumiltere  ,'et  alici 
nam  spera  deciperc.  A.  3.  J.  neno  ita:/,  eod. 
eommunia  de  legniit  et  Jìdtie.  ^ 

D’  altronde  si  osserva  con  Pomponio  cho 
data  un'  alienazione  , il  dominio  già  s*  iuteni 
de  trasferito , menocebè  jicrò  non  si  trovi 
diversamente  convenuto  .su  la  cosa  alienata. 

a Alienalio  rum  ftl  , ctim  sua  c.vnsa  do- 
minhim  ad  aliiim  transferimus,  qiiae  esscl  fu- 
tura , si  apud  nos  ea  res  minsisset  ; ideoqiin 
loto  jiire  civili  ila  se  bab((t,  praelerquam  si 
aliquid  nominalim  sit  ronstiliitnm.  L.  ’jQ.D, 
de  eofitrahenda  cmvtione  ■ * 

» Cetsin.  Vendo  libi  Tema  vel  alio  modo  > 
.oliend  ! facio  cam  tuam  sicut  inea  est  ; quia 
idienatki  lalem  efllcit  emptori-)-  qualem  ha- 
bitiirus  esset  veiiditor  pnisi  ninniiiatim  fiiis- 
set  jilind  dirtum  , vel  spcciliater'  ante  ata- 
liitnm.  f'ivianat.  "■  rz  • 

Delle  eeeezionì  olle  regole  dello  imvoenbì- 
■ V ìità  Aclle  donazioni  Ira  vivi. 

-su  * t ■ -H 

« 5.  36.  La  domizione  tra  vivi  non  po- 
« tra  rivocarsi  se  non  por  causa  d’ iiiadem- 
« pimento  delle  condizioni  colle  quali  è stata 
« fatta  ; per  causa  d’ ingratitudine  ; per  la 
« sopravvegnenza  de’ figli.  Art.  878.  ieg^.ciV. 

La  rivoca  della  donazione  rinviene  in  que- 
sto articolo  jec-iue  cagioni  determinale;  cagio- 
ni , ebe  le  ne  orcoscrivano  tassativamente  gli 
cITelli.  fe  però  da  osscrv.arsi  , clic  queste  deb- 
bono risnltSre  m miicstamentc  nel  modo  ste.sjo 
come  viene  disposto  della  legge.  Cosi  stabilito 
le  condizioni,  per  le  quali  il  donante  vuole, 
che  li  suoi  beni  donali  siano  di  pieno  drillo 
di  colui  che  inienile  benelitrare-,  tale  dispo.si- 
zioiie  non  sarà  a produrre  li  suoi  assoluti  effclll 
irrevocabili  se  non  dopo  che  le  condizio- 
ni stesse  sieno  perfettatuciitv  adeinpiiilc.  E- 
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inerme  Via  ciò  che  in  questa  ipotesi  la  Hone/iu- 
ne  non  è in  tutto  operativa  sino  » <li>-  per 
parte  del  donatario  non  si  corrisponde  ad  os- 
servare in  tutti  gli  estremi  la  volontà  esprcs-a 
del  donante.  D’ altronde  le  cause  d‘ ingratitu- 
dine, e della  soprnvvegnonza  dc’Cgli  hanno 
luogo  per  opera  della  legge  prima , e dopo  che 
li  beili  donali  passone  in  potere  del  dona- 
tario. È allora  che  verificate  questo  cause  nel 
modo  clic  la  legge  stessa  dispone,  giungono 
a rivocare  la  donaiionc. 

» §.  iy.  In  caso  di  rivocaaionc  per  fina- 
X dcmpinicnto  delle  condiiioni,  i Leni  ritor- 
» ncr.miio  iti  potere  del  donante  liberi  da 
» qualunque  peso  ed  ijioteca  che  provenga 
j>  aal  donatario  ; ed  il  donante  avrà  contro 
> i ter/.i  dcleulori  degl'  immobili  donati  , 
» tutti  i dritti  clic  avrebbe  conila  il  mede- 
» simo  d*nal,irio.  Art.  cjn.  » 

Gl'imperatori  Valeriano  , e Galieno  san- 
sionaroDo  massima  eguale. 

a Si  doceas  , ut  affirraas  , nepti  tuac  ea 
legge  esse  donalum  a te  , ut  certa  libi  ali- 
menta praeberefc;  vendic.ationem  etiam  in  boc 
casa  utilem  , co  quod  logc  illa  obtemperare 
noluerit  , impetrare  potes  ; id  est  aclionem 
qua  dominiiim  ( directum  , ruirn  utile  habel  ) 
libi  restiluatur.  Nam  non  solum  condictio 
qiiidem  tibi  in  boc  casu  , idest , in  personam 
aclio  , jurc  procedil , venim  etiam  vendica- 
tionem  quoque  diri  jirincipes  in  boc  casu 
dandam  esse  sanxerunt.  L.  i.  cod.  de  do- 
nationibut , (fuae  sub  modo , vel  conditio- 
ae  ec.  u 

a Casus.  Avus  nepti  suac  boc  pacto  piae- 
dinm  dedit , ut  subniiiiislrarct  ei  alimenta  ; 
non  fecit  quod  cotivcnit:  qualiler  avo  siic- 
• curralur  quaeritur  ? et  resp.  quod  vendicabit 

pracdiiim  ; et  neplem  conililione  .sine  causa 
pcrsonaliter  balnbit  «bligatum  ì'tfianus.  a 
, Brunemanno  discute  gli  opposti  pareri  su 
1'  arione  reale  o personale  ebe  dee  sperimen- 
tarsi per  I'  in.idcmpimento  della  condisioiic 
apposta  dal  donatore  al  donatai-io  diprcstai- 
> gli  gli  alimenti. 

a Gamica  nepti  suae  boc  pacto  pi-aedium 
donavit  , ut  ueptis  sìbi  , id  est  avi.ic  alimen- 
ta praestaret.  S«d  ueptis  non  strlit  promissis, 
quaeritur  : quae  actiones  competaul  Gamicae 


contea  neptem/  resp.  i.  aclio  praescrìph'f 
verhis.  L.  9.  til.  pracced.  de  donationibus, 
vel  condil.o  ex  lege  per  L.  35.  idem  ad 
promissa  scilicci  alimenta  pnestanda  , sed  de 
liac  actioiie,  quia  non  interrogatns  imperator, 
de  fa  etiam  non  respondeat.  Est  .mtem  cer- 
tum  , si  Gamica  ad  rcsciiidendum  coiilractum 
Tellet  «jere , quod  possit  liti  coudirlione  ol> 
c.iiisam  /.  X.  cod.  de  condii,  oh  causatn. 
Sed  amie  actioneiu  etiam  rcalem  babet  avia 
ad  vindicaiiduni  agnini  ? videlur  quod  non  , 
quia  actio  jicr^nalis  excludit  realum  5-  t4- 
sic  itaqua  Iiirta.  de  arlionibus.'  Sed  aflìrma- 
tur  bfc  , idque  speciali  favore  alimentorun, 
ut  ina  non  praeslitis  , possit  doiiatur  res  do- 
nalas  vindic.rre , quod  alias  scciis.  Bruni- 
marini  comment.  ad  l.  si  doccas  cod.  de  do- 
uationibus  quae  sub  modo  , rei  condilione  ee. 

Può  anebe  la  donasiuiie  essere  circoscritta 
ad  un  Uuipo  certo  o illimitato  ; e ciò  per 
rescritto  degli  im^icratori  Dioclcxiauo , c Mas- 
simiano. » 

» Si  rei'tim  tuarum  proprietatem  dono  de- 
disti  ita  ut  post  morlcm  ejus  qui  accepit  ad 
te  redirct , doiiatio  valet  ; cum  etiam  ad  tem- 
pus  certuin , vcl  iucerlum  ea  Ceri  potest , le- 
ge scilicet , quae  ei  imposita  est  conservan- 
da  1.  a.  cod.  de  donationibus  quae  sub  mo- 
do , vel  condilionc  ec.  » 

a Casus.  Dedisti  mibi  praedium  boc  pacto, 
ut  post  mortem  ad  le  redirct  ; an  vate.:!  do- 
natio  ? dicitur  quod  sic  ; et  conventio  scT- 
vauda  est.  Fivianus.  a 

a j.  J8.  La  doiiarioiie  tra  vivi  non  potrà 
a rivocarsi  per  ingiatlludiiie  Aiorcbé  ne’  se- 
a gueutì  casi  : 1.  se  il  donatario  abbia  at- 
a tentato  alla  vita  del  donante  ; a.  se  siasi 
a reso  colpevole  verso  di  lui  di  scviric  , di 
a delitti  , o ingiurie  gravi  : ì.  se  gli  iiicghi 
a gli  alimenti.  Art.  68u.  Leg.  civ.  a 

Coll'  autentica  al  rescritto  di  Costantino 
furono  anebe  ridoUc  a ire  le  cagioni  per  le 

3uali  la  donasioue  si  poteva  rlvocare  ; cioè 
le  insìdie  della  vita  del  donante  , alle  per- 
cosse su  la  di  lui  persona  , e ad  un'accusa, 
clic  produce  la  pei  Jita  dei  beni  del  donante. a 
a Quod  maU*!'  Gàio  doiut  y ex  ingratilucliou 
non  revocatur  , postijuam  traiuit  ad  sccundas 
nuptia.s  oisi  ex  tribus  couu£.  Priau  si  \itae 
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e)us  iiisùliatur  ; itm  »i  mamis  implas  in  cjm 
intnleril  : Irilia  si  toliiu  subslaiiliac  nioliliis 
est  jasturam.  Auth<  ati  l*  t:od,  de  repo~ 
cuttdit  duttoùonibus- 

« (^asus  Lex  codicis  dicil  «jiiod  si  mater 
convolai  ad  s^cumlas  nuplias  , vel  sii  alias 
Dicutrix  , donalionem  i-evocare  non  polrsl. 
Aulliciitica  coriigil  liictfiis  quod  polost  m Iri- 
lius  casihus  , si  vitae  t-jiis  Inerii  insidialiis , si 
eam  verlu-ravit , si  eain  accusavcril , ralionc 
cujns  accnsalionis  omnia  bona  sua  polcniiit 
piiblicari.  Auir.  « 

Per  la  qnalilà  delle  ingiurie  che  don  mo- 
tivo a rivocare  la  donazione  , vedi  - Ingiu- 
ria §.  I.  Decisioni  della  suprema  colle  di 
giustizia. 

a j.  3q.  La  rivocazione  per  rinadeinpi- 
« nionlo  delle  condizioni  , o per  causa  d'in- 
« gralitudiue  n»n  avrà  mai  luogo  i//Jo  jure. 
a Art.  88 1.  teg.  civ.  « 

U dirsi  che  nella  specie  la  rivocazione  non 
avviene  i//io  jnre  , imporla  che  quantniujue 
sia  ella  ammessa  dalla  legge,  lullavolta  è mc- 
slieti  'che  i falli  per  mezzo  dei  quali  vien  es- 
sa coiileslala  sicuo  presi  ad  esame  secondo 
lo  forme  ordinarie  di  riio , e che  il  giudice 
formalraeule  la  dichiari  ; a buon  conio  deb- 
bono piima  avverarsi  le  Condizioni  inadem- 
pile  , c la  ingraliludioe  dimostrala  , perchè 
la  rivacazione  possa  aver  luogo  di  drillo. 

Co'l  gl'  imperatori  Teodosio  c Valenliuiano. 

a Dunatioiies  circa  Clium , Gliamve  , ne- 
potem  , iieptemve  , vel  proncpolem  , pro- 
neplemve  emancipatos  celebralas,  pater , vel 
avus  , vcl  proavus  revocare  non  polerìt , nisi 
edoctis  manifeslìssimis  causis , quibus  cani 
personam  , in  quam  coltala  douatio  est , con- 
tea ipsam  veuire  pielalem  , el  ex  cSiisis  quae 
legibiis  contiucniur  , fuisse  constabit  ingiatam 
t.  9 roil.  de  ret'O.'iiiidir  donaliuniùut.  » 

» Casus.  Si  pater  in  fìlium  emancipatum  , 
nepotem  , proncpolem  ec.  doualionem  fece- 
rit,  eam  revocare  non  poterit , nisi  appareat 
eos  <»sc  ingratos  aliqiio  genere  iugratitudi- 
DÌs  , quae  sequente  Icge  dsiclarantur.  Aecur.» 

lotiiito  entro  quii  termine  debb’evsere  do- 
mandata la  rivuca  ? Delvincourt  che  ne  ha 
elevala  la  quistione , la  discute  nei  seguen- 
ti termini. 

a Taceudo  per  questo  punto  la  legge  , è 


mcslìcu  che  vi  si  applichi  la  regola  genera- 
le che  vuole  che  tulle  le  azioni  si  prescriva- 
no con  treni’  anni  , allorché  la  legge  non  ha 
dclermi.aalo  un  intervallo  più  breve.  Non  è 
qui  il  caso  di  applicare  l'ailiculu  t3o.{  ( ia58 
leg.  civ.  ) poiché  non  si  tratta  di  f;ir  rescin- 
dere il  contralto  ; m.i  , al  contrario  , di  agi- 
re per  1’  esecuzione.  » 

a In  eU'etli  essendo  sottoiiitesa  la  condi- 
zione risolutiva  in  tutte  le  convenzioni  sinal- 
lagioalii  he  , ciò  sarebbe  come  se  il  donata- 
rio si  fosse  espressaniriitc  obbligato  a resti- 
tuire ■ beni  nel  caso  in  cui  egli  non  sod- 
disfacesse alla  condizione  imposta.  Ora  è in- 
dubitato , die  r azione  risultante  ila  una  si- 
mile convenzione  dura  treni’  almi.  È questo 
ancora  ravviso  di  lUcciard , delle  ilonazio- 
ni  pari.  3.  n.  Bay.  » 

a Ma  da  qual  momento  decorrono  i tren- 
t anni  I Dal  giorno  in  cui  il  magistrato  giu- 
dicherà che  la  condizione  ubbia  potuto  c do- 
vuto essere  eseguita  dal  donatario.  Poiché  non 
è che  da  quel  giorno  che  1’  azione  o rivo- 
caiiOuc  ha  potuto  aprirsi  in  favore  del  do- 
nante. Vedi  Tari.  xx3y  ( ait>3  log.  civ.  ^ a 
a SI  osservi  che  trattosi  qui  di  condizioni 

fiotestative  per  parte  del  donatario.  Ma  se 
a condizione  fosse  casuale,  avvenendo  il  ca- 
so vi  sarebbe  risoluzione  , e non  semplice- 
ineule  rivocazione  \ talmentediè  la  proprietà 
de'  beni  ritornerebbe  de  piano  al  donante  , 
il  quale  nel  ejiso  di  rifiuto  dei  detentori,  del 
donatario , o di  altri  , p<vtrebbe  formare  di- 
rettamente contro  di  casi  una  domanda  di  re- 
vindicazione.  a 

a I frutti  sono  essi  dovuti  e da  ipial  epo- 
ca ? Se  la  condizione  era  |H>tcslativa , penso 
essere  i frutti  dovuti  dal  giorno  in  cui  aven- 
do potuto  soddisfare  alla  condizione  non  lo 
Ila  latto  I poiché , ha  cessato  da  quel  momen- 
ti) di  essere  possessore  di  buona  fede.  Ma 
se  quella  era  casuale  , non  dee  i frulli  se 
non  dal  giorno  in  cui  ha  dovuto  conoscere 
l’ avreiiimeiito  clic  dà  luogo  alla  risoluzione. 
I terzi  non  debbono  i frutti  in  rpialunque 
siasi  caso,  se  non  dal  giorno  della  citazione.» 

» Si  osservi  inoltre  i.  P azione  di  cui  è 
parola  passare  agli  credi  del  donante , anche 
se  costui  non  P avesse  intentata  mentre  che 
visse.  » 


, 

» a.  La-  fornli^ione  essere  lipiiUla  imjios- 
siliile  , e qtiiiuH  come  non  scritta  , se  per 
caso  foiiiiilo  non  Im  potuto  vs-riticaitì  qualo- 
ra non  siavi  slitta  alcuna  nrgligenri  per  pal- 
le del  donatario.  » 

» Esistervi  iin.a  import.aiite  divcrsil.ì  tra 
la  cuiidirioiie  e la  r.-iUsa  o sia  iiiòlivo.  11  non 
ailoDiplersi  la  comlir.ione  dà  liioqn  mia  rivc- 
ca'rioiie.  La  làlsità  del  iiiotiro  e piv'sso  india 
duiia/.ione  non  lia  in  ficnerale  lo  stesso  i lTet- 
to  ( /.  3 D.  rie  rional.  ) Esempio.  » 

« Hono  tal  cosa  <i  Pietro  se  egli  ha  be- 
ne amministralo  i mici  njjat  i.  La  doiiarioiic 
i condizionale  ; c se  Pietro  non  li  ha  ammi- 
nistrati , o lo  ha  mal  fatto  , essa  ò imita  , 
ed  in  tal  caso  deve  Pietro  dimostrar  la  ge- 
stione , e la  huniiH  gestione.  » 

Il  Dono  tal  cosa  a Pietro  poiché  egli  ha 
bene  amminiiirato  i miei  njfari.  IVon  vi  ha 
qui  condizione  alcuna  , c la  donazione  è va- 
lida anche  quando  costui  non  avesse  ammi- 
nistrato , o io  avesse  mal  fatto.  La  ragion 
di  così  decidere  deriva  dal  perchè  la  dona- 
zione non  ha  hisogiio  di  altra  causa  che  qutdia 
della  benevolenza  de!  donante  per  lo  dona- 
tario. In  ronscguenza  poco  importa  che  il 
motivo  alirg.a’.o  sia  falso  oppur  vero  , poiché 
la  donazione  sarohhe  >. alida  anche  cjuando 
non  ve  ne  fosse  alaino.  a 

« Ma , riè  nonostante  , se  sì  jmlesse  dimo- 
str.ire  che  la  donazione  non  avrehhe  avuto 
luogo  senza  I’  esistenza  del  motivo  , dovr'di- 
he  csscTC’  niimdl.al»  È questo  ancora  l’avvi- 
so di  liicartl  ihid.  n.  3[o  fondato  sulla  l. 
ea  f.  tì  f).  rie  tomiii.  et  tiemcnsir.  Io  pen- 
so che  dovnlihe  i-Smiv  lo  stesso,  se  cosi  ■<- 
se  cssei’vi  stalo  dolo  per  parte  del  , doli.ita- 
j'io  ; pota , se  nel  cassi  proposto , avesse 
egli  latto  credere  al  domiate  sii  avere  animi.- 
nislrale  h-  sue  cose,  ineiitiv  non  era  cosi,  h 

» Evvi  ancora  mi' altra  specie  di  einis»  o 
dì  motivo  . che  i romani  chiamavano  motint 
ili  dritto  francsfi;  incarico  , peso  ( charge  ) 
vs’ggasi  più  giù  al  capitolo  riclle  tiìsposiziom 
ttitamentriric.  Evvsnic  un  altro  lìoalmeiite  thè 
jiotix'hhe  piuttosto  chiamarsi  indicazione  di 
uso  , d’ impiego  , come  in  questa  disposizio- 
ne ; Dono  e lego  a Pietro  per  ajutario  a 
stabilirsi  e fargli  fare  i suoi  starlii  ec.  Que- 
ste specie  eli  dispoiizloni  sono  considerate  co- 
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me  pine  e semplici  , e ciò  che  vi  è agglua- 
lo  SI  riguarda  messo  semplicemente  per  di- 
se-piare  un  impiega  dietro  il  hisoguo  proha- 
hilc  del  legatario,  ma  senza  che  ne  risulti 
per  parte  sua  alcuna  necessità  di  conformar- 
_ visi.  Qiiiiidì  si  giudicava  coslatiteineiite  in  que- 
sto C.1SO  dovere  il  lcg.ilo  immediatumcrile  pa- 
garsi , e potersi  ancora  trasmettere  agli  ere- 
di del  legatario  in  caso  che  costui  morisse 
prima  che  II  impiego  indicalo  avesse  potuto 
esser  fallo  ( Hicarii  rlclle  disposizioni  condi- 
zionali n.  .^3  e seguenti.  ) Uu  arresto  del 
parlainciiUi  di  Burdeauv  del  3 giugno  i6()3 
rapportalo  nel  giornate  del  palazzo  ha  del 
pan  giudicato  che  un  legalo  fatto  da  una  zia 
alla  sua  nipote  pigahile  un  anno  dopo  il  dt 
co.steì  nialrimonìo  , poteva  essere  domandato 
dalla  legalaria  sebbene  non  maritila  ma 
nell’ età  di  iciitisci  .inni  ; la  quistionc  soffri 
non  pnlanlo  qualche  dirfìcntlà,  poiché  si 
ha  ilal  decreto  che  i giudici  votarono  tre 
volte.  • * 

a Se  |M!W)  r indicazione  dell'  uso  poggiasi 
su  qu.ilché  |>arlicoIare  considerazione  am  lie 
nell’ interesse  del  leg.itario  , potrebbe  rerede, 
per  rispetto  all’  intenzione  del  defunto , esi- 
gere che  1’  impiego  fosse  fatto  confornic- 
lueiile  alla  di  lui  volontà  , pula  se  sla  stata 
legala  una  somma  ad  un  minore  per  essere 
impieg.ala  in  àcqnìsto  di  poderi  , egli  è evi- 
dente che  il  lesialorc  ha  voluto  che  I'  effetto 
della  sua  liberalità  fo-se  conservata  al  lega- 
tario , e che  Ila  principalmente  avuto  in  mi- 
ra "li  iKlacoli  che  la  legge  fr.ippoue  all’ alic- 
uazìone  degl'  Immobili  de’  minori  , mr-ntro 
che  i dan.ari  contanti  o gli  oggetti  mobili,  pos- 
sono i";serc  rai  ilracnle  dissipati  o distratti,  S.i- 
rà  in  conseguenza  il  legato  rìgiiarilnlo  sem- 
pre come  puro  e semplice , ma  I crede  o 
r esecutori'  lest.imentario  poiraiiiio  sempre, 
■*coine  ahhiam  detto  esigere  l' impiego,  e sor- 
regii.vrlo.  u 

» Quid,  se  r impiego  fosso  impossibile  , po- 
ta se  nel  caso  preresleiitc  avesse  Vi  testatore 
indicato  il  podere  da  comprarsi,  e che  quel- 
lo non  fosse  posto  in  vendita  nel  momento 
della  morir?  Picard  delle  disposizioni  con- 
dizionali , decide  con  ragione  doversi  1«  vo- 
lontà del  testatore  e-egnire  per  equipoHei.n 
(argomento  tratto  dalla  l.  i6  D,  de  usa  et 
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usufr.  leeato.  Delvincourt:  corso  del  codice 
civile  nota  t5o  artit.  Hb.  3.  » 

» (J.  4o.  La  domanda  di  nvocaiione  per 
» causa  d’ ingraliludine  dovrà  essere  prodot- 
a la  dentro  1’  anno  a coniare  dal  giorno  del 
H delitto  impulalo  dal  donante  al  donatario, 
» o dal  giorno  in  cui  il  donante  abbia  po- 

» tuto  averne  noti/.ia.  » 

» Oncsl.i  rivocazionc  non  potrà  domandarsi 
n dal''doniU)le' gontra  gli  eredi  del  donatario, 
» nè  dagli  credi  del  donante  t onilo  il  ilonula- 
» rio  , fnorcbè  se  fosse  stala  in  tplcslo  iillinio 
» caso  proposta  Pa/ione  dallo  stesso  donante, 
» o fosse  egli  mancalo  di  vita  dentro  ranno 
, del  commesso  delitto.  Art. '6  i (.eg.  eie. .. 

IVincip.dincnte  il  periodo  ilell  anno  , 
accortlalo  al  donante  per  provocare  la  rivo- 
cazione della  sua  dona/ione,  espiline  mi  moz- 
zo in  virtù  di  cui  egli  vieii  messo  nello  sta- 
to da  decidersi  a questo  alto  ; ospedicnie  va- 
Ifvolc  , clic  stai  ili'-cc  I’ aigoniculo  sicuro  tu 
uiin  elezione  j)0iulcrnl3.  L)  iilliorulc  il  coni* 
pulo  ili  questo  periodo  dee  partire  dal  gior- 
no del  delitto  imputalo  dal  donante  al  do- 
natario . O dal  giorno  in  cui  il  donante  ab- 
bia potuto  averne  la  notizia  ; cioè  dal  gior- 
no , che  ammette  la  iiilelligeiiz.n  legale  del 
fallo  imputabile  per  mezzo  dolh^  corrispoii- 
dciile  accusa  istituita  ; ovvero  dal  giorno  in 
cui  il  donante  acquista  una  notizia  ofUciale 
della  ingrai:iii(l!iie  contro  di  lui  commessa. 
Da  tali  argomenti  si  desume  essersi  circo- 
scritti gli  estremi  necessari , pei  quali  la  ri- 
vocnziuiie  rinviene  ilelle  basi  per  tieliuirsi 
legillima,  e legale;  allriincnli  le  vaghe  di- 
rcrie  elevarc'bl'ero  la  loro  leggierezza  sino-al 
grado  da  costituire  iiii  fatto  perinaneiilc. 

Il  dritto  di  provocare  questa  rivocazio- 
ne  , non  passa  poi  all’  crede  del  donante  , 
come  non  si  estende  ronlr.  1'  crede  ilei  do- 
natario j se  non  se  nel  caso  , clic  le  cause 
della  ingraliindinc  sieno  già  dedotte  in  giu- 
dizio , ovvero  In  morte  del  donante  sia  av- 
renula  nel  corso  dell’  anno  stabilito  per  do- 
mandare la  rivoca  della  donazione. 

Vedi  la  d<-cisione  riportata  nel  5-  4^- 

('Miistiiiiano  però  dispose  che  queste  cause 
d’ ingratitudine  , per  produrre  effetto  legale 
nella  rivoca  della  donazione , debbano  pro- 
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varsi  in  giudizio  con  ciliari  argomenti  ; e che 
tale  rivoca  non  eseguita  per  mezzo  del  de- 
funto , non  possa  eseguirsi  per  mezzo  del  di 
costui  erede. 

« Gciieraliter  sancimus  onines  donatioucs 
lego  confectas  , (ìrmas  , jllihatasque  inniiere. 
si  non  doiKilioiiis  acceplor  ingraliis  circa  do- 
natorcin  ìiiveniiitlir  -,  ila  ut  injurias  alroces  in. 
cum  eTtimdat  , vel  mamis  impi.is  ìnferat(M/- 
ncrando  ) , vel  jacturne  nnnein  ex  insidiis 
siiis  iagerat , qiiac  noti  levetii  scnsiim  siibstaa- 
liac  duiialoris  imponct  ( id.  non  vidclur  leve 
scnstii  niicujus  ins/Hcientis  ) , vel  vilae  pc-' 
riculum  alìquùd  ei  iiitulerit,  vel  rjmisdnnx 
couvcutioiies  sive  in  scrinlis  donationi  iinpo- 
silas  , sivc  sine  scri|ilis.  liahilas  qiias  domi- 
lioiiis  icceplor  spopondil  , minime  iniplcre 
voluerit  ( sud  si  dunnlor  inops  jUrtuf  non 
(ilaittr?  palesi  ilici  ciim  ad  hoc.  to^i  , vel 
donalionem  revocaci  , licei  non  cniimcretiir). 
Ex  his  cniiu  laiilummoiio  c.nisis  si  fuerinl  in 
jiidicinm  dilucidis  aigiiinentis  cognitionaliter 
appiiihatae  , ctiaia  donationes  in  eos  fnetns 
enerti  cuticediiTU's  ne  sit  ctiiqiinin  liccntia  , 
et  aliciia.s  res  capere  , et  fragilitatem  iriidc- 
re  donatoris,  et  ipsurn  iteruin  donalorem  suas- 
que  res  jicrdere  , praef.itis  malis  ab  ingrato 
donationis  acccptorc  affìci.  Hoc  tamcii  iisipie 
ad  primas  pursurias  tanluiuniodo  stare  eense- 
mus , 111111.1  liccntia  concedenda  ilonaloris  siic- 
cessoribtis  hiijii>niudi  (piarimoniarnni  primor- 
ditim  iii.stituei'C.  Cleiiim  si  ipse  , qniliocpas- 
sns  est , lacueril  , silenliiiin  ejns  inanent  scm- 
pcr  , et  non  a posterilatc  ejus  siiscilari  con- 
cedatur  , vcI  adversus  cuin  ([iti  iiigratus  esse 
dicitur  vel  adversus  ejus  succcssorcs..  /.  io.' 
Cod.  de  revocandis  donationibus. 

a 4^-  La  rivocazioOe  |>cn*  causa  d'in- 
» gratitudine  nou  ptx‘giudiclicrà  nè  alle  alie- 
» nazioni  falle  d.-tl  duiiat-irio  , nè  alle  ipò. 
» teche  cd  altri  pesi  reali  che  egli  abbia  po- 
» tuto  imporre  sulle  cose  (innate;  purché 
» tutto  ciò  sia  avvenuto  prima  che  1’  estmlto 
» della  domanda  di  rivocazione  sia  stato  in- 
» scritto  al  margine  d('lla  trascrizione  ordi- 
» nata  nell’ articolo  8(>3  ♦.  n/\.  ,, 

.»  Nel  caso  di  rivocazione  il  donatario  s.i- 
» rà  condannalo  a restituire  il  valore  delle 
» cose  alieuate , avuto  riguardo  al  tempo 
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M (Iella  domanda  , cd  i fiulli  raccolti  dal 
M giorno  della  stessa  domanda.  Ari,  883. 
» f->eg.  ciV.  ,, 

Quest’  obbligo  di  restituire  il  valore  delle 
cose  aliciiaie  può  aVer  luogo  anebe  nel  caso 
die  le  cos»;  stesse  sieno  perite  in  mano  del 
acquirente  ? La  natura  della  ri  vocazione 
sembra  decidere  1’ afierinatira.  D'altronde  è 
couveiievole  dislingucie  se  la  perdita  sia  av- 
'venuta  con  dolo  , o fortuitamente  j nel  pri- 
mo caso  lo  stesso  mezzo,  adoprato  per  di- 
struggere la  cosa  alienata  , rende  l’ acquiren- 
te r sponsabile  del  danno  prodotto  ; egli  per- 
ciò in  faccia  al  donante  è sempre  tenuto  per 
la  resUluzipue  } nell'  altro  caso  1’  accidente 
fortuito  esclude  ogni  idea  di  rispoiisabilità. 

» §.  4».  Le  donazioni  a contemplazione 
]•  di" niatriniouio  non  saranno  rivocabili  jier 
» causa  d’ ingratitudine.  Art.  884.  ^cg.  «V. 
4 Presso  la  corte  imperiaie  di  Caeu  fu  di- 
scussa la  questione  se  il  conjuge  , contro  cui 
si  ammette  la  separazione  di  corpo  per  se- 
vizie , é miiltraUami'nti  , perde  gli  utili  rioc- 
- »Uli  4*11* al^.  conjuge.  Lou  d ci.done  de’aa 
. 1812  fu  rioolula  negaliv-tmente. 

j S . in  Fallo  Giacomiua  Liol  m.iriteta  nel  1807 
con  Roger  de  Vallees  fece  pronunziare  (oiir 
'tro  di  lui  la"  separazione  di  corpo  per  sevi- 
zie,  e la  rivoca  di  tutte  le  doiiazìoui , ed 
Utili , che  gli  avea  fatti. 

a Appello.  - Fu  pronunziata  una  dccìsio- 
.•  ne  contumaciale  , cfie  coufermó  la  seuteii/.a 
di  prima  istanza.  Sull'  opposizione  è stata 
quislionc  , se  le  donazioni , c gli  utili  ma- 
trimouiali  avean  potuto  essere  rivocati.  II 
marito  ha  sostenuto  la  negativa , e si  c pog- 
- * giato  sidl*  art.  9^9  del  codice  civile,  il  quale 
stabilisce,  che  le  donazioni  a contemplazione 
di  matrimonio  non  sono  rivocabili  per  Causa 
<r  ingratitudine.  Ha  soggiunto  , che  la  legge 
non  pronunzia  la  rivoca  pel  caso  di  semplice 
separazione  >di  corpo.  Finalmente  lia  invo- 
cato il  S(uitimento  del  signor  Merlin  , la  cui 
discussione  luminosa  preparò  la  decisione  di 
cassazione  del  10  agosto  1809.  w 

ù La  moglie  si  i difesa  con  alcuni  mezzi, 
i quali  por  certi  riguardi  , s' identificano  eoa 
quelli  , che  ha  fatto  valere  il  signor  avvoca- 
to generale  Cbanteregue , e che  rapportere- 
mo sommariamente.  » 


» Questo  migislralo  ha  fallo  osserrarsul-* 
le  prime  , clic  la  decisione  della  corte  di 
cassazione  del  io  agosto  1809,  ayea  lasciato 
la  quislionc  indecisa  , che  )'  opinione  del  si- 
gnor Merlin  sembrava  , c vero,  contraria  al 
sistema  della  rivoca  • ma  che  non  era  stata 
forse  mollo  maturala  , c che  era  combattuta 
da  molli  giureconsulti.  » 

» Il  signor  avvocalo  generale  ha  ricordato 
in  secondo  luogo  1’  antica  giurisprudenza  , 
secondo  la  quale  la  separaziouc  di  corpo  era 
uua  causa  di  rivoca  delle  donazioni  tra  con- 
iugi. Il  codice  civile  Im  forse  disposto  diver- 
samente ? Potrebbe  credersi  al  primo  aspet- 
to; ma  riflettendovi  meglio  , si  osserva  , che 
non  trattasi  nell’  articolo  939  clic  delle  do- 
nazioni fatte  da  persone  diverse  da’conjugi  , 
c non  già  delle  donazioni  tra  conjugi , spe- 
cialmente quando  essi  soli  ne  debbano  rac- 
cogliere gli  utili.  » ^ 

» L’  oratore  del  tribunato  , il  signor  Fa- 
vard  , dicea  su  quest*  articolo  : » Le  dona- 
zioni fatte  per  causa  di  matrimonio , essendo 
riputate  fatte  in  favore  dei  fgU  che  ne  na- 
sceranno , ed  i figli  non  dovendo  soffrire  pel 
delitto  del  loro  padre  , queste  donazioni  noa 
sono  suscettibili  di  riviKa  percausa  d’ingra- 
titudine. Questa  era  l'  antica  giurisprudenza, 
cd  è stata  eretta  in  legge  positiva  dal  codice.» 

» 11  signor  avvocato  generale  ricavava  un 
altra  autorità  dal  'Sentimento  de’  signori  Gre- 
nicr , nel  suo  traltito  delle  donazioni , Bi- 
got-Preameneu  , e Taubert , autori,  cd  ora- 
tori , de’(|uali  egli  rapportava  le  espressioni  , 
e concbiudea  , che  ninna  cosa  dovea  opporsi 
alla  rivoca  , (juando  non  polca  risultarne  al- 
cun pregiudizio  pc'  Agli.  Sotto  uu’  altro  rap- 
porto , la  donazione’  tra  i cotiju^  , per  con- 
tratto di  matrimonio,  essendo  fatta  sulla  fede 
de'  soceoi'si , e dell’  assistenza  scambievole  , 
che  si  promettono  , dee  seguirne  la  rivoca 
nel  caso  d’ ineSecuzionc.  » 

» La  légg*  lo  stabilisce  espressamente  nel 
caso  di  divorzio  ; dee  accadere  Io  stesso  nel 
caso  di  separazione  di  corpo,  cb’ e il  divor- 
zio de’  cattolici.  Si  oppone  che  il  divorzio 
scioglie  , il  \ matrimonio  , nel  mentre  che 
la  separazione  dì  corpo  lo  lascia  sussistere  ; 
mX  lutto  quello  , che  può  risultare  da  que- 
sta differenza , si  è , che  in  questo  caso  1* 
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riroca  iffi'!  ullll  malnrao^i’ali  »«oliila  , mpn- 
Irtrlii  ntil’ altra  le  ilonaaioni  potranno  rivi- 
ficare  , rome  la  comunione,  a 

a Qui.»tioiii  di  limil  natura  deWiono  sem- 
pre liwkcrsi,  lia  detto  il  signor  arvocato 
gereralc  , in  un  modo  da  non  olT'ndcre  le 
rnscii'nie.  Questo  è penetrare  nello  spirito 
del  lejislaton-  , il  quale  ha  introdotto  il  drit- 
to di  separarione  «fi  corpo  , che  non  esiste- 
va nel  pn»g<!tto  del  codice  , unicamente  per 
proteggere  questo  dritto.  Come  ! egli  soggiu- 
gnra  , una  doniclla  in  lina  etA  , in  eui  la  se- 
duraone  , e le  passioni  esercitano  tutto  il  lo- 
ro impero , avrà  creduto  di  ritrovare  uno 
sposo  degno  di  lei  , ed  in  questa  speranza 
lusinghiera  , in  meato  alle  illusioni  che  la  cir- 
condavano, avrà  ricolmalo  dì  henrlìaj  colui, 
dal  quale  atlendi-a  la  felicità'  della  sua  vita  ; 
e peiahè  quest’ infeliee  vittima  dell'amore, 
c dell’  odio  rituetU-rà  ì principi  del  culto  , 
che  professa  , il  tiranno  conierverà  le  sue 
spoglie  , solo  oggetto  de’  suoi  desiderj  ! Nel 
suo  infame  trionfo , insultando  la  miseria  , 
ed  il  timore  religioso  di  una  consorte , rac- 
coglierà quegli  utili , che  dovevano  essere  il 
pretto  di  una  costante  fedeltà  / No,  nò,  si- 
gnori : questa  non  è stata  ìntentioiie  del  le- 
gislatore. I costumi  , e l’ interesse  pubblico 
«■sigono , che  il  reo  sia  punito  nel  caso  di 
separ.iiione  di  corpo,  a 

» Si  teme  , che  privando  il  conjuge  col- 
pevole degli  utili  , che  gli  ha  fatti  l’ altro 
conjuge  , la  famiglia  di  costui  non  impedisce 
la  loro  riunione  ; ma  non  si  teme  di  mette- 
re un  coiijiige  virtuoso  nella  crudele  alterna- 
tiva , o di  solTogare  la  voce  della  sua  coseien- 
ta  , o di  abbandonare  al  suo  caroeGee  tutte 
le  sue  sostanze.  Si  vuol  favorire  la  riunione 
ile  coi.jugj , e non  si  s noie  , che  il  suo  pro- 
prio iiitcrcsae  muova  il  colpevole  al  penti- 
mento. „ 

» La  separazione  di  corpo  fa  dilegnare 
queir  associ  rione  d’ interessi  , e di  travagli, 
(quella  comunione  di  vita,  quella  permuta  con- 
tinua di  soccorsi , e di  cure  , iba  dal  ma- 
li imoiiio  si  attendono,  l'ssa  ridurc  l’uno  de’ 
COI  jiigi  a vivere  isolato,  por  la  lontananza  del- 
I alilo.  - 11  consorte  sventurato  non  dee  es- 
sere inoltre  condaiioato  a lasciate  tra  mani 
indegne  quelle  lilieralità , le  di  cui  condi- 
MmeUini  , Diz.  Tom.  II. 


r.ioiii  non  sono  siale  adompiiile.  La  giuri- 
sprudenza , che  avc.s  stabilito  questa  dollei- 
na  era  troppo  giusta  , per  non  iiiiliirre  gli 
autori  del  rodicc  a distruggerla.  ,, 

a Del  resto , signori  , noi  altro  non  vi 
proponi.amo , che  di  conrei-mare  la  vostra 
propria  gìurispnidenza.  La  corte  ha  di  già 
deciso  sulle  nostre  conclusioni  nella  causa 
Diironceray  , che  malgrado  il  silenzio  della 
legge,  la  rivoca  degli  utili  matrimoniali  do- 
vea  anche  avere  il  suo  elTello  nel  caso  di 
separazione  di  corpo.  Conclusioni  pCr  la  con- 
ferma della  sentenza.  ,, 

a Decisione  - Considerando,  che  il  capi- 
tolo 5.  del  codice  napoleone , che  porta  1’ 
epigrafe  della  separazione  delle  persone  non 
coiilicne  . che  sei  arliroli  , e cne  niun  di 
essi  rinchiude  atnina  disposirinne  precisa  , 
sia  positiva  , sia  negativa  sulla  ipiistione  di 
sapersi , se  la  separazione  delle  persone  , e 
dell’  abitazione  porla  seco  , come  dispone 
I’  art.  agg  dello  stesso  codice  , la  perdita  di 
lutti  gli  utili  falli  Gal  conjuge  , chq  ottiene, 
il  divorzio  a Xivore  dell’  altro , contro  cui 
pronunziato , - Considerando  , che  il  silcn- 
• rio  serbato  dalla  legge  su  questa  quistione 
non  può  essere,  a’ termini  dell' art.  4 dello 
stesso  codire  , un  pretesto  per  dispensarsi 
di  risolverla;  ma  che  al  contrario  , c dove- 
re de'  magistrali  di  ricercarne  la  decisione 
tanto  nelle  disposizioni  analoghe  , che  nella 
ragione,  nella  equità,  e nel  drilto  naturale; 

a Or  , prima  dell’  esistenza  del  codice  at- 
tuale , non  si  dubitava  , che  la  sepacazione 
delle  persone  , e dell’  abitazione  poAgsse  Ja 
rivora  delle  donazioni  fatte  da  un  conjuge 
a favore  dell’  altro  , che  per  la  sua  cattiva 
condotta  ha  dato  luogo  a ipiesla  separazione. 
Quest’  antica  giurisprudenza  , lungi  di  essere 
stata  abrogala^  ' trovasi  formalmente  conse- 
grata  di  nuovo  dall’  art.  igg  del  codice  di 
sopra  citalo.  ,, 

^ » Considerando  , che  quando  il  progetto 
del  codice  fu  inviato  alle  diverse  corti  di 
appello  per  fare  le  loro  osservazioni  , non 
conteiira  alcuna  disposizione  rrlativ#  alla  se- 
parazione delle  persone,  e dell' ahitarionc  , 
cd  il  solo  mezzo,  che  un  conjuge  infelice 
asyvLhe  potuto  impiegare  per  sottrarsi  ad  un 
giogo  tirannico , sarebbe  stato  quello  dèi  di- 
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Torzio,  se  il  coHire  fosse  resisto  fleiìnitivs- 
mcnte  come  trova  vasi  nel  progetto  ; ma  od- 
ia , discussione  al  consiglio  di  slato  fu  avver- 
tito , die  i principi’  religiosi  del  rattolicismo 
professalo  dalla  maggior  parte  de’  francesi  j 
si  opponevano  ad  un  rimedio  , die  anmilla- 
T3  un  legamo  che  la  religione  cattolica  ha 
dichiarato  itulissohihile , in  iiiodochè  un  cat- 
tolico, o avrcblte  dovuto  agire  contro  h; 
regole  ddli  Ha  coscienza,  o ri  vere  sempre 
infelice  , se  non  si  tosse  sostituito  iin’  altro 
rimedio  ; e per  cpiesto  motivo  trovasi  ag- 
giunto  ne!  codice  il  titolo  della  separazione 
delle  persone. 

» Considerando  , che  nello  spirilo  del  le- 
gislatore , questo  secondo  rimedio  dalla  leg- 
le  introdotto.,  polca  , e dovea  considerarsi 
come  i!  divorzio  de’  cattolici  , poiché  la  di- 
manda può  formarsene  per  le  stesse  cause  , 
c per  gli  stessi  molivi  che  possono  autoriz- 
zare la  dimanda  di  divoi-zio , nel  qual  caso 
<*ra  pressoediò  inutile  di  ripetere  in  questo 
titolo  le  disposizioni , ile*  <t\  erano  sanzio- 
• nate  nd  capitolo  precedente.*  Vi  è diin<|ue 
Jnogo  ad  applicare  nd  caso  della  separazione 
delle  persone  la  rivoca  della  donazione,  co- 
me si  applica  nd  caso  «Id  divoi7.io.  ,, 

))  Infatti  la  separazione  delle  persone  , ed 
il  divorzio  sono  assolutamente  la  stessa  cosa, 
colla  sola  dillcrenza  , che  nd  primo  caso  il 
legame  coniugale  è rallentato  senza  essere  in- 
franto , e nd  secondo  i conjngi  possono  con- 
trarre nnovi  impegni  , ciocché  non  é possi- 
bile nd^primo.  » 

» Considerando  , che  non  per  la  ragione, 
che  il  matrimonio  é interamente  sciolto  dal 
divorzio  , la  leggo  lin  pronunziato  la  rivoca 
della  donazione,  contro  quel  conjngc,  che 
vi  ha  dato  luogo;  giacché  altrimentc  sarei)-’ 
he  hisognoto  di  pro))nnziar  la  rivoca  delle 
daiiazioiii  reciproche , mentre  che  la  legge 
lascia  sussistere  I’  utile  fallo  a favore  del 
conjngc  , che  ha,  ottenuto  il  divorzio  Su  «li 
un  altro  principio  ndiiiiqne  é fondaU)  questa 
rivora  , c questo  principio  é evhh-nferaenfc 
l’ ingratitudine  , e l’ indegnità  del  donatariò. 
Ora  il  conjuge  , cito  dà  luogo  alla  diiu.tndn 
di  separazione  delle  persone  i desào  meno 
ingrato  . e meno  indegno  di  colui , che  dà 
luogo  alla  dimanda  di  dh'orzio  ^ È impossi- 


bile dipen.arlo  , poiché  1’  una  , e l’ altra  di- 
manda sono  poggiate  sulle  stesse  cause  , » 
sugli  stessi  molivi.  Ul/i  eadcm  rulio  , ibi 
idem  jus  diccndutn  ; ,, 

» Considerando,  che  se  alirimente  fosse, 
a vgge  , die  protegge  il  cullo , non  avreb- 
)c  olfei  lo  a cattolici  , che  un  rimedio  illu- 
sorio , poiché  li  avi-chhe  messo  sovente  nelhi 
cniileie  alternativa  o di  sacrificare  i loro 
Jiroprj  mezzi  di  esistenza,  limitandosi  a di- 
iiMiidare  la  seoar.izionc  «lolle  p«»rsone  , o dì 
■ir  yioleiiM  alla  loro  cos«  ieiiza  , ricorrendo 
al  divorzio  per  non  perdere  la  totalità  de’ 
loro  beili;  ,, 

» Considerando  , che  I’  npplitazione  degli 
e letti  del  divorzio  uè)  caso  della  separazione 
' e le  persone  , è stata  jjià  consacrata  dalla 
corte  in  una  «Miiisa  , ciie  ha  avuto  luogo  tra 
• cogiiOQiiiinto  iJiironceray  , p sua  moglie. 
Costei  avendo  fatto  giudicare  qii«*sta  separa- 
zsoiie  , diinaiuh^  , die  a’  termini  «Icll’nrl.  3oa 
<0  codice  , i suoi  figli  gli  fossero  confidati, 

•1  inalilo  vi  si  oppoiicvà  sotto  pretesto  , che 
I inalrinioiiio  non  essendo  sciolto  , il  suo 
« ritto  di  patria  potestà  sussistdVn,  e malgra- 
« o questa  ragione  , la  corte  applicò  T art- 
ica , e la  corte  di  cassazione  confermi^  «pie- 
sta  decisione , rigcttamlo  il  ricorso  pi’odolto 
da  Duroiiceray.  Perché  dunque  non  dovreb- 
bcsi  applicare  simiimmite  1’ art.  ag<)  ? ,, 

» Cousidei*ando  , che  se  non  si  applicasse 
al  caso  della  separazione  delle  jicrsonc  l’art. 
’99  ’ polnibhc  risultarne  una  grave  ingiusti- 
zia; attesoché  a’  termini  dell’  art.  3io  il  con- 
jiige , cuiitro  cui  si  é pronunziata  la  sep.ara- 
zioiie  delle  persone  , potrebbe  dopo  tre  an- 
ni dimaiidni'f:  il  divorzio  , c I’  applicazione 
fieli  art.  2p<)  ed  in  qiuisto  caso  il  conjuge 
vernmenle  colpevole  , godrcdibc  dell’  utile  , 
che  gli  foaso  stalo  fatto  dall’  altro  conjuge 
innocente  , ed  infelice  , il  «piale  si  ritrove- 
rebbe dall’  altra  parte  privo  degli  utili  ac- 
quistati dal  primo , che  in  realtà  avreblie 
«iato  luogo  al  divorzio.  È impossibile  «li  siip- 
noriT  simili  intenzioni  nel  legislatore,  il  qua- 
le nell'art.  i5i8  parla  del  «livorzio,  e della 
separazione  «Ielle  persone  uiiitamcutc,  attri- 
buendo tanto  nll'iiuo,  che  all’ altra,  I’ effet- 
to di  conservare  il  precipuo  coiivenzion.ile  a 
favore  di  quel  conjugo,  che  ha  ottenuto  o 
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il  divorzio  , o la  sepnvnzìonc  delle  persone , 
sopra  i Leni  della  conauuione  nel  caso  dì  so- 
j)ravvivciiza.  ,, 

» Considerando,  clic  inutilnienle  si  direbbe, 
che  se  la  lejjge  è mula  sulla  rivoca  delle  do- 
uazioiii  nel  lilolo^  della  separazione  delle  per- 
sone , decsi  decidere  colle  regole  generali 
del  drillo  nel  lilolo  delle  donazioni,  clic  di- 
chiarano irrevocabili  quelle  fatte  a favore  del 
inatrimonìo  ; giacché  oltre  che  può  dirsi , che 
questa  irrevocabilità  non  si  applica,  clic  alle 
oonazioni  folto  dagli  estranei , per  la  ragione , 
che  non  sarebbe  giusta  cosa , che  1’  ingrati- 
tudine di  uno  de’  conjugi  divenisse  all’  altro 
pregiudizievole,  come  anclic  a’ loro  figli  ioH , 
e non  alle  donazioni  fatte  da  conjngt  fra  loro; 
da  un’  altra  parto  vedesi  , clic  supponendo  , 
elio  questa  regola  generale  fosse  applicabile 
tanto  alle  donazioni-  fotte  dagli  estranei , clic 
a quelle  falle  tra  conjugi , la  h ggo  vi  ba  ap- 
pollaio un’  eccezione  formale  nell’  art.  299 
j)«;l  caso  di  divorzio  : donde  bisogna  toncbin- 
dere  , che  se  , come  si  è nrcccdcutementc 
osservato  , la  separazione  delle  jiersone  altro 
non  é clic  il  divorzio  de’ cattolici,  questa  ec- 
cezione dee  formare  regola  lauto  nell’  una  , 
che  nell’  altra  specie.  » 

» Per  questi  diversi  motivi  - ia  corte  inte- 
so il  pubblico  ministero  rappresentato  dal  si- 
gnor ('.haiilcreyne  avvocato  generale  nelle 
sue  eoiichtsioni , ed  in  conformità  delle  stesse 
1 igeila  le  opposizioni  di  Roger  .de  Vallécs  , 

ed  onliiia  , che  la  decisione  de!  sar.à 

(Seguila,  secondo  la  sua  forma,  e contenuto, 
colle  spese  ec.  » 

n 5-  4^"  Tutte  le  douaeioni  tra  vivi  fatte 
u da  persone  che  non  avevano  figli  o discen- 
» denti  viventi  al  tempo  della  donazione,  di 
M qualunque  valore  esse  sieno , e per  quahin- 
» que  titolo  fatte , ancorché  fossero  viccnde- 
» voli  o rirauneratorie  , e quelle'  pure  che 
» fossero  st.ite  fatte  a contemplazione  di  ma- 
li triraonio  da  qualunque  altra  persona  , fuor- 
» che  dagli  ascendenti  a’  ronjiigi , o da’  con- 
» jiigr  stessi  r uno  all’  altro  , soyo  rivocate 
» ipso  iure  per  la  sopravvegnénza  di  un  fi- 
li g!io  legittimo  del  donante,  ben-hè  ]>oslu- 
» mo , o ])cr  la  legittimazione  col  snssegnen- 
» te  matrimonio  di  un  figlio  naturale  nato 
a dopo  la  donazione,  ^rl.  885.  Lcg.  ci\>.  » 
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Gl’  imperalotì  Coslanllno  , e Costanzo 
riconobbero  del  pari  per  giusta  e ragionevo- 
le la  revocazione  della  donazione  , nella  cir- 
costanza dei  figli,  che  sopravvenissero  al  do- 
nante: 

u Si  unqurim  lihertis  jialroiius  fitios  noti 
liabcns  bona  omnia  , vel  parletn  aliqii.im  fa- 
cullatum  fuerit  donationc  largìtus,  et  postea 
suscepcrit  libcros  totum  quicquid  largìtus  file- 
rai, rcvertalur  in  ejusdem  donatoris  arbitrio 
ac  ditione  mansiirura.  /.  8.  Cod^  de  revocai^’ 
dis  donalionibus.  » 

» Casus.  Si  patronus  carens  liberis , libcr- 
tis  suis  donavi!  omnia  bona  sua , voi  partem 
honorum  suoriim  ; poslea  patronus  suscepit 
libcros  , nunquid  doiiatio  ìlla  io  soiidum  rc- 
vocàlur?  respond.  quod  sic.  » 

M La  sopravvenienza  dei  figli  dice  il  tri- 
buno Favard  , dee  nnnnllare  l.a  doiiuzioiie 
intieramente  ? Non  sarebbe  più  conveniente 
dì  lasciar  sussistere  la  donazione  per  la  por- 
zione di  cui  il  donante  può  disporre  quan- 
do ha  figli  ? Perché  togliere  al  donatario  ciò 
che  iu  questo  caso  il  donante  avrebbe  po- 
tute donargli  ? Questa  idea  sembra  a.ssai  na- 
turale ; liisogna  nondimeno  considerare  che 
non  è necessario  disporre  di  una  porle  de’ 
proprj  beni  , quando  vi  sono  figli.  Non  è 
questo  un  dovere  imposto  dalla  legge;  è una 
pura  facoltà  che  ella  accorda  , e non  si  jiuò 
dire  che  il  donante  ne  a vrebbe  usato  , se 
.avesse  ovuli  figli.  Tutto  al  più  la  rivoca  non 
impedirà  il  donante  di  donare  con  un  nuo- 
vo allo  la  porzione  disponibile,  se  ne  ha 
avuta  la  intenzione  , malgrado  la  sopravve- 
nienza dei  figli.  ,, 

» In  vano  si  dice,  che  molti  esempi  han- 
no trovato  che  li  donatiti  hi  odio  del  do- 
natario , sono  ricorsi  al  matrimonio , ed  .m- 
chc  a’  matrimoni  dispari  per  avere  un  figlio 
che  facesse  rivocarc  la  di  loVo  liberalità.  ,, 
» Questi  esempi  non  possono  determinare 
il  legislatore.  Il  donatario  non  è senza  rim- 
provero , quando  il  donante  viene  a punirlo. 

» Non  può  il  don.atario  mostrarsi  a snflì- 
cìenz.a  ingrato  j>er  autorizzare  il  donante  a 
domandare  la  rivoca  per  causa  d’ ingratitudi- 
ne ; ma  egli  non  é stato  a suflicienza  rico- 
noscente perché  *il  donante  avesse  dovuto 
restar  couteuto  delia  sua  generosità. 
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» Il  «lonanle  non  può  die  guadagnare  in 
({uesla  dispósi/.ionc  della  legge  : e certamen- 
le  non  inerita  «gli  più  riguardi,  per  parte 
del  legislatore  , del  donatario  , il  «piale  non 
sa  mantenere  la  durata  dt-1  sentimento  al 
quale  egli  lia  doluto  il  lencfìcio?  E sposi- 
none dei  ffiotiei  sul  còdice  cieiic  ìt>  jtl.  ,, 
La  corte  imperialo  di  Bruxelles  con  deci- 
sione de’ ili  geiinaro  i8ia  diebiarù  , die  un 
allo  il  quale  costituisca  una  i-endita  vitalizia 
per  alimenti , e per  ricompensa  di  servili  re- 
si da  un  domestico  sìa  piuttosto  pagamento 
di  debito,  e non  donazione  ; consegueiitcmeiite 
non  può  rivocarsi. 

i>  Fatto.  Xd  giorno  3i  luglio  1806  con 
atto  notariale,  Gioì  amia  Elisabetta  llunsbroccli 
costituisce  una  rendila  vitalizia  di  aSo  Coriui 
in  favore  di  Galcriiia  l'illaen  , clic  la  servi- 
va «la  più  di  Ircnl’  anni  , nella  tjuaiita  di 
domestica  salariata,  a 

» Questa  rendila  vitalizia  ebbe  principal- 
meote  per  oggetto  i buoni  odìcj  ricevuti  da 
Caterina  fillaeii.  » 

a Poco  tempo  dopo  Elisaliella  Honsbroccli 
si  marita  col  signore  V answne;  essa  gli  dona 
la  quota  disponibile  con  atto  di  ultima  vo- 
lonlA  , e muore  lasciando  unjiglio.  » 

» Il  signore  Vanswne,  nella  duplice  qin- 
lilà  di  tutore  del  figlio  , e di  legatario  del- 
la quota  disponibile  , presenta  allora  l’atto 
dc'ii  luglio  i8o6,  come  quello  che  racdiiu- 
de  una  donazione  rimuiieratoria  a vantaggio 
•lì  Caterina  Pillaen.  Egli  pretende,  die  que-' 
sto  allo  è rivoralo  colla  sopravvenienza  del 
Gglio  ( cod.  nap.  art.  960.  ) » 

» Caterina  Pillaen  sostiene  , per  l'apposto 
che  Tallo  de’  3i  luglio  aitivi  non  è,  che  il 
pagamento  di  un  debito  naturale  per  parte 
«li  Giovanna  Elisabetta  Hoiisbrocch  - Essa 
s’ impegna  a rigettare  ogni  idea  di  donazio- 
ne propriamente  detta  , ed  a dimostrare,  die 
T art.  i)(ìo  del  cod.  nap.  è inapplicabile.  » 

» Il  Iriliunal  civile  di  Bitixdles  , con  sua 
sentenza  aimullò  T atto  de’  3i  luglio,  riguar- 
dandulu  come  donazione  riinuneraloria.  » 

V Caterina  Pillaen  produce  T appello.  Es- 
sa sosliene,  che  io  regola  generale  non  ci  è 
donazione , se  il  preteso  donante  era  obbli- 
galo natura/uienle  di  dare  "la  c«isa  • 

• la  «piesto  caso  ( essa  dice  qua- 
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lihcuto  coila  llbcralitA  altro  non  i , clic  il 
pag.niieulo  di  mia  cosa  dovuU.  Cosi  decido- 
no  Uic.ird  , nel  trattato  ^ delle  dis 
coDdi/.ioDali  ■ 


Imposizioni 

jv  . 11.  ® ^ Furgolc  suU 

1 art.  Sg  dell  ordinanza  delle  dona 
dottrina  di 


. ..  azioni.  - La 

aoiinna  di  qu-  sU  autori  è fondata  sopra  te- 
sti «li  legge  multo  positivi,  etra  gli  altri 
sulla  legge  ly  O.  de  donaliouibus  - ti^  ( con- 
tii.ua  1 appellante  ) il  padrone  , clT  è stalo 
ben  servilo  da  suo  domestico  , c obbligalo 
naturalmente  di  ricompensarlo;  dunque,  so 
lo  iicompeusa  , non  gli  fa  mia  donazione.  1 f. 
> S c b della  citata  legge  lo  decidono  let- 
tcralmeute.  Lubco  scribit  extra  causam  do- 
natiunem  esse  taliuni  ojficiorum  mereedes  • 
ut  pula  SI  ubi  ad/uero  , si  satis  prò  te  de- 
aero , - si  qualibel  in  re  opera  , vel  gratin 
mea  usus  /iteris.  Quindi  è che  siccome  T al- 
lo de  Si  lutilo  iboli  non  contiene  una  do- 
nazione , cosi  non  é assoggettala  alla  riroca 
pronunziala  dall’  art  ; ybo  del  codice  napo- 
leone.  N 

» L’ appellante  ricordava  iuollre,  che  Gio- 
vallila  Uoiishrocch  donante  , ave»  legato  la 
quota  disponibile  a suo  marito  , dopo  T alto 
I'  1 ® dopo  la  nascita  «li  siio  fi- 

glio - Essa  dicea  , che  la  donazione  non  é 
nvoc  la  per*  sopravvenienza de’figli,  che  per- 
chgsi  presume,  che  se  il  donante  avesse  avuto 
uè  figli,  non  avrebbe  fallo  la  donazione.  - Ora, 
*ngo-ugnca  I appellante  , questa  presunzione 
non  ha  luogo  nel  caso  attuale  , supponendo 
che  trattasi  di  donazione;  giacche  anche  do- 
po la  nascita  del  figlio  , la  donante  ha  lega- 
to lillla  la  qiiou  disponibile  , cioè  in  altri 
termini,  anche  di^  la  nascila  del  égliuolo, 
ella  ha  disposto  di  somme  mollo  superiori  a 
quelle  de«l  atto  del  3i  luglio;  dunque  non 
si  può  credere  , che  questa  nascila  T avesse 
impedita  di  assicurare  con  mia  modica  libe- 
ralità 1 esistenza  di  un  domestico , che  la 
serviva  da  treni’ anni  - Quindi  , e sotto  no 
secondo  rapporto,  vi  è luogo  ad  escludere 
rai  t.  960,  codice  uapol<  oi;c,  a 

n L ap)>ellato  lia  rìspo^to , che  esx&te  sta- 
bilmcule  donazione  nel  setiso  pr^^prio  dì  que- 
sta parola  tutte  le  volle,  che  il  donante,  non 
essei*  costretto  giuiidìcameute  a rìUseìa- 
ve  l oggirllo  donalo-  Non  è che  lu-l  caso,  in 
cui  il  donatile  è obbligalo  cnultacnte , che 
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la  *ua  liberalità  prenJe  il  carattere  «li  mi 
contratto  a titolo  omioso.  In  «juesto  «euso 
si  spiega  la  legge  a i D.  ile  tionationiì/us  in- 
tcr  vini  in  , et  urorem  , quando  dice:  jVo» 
enim  lioiuit  qui  necftsariit  oncriius  sui.es- 
eit.  La  legge  2Q  D.  ile  Joaationibus , è an- 
che più  precisa  in  qiiautocché  drliiiisce  chia- 
ramente ciocché  bisogna  intendere  per  la  pa- 
rola dooazioiu-.  Vonari  videlar  ( dice  questa 
legge  ) quoti  nullo  jure  cogente  conceditur. 
Ora  nella  presente  specie  , segniUva  l’appel- 
lato , la  costitiuione  di  rendila  vitalizia  del 
3i  luglio  non  ha  avuto  luogo,  che  per  ser- 
vizi prestati  dalla  donutaria  , che  por  sorviz), 
che  i' erano  stati  preredentementc  pagati,  per 
mezzo  de'  suoi  stipendi  annui  ( giacché  ella 
era  domestica  lalariata  );  quindi  perché  Ca- 
terina Pillaen  aveva  già  ricevuto  il  suo  sala- 
rio , non  esisteva  obbligazione  di  Oiovanna 
Honsbrocch  a suo  riguardo;  e per  quest’og- 
getto la  costituzione  di  rendita  era  un’  allo 
totalmente  libero , e volontario  per  parte  di 
Giovanna  Honsbrocch,  ed  era  una  vera  do- 
nazione, suscettibile  di  rivoca  per  la  soprav- 
veuicnz-i  de’  figli.  ( art.  ()tìo.  ) » 

> L’appellato  si  appoggiava  all’autorità  del 
signor  Orenier  , nel  suo  trattato  delle  iloiia- 
zioni , e de’ testamenti , i.  parte  , oum;  i8q 
( della  1 edizione.  ) » 

u La  corte  - Attesocché  Giovanna  Elisa- 
betta  llonshroech  , ci-eando  una  {tensione  ali- 
mentaria , pagabile  in  ogni  trìmeslrc  a favo- 
re di  Caterina  Pillaen  , che  era  stata  al  suo 
servizio  , come  a quello  de’  suoi  parenti  da 
più  di  trent’  anni  , ha  avuto  principalraeute 
in  mira  di  .sottrarla  alla  iudigenza  nella  sua 
vecebiaja.  « 

» Attesocché  una  tale  disposizione  é meno 
una  donazione  rìmuneraturia  , propriamente 
della  , che  1'  adeuipimenlo  d’  un  debito  na- 
turale comandalo  ilalla  giustizia  morale  , in 
tal  modo  eseguito,  a 

» Atteso  ancora  , clic  Giovanna  Elisabet- 
ta Honsbroccb  ha  lascialo  all'  appellato  suo 
marito  siqierstile  la  porzione  dis{iuiiibile  di 
Un  patrimonio  ronsiderev  ole , che  non  trova- 
si es.sen/.ialmriile  alterala  dal  peso  tempora- 
neo degli  alimenti  slahililo  a favore  dcU'ap- 
pellat».  u 

a Au«»ucchè  esaminando  , dietro  queste 


circostanze,  la  niliira  , e l’ogg.llo  dell’atto 
del  Ji  luglio  itto6;  non  vi  si  jiuò  a{iplica- 
rc  la  ]iresiiu/inne  che  forma  lo  spirilo  ilella 
legge,  che  Giovanna  Liis.vhett.'i  llonshroech 
non  a.'rehbe  cosi  dis^Hislu  , se  avesse  avuto 
un  tiglio,  a 

» Donde  segue  , che  la  pensionii  alimen- 
taria coutrovertiU  non  è suscettibile  della  ri- 
vucabiiilà  pronunziata  dall’  art  : y6o  del  co- 
dice napoleone,  a 

» Per  sill’attc  considerazioni  , annulla  Li 
sentenza,  dì  cui  è appello;  emendando  , con- 
danna 1’  appellalo  , tanto  nel  suo  nome  per- 
sonale a titolo  d' istituito  nella  {lorzione  di- 
spoiiihile , che  nella  r|ualilà  di  padre,  e tu- 
tore dì  sua  figlia  , a pagare  aH'appellante  la 
somma  di  ec.  « 

Polhier  pii  ude  inoltre  ad  es-iminarc  quale 
S(iccie  di  sopiavvenieuza  di  figli  dia  luogo 
alla  revoca. 

» La  donazione  fatta  d.i  persona  che  non 
aveva  figli  in  quel  tempo  é rirocata  , qua- 
lunque sia  il  mudo  con  cui  ne  soprav'vcngo* 
no  al  donatore.  Essa  è dunque  rivocala  non 
solo  se  nasce  uu  figlio  a questo  donatore  , 
ma  ancora  se  dopo  la  donazione  ritorna  il 
figlio  che  egli  credeva  perduto  al  tempo  ilclla 
donazione  o che  si  ricevano  alcune  notizie 
del  medesimo.  ,, 

a Si  può  forse  dire  lo  «tesso  circa  un  fi- 
glio ammesso  nella  società  de’ gesuiti , il  quale 
sia  congedato  dalla  medesima  prima  dei  tren- 
lalré  anni  / Questo  ultimo  caso  soffre  diffi- 
coltà , perché  il  donatore  poteva  prevedere 
che  suo  figlio  avrebbe  potuto  essere  congea 
dato.  ,, 

» Parimenti  se  un  Easlardo  che  il  doiia- 
tore  avea  al  tempo  della  donazione  diventa 
legittimo  dopo  la  donazione  col  mezzo  del 
nialrìmoDÌo  che  il  donatore  contrae  colla  di 
lui  ^ madre,  questa  é una  specie  di  soprav- 
venienza di  tìglio,  la  quale  dà  luogo  alla 
revoca  della  donazione.  Si  era  nondimeno 
giudicalo  il  contrario  prima  del  decreto. 
Soefve  ne  riferisce  una  decisione  III.  «4.  Ogni 
altri  specie  di  legittimazione  non  lia  onesto 
effetto.  „ ^ 

» La  sopravvenienza  di  un  nipote  farà 
forse  rìvocare  la  donazione?  ai  ha  motivo 
di  dubìUruc  y perchè  il  decreto  parla  sol- 


f 

DONAZIONF, 


lauto  (Iella  sopjii'avVenicnM  ili  un  figlio  , e 
rliC  (jiicslo  termine  non  comprende  sempre 
li  nipoti.  La  ragione  di  decidere  si  è che  se 
il  Icrniine  dt;’ figli  non  comprendo  sempre  i 
nipoti  , li  rorapiendc  allorché  vi  lia  intera 
parili  di  ragione  di  decidere  riguardo  ai  ni- 
poti , (jnaiito  lo  è riguardo  ai  figli.  Oi.i  ipic- 
slo  è ci«i  che  ha  luogo  in  questo  caso  ; jmt- 
ché  la  legge  è fondata  sopra  1*  afferione  che 
si  ha  per  i projnj  figli  ; e quella  che  noi 
aJ'hiamoper  i nostri  nipoti,  essendo  la  stessa, 
c sovente  più  grande  di  quella  che  noi  ab- 
hiaino  per  i nostri  proprj  figli  , siccome  l’ab- 
biamo  gii  rimarcato , perchè  1'  amore  và 
sempre  in  declinazione,  nesicgue  che  la-so- 
sopravvenienia  dei  nipoti  dee  egualmente  dar 
luogo  alla  rivoca  della  donazione  al  pari  di 
quella  de*  proprj  figli  , e che  il  decreto  h.a 
compreso  gli  uni  , e gli  altri  sotto  il  termi- 
ne de'  figli. 

» Prima  del  decreto  si  era  domandato  se 
la  nascita  di  un  postumo  vale  a dire  di  un 
figlio  nato  dopo  la  morte  del  donatore,  po- 
tesse dar  luogo  alla  revoca  della  donazione. 
Vi  era  luogo  a dubitarne  a motivo  che  il  do- 
natore non  poteva  accpiìstare  dopo  la  sua 
morte  il  dritto  di  rivorare  la  sua  donazione. 
La  ragione  di  decidere  si  è , che  nei  con- 
tratti le  condizioni  hanno  un  clTcUo  retroat- 
tivo al  tempo  del  contratto  ; d.al  che  ne  sie- 
guc  che  sebbene  la  condizione  della  soprav- 
venienza di  figli  sotto  la  quale  il  donatore 
sì  era  tac!t.amente  riservato  il  dritto  di  rien- 
trare nel  possesso  della  cosa  donata  , non  ab- 
liia  esislìf.i , che  dopo  la  morte  , nondimeno 
l ol  mezzo  deir  effetto  relroallivo  che  gli  si  dà, 
il  dritto  è ripetuto  essergli  appartenuto  fin 
dal  tempo  del  contratto.  Pnttiier.  Trattato 
lidie  donazioni  tota.  i.  scz.  3.  art.  a.  $.3. 

{{•  Questa  rivurazioDe  avrà  luogo, 
a ancorché  il  figlio  del  donante  o della  do- 
» natrice  fosse  già  concepiilo  al  lemjto  della 
» donazione,  ^rt  ti8(j.  Leg.  civ.  ,, 

Vedi  il  J.  4.  n.  4. 

» 5-  {5.  La  dan.aziune  sarà  parimenti  ri- 
» vocata  , anche  quando  il  donatario  fosse 
a cntiato  nel  poss<(Sso  de’  beni  donali , ed  il 
a donante  l’ avesse  lasciato  continuare  nel 
a medesimo  possesso  dopo  la  soprarrenienza. 
» d.,‘!  tiglio.  » 


» Il  donatario  però  non  è tentilo  a testi- 
a tnirc  i frutti  raccolti  di  qualunque  natura 
u essi  sieno  , se  non  dal  giorno  che  gli  sarà 
» stata  notificata  con  intimazione  o altro  atto 
a legale , la  nasciU  del  figlio  , o la  sua  Ic- 
» gittìmaziono  col  susseguente  matrimonio  t 
a e ciò  , ancorché  la  domanda  per  rieutraro 
« nel  possesso  de'  Leni  fosse  stata  prodotta 
» dopo  tale  notificazione.  Art.  8fiy.icg.eii/. 

Kcl  caso  che  li  Leni  donati  si  trovassero 
sotto  altro  dominio , perchè  .dienatì  dal  do- 
natario , è ancor  meslieri  che  li  molivi  so- 
pragiuiili  della  rivocaLv  donazione  sieno  del 
pari  legalmente  comunicati  al  terzo  |K>ssessore. 
Questo  alto  é necessario  per  stabilire  la  data 
della  percezione  dei  frutti  i quali  rìtomauo 
al  donante. 

» 4.  4^-  I beili  compresi  nella  donazione 
» rìvocals  ipso  jure  ritorneranno  nel  patri- 
» moiiìo  del  donante  liberi  da  qualunque  pesii 
a ed  ipoteca  che  provenga  (fai  donatario  , 
a e non  potranno  restare  obbligati  se  non 
» in  sussìdio  per  la  restituzione  della  sola 
» dote  della  mogli(‘  del  donatario  stesso,  e- 
» scinsi  gli  altri  drilli  dipeiidruli  da  conven- 
a ziniii  nuziali;  e questo  avrà  luogo,  ancor- 
» clic  la  donazione  fosse  falla  a contempla- 
a zione  dal  matrimonio  del  donatario  , e si 
» fosse  inscritta  nel  contratto  nuziale,  ed  an- 
» coix’hè  il  dnuaule  si  fosse  obbligato  corno 
» mallevadore  nella  donazione  alla  csccuzio- 
» ne  del  contralto  nuziale,  art,  888  £egm 
a 'riti,  a 

M.ilcvillc  ritiene  le  osservazioni  di  Furgola 
il  qic.le  distingue  il  eàso  in  cui  sì  traiti  di 
un  donante  per  contratto  di  matrimonio  il 
quale  siasi  reso  garante  della  esecuzione  di 
nesto  contralto  , dal  caso  in  cui  si  tratti 
ella  terza  person.v  la  quale  non  abbia  do- 
■•ato  nulla.  Nel  primo  taso  vede  la  garantia 
come  conseguenza  della  donazione  ; nel  se- 
< ondo  caso  considera  un  contratto  ordinario, 
che  non  è rivocalo  dalla  soprawerdonza  de' 
figli  dopo  la  gar.intia.  Osservazione  aW  ari. 
yl)3  del  cod.  eie.' 

» 5*  Fe  donazioni  in  tal  modo  rivo- 
« cale  nou  potranno  ricever  o avere  di  nuo- 
» vo  il  loro  affi’tlo , né  por  la  morte  del  C- 
» giio  del  donante  nc’pcr  alcun  atto  che  le 
a confcr.’ni  j e se  il  donante  vuol  donare  gli 
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» sle>iM  beni  allo  stesso  donatario,  sia  prima 
» o dopo  la  morte  del  tiglio  la  cui  na* 

» scita  ò stala  rivocata  la  donatone  , noi 
Il  potrà  fare  se  non  con  una  nuova  disposi- 
» r.ione.  Ari-  88<)  Idem,  » 

Sorge  un  dubbio.  Potrà  nel  soggetto  caso 
a donante  diebiarare  con  un  allo  in  pubblica 
o in  privata  scrittura,  che  intende  confermare 
a vantaegio  dello  stesso  donatario  la  sua  pre- 
cedente'donarione  ? Sono  di  avviso  che  no. 
II  legislatore  vuole  una  nuowa  disposizione. 
Di  fa«i  annullala  all'  intuito  la  donazione  pre- 
cedente conviene  che  un  altra  se  nc  foimi  , 
ma  secondo  quelle  stesse  regole,  stabilite 
per  rendere  autentico  Tallo  di  liberalità  che 
si  vuole  eseguito. 

))  S-  4®-  Qualunque  clausola  o convenzio- 
» ne  , con  cui  il  donante  avesse  rinunciato 
y>  al  diritto  di  rivoenre'  la  donazione  por  la 
j>  sopravvegnenzn  de’ figli,  sarà  riputata  co- 
ri me  nulla  c non  produrrà  alcun  cflelto  Art, 

» 840  Lcg.  ciV.  » 

Vedi  il  $.  43. 

» 5.  4p.  11  donatario  , i suoi  credi  , colo- 
ro clic  batino  causa  da  lui  , o altri  deten- 
tori delle  cose  donate  , non  potranno  op- 
porre la  prescrizione  per  far  vedere  la  do- 
nazione rivocata  por  la  sopravvegneiiz.r 
» de’  figli  , se  non  dopo  il  possesso  di  tren- 
r anni  che  comiiiceranno  a decorrere  dal 
giorno  della  nascita  dell’  ultimo  figlio  del 
donante,  liencbè  postumo , c ciò  senza  pre- 
giudizio delle  cause  , clic  per  legge  inter- 
rompono la  prescrizione.  Art,  8c)i  Lcg. 
rie.  » 

Data  la  ipotesi , che  il  donante  abbia  più 
figli  nati  dopo  la  don.aziotie,  il  compiilo  del- 
la proscrizione  , per  li  trejil'anni  di  posses- 
so , dee  ancora  incominciare  a decorrere  dal- 
la nascita  dell’  ultimo  figlio  , quando  la  do- 
nazione resta  di  dritto  rivorata  appena  il  pri- 
mo figlio  è nato  ? J.a  prescrizione  <la  oppor- 
si dopo  il  possesso  di  treni'  anni  è staliilita 
dal  giorno  della  nascita  dell'ullimu  figlio  del 
clonante  , ad  unico  oggetto  per  allontanare 
ogni  dubbio  sU  T epoca  dalla  sopravvenienza 
legale  dei  tìgli , Ondo  la  donazione  rimane 
rivocata.  Quindi  il  metodo  adottato  iiclTarti- 
còlo  ih  esame  discende  dalla  massima  di  pren- 
dersi nel  calcolo  della  prescrizione  un  estremo 
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il  più  sicuro  a fissar  il  tempo  , clic  la  cosU- 
tuiscc;  coiisegucnlcinciitc  l.i  espressione  usa- 
ta elcir  ultimo  /tglio  dee  initfiidci’si  sotto  que- 
sto semplice  rapporto.  D’ altronde  li  mede- 
simi benefici'  si  esteiidunn  egualmente  a van- 
taggio dei  terzi  possessori  delle  cose  donale. 

Delle  disposizioni  permeste  a favore 
de'  nipoti  del  donante  o testatare. 


» §.  5o.  I beni  de’qiiali  il  padre  e la  ma- 
dre hanno  facoltà  di  disporre,  possono  do- 
narsi da  essi  in  tatto  o in  parte  , ad  uno 
ó a più  de’  loro  figli  con  atti  tra  vivi  o 
di  ultima  volontà  , colTobbligo  di  reslitur- 
!i  a’  figli  nati  c da  nascere,  nel  primo  gra- 
do soltanto  , de’ delti  donatarj.  Art.  ioo3 
Lcg.  rii/.  » 

Esaminata  nella  suprema  corte  di  giustizia 
la  qiiisltone , se  la  chiamala  de’  figli  del  do- 
natario alla  proprietà  di  un  immobile , il 
cui  usufrutto  era  stalo  donalo  al  di  loro  pa- 
dre , potesse  aver  luogo  durante  ancora  là 
vita  di  costui,  e somministrare  azione  di  ri- 
vlndica  ; fu  risoluta  negativamente  con  deci- 
sione de'  i6  novembre  i8ao. 

)»  Fatto.  Con  instrumcnto  degli  8 dicem- 
bre 1793  D-  Domenico  de  Ponte  in  occa- 
sione del  matrimonio  di  D.  Ferdinando  suo 
figliuolo  con  D.  Nicoletta  Lombardi  donò 
allo  stesso  D.  Ferdinando  irrevocabilmente 
tra  vivi  ducati  laooo  in  tanti  beni  stabili  , 
che  possedeva  nel  distretto  di  Roccarainola 
rò’  patti  tra  gli  altri  , che  la  donazione  do- 
vesse avere  effetto  dopo  la  morte  del  do- 
nante ; che  D.  Ferdinando  dovesse  essere 
usufruttuario  vita  durante  , cd  i di  lui  figli 
usufruttuari  , e proprletarj  dè’  mentovali  be- 
ni , come  figli , e non  come  eredi  , coll'ob- 
Lligo  di  dotare  le  sue  sorelle , e che  nel 
caso  , che  non  vi  fossero  figli  maschi  , po- 
tesse esso  D.  Fcrdiiiaudo  «lispoire  de’  due. 
la.m:  ,, 

» D.  Gaetano  Gigliozzi  in  qualità  di  cu- 
ratore destinato  dal  tribunale  p r sostenere 
i dritti  de’  figliuoli  mitiòri  di  D.  Ferdinando 
de  Ponte  , domandò  nel  Iribiiii.ale  civile  di 
Terra  di  Lavoro  contro  D.  Antonio  Barba, 
il  rilascio  del  fondu  denominato  P.i.«sirelli 
da  quest’  uUimo  esproprialo  in  danno  di  e.sfo 
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Ferdinando  , sul  fondamenlo  , che  l’ vnuu-  minisi,  clic  Colle  JHC  Conclusioni  lia  cbiesto 


ciato  fondo  era  di  perlinenia  di  essi  minori 
in  virtù  della  mentovala  donazione.  ,, 

» Il  tribunale  con  senten/.a  del  'j6  novem- 
bre 181;;  dieliiarò  , die  i «Irilli  de' fiyli  mi- 
Jiori  di  I).  FiTclinaudo  de  Ponte  sul  Icrri- 
lorio  Passarelli  si  aprirono  u loro  bciiefido 
dal  momento  , ebe  il  fondo  fu  esproprialo, 
ludi  coudatmò  il  signor  Barba  a rilasciarlo 
insieme  co'  frulli  dal  di  dell'  aggiudicazione. 
Q.icsla  sentenza  fu  confermala  dalla  seconda 
camera  delia  G.  C.  civile  di  Napoli  con  de- 
cisione de’  17  npiiic  1818  per  la  parte  ri- 
guardante il  rilascio  del  fondo.  ,, 

» 11  signor  Barba  ne  domandò  Pannulla- 
meoto  con  ricorso  distinto  in  più  capi.  L« 
corte  suprema  sì  limitò  soltanto  ad  esami- 
nare , se  essendo  il  donante  morto  sotto  1’ 
impero  della  nuova  legge  , la  donazione  in 
q\iistione  contenente  sostituzione  dovesse  a- 
vere  efi'ello  in  vista  degli  articoli  8960  io5o 
del  cod.  ; ed  in  ogni  caso  , se  la  cbiamata 
dei  fìgli  del  donatario  potesse  aver  luogo 
durante  ancora  la  vita  di  costui.  ,, 

» Cou.sidcrò  tra  le  altre  cose  la  suprema 
corte,  che  nell'alto  aiileiitico  del  1793  si 
conteneva  una  vera  sostituzione  fedecommes- 
lia  a favore  de’iniscbi,  ebe  sarebbero  nati 
dal  quel  m.itrimunio  , subordinata  all’ esisten- 
za ; e sopravvivenza  al  loro  padre  D.  Fer- 
dinando : e ebe  le  sostituzioni  fedecommes- 
sarie  , sicuo  esse  fatte  o per  allo  tra  vivi , 

I)  per  testaiucntu  sotto  P impero  della  vec- 
chia legge  , erano  sempre  colpite  di  nullità 
dall'art.  896  del  cod.  civ.  Quindi  nel  di  19 
gennajo  i8iq  aiumllò  la  decisione  imiingnala 
e rinviò  I’  c.sniue  ad  altra  camera  della  sud- 
detta G.  C.  civile.  ,, 

» La  stessa  (}.  C.  civile  nella  prima  ca- 
mera con  decisione  de'  luglio  1819  con- 
fermò la  condanna  pronunziala  contro  il 
signor  Barba  relativa  al  rilascio  del  fondo.., 

» Il  signor  Barba  impugnò  «piesta  seconda 
decisione  con  quelli  stessi  mezzi  . co’  quali 
attaccò  r altra  decisione  della  stessa  G.  C. 
della  seconda  camera.  La  corte  suprema  ba 
riclii.imalo  nnovainenlc  ad  esame  il  solo  mez- 
zo , che  formò  l’ altra  volta  l’ oggetto  della 
sua  orniprtzioiic.  ,, 

« Udito  il  rapporto  cc.  ec.  cd  inteso  il  pub. 


r aimullanienlo  della  decisione  : vì.'ìta  la  de- 
cisione : visto  il  ricoi’so. 

» Considerando , che  la  decisione  promin- 
ziata  il  dì  1 { luglio  >819  prima  camera  delia 
G.  C.  civile  di  Napoli  coincide  colla  prima 
decisione  della  stessa  G.  C.  del  di  17  aprile 
1818,  la  quale  fu  annullala  dalla  corte  su- 
prema. ,, 

» Considerando  , che  amendue  le  decisioni 
predelle  assumono  in  principio  , che  i figli 
di  età  minore  di  D.  Ferdinando  de  Ponte 
avessero  dritto  di  rcvindieazione  attuale  sopra 
un  fondo  nel  comune  di  Iloccarainola  , del 
quale  era  aggiudicatario  per  espropria  forzata 
jj.  Antonio  Barba  contro  del  suo  debitore 
D.  Ferdinando  de  Ponte  j che  inoltre  questo 
preteso  dritto  avesse  potuto  .sperimentarsi  per 
mezzo  di  un  curatore  dato  ai  figli  di  D. 
Feiòliiiando.  ,, 

» Considerando , clic  la  corte  suprema 
nell’  annullare  la  prima  decisione  ebbe  pre> 
sente  la  donazione  falla  nel  i793  da  D.  Do- 
menico de  Ponte  al  suo  figlio  D.  Ferdinando 
in  occazione  del  matrimonio  di  costui  con 
D.  Nicoletta  Lombardi.  Quivi  vi  era  la  leg- 
ge , che  dopo  sua  morte  il  donatario  fosse 
stato  usuri'ulluario  di  quella  donazione  , e 
che  dopo  la  morte  del  donatario  , li  figliuoli 
masclii  del  donatario  predetto  fossero  stati 
usufnitlnurj  , e proprii  tarj , ed  inoltre  elio 
se  non  vi  fossero  figli  ma.scbi,  il  donatario 
potesse  liberamente  tlisporre  della  donazione. 

» La  corte  suprema  allora  in  veduta  della 
cl.uisola  della  donazione  medesima  ebbe  per 
vero , che  .si  conteneva  in  essa  una  vera  so- 
stituzione fedecommes.sarIa  a favore  de'  ma- 
sclii  , che  sarebbero  nati  da  quel  matrimo- 
nio , subordinata  però  all’ esistenza  , e so- 
pr.avviv»‘oza  al  di  loro  padre  D.  Ferdinando.» 

» Ed  in  vero  se  D.  Ferdinando  era  usu- 
fruttuario ( dopo  la  morte  però  di“l  donante) 
del  valore  di  due.  lam.  in  beni  fondi,  c non 
poleiulo  il  dominio  rimanere  in  so.speso,  ne- 
nessaiiamentc  ne  seguiva  , che  D.  Ferdinan- 
eo  fosse  stato  proprietnrio  , ma  con  dominio 
Hsoluhile  , dovendo  restituire  in  morte  la  pro- 
prietà a'  suoi  figli  maschi.  « 

u Questa  verità  si  comprova  manifestamente' 
col  responso  di  Scevoia  /.  x5.  D.  de  anw , 
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argento  de.  ìegatis.  Qniri  il  giureconnilto  «olUnlo 
dice  nel  modo , cbe  segue  - Spcties  auri , et 
argenti  Sejae  legai-it , et  ab  ea  petiil  in  haec 
nerba  : • te  Stja  peto  , ut  qui<i<iiud  libi  spe- 
cialiter  in  auro  > argento  ledavi , id  eun 
morierif  rcddru , rettitua*  ilu,  etiUi  vernit 
nuiH  Quorum  ivrum  utusfiuclut  dum  vivef 
tibi  snjjieiet.  Quaetitum  est  an  usurfructue 
aulì  et  argenti  tolut  legatario  debeatur ì Re- 
iponiit  verbii  auae  preponerentur  proprietà- 
lem  legatam  addilo  onere  /tdeirommisU. 

» Ne  ikn  fa  la  ngiooe  delia  teoria  di 
Baldo  nella  tmola  di  Bologna,  che  fii  tratta 
dal  seno  più  puro  della  romana  giurispru- 
densa  , cioè  che  1*  erede  scritto  nel  solo  usu- 
frutto , e rhe  non  abbia  coerede , ma  cbe 
sia  scritto  un  altro  erede  proprietario  , dopo 
la  morte  dell'  usufruttuario  , sempre  Tusofrut- 
tiurio  diviene  anche  proprietario , cbe  gode 
deir  ubuCmlto  casuale  , e cbe  deve  resti- 
tuire In  morte  la  propricU  ■ colui  coi  fosse 
lasciata. 

» Or  nella  specie  presente  non  vi  è il 
rariocinio  di  Baldo , cbe  per  legge  ne  trasse 
la  sua  dottrina  di  due  eredi  , de’  i^uali  il  pri- 
mo fosse  stato  usufruttuario  , il  secondo  pro- 
prietario dopo  la  morte  di  Quello.  Vi  è e- 
spressameute  la  chiamala  della  donaxione  in 
persona  di  D.  Ferdinando  de  Ponte  r il  quale 
con  soggiunta  si  ilice  , cbe  dovesse  essere  usii- 
friiltiiario  , ed  in  morte  fossero  proprietai'j 
i due  tìgli  Diascbi.  Laonde  cbiararoeute  que- 
sta specie  è compresa  nel  caso  del  responso 

Scevola  nella  succcnnnta  legge  species  auri) 
et  argenti. 

» Considerando  peroiè  , cbe  la  G.'  C.  ci- 
■vile  arenilo  pronunciato  sul  dritto  presente, 
tbe  attribuisce  ai  figli  di  D.  Ferdinando  , 
mentre  vivono  ancora  i genitori  usufrattuarj, 
ba  violato  espressamente  il  r«  spouso  di  Sce- 
vola. Il  dritto  de’  figli  di  D.  Ferdinando  è 
solamente  di  speranza , perchè  subordinalo 
all  evento  , se  sopravvivono  ai  loro  genitori, 
e non  già  un  dritto  incommutabile  , e pre* 
scntaneo.  ‘ 

» Considerando , che  dopo  le  cose  gii 
Ut  Ile  è cosa  inutile  , ed  oziosa,  esaminare  gli 
altri  mezzi  ; cioè , che  que'  figli  non  hanno 
allualmenfe  azione  alcuna  di  cevindica  , ma 
drmeitini , Dii.  Tom.  li. 


eventuale  , e tobordinvla  della  ' di 
loro  sopravvivenza  al  padre  D.  Ferdinao- 
do,  ec.  ec.  „ 

a Per  siffatto  considerazioni  annulla  ec. 

D’ altronde  la  corte  di  cassazione  di  Pariri 
cop  decisione  de’aa  giugno  iSin  dichiar» 
quali  Mno  particolarmente  su  la  specie  li  ca- 
ratteri dislinUvi  di  regresso,  c delle  soslitu- 
tiooe. 

a Flirto-  Nel  giorno  6 maggio  17M  , fu 
stipolalo  nn  coolraUo  di  matrimonio , con- 
tenente ona  donazione  noiversale  dei  lieni  pre- 
senti , e futuri,  io  favore  del  signor  Blajrao  - 
La  signora  Bla^ac , donante  a rìservA  l’o- 
sufhiltO}  dippiù  esu  ecceltnò  dalla  donozio- 
ne  un  pezzo  di  territorio  denominatola  Fa»- 

dine.  a 

a Nello,  stesso  giorno  6 maggio,  la  sigiw- 
rs  Btayac  donù  anche  con  riserva  di  nsu- 
^Uo  , al  signore  Rqycre , 1’  immolnle  che 
riservato  ai  area  , cioè  de  Ut  Tandiae.  Nel 


ebe  egli 
Amento  del 


contratto  del  sig.  Royere  ai 

prenderà  il  reiUe  futstesra , e giSKi 

tummerttovalo  territorio  donato,  e ne  godri 
per  tutto  il  coreo  della  tua  vita  , t nel 
so  in  cui  il  donatario  veniste  a morire  tea- 
^ .figli  > Ut  (fuetto  caso  solameMe  , la  sud* 
detta  Blajrae  donante  , vuole  , ed  intende  , 
cke  T enuncialo  pezzo  di  territorio  appartetv- 
ga  a Franeetco  Btajrae , di  lei  donatario 
lUtit’trtale.  a 

a Ridere  è morto  senza  figli.  Quindi  il 
signor  Blajac  , rigu.irdandosl  eome  proprie* 
torio  del  J^ào  MhltiTaudine  , cita  la  ve- 
dova Royvre  , perchè  sia  astretta  a demoli- 
re alcHUC  oostruzioni  , che  fatte  area  sul  fon* 
do.  La  signora  Blayac  fe’  causa  comune  col- 
l' attore  , nella  sua  qualitè  di  uaufruttuaria  , 
dei  beni  donali  nel  giorno  6 maggio  179».  » 

a La  vedova  Royere  risponde,  cbe  la  clauso- 
la delle  donazione  del  6 maggio  , colla  quale 
il  sig.-  Rodere  era  gravato  di  restituire  il  ter- 
ritorio detto  la  Taudine  , in  caso  di  morto 
senza  figli  , orienta  nel  fondo  una  vera 
sostituzione  federommissaria.  Essa  soslicue  , 
cbe  nccome  la  legge  del  |8  novembre  179* 
avea  abolito  questa  sorte  di  sostituzione  io. 
vantaggio  dei  gravali  , cosi  l’ abolifiuDe  b« 
proGlUlo  al  signor  Rojerc , il  quale  è dive- 
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auto  proprietario  incomtnnUbile  Unto  per  se, 
ebe  pei  suoi  eredi  , io  disvanUggio  del  si- 
gnor Blnyac.  » .11 

X 11  signor  BUyic  replica  , che  la  dona- 
tone del  f^do  la  Tau<{ine  nouricliiudo  già 
una  soJtitu'done,  ma  brusi  una  sempliije  Won- 
4otd  di  n^rcsso  al  donatario  universale  y in 
caso' di  morte  del  signor  Hoycre  senza  tigli  j 
d’  on.lf  concbimle  che  la  coiidizionc  del  re- 
grtsso,  es-emlo  adempiuta  colla  premorienza 
del  signor  Uoyerc  senza  figli  y il  Xorulo  del- 
la Tiiudine  rleve  essere  considerato  compre- 
so nella  sua  propria  donazione  y .senza  elie  la 
njlora  Kovcre  po«a  giovarsi  delle  leggi  alio- 
litivo  delle"  fOsllUzioui , e.be  uon  bgiwru  al- 
cun nesso  col  dritto  del  regresso  convenzio- 
nale , conservato  colla  legge  del  ly  nevoso 


anno  ii.  ,x 

tt  11  tribunale  oivile  di  Beziera  con  sua  sen- 
IcUza  del  tì  iugUo  applica  le  leggi  obp- 

IIHW  delle  sostituzioni  - ISel-  giorno  »»  màg- 
gio 1810,^  resa  decisione  dalla  cMlc  im- 
periale di  ifenlpellier  , la  quale  nou  veden- 
do u^a  donazione  dri  signor  Rojere  , die 
una  inazione  con  clausola  di  regresso,  rein- 
tegra il  signor  Blayae  nella  proprietà  rb'l  l’un- 
db  della  Taudinc.  » Atteso.  ( ecco  in  qua- 
4 modi  è coueeputa  la  decisione  ) ebe  un 
dritto  di  regresso  < indubitataineule  ben  in- 
verso da  una  sostituzione  c non  al*blito  dal- 
le leggi  del  1 i ottobre,  e a5  novemlrro'tytrt, 
ba  potuto  essere  stipulalo  in  Aetmiui  eapressi, 
o equipollenti  da  Luisa  Blajac  , mo^ie  di 
Giovan  - Luigi  Boucb^l^  nella  doi^ziune  da 
lei  fatta  nel  giorno  6 maggio  1 79»  ad  Anto- 
nio Royere,  si»  jier  In  stessa,  sia  »o  {avuru  di 
Prancesco  Blayoc  di  lei  donaLirio  universale, 
con  un’altro  atto  delio  stesso  giorno;  atteso 
io  punto  di  fatto,  clic  l’cspressioni  della  donaa 
zione  portante  che  solamente  nel  caso  in  cui 
Antonio  Royero  venisse’  a morire  senza  figli, 
essa  voleva  , eil  intendeva  , che  il  pezzo  di 
territorio  donato  appartenesse  a Francesco 
BUy  ■ic-  suo  donatario  universale  presentano 
molto  piu  r idea  di  ms  dritto  di  regresso  sti- 

Sulalo  in  favore  del  mentovato  Francesco 
layac,  ebe  di  una  sostituzione  fedecomessaria 
abolita  dalla  sopra  enuuciuU  legge  , eoa  Un- 

U uaggiur  tagitme  « in  quante  ebe  la  sosti- 
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tuzione  , che  prodotto  non  avreb^  nessuno 
effetto  , . sottoposto  avrebbe  il  gravato  a mol- 
le formalità;  delle  quali  non  si  è affilio  oc- 
cupato, o che  d'allroudo  la  donanti;  sli;ssa  ha 
guardala  la  cosa  sotto  questo  punto  di  veduta, 
poiché  ha  eseiTÌtato  contro  la  vedova , ed 
crede  di  Antonio  Royere  , prcmurltesenza 
ligli^  . un'aziouc  per  demolizione,  p<;r  le  pre- 
tese costruzioni  fatte  sid  fondo  donalo,  a 
a Iticoi-so  in  eassazionr  per  falsa  applica- 
zione della  legge  del  ly  nevoso  anno  11,  la 
quale  conserva  il  regresso  nNivencinaale  , o 
per  violazione  delle  leggi  del  14  otlohre,  e 
uà  novciulire  179*  , le  qnair  proibiscono  le 
sostituzioni,  a 

,,  L'  attrice  sostiene  che  era  naìstronc  nel 
soggetto  caso  , non  già  lU  un  ilriUo  ili  re- 
gresso ronservzKo , nwi  bensì  di  mia  soslitif 
ziun«  abolita  in  favprc  ,del  gravato.  „ 

,,  In  eSelti , essa  diceva  , risulta  dai  ter- 
mini stessi  della  donazione  qnniifìcala  dalla 
corte  di  appello,  domazione  con  rlautoit  di 
ristrx’a  , chu  il  signor  Roycrc  dovea  pnma 
entrare  nel  reale  poMstsso  e godimento  del 
fimdo  dello  la  Taudine  , - die  questo  tón- 
do dovea  prima  appartenergli  ; elle  diverrei»-.^ 
be  bi  seguito  la  proprietà  del  signor  Rlayac, 
noi  caso  in  cui  Ròyore  morisse  senza  figli  - Vi 
erano  dunque  nella  donazione  del  6 maggio 
179Z  due  drsposizioiti  relative  al  fondo  la 
Taudine  f l' una  a favore  del  signor  Rovere, 
r alu-a  a vantaggio  dd  signor  Blnyac  ; que- 
ste disposizioui'  erano  successive  ; le  esiiresi- 
sioui  della  douazìoae  portavano  seco  l' classo 
di  qualelie  tempo  ; il  signor  Royere  si  tro- 
vava grotificalo  nel  primo  grado  -,  il  signor 
Blayae  non  era  gratificato,  die  in  secondo 
luogo  ; il  primo  chianMto  dovea  restituire  il 
bsrDeiìcio  odia  donaz'ioiic  in  un  caso  preve- 
duto ; dunque  provvisoriamente  dovea  con- 
servare per  essere  in  ìstito  di  restitnire.  - Or 
t otbligazione  di  eonterrare , ed  il  }kso  di 
restituire  , costituifcono  piecisamcnic  la  so- 
stilo/iono  fedecommissaria  (codice  napoleone 
art.  8g6.  ) Dunque  nella  sjiccie  vi  era  so- 
stituzione ,'  e quindi  vi  era  luogo  ail  appli- 
care le  disposizioni  aboiitivc  drìlr  te^gi  del 
i4  ottobre  , e del  i5  novembre  iy9>-  >, 

» Ciò  non  oslautc  la  coHc  di  appello  di 
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Montpellier  ha  gimlìrato  il  cohtrario  ; e^sa 
non  ha  veduto  nella  donazione  del  G maggio 


179»  , che  una  donazione  col  peso  di  resti- 
tuire. » 

» La  corte  di  appello  ha  malamente  cono- 
sciuto i caratteri  aistintivi  del  dritto  di  l’e- 
gresso , e della  sostituzione.  » 

w Clu-*  cosa  mai  s'intende  per  dritto  di 
regresso!^  Il  dritto  di  regresso  , o riUer sibili- 
tà  non  é altro  , se  non  che  il  dritto,  in  vir- 
tù dei  quale  rientrano  nelle  mani  del  donan- 
te > colla  morte  del  donatario  i beni  ch’egli 
aveva  a quest’ultimo  donati.  In  tal  modo  sì 
esprime  il  signor  Merlin , nel  suo  rcportorio 
di  giurisprudenza  , sotto  la  parola  rù'Crsibi- 
lità.  La  stessa  definizione  si  legge  in  Bergicr 
sopra  Ricard  , trattato  delle'  dbvazioni  , 3. 
parte  , «ip  ? 7*  aggiunzione,  a II  dritto  di 
regresso  , che  ‘chiamasi  ancora  dritto  di  ri- 
versiìnlità  , è il  dritto,  che  in  alcuni  casi  ha 
il  donante  , che  sopravvive,  al  donatario,  od 
ai  suoi-  figli  , di  riprendere  le  cose  da  esso 
lui  donate  ; questa  definizione'  trovasi  in- 
teramente nella  legge'  la  del  codice  com- 
munia  utriasque  judicH  -,  nella  quale  è det- 
to , 'che-  la  stipulazione  del  regrt*sso  non  può 
avere  altro  oggetto  , che'  di  f.in’  rientrare  nel 
dominio -dei  rlQiwule.i  heni  , 'dei ''quali  si  è 
spogliato  quod  tirdif'iteruin  -ad  -eum  rwer- 
tainr.  t>  • 

» Ila  qiuTstn  definizione  del  dritto  di  re- 
gresso-, soglie  che  non  si  può  qiialifirare  èo- 
me  slipniazinne  dì  règiesso  una  stipulàziotie, 
clic  non  è nell’  iulei'essc  del  donante  , o dei 
suoi  eredi  , una  .stipulazione , elle  non  ha 
per  oggetto  che  l'interesse  di  un  terzo  estra- 
neo ai  contraenti,  a 

n Lo  stesso  rtene  indicato  iiisufTicientemen- 

regrcrro  , o di  rci'cr- 
swiUtà.  Non  SI  può  concippire  P uso  di ‘que- 
ste esprwsioni  ritornare  , reeerfi , allòr  che 
tr.itti^  di  una  daiisoln',  Cóll.i  (pi.ile  il  donan- 
te stipula  che  in  un  cevtò  dato  caso,  la  pro- 
prietà sarà  trasmess.i  ad  un  terzo,  che  sino 
allora  non  era  aflntto  proprietario.  » 

*>  Le  leggi  roiu.-iiie  distinguono  scrupolo- 
samente il  caso  , in  cui  il  dònantO  stipula 
cne  la  cosa  <)on»ta  fard  a Ini  ritorno , eil  il 
caso  in  cui  stipula  che  a])parterrà  ad  un  lec- 
.zo  Nei  primo  caso  la  legge  a del  codice  de 
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donalionibiis  j qttae  sub  modo  non  vede  nel- 
la stipulazione  che  im  dritto  di  regresso;  nel 
secondo  caso  la  legge  3 , sotto  lo  stes.so  ti- 
tolo wmbmala  col  $.37.  de  ,/ìdeieommcssa- 
rus  hacreditatibus  , ed  il  principio  alle  isti- 
^ioni , sotto  al  titolo  de  singulis  rebus  per 
/ideicomnt»  rclictis , decide-  cliiarissiaiameate 
che  vi  ò sostituzione.  » 

» Quindi  é,  concliiudeva  l’attrice,  che  lut- 
to si  riunisce  nella  specie  per  istabilire,  che 
la  corte  imperiale  di  Montpellier  non  ha  po- 
tuto vedere  una  semplice  clausola  di  regres- 
so nella  donazione  fatti  al  sig.  Royere,  sen- 
za  applicare  falsamente  le  leggi  concernen- 
ti il  regresso  ^ convenzionale  , senza  violare 
le  leggi  abolilivé  delle  sostituzioni.  Il  reo  con- 
venuto diceva  principklmenle , che  in  regole 
geimrale,  la  falsa  interpetrazìonc  degli  atti,  o 
dei  contratti  fatta  dai  pudici  di  appello  non 
può  essere  un  mezzo  di  cassazione  , ciò  po- 
sto  , egli  diceva  , la  decisione  impugnata  non 
può  essere  sottoposta  alla  cen.sura  della  cor- 
te  regolalrire , perché  giudica  semplicemente 
in  punto  di  fatto  , che  combinando  le  diver- 
se clausole  della  donazione  del  6 maggio  I79Z, 
risulti  da  questa  combiiiazìone  , che  le  par- 
li non  luuiio  voluto  stipulare  e non  hanno 
realmente  stipulato  che  un  dritto  di  regres- 
so. La  corte  di  appello  lia  decisó  , che  se- 
eondo  il  contesto  déll'atto  del  6 maggio,  non 
esisteva  nel  medesimo  iiiuna  sostituzione;  es- 
sa ha  giudicato  , che  I’ espressioni  dal  doiian. 


te  adoperate  non  euyi  proprie  a costituire 
un  fedocotnmesso.  Or  la  legge  non  dice  es- 
prèssamente quali  espressioni  caratterizzano 
il  fedccOmmesso  , o la  so.sliluzion0  ; dunquo 
qualni^que  sia  la-  decisione  dei  giudici  di  ap- 
pello -SU  tale  oggetto  , non  vi  è mai  viola- 
zione di  legge  ; il  loro  errore  dogenó-n  in 
semplice  m.al  giudicato;  e questo  principio  à 
stato  ben  riconosciuto  dalla  corte  regolatrice 
nella  sua  decisione  emessa  nel  giorno  5 gèn- 
najo  1809  , sul  rapnorto  del  signor  A umont, 
c sulle  co'nclusioni  <icl  signor  procuralor  ge- 
nerale Merlin.  Nella  specie  di  questa  deci-* 
sione  , la  quistionc  era  di  sapere  se  si  potes- 
se impugnare  in  cassazione  una  decisione  del- 
la corte  imperiale  di  Bruxelles , la  quale  ne.^ 
gava  di  vedere  una  sostituzione  neUa^scmpli- 
ce  preghiera  fatta  dal  teatatorc  al  suo  ei'cde 
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di  con»erv»re  < o restiluire. 

•opra  ciuta  , k corte  regolatrice  ha  giudica- 
lo che  l’eirorc  dei  giudici  «opra  i termini 
caralleriaici  della  soslituaionc  , non  era  un 
merr.o  di  cassazione.  » Atteso  che^  ( ecco  in 
quali  termini  è conceputa  la  decisione  ) nel- 
r esaminare  il  testamento  di  Gior.  Battista 
Biouiges  , e nel  dichiarare  , che  non  conie- 
nea alcuna  espressione 


caratteristica  di  una 
sostituzione  f la  corte  di  appello  si  è limllt- 
1a  alla  iulerpelrazionc  dell’  allo  i c non  ha 
violato  alcuna  legge...  » 

» Questa  decisione  , continua  il  reo  con- 
venuto, si  applica  letteralmente  alla  specie  , 
e la  decisione  impugnata  pu6  tanto  meno  es- 
sere cassata  , in  quanto  che  contiene  la  de- 
cisione di  una  questione  di  volontà , e che 
la  legge  del  codice  sotto  il  titolo  fic  fi- 
deicoiAmissts  , prescris  e in  termini  espressi  , 
cho’ai  fatte  quislioui  sono  semplici  qiiistioni 
di  fatto  kisciatc  assoliilainenle  all'ai bitrio  dei 
gindiei.  f'oluiitalis  Jefancti  quaestio  in  ar- 
bitrio  iuiHcis  est.  - l{  signor  Pons  , avvocalo 
generalo  ha  conchiiiso  per  la  cassazione,  a 
a Quello  magistrato  ha  nensatd , che  la 
corte  di  appello  di  Moutnellier  aveva  falsa- 
mente qualificalo  la  stipulazione  di  regresso 
UU.1  sera  sostituzione  fèdecommessarij.  - Egli 
ila  pensato  , che  la  corte  di  appeUo  avesra 
maturato  le  clausole  dell’  otto  del  6 m.vggio 
’79*s  1’®*'  dispensarsi  di  applicare  la  legge 
proihitis’a  delie  joslituzioni.  - Or  ha^  detto  il 
signor  avvocalo  generai^  snaturare  I essenz- 
xa  di  mi’  allo  , per  sottrarlo  all'  annullamen- 
to, è qualche  cosa  di  più  del  mal  giudicato, 
i una  violazione-  formai-  della  legge  annul- 
latrice ; in  questo  caso  la  falsa  interpetrazio- 
ne  è uu  mezzo  di  cassazione.  » 

a La  corte  - Attesoché  la  porzioné  di  ter- 
ritorio  che  da'  luogo  alla  disputa , non  fu 
compreso  nella  doiiazioiie  universale  dei  be- 
ni preseuti  , c futuri  , celebrala  nel  6 mag- 
gio i^qa,  da  Luisa  Blayac  in  favore  di  Fran- 
cesco filayac  , e che  fu  ancora  espressamente 
eccettuata  dalla  medesima  j - Che  con  altro 
atto  della  stesso  giorno  , Luisa  Blayac  con 
donazione  tra  vivi  dìè  ad  Antonio  Royere  il 
mentovato  pezzo  di  Icrrilorioi  che  solamen- 
te essa  ne  riserbò  il  godimento  per  lei  , e 

per  tuo  nutrito  sino  all*  loro  morte  • 4 die 
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Colla  decisione  nondimeno  Impose  per  condizione  , che  nel 
caso  io  cui  Autooio  Royere  donatario  venis- 
se a morire  scura  figli , il  pezzo  di  territo- 
rio apparterrebbe  in  proprietà  a Francesco 
Blayac  suo  donatario  universale.  - Ch’  ella 
i cosa  evidente  , Che  quest'  ultima  clausola 
contiene  una  vera  sostituzione  fedecommes- 
saria  , poiché  impone  al  donatario  il  |ieso 
di  conservare  ad  un  terzo  , nel  caso  in  cui 
morisse  senza  figli  ; poiclié  impone  nello 
stesso  caso  àgli  credi  del  donatario  1'  obbli- 
go di  restituire  ad  un  terzo  ; finalmente  per- 
ché vi  é un  terzo  , il  quale  è chiamato  a 
raccogliere  dopo  un  donatirio  , il  quale  è 
gravalo  di  restiluire  ni  terzo  suddetto  j - 
Che  quindi  la  clausola  di  cui  é quislioue 
duvea  essere  annullata  in  virtù  delle  leggi 
del  vS  ottobre  , e i4  novembre  179»  , le 
quali  hanno  abolite  le  sostituzioni  uon  aper- 
te ; che  CIÒ  non  ostante  per  sottrarla  all’an- 
nullamento,  si  é da  giudici  snaturata,  sotto 
pretesto  d' iiilerpetrarla , che  ri  é fatto  consi^ 
aerare  come  conteuonle  un  semplice  dritto 
di  regresso  in  favore  di  Francesco  Blayac  , 
quantiimpie  non  porta  che  i beni  ritorneran- 
no , c questa  espresstone  non  potrebbe  nep- 
pure essere  adoperata  , giacené  il  ritorno 
significa  la'  riviTsibilità  ad  un  preceden- 
te proprietario  , e che  nel  nostro  caso  Fran- 
resoo  Blayac  non  era  stalo  mai  proprieUrio 
del  prezzo  di  territorio,  che  era  stato  for- 
malmente eccettualo  dalla  donazione  univer- 
sale ad  esso  lui  fatta , - Che  del  resto  iiclbi 
specie , il  preteso  dritto  di  regresso  , che  si 
voindibe  fare  riconosceie  , non  sarehl>«  in 
realtà,  che  una  vera s»lil  11  rione fedccoraine*- 
saria  , giacché  né  ha  tulli  i caratteri , c che, 
mercè  l’ ajiito  della  distinzione  eh'  é stata 
fatta  , non  vi  sarebbe  sostitu/inne  fedecom- 
messaria , la  quale  non  polesie  essere  con- 
servala -,  - Che  allorché  una  clausola  é chia- 
ra , e precisa  , non  vi  é luogo  »d  interpe- 
trazione;  - Che  nella  specie  non  trattavasi  di 
ricevere , quale  fosse  stata  la  comune  inten- 
zione delle  parti  contraenti  , né  ciò  , che  es- 


se avevano  voluto  fare  ; ma  che  bisognava 
fermarsi  a quello  , rhe  era  stato  fatto , e che 
era  stata  fatta  realmente  nna  soslilnzione  fe- 
dccotnfflessaria  i che  finalmente  allorché  trat- 
tasi di  dcUrmiiHro  U oalara  cd  essenza  di 
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un’  alto  , nd  casi  nei  qii.Ji  la  legge  annulla, 
o proibisce  ,•  iin.i  falsa  inleqwtraaione  che 
tewlr  a coiiicrvarc  cid  • cl»e  la  legge  proibi- 
sce , ed  annulli  , routienc  ima  vem  viulaaio- 
oc  delta  legge , e quindi  siffitU  specie  d'in- 
terpelrazione  non  può  non  essere  cassata.  Cas- 
sa, ec. 

a K.  5i.  In  caso  di  morte  senza  figli  sarà 
• valida  la  dispozione  fatta  dal  defunto  con 
» alto  tra  vivi  , o per  testamento , a van- 
» faggio  di  uno  o più  de'  suoi  fratelli  o so- 
» n.-Hc  , 'di  lutti  o parte  de' beni  che  non 
» sono  riservali  dalla  legge  nella  di  lui  ere- 

> dità  , con  obbligo  di  restituirli  a'  figli  nati 

> e da  nascere  « nel  primo  grado  solamcn- 

> tc  , di  essi  fratelli  o soroUe  douatarie. 
» An.  ioo4-  aV-  M 

a A voler  prendere  questa  disposiaione 
alla  lettera  , sembrerebbe,  dice  Oelvincourt, 
che  la  donazione  tra  vivi  fatta  da  un  fratello 
all'  altro  con  peso  di  aostiluzione  sarebbe  va- 
lida , non  ostante  la  aopravvenienaa  di  figli 
al  donatore , te  perù  questi  figli  morissero 
prima  del  padre  ; il  che  è contrario  ai  prin- 
cipi sopra  stabiliti  relativameule  alla  rivoca- 
aione  aelle  donazioni  per  sopravvenienza  di 
figli.  Ma  r iaterpetraCe  eoa)  questo  articolo 
sarebbe  un  errore  roaDÌfesto-  Le  dispusiaioni 
relative  a tale  rivocaziooe  sono  cosi  generali 
e positive  , che  non  si  dee  amai  .iterervi  al- 
tre crcezioui  all'  infuori  di  quelle  espressa- 
mente prevedute  dagli  articoli  ! quali  hanno 
tiabilito  siffatta  specie  di  rivocazioue.  Quanto 
all' art.  lo^q  ( art.  ioo4-  tfg-  tiv.  ) biso- 
gna intenderlo  nel  senso  che  le  donazioni 
con  peso  di  sostituzione  fatta  da  un  fratello 
a vantaggio  dell'altro,  non  sono  valide  se 
non  quando  il  donatore  non  lasci  figli , an- 
oorelie  ne  avesse  egli  avuti  nel  momento  della 
donazione  ; il  che  non  ha  luogo  nelle  dona- 
zioni ordinarie  ( art.  9G0.  Cod.  civ.  art. 
885.  Leg.  civ.  ) ma  ciò  non  vuol  dire'  che 
saranno  esse  valide  ogni  volta  in  cui  egli 
non  lascgrà  figli , se  non  d'  altronde  annul- 
lale da  altre  dispnaizioni  della  legge.  ,, 

a Del  rimanente  il  ceiinato  articolo  sem- 
bra presentar  sempre  questa  singolarità  ; che 
se  la  donazione  del  disponibile  c fatta  sla  un 
fratello  all'  altro  , che  lia  figli  , sarà  valida , 
M fatta  senza  veiuu  peso,  e quando  auebe 


i figli  del  don.itore  gli  sopravvivessero  ; men- 
tre sari  nulla  ns-llo  stesso  caso,  ove  conten- 
ga peso  di  restituzioiK-,  È impossibile,  lori- 
pelo,  di  a^si'gnare  una  ragione  plausibile  di 
qnrst'i  di-tinzioiie , la  quale  trovasi  testual- 
mente sbibilita  dal  citato  articolo  10  {9.  Del- 
vincourt.  A’o/iz  i54  al  titolo  4.  HO.  Ut.  ,, 

a J.  5i.  1 tigli  del  gravalo,  ne' casi  espres- 
a si  nc'  due  articoli  antecedenti  , succede- 
a ranno  ne'  beni  come  sopra  donali  ',  per 
a p'  oprio  dritto , senza  che  il  padre  o la 
» mvire  potesse  imporvi  loro  alcun  peso, 
a Alt.  ioo5.  Ltg.  civ.  ,, 

Non  vi  .è  peso  da  imporsi  quando  i beni 
donati  debbono  rcstiluirsi  a coloro  designati 
dal  don.inte.  Vaierà  il  poso  di  gravitare  su 
di  un  usufrutto  che  dee  percepirsi  libero? 
Ciò  per  altro  non  dee  ritardarsi  in  ragio- 
ne delle  prestazioni , e degli  obblighi  lem- 
porarnei  ai  quali  il  gravato  fosse  lituuto. 

a C 53.  Le  disposizioni  permesse  ne'  prc- 
a cedenti  articoli  non  saranno  valide,  se  non 
k quando  l' obbligo  di  restituzione  torni  a 
a vantaggio  di  lutti  i figli  nati  o da  uasce- 
a te  del  gravalo  , senza  ccnezione  o prefe- 
a renza  lU  età  o di  sesso.  Art.  lootS.  tee. 
* M. 

Sotto  il  nome  di  Jlgli  nati , n da  nascerà 
deldiono  eoqsiderarsi'  vjiielli , che  la  legge 
ammette  a saccederc  ; tali  sono  non  meno  i 
legittimi  che  i naturali , sul  conto  de'  quali 
il  sistema  didle  succcstioni  serba  una  parti- 
colare misura, 

a J.  54.  Le  sostìRlzioni  anzidelle  noiipo- 
a Iranno  oltrepassare  il  primo  grado.  Non- 
a dimeno  i discendenti  «lei  chiamalo  prede- 
a fuuio  hanno  il  dritto  «li  prendere  la  por- 
a zione  del  loro  ascendente  per  drillo  di 
a rappresentazione,  quando  anche  esistessero 
a altri  figli  del  primo  grado.  Art.  1007. 
a tcg.  eiv.  „ 

La  ipotesi  contemplata  in  questo  articolo 
è relativa  alla  dis|>osiuone  fatta  dal  defunto 
a vantaggio  di  due,  o piu  fratelli  o sorelle 
uno  de'  quali  fosse  morto  pria  di  verificarsi 
la  sosfiluzione  in  sua  persona  ; li  figii  di 
qncst'  ultimo  godono  gli  effetti  ili  tale  «lispo7 
sizione.  Rappresentando  il  loro  padre  per 
stirpe  percepiscono  la  porzione  gravala, 

a j.  55.  Sa  il  figlio,  il  fratello  0 la.  10- 
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t Fella  , cui  ersero  stati  donati  lieni  con  « Questi  pnnctpj  tono  immutabili , ed  i 
» atto  tra  vivi  senza  obbligo  di  restituzione,  loro  eOetli  ban  dovuto  essere  conservati  nella 


a accettino  una  nuova  liberalità  con  atto  tra 
» vivi  o per  testamento  , sotto  condizione 
» che  i beni  precedentemente  donati  rim-in- 
» gouo  gravati  di  miesto  peso  , non  è più 
» loro  permesso  di  dividere  le  due  disposi- 
» zioni , e di  riuunziare  alla  seconda  per  at- 
a tenersi  alla  prima  , quando  anebe  olTeris- 
» sem  la  restituzione  de'beni  compresi  nella 
k seconda  disposizione,  ^rt.  1008.  £e^.  eie. 

Pel  dippiti  che  riguarda  le  dispusirioni  sulle 
fiirmalilà  da  ossi'rvai'si  nei  casi  relativi  ai 
dritti  de'  sostituiti  ed  agli  obblighi  de'  gra- 
vali , vedi  SoslUnzìont, 

ZfcUe  donauoui  /alle  per  ro/ìtrallo  di  ma- 
trimonio agli  tpoii-,  ed  a'^gii  che  ita- 

teeranno  dal  mulrinionio> 

• $.  56.  Ogni  donazione  fra  vili  de'beni 
» pru.s<;nti , quantunque  falla  per  contrailo 
a di  malrimoitio  agli  sposi  u ad  uno  di  es- 
a si,  saià  sottoposta  alle  i-ngolv generali  prò- 
a scritte  per  le  don.izioni  latte  a zjurnto  ii- 
a loto.  ,. 

» Essa  non  jiotrà  aver  luogo  a vantaggio 
a de'  bgli  da  nascere , se  non  ne'  casi  esprassi 
a nel  capitolo  Vf.  di  questo  titolo. 

» ^rt.  lodj.  icg,  eie.  -,,  V 

» Qualunque  legge  vdiceBigot  Preiiineneii». 
colla  quale  non  si  cercasse  d'  racoraggiart*  i 
malrinionj  sarebbe  contraria  alla  (lolitica  , ed 
alla  uuwuilà  : in  vece  d’ incoraggiarli  sareb- 
be un  metterci  ostacolo  non  accordando  il 
corso  il  più  libero  allcdonazioui  , senza  le 
quali  queste  unioni  uon  seguirebbero  ( s - 
lebbe  logiiislu  eli  più  l' assoggettare  i parenlr 
donanti  alle  regole  die  distinguono  in  una 
manier.1  assoluta  le  clonazioni  tra  vivi  dai  te- 
stamenti, 11  padre  clic  fa  sposi  li  suoi,  fìgli 
si  occupa  della  loro  prole.  La  donazione  at- 
tuale dee  adunque  esser  cjuosi  sempre  subor- 
dinata alle  disposizioni  sulla  succa*ssioiie  fu- 
tura. Non  solamente  i contratti  di  matrimo- 
nio parlccip.mo  della  natura  degli  atti  tra 
vivi  , e dei  lestameuli , ma  debbono  consiz 
deracki  di  più  come  trattali  fra  le  due  fami- 
glie , pei  quali  goder  si  dee  della  maggiore 
libertà.  ,, 


legge  proposta.  Cosi  gli  ascondenti  , i pa- 
renti collaterali  de'  sposi,  ed  anche  gli  estra- 
nei potranno  con  coutratto  di  matrimonio 
donare  tutto  o-  parte  dei  beni , che  lasceren- 
no  nel  giorno  della  di  loro  morte.  ,, 

» Questi  donanti  potranno  prevc.'dere  il  caso 
in  cui  lo  sposo  donatario  morisse  prima  di 
loro , cd  in  cpiesto  caso  estendere  la  loro 
disposizione  a vantaggio  dei  figli  da  nascerò 
dal  di  loro  malrimomo.  Nel  ca^o  medesimo 
in  cui  il  donante  non  avrà  preveduto  il  caso 
di  loro  sopravvivenza  , si  pivsnmerà  per  leg- 
ge che  la  di  loro  intenzione  è stat.i  di  di- 
sporre non  solo  in  v.antaggio  de'  sposi  , ma 
anche  in  favore  de’  figli  < e discendenti  da 
na.scere  dai  matrimonio.-  Espositione  de'  mo- 
livi tid  coti.  do.  ZI.  • 55.  „ 

Sii  i figli  da  nascere  a favor  de'cpiab  si 
cUspone  si  osssu'vt  intendersi  escluiivamente 
nell!  nati  dal  matrimonio  v in  di  cui  consià 
erazioue  la  doiiiizicnie  vien  fitta.  Sono  per- 
ciò esclusi  quei  figli , che  un  secondo  ma- 
trimonio posss  produrre  ,'  perché  1100  com- 
presi' in  quella  prole  « che  il  donante  eb- 
be solo  in  oggetto  di  eonlemptare  nella 
sua  disposizione.  Questa  iutelligenza  è dettai* 
dall’arliiolo  lood  .{9.  •'* 

s?5<"57.  I lutilri  e le  madri,  gli  altri  a- 
a«  sc^ideiili  , j parenti  collateivili  degli  spo- 
» si , erd  aiirbe  -gli  e-(ranei-,  potranno  per 
a conlralto  di  matrimonio  disporre  di  tutti 
» o di  [Hirte  de'  beni  che  lasteranno  in  lem- 
» po  della  loro  morte  , lauto  a favore  dei 
s detti  sposi , che  de^gli  ila  atscerc  dal 
s loro'  malrimonio  , iitS-  casci  ehe  il  Joiianle 
a sopravvivesse  allo  sposo  donatario.  ,, 
s'Tal  dona-zione  , quaiiluiiqiia  fiiUa  a van- 
s-  loggin  soltanto  degli  sposi  o dì  uno  di  es- 
a si , si  presumerà  sempre , ned  suddetto 
a caso  di  sopravvivenzo  di'l  donante  , fatta 
a a favora  de’  figli  e di.‘^;<■Ddentì  die  nasce-'" 
a ranno  da  quel  malrimonio.  dri.  io38. 
a tcg.  ria.  ,, 

Se  non  vi  sono  figli  nati  da  questo  malri- 
monio , ma  che  il  donatario  ne  ahhit  da  ua 
matrimonio  posteriore  i quali  sieno  vìventi 
nell'epoca  della  morte  del  donaiito,  impedi- 
ranno essi  la  caducità?  Delvincourl,  die  no 
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ha  eltìvata  la  r|uestioDe  la  discute  nel.seguen> 
tc  modo. 

» L.i  negativa  mi  sembra  risultare  foruial- 
menle  JaH'arlicolo  lotìa.  ( art.  ioJ8. 

«V.  ) 

a ivi  è dello  nel  primo  paragrafo  : in  fa^ 
vere  dei  /ìgH  nascituri  dal  lo'o  nuitnmonio, 
e nel  secondo  , uj'aaont  deiji"li  discenden- 
ti nascituri  dal  matrimonio.  L'  articolo  in- 
tende dnn(jue  sempre  di  parlare  de’ àgli  na- 
ti dal  malriuionio  iii  occasione  del  (^nale  è 
stata  falla  la  donazione.  Si  oppone  a ciò  l'art. 
1089,  ( art.  Jo44  ) i quale  non 

pronunzia  la  caducità  delle  donazioni  com- 
prese uell’arl.  io8a  » se  non  cpiando  il  do- 
nante sapravciac  allo  sposo  donataiio  ed 
alla  sua  discendenza  >,  in  'g«;nerale  e senza 
distinzione.  Basta  dunque-,  si  aggituige,  per 
impedir  la  caducità,  clie  vi  sienuHle' discen- 
denti del  doiuitario  , .da  qualunque  matrimo- 
nio provengano»  AU  questa  obiezione  sarà 
facilmeiUe  risoluta.  » 

» In  sn  le  prime  ò massima , che  gli  ar- 
ticoli di  -mi  coilice  debbano  essere  iuterpe- 
trati  gli  uni  p<T  mezzo  degli  altri.  » 

» Secondariamente'  quando  di  due  articoli 
r uno  esprime  lina  pro|K>sizione  generale  , e 
1*  altro  Li  particolai'eggia  , il  senso  generale 
dehb’ esser  ristretto  al  caso  particolare,  h 

M In  terzo  luogo.  (inairaPnle  allorché  un 
articolo  presenta  alcun  dubbio  va  interpe- 
llato <la  quello  che  iion  iic  presenta.  Ora 
applicando  queste-  regole  alla  quistionc^chc 
ci  occupa  si  v<"drà' che  I'  articolo  »o8<)  par- 
ia in  verità  dell.i  discendenza  del  donatario, 
ma  che  questa  parola  discendenza  polendo 
essere  intesa  egualmente  di  tutti  i'discefideti- 
ti  , ovvero  .soltanto  di  quèili  del  matrimonio 
di  cui  si  tratta  , il  dubbio  a lai  riguardo  è 
tolto  dall' articolo  loBa  , il  «piale  cliiaiamen-. 
te  e s|wcialineiite  indica  i tigli  nati  dal  ma- 
trimonio in  occasione  del  quale  la  «lunazio- 
ne è stata  fatta,  a 

Que.rti  principi  sono  stati  talmente  av- 
vertili dai  paitogiani  della  contraria  opinio- 
ne , che  si  .son  veduti  costretti  a fare  di  loro 
sistema  una  modificazione  la  quale  In  distrug- 
ge del  lutto.  Volcmlo  assolulumeute  conser- 
vare aU’ art.  1089  il  senso-generale  che  sem- 


.bra  avere,  e non  polen«lo  d’altra  parte  sot- 
ti ai  si  alla  dispodziouu  chiara  e precisa  del- 
1 art.  io8a  hanno,  essi  immaginalo  di  sosle- 
nere  Cuc  quando  esistevano  ad  un  tcnipc  fi- 
go del  malrimoiiio  in  occasione  del  quale  la 
donazione  è stata  latta  e figli  di  un  nwtri- 
moiiiuv  posteriore  r i primi  doveano  «'sscre 
prclei'ili  e pixiiiltai-  soli  della  istituzione  , ma 
che  se  i«  esistevano  soltanto  di  un  matrimo- 
nio posteriore , ciò  biv.tava  per  impedir  la 
caducità.  E «pu^sta  inteipetraiione  , io  die», 
isti'ugge  tutto  il  sistema  , poicliò  su  «piai 
motivo  pm!,  esser  fondato  la  preferenza  che 
qui  51  concede  ai  figli  del  primo  malrirao- 
mo  se  non  é quello  di  e.sser  obbligati  a coii- 
vemre  che  sono  e^si  i soli  i quali  il  donau- 
le  ha  inteso  con  tempia  re  nella  sua  liberalità? 
Per  qual  ragione  adunque  si  vorrebbe  esten- 
dere quesU  medesima  liberalità  ni  tigli  dei 
nialnmoii)  posteriori,  tigli  che  , come  i!  con- 
lessono  gli  stessi  avviar),  il  doiiaiile  non  a- 
vea  in  alcun  modo  intenzione  di  gratificare? 

1 ifi  ^'sulta  colla  massima  evidenza 

dall  art.  io8a  clic  se  la  legge  non  avesse  sta- 
bilito la  presunzione  che  vi  ha  sostituzione 
volgare  , la  donazione  sarebbe  caduca  per  la 
precedente  morte  del  donatario  solo";  il  che 
d altronde  è uniforme  a tutti  i principi  re-., 
lativi  a queste  s^cic  di  «loiiazioni.  Ora  que^ 
sto  stesso  articolo  non  istabilisce  sostituzio- 
n«ì  volgare  che  in  favor  de’lìgfi  nati  dal  ma- 
trimonio in  occasion  del  quale  fu  fatta  la  do- 
nazione. p’  altra  parte  è indubitato  die  qua- 
lunque istituzione  per  contratto  è senza  ef- 
fetto se  premuoiono  l’ istituito  ed  i sostituiti. 
Come  uuti^uc  é mai  possibile  farla  rivivere 
tn  favore  di  persone  ^e  quali  itoti  sono  com- 
prese né  nella  istituzione  nè  nella  sostituzio- 
ne. » 

» Io  son  quindi  di  parere  che  Tati.  io8g 
debile  essere  inteso  nel  scuso  dell’ art.  io8a 
e die  la  istituzione  per  contralto  è sempre 
riputata  «’ome  fatta  esclusivamente  a favore 
dd  conjuge  donatario  e de’ figli  nascituri  dal 
presente  matrimonio  soltanto.  Questo  era  d’al- 
tronde l’antico  «Iritto  ( Potkier  , introduzio- 
ne al  ut.  i-j  della  costumanza  di  Orleans 
nuin.  a8  ■ Laurìere  delle  istituzioni  conven- 
zionali ^ cap.  ’j  num.  4^  c 47-  ) « nulla 


646 

indìc<i  che  i rciiattori  del  codice  abbiati 
luto  derogarvi.  Aozi  la  redaiione  dell’  art. 
joBa  sembra  favorirsi  iiitcramente.  » 

» Ma  se  la  presiuione  della  legge  non  ha 
luogo  in  favore  dei  ligli  degli  altri  luah'imoiij, 

fiolrebbero  essi  almeno  <;sser  rhianviU  per  vo- 
untà  espressa  dell'  istiliiente?  Opiuo  che  non 
potrebbero  esser  chiamali  se  non  per  n>e/.£0 
della  sostiludoiie  fedecouimiss.iria  nel  caso 
• ]irevedu(o  dagli  art.  io4Be  io{y(  AH,  1007 
}Oo4  eie.  ,)  » 

a Si  potrebbe  mai  per  contratto  di  ma- 
trimonio donare  i beni  avvenire  ai  ligli  na- 
scituri dal  matrimonio,  senza  donare  alla  spo- 
sa ? Si  poteva  anticamente.  Oggi  la  negativa 
sembra  certa.  Egli  è vero  die  il  1.  paragra- 
fo dell' articolo  1082  dice  ebe  si  può  dona- 
se  tanto  agli  sposi  die  ai  ^ fi  gli  nascituri  dal 
loro  inatriinonio  , il  che  jmo  intendersi  tan- 
to separatatueiile  che  collettivamente:  ma  ciò 
clic  segue  prova  die  debba  intendersi  rpiesla 
disposizione  nel  senso  di  prulcrsi  donare  sia 
allo  sposo  soltanto  , sia  allo  sposo  ed  ai  figli 
nascituri,  lii  clfetti  , 1’  articolo  aggiunge  die 
sì  pt>ò  donare  al  figli  nascituri  , nel  caso  in 
cui  il  doiuuUe  soprtivvivessc  alio  sposo  dona- 
tario. Bisognano  dunque  due  cose  perché  i ti- 
gli nascituri  possano  csseiHi  l’ oggetto  della 
liberalità  : la  prima  ebe  io  sposo  sia  egli  slea- 
' so  donatàrio,  e la  seconda  di'vi  |>reumoja 
ai  donante.  D'altronde  polrebiiu  1 istillare 
dall'opposto  sistema  uua  specie  di  sostituzio- 
ne fedeconimissarlu  c pct  conseguenza  proi- 
bita. bupponiamo  in  ^^ITetti  d>e  tu-l  coutratto 
matrimoniale  di  Paulo,  Pietro  istituisca  sol- 
tanto i tigli  nascitun  dal  matriniuuio.  Pietro 
muore.  Paolo  non  ha  ancora  tigli  ; ma  può 
averne.  Egli  non  può  raccogliere  l'oggetto 
della  istituzione  , non  essendo  egli  ristitui- 
to.  1 beni  passeranno  dunque  oli'  crede  di 
Pietro  , ma  col  peso  di  conservarli  e resti- 
tuirli ai  tigli  che  Paolo  potrà  avere.  Ciò 
rientrerà  dunque  nella  classe  delle  disposi- 
zioni proibite  dall' art.  Byti  (yii  Leg,vis>.) 

a O .servate  i.che  la  disposizione  per  ef- 
fetto della  quale  i figli  del  malrlmotdo  sono 
volgarmente  sostituiti  al  dmiatario  é fondala 
su  di  uua  semplice  presunziouc  della  volontà 
del  donante  , ma  cLc  questa  presunzione  può 


essere  distrutta  da  una  volontà  contraria.  Se  , 
dunque  il  donante  ba  stipulato  espressamente 
che  l' iélituzionc  sareblu;  caduca  qualora  il 
doiiatariò  premorisse,  o che  abbia  o no  pro- 
creati figli  dal  matnmonio  , la  clausola  é va- 
lida,, la  sostituzione  non  avrà  luogo  a van- 
taggio de' tigli,  mentre,  poiclié  il  donante 
]uiò  , anche  nel  caso  di  una  donazione  tra 
vivi  la  quale  investe  dell'  immediato  posses- 
so il  doiiatoi-io,  stipulare  il  dritto  di  riversione 
nel  caso  di  precedente  morte  del  donatario 
solo , tanto  più  può  egli  stipulare  in  questo 
medesimo  caso  la  caducità  dell’istlUizioue  con- 
trattuale. a 

» Per  la  stessa  ragione  io  penso  che  l’isti- 
tuenle  potrebbe  stipulare  che  in  caso  di  pre- 
morieii/a  del  donatario  con  tigli,  egli  avrà 
la  facoltà-  di  distribuire  fra  essi  la  successio- 
ue  in  porzioni  disuguali , mentre  poiché  po- 
lca non  dar  loro  nulla  , a più  ragione  può 
egli  dnuar  loro  inegualmente  il  tutto  ; salvo 
il  dritto  di  riserva  se  egli  é un  asceodeute.» 

» Ma  poti  ebbe  egli  stipulare  che  in  casa 
di  precedente  morte  del  donatario  i beni  do- 
nati apparterranno  esclusivamente  ad  uuo  dei 
figli,  il  primogenito  per  esempio?  Io  non  lo 
credo:  uòn  si  può  ùi  geueralu'  disporre  tra 
vivi  a favore  d' individui  non  concepiti  nei 
momento  della  donazione.  Non  vi  sono  elio 
«lue  eecTzioni  a questa  regola:  quella  della  so- 
stituzione fedecommessaria  nel  caso  in  cui  ò 
ammessa  , e ([uclla  della  sostituzione  volgare  - 
tacita -stabilita  dall’ art.  loBa.  Ma  in  questi 
due  casi  la  sostiUizioiic  ba  luogo  a favore  di 
tutti  i tigli  del  donatario  senza  distiuzioiiCj  e 
come  son  realmente  due  eccezioni , esse  noa 
possòbn  estendersi  al  di  là  de-  casi  pe'  quali 
sono  stabilite , e debbono  riunire  Inlle  le  con- 
dizioni che  la  legge  vi  ba  essa  medesima  ap- 
poste. ,, 

li  Né  osta  ciò  che  abbiam  detto  dell' isti- 
tueule , il  quale  poU'cbbe  stipulare  die , Di'»» 
morendo  il  donatario , egli  potrebbe  distribui- 
re inegualmente  la  propria  successione  tra  i 
tigli  del  inedesirao  j il  ebe  suppone  che  po« 
Irebbe  anche  donarla  iuteramento  ad  uno  , di 
essi.  Dappoiché  altro  è esercitare  un  dritto  , ^ 
altro  il  riservarsi  la  facoltà  di  esercitarlo.  lu  . 
questo  ultimo  caso  l' istituente  non  dùpoue:-^'^ 
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♦gli  prklosa  nnicntnenlc  la  ìntcnrione  tli  dispor- 
re ; c quando  disporrà  realmenle  , i figli  sa* 
ranno  esistenti.  Nell’  altro  caso  al  contrario 
egli  disporrebbe  realmente  in  favore,  di  un 
individuo  non  ancora  esistente;  il  che  con- 
traddice alle  disposizioni  della  legge.  » 

)•  Osservate  in  secondo  luogo  che  avvi  qui , 
come  r abbiamo  dello  , sostituzione  volgare 
in  favore  de*  figli  nati  dal  matrimonio.  In 
conseguenza  questi  figli  si  presumono  avere 
dall’ istituente  solo  i beni  compresi  nella  isti- 
tuzione. Essi  dunque  li  occupano  jure  sua , 
come  eredi  dell' islilueute , e non  come  cre- 
di dell’  istituito.  Non  è perciò  ncccs'sario  che 
essi  abbiano  accettata  la  successione  di  que- 
st’ultimo; r istituito  non  potrebbe  con  veru- 
na disposizione  fare  tra  essi  un  ripartimcnto 
ineguafe  dei  beni  compresi  nella  islitu/ione. 
Ma  quantunque  vengano  essi  alla  successione 
del  donante  jurc  suo,  nomlimcno  1* adiscono 
nell’  ordine  della  rappresentazione  ; vale  a 
dire  che  se  l’ istituito  -premuore  lasciando  fi- 
gli c nipoti  , essi  succedono  per  islirpc  e non 
per  capi.  » 

» Potrcbl)e  mai  farsi  una  istituzione  enn- 
traltiiale  sotto  condizione  ? Senza  dnblno  clic 
si  , ed  anche  , siccome  l'abhiam  vcdutOi  sot- 
to condizione  che  dipenda  dalla  volontà 
del  donante  5 mn  essa  non  potrebbe  esser 
fatta  sotto  la  condizione  di  donar  qualche 
cosa  ad  un  terzo  : giacchi  sif&tlo  condizione 
tcnilerehlie  a violare  la  legge  , la  quale  non 
permette  le  dnnazioii!  de’  Im?hÌ  futuri  se  non 
per  contratto  di  ni atrimonio  , td  in  favore 
delti  sposi.  DeUincourt  Corso  del  cod.  ci- 
vile nota  Ut.  4 lil>~  3. 

» §.  58.  La  doiia/iniie  nella  forma  pVc- 
» sciùlta  nel  precedente  articolo  sarà  irre- 
>i  vocahite  , in  qiiosto  sento  soltanto  'che  il 
N donante  non  potrà  più  dis|K>rre  a titolo 
» gtatuito  delle  cose  comprese  nella  doiia- 
» zioiie , cccettochò  per  pirciolc  somme  a 
» titolo  di  ricompensa , o altrimenti.  Art. 
» loiljì.  Leg.  rio.  ,, 

(Ineste  disposizioni  hanno  il  loro  rapporto 
con  r articolo  i356.  Vedi  - Dote  3. 

» clonazione  per  rontrallo  di  nm- 

» trimoiiio  potrà  farsi  cuinnlntirnmeiite  di 
» lieiir  presenti  e futuri  , in  lutto  o in  par- 
» tc  , coll’  obbligo  perii  di  unire  all’  atto  di 
Armellini , Diz.  Toni.  JI, 


» donazione  Uno  stato  de’ debiti  e pesi  de! 

» donante  , esistenti  al  giorno  della  dntiazio- 
» ne  : nel  qual  caso  sarà  in  facoltà  did  do- 
li Datario  , in  tempo  della  morte  del  donait- 
» te , di-  ritenersi  i beni  presenti  , rinun- 
» ziando  al  di  più  de’  beni  del  donante.' 

» Art.  To.^o.  Lea-  rio,  ,, 

» Se  lo  stalo  di  cui  si  à parlato  nel  pre- 
u cedente  nriirolo , non  fu  unito  pH’  atto  di 
» donazione  de’  beni  presenti  u futuri  , il 
» donatario  sarà  tenuto  di  accettare  o di  rì- 
I)  nuiiziare  interamente  la  donazione.  In  caso 
» di  accettazione  non  potrà  pn-Uiiderc  so 
» non  i beni  che  si  troveranno  esistenti  ia 
» tempo  della  morte  del  donante  , c s.-iri 
» soggetto  al  pagamento  di  lutti  i didiilt , e 
li  pesi  ereditar;.  Art.  lofi.  Leg.  rio.  „ 

La  stessa  alternativa  facoltà  fìi  accettare  , 
o di  rinunziare  seinhin  ancor  concessa  al  do- 
natario quando  .ili’  atto  di  donazione  fosse 
unito  nno  stato  contenente  la  metà  dei  beni 
disposti  dal  donante  a di  lui  benefizio. 

» L L«!  donazioni  fatte  per  contralte* 

» di  matrimonio  non  potranno  impugnarsi  , 

» nè  dichiararsi  nulle  , sotto  pretesto  di  ac- 
» cellazione.  Art.  to4a.  Leg.  rio.  n 

Gl’  imperatori  Diocleziano  , c Massimiano 
riguardarono  tali  donazioni  di  tanti  validità, 
che  fitte  nei  termini  stabiliti  dalla  legge  non 
possono  mai  essere  attaccate  di  nnllità  anche 
2>er  rescritto  del  jinncipe. 

n Cum  tc  spoiisae  tilii  hi!  quaedani  do'< 
nasse  contìtearis  , perfectam  don.itioncm  re- 
scindi ; netf  nostro  oportcl  rescrinto  . quam 
tua  voluntas  , jurisqiic  auctoritas  incit  rntam. 

/.  ().  Cod.  de  donationibus  ante  nuptias.  ^ 
n Casus.  Dicitiir  in  hac  lege  quod  dona^ 
tio  propler  niiptias  legilime  facla  , non  po- 
Icst  rescindi  per  rcscripluni  priiicipis.  ,, 

» 61.  Qn.ihiiiqne  donazione  fatta  a con- 

» templa/.ione  di  matrimonio  sarà  caduca  , 

» se  il  matrimonio  non  sieguc.  Art.  io43. 

Il  Log.  rio.  „ 

Concorda  col  rescritto  dell’  imperatore  Co- 
st.intiiio. 

» Cnm  vetcriim  sentenlia  displice-if  qii.ie 
donnliones  in  spnnsara  niiptiis  quoque  non 
secutis  decrei  it  valere  : e-i  quae  largiendi 
«iiimo  inter  sponsos  , et  spons.is  jure  ccle- 
bronlur , redigi  ad  bujusui odi  couditlooes 
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julicmus  , ut  sivc  «nìnUalis  toeumlae  causa  , 
sive  non  iU  , vcl  potcslate  patris  degenlM  , 
T«’l  u!!o  modo  proprii  juris  coiistituli , laii- 
qunm  fuìuri  causa  m iti'imniiii  aliquid  sibiipsi, 
voi  ronscusu  parcntum  ululilo  largiaotur  ; si 
ciuidi-m  sponsiis  , vel  pareiitcs  ejus  sorliri  li- 
Imiii  iiolueriiit  uxorem  , id  quod  ab  eo  <lo- 
nalum  fucrit , noe  rcpclatur  Iraditum  ; et  si 
quid  «jiud  doiialorcm  resedif , ad  spousam  , 
et  beiedcs  ejus  summotis  anibagibus  ti'aiisfe* 
jatur.  Quod  si  sjionsa  , vcl  is  in  cujus  agii 
poicsiate  , causani  non  coiilrabcudi  matrinio- 
nii  piaebucrit  lune  sponso  , cjusque  heredi- 
biis  sino  aliipia  drniiimlloiie  per  condirtio- 
Dilli,  aut  per  iilili'iii  acliunem  in  rem  ividhi- 
, Leanlur.  (Jnae  siroilitcr  observari  opnrUt, 
ri  si  ox  parte  spoiisae  in  sponsum  doiiatio 
fiela  sii.  l.  i5.  Coti,  de  donationiù,  ante 
. niipl.  4, 

>.  Casus.  Oiim  si  sponsiis  dab.it  .sponsae  , 
Talebat  iloiialio  , climi  .si  non  fucrit  comple- 
tiim  matrimoiiium  ; hodie  si  spoii.sus  douat 
siMiii'ac  , vcl  e converso,  scraper  iulclligilur 
Jiirc  sub  coiiditioiic , si  malrimoninm  .sequa* 
tur.  Sed  si  spoiisus  doiiat  sponsae , et  pa- 
roiiles  spoiisi  iioluiit  perfìccre  matrimoiiium, 
tunc  spniisa  non  leiiclur  reslitiiere  doualio- 
neni  cpiam  acccpii  , sed  promissam  pclcre 
polesl.  Si  vero  pater  sponsae  nolnerit  , ut 
erlìcialur  mulrimonium , tunc  sponsus  , et 
aeredes  sponsi  repetere  poluemnt  quod  do- 
natum  est.  Idem  obscrvatur  cjuaudo  sponsa 
donat  sponto.  * 

a 5-  De  donazioni  fatte  ad  uno  degli 
» sposi  a termini  degli  articoli  io38  e io.jo 
» (fiverranuo  caduebe,  se  il  donante  soprav- 
U'VÌve  allo  sposo  dnnalario  ed  alla  dì  lui  di- 
» scendenza.  Àrt.  lo44'  * 

» È questa  ima  sp.cie  di  drillo  di  retro- 
cessione » dice  Malcville  » che  il  codice  sta- 
bilisce in  favore  dei  donanti  pei  casi  che  so- 
do indic.iti  negli  articoli  loR.Jc  1086.,  cioè 
per  le  donazioni  della  totalità,  o di  una  par- 
te de’  beni  latte  nelle  occasioni  di  un  con- 
trailo di  matrimonio  , impercioccbc  i ccn- 
n.ali  articoli  non  jiarlano , che  di  queste  do- 
nazioni , e non  già  di  quelle  di  una  somma 
spe"iale  o di  una  cosa  determinata.  Ciò 
malgrado  sembra , che  vi  sia  la  medesima 
rag  ione  anche  per  queste.  » 
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a Nel  caso  in  cui  evdesse  a vuoto  I.v  do- 
nazione è chi, irò  , che  i Im  iiì  donali  ritorne- 
raiiuo  al  donante  f anelli  ed  immuni  d i o- 
guì  alieii.az.ionc  c da  ugni  ijiotera  , che  il  do- 
natario potesse  per  avventura  aver  falla.  Ma 
lo  saranno  egualmente  dalla  ipoteca  della  do- 
te , e delle  convenzioni  malriiiioniali  della 
moglie?  vi  è gr.uniissimo  argomento  di  du- 
bitare. a 

a L'  autore  delle  paudelte  decide  clic  sa- 
rauiio  liberi  anche  ila  questo  peso  , perchè 
la  donazione  è sciolta  , e perché  si  dee  con- 
sider.irla  , coinè  se  non  fosse  m.vi  stala  fit- 
ta. Ma  la  ragione  dello  scioglinieuto  o risohi-  * 
zioiie  della  dou-izione  non  è di  gran  rilie.- 
vo  , mercecché  anche  .nel  caso  del  regresso 
coiiveiizion.de  la  donazione  viene  ad  essere 
sciolta  , essendo  stato  esprcs.-vmenlc  stipula- 
to questo  scioglimento  dal  donante  che  ha 
falla  uua  sp"ciale  condizione  della  duiia- 
ziune  , e nulla  ostante  in  forza  daU'arl.  q5i. 
i beni  della  donazione  per  cagione  di  nialri- 
iiiu  nraaugono  .sussidiariamrulc  vincolali  alla 
ipoteca  della  dote  , e delle  convenzioni  ma- 
trimoniali della  moglie.  Per  qu.il  motivo  a- 
dunque  questa  ipotera  non  s.arcbhc  valida  nel 
caso  della  caducità  di  una  donazione  f.itt.'i  sen- 
za che  sia  stipulata  la  retrocessione  dei  beni.' 

» È vero  che  il  nostro  articolo  non  parla, 
che  delle  donazioni  dei  beni  presciili  , c fu- 
turi., ma  non  li  esenta  perciò  dalla  ipoteca 
della  moglie  in  caso  di  caducità.  K il  riguarda- 
re la  Juiiazionc  dei  beili  presenti  c futuri  non 
Ila  alcuna  ri'lazionc  col  motivo  per  cui  si  dee 
tener  ferma  I.1  ipoteca  nel  caso  di  regresso 
o Ie.gale  o convciizionale.  Si  può  forse  riro- 
cars  in  dubbio , che  non  sia  stata  la  dona- 
zione causa  oHìciale  del  inalrimo.nio  ? Or  se 
lo  è stala  , come  questa  donazione  non  ser- 
virà più  di  garantia  alla  dote  , ed  alle  cau- 
venz'oiii  malrimoni.ali  della  moglie  ^ Malevil- 
Ic  Oss:rvaziani  su  Vari.  1089  del  cod.  ciu. 

Nella  voce  discendenza  sono  con5Ìder.iti  li 
soli  figli  nati  d.a  quel  matrimonio  oppure  an- 
che i nipoti?  Le  disposizioni  degli  articoli  iu38 
c lo  jo.  ( 4.  5tì  e 58.  ) , ai  cjuali  1’ artico- 
lo in  esame  si  rimette  risolvono  il  dubbio  pei 
soli  figli  ; dappoiché  la  donazione , che  la 
legge  permette  per  contratto  di  matrimonio 
La  circoscritta  la  sua  liberalità  tanto  a fa- 


vore  (ìe'  sposi , che  dc'Jt^U  da  nascere  dal 
loro  /iiarri//ioi«o.  Quindi  la  sopravvivenza  del 
donante  allo  sposo  donatario  , ed  alla  di  lui 
discendenza  , esclude  ogni  dritto  di  rappre- 
sentazione in  persona  dei  nipoti  , che  il  do- 
natario possa  lasciare.  La  voce  discendenza, 
di  cui  fa  uso  il  ccnnato  articolo  , è aduui|ue 
limitata  nei  soli  Ggli , senza  mai  estendersi  ai 
nipoti. 

» 5.  63.  Tutte  le  donazioni  fatte  agli  spo- 
V si  ne’ loro  contratti  di  matrimonio  potran- 
» no  , nel  tempo  dell’  apertura  della  sucecs- 
» sione  del  donante  , ridursi  alla  quota  di 
» cui  la  legge  gli  permetteva  dispone.  Art. 
»^io45  Lcg.  CH>.  » 


Delle  disposizioni  fra  conjtigi  per  c 
di  matrwionio  , o durante  U mairi 


contratto 
matrimonio. 


» 5-  64.  Gli  sposi  potranno  per  contrat- 
to di  matrimonio  f.mi  leciprocamentc  , o 
r uno  de’  due  all’  altro  , le  donazioni  clic 
vorranno,  sotto  le moditlcnzioni  qui  appres- 
so indicate.  Art.  io46.  Lcg.  eia.  » 

» Qualunque  donazione  fra  vivi'  de’  beni 
presenti  fatta  fra  sposi  per  contratto  di  iiia- 
triinonio  non  si  presume  fatta  sotto  la  cou- 
dizicnc  della  sopravvivenza  del  donatario , 
se  questa  condizione  non  è forninlmenle 
espressa  ; e sarà  sottoposta  a tutte  le  rego- 
le e forme  prescritte  di  sopra  per  tali  do- 
nazioni. Art.  to4".  Idem.  » 

I beni , che  li  sposi  possono  donarsi  reci- 
procamente , non  escono  mai  dalla  classe  di 
quelli  riguardati  liberi  dalla  leggo,  tanto  in 
persona  dello  sposo  , che  della  sposa.  Sono 
ricbìnmatc  però  in  osservanza  la  regole  gene- 
rali , non  meno  per  ciò  che  e’  relativo  alU 
mancanza  dell’ accettazione  (J.  59.)  ebe  alla 
sopravvivenza  del  donante  ( quando  fosse  con- 
venuta ) pei  figli  nati  dalla  loro  legittima  u- 
iiione  ( §.  56.  ) 

D’altronde  se  alcuno  dei  sposi  avesse  dei 
figli  nati  tlal  precedente  matrimonio,  i beni 
<la  dispoi’re  non  possono  oltrepassare  la  quo- 
ta dì-ponibilc  ( 5*  ) > quando  di  (juesti 

boni  si  voglia  fare  lo  donazione  a favore  del- 
r altro  sposo. 

lutauto  cade  ad  esame  il  dubbio  se  le  re- 
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ciprochc  donazioni  possono  rlvocarsi  per  in- 
grab'tudine. 

» Le  donazioni  reciproche,,  dice  Potbier,, 
secondo  il  sentimento  di  Picard  non  vi  sono 
soggette.  Si  ò giudicato  nondimeno  in  forza  di 
una  decisione  de' 18  dicembre  «714  riferita  al 
6.  Voi.  del  giornale  delle  udienze,  clic  esse  vi 
erano  soggette  j perchè  nelle  donazioni  reci- 
proche si  dee  presumere,  clic  la  sola  amici- 
zia che  ho  pel  donatario  sia  il  principale  mo- 
tivo, che  mi  ha  determinato  a fare  In  dona- 
nazione , benché  la  speranza  di  profittare  di 
quella  che  mi  si  fa  reciprocamente  vi  abbia 
una  qualche  parte  ; nel  che  queste  donazioni 
sono  differenti  dai  contratti  aleatorj.  Perciò 
esigono  gratitudine  , e deggiono  essere  rivo- 
cabili  nllorcbè  il  donatario  manca  a questo 
dovere.  Polhier.  Tra!,  dalle  donazioni  sez. 
3.  art.  3.  » 

» §.  65.  La  donazione  de'heiii  futuri  o de’ 
» beni  presenti  c futuri  fatta  tra  sposi  nel  cou- 
» tratto  di  m itriiuonio  , o clic  sia  semplice, 
I)  o che  sia  reciproca , soggiace  alle  regole 
» stabilite  nel  capitolo  precedente  ( 5-  55.) 
per  le  donazioni  simili  che  si  fauno  loro 
da  un  terzo  ; tranne  soltanto  che  non  si 
trasmette  a'  figli  nati  dal  mati'iraonio  , nel 
caso  che  il  conjuge  donatario  premuoia  al 
conjuge  donante.  Art.  io48.  Idem, 
Giustiniano  espose  la  differenza  tra  la  do- 
te, c la  donazione  per  causa  di  luatrimuuio, 
» Ciim  niultae  iiobis  interpellatioues  factae 
sint  adversus  maritos  , qui  dccipicndo  suas 
uxores  faciebant  donatioucs,  quas  aule  nu- 
pUas  anliqnitas  nominavit , insinuare  auteni 
eas  , actis  interv.CDicntibus  supersedebant,  ut 
infectae  maiieant , et  ipsi  qnidem  dotis  com- 
moda Incrimlur  : uxores  aiitcm  sine  miptiali 
remedio  rei  inquan  tur;  sancimus,  nomine  jirius 
emendato  ila  rem  corrigi  , et  non  ante  nu- 
ptlas  donationem  caudem  vocari  , sed  pro- 
pter  nuptias  donationem.  Quare  enim  dotem 
quidem  ctiam  constante  matrimonio,  midicri 
marito  dare  conceditur , donationena  autem 
marito , iiisi  ante  nuptias  farcrc  non  pcrmil- 
tatnr  ? et  quae  liujus  rei  differeulia  raliona- 
bilis  potest  inveniri  , cnm  melius  crai  mulie- 
ribus  propter  fragilitntem  scxus  quam  mari- 
bus  subveniri  ? sicut  enim  dos  propter  nuptias 
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Ct , et  sinc  nuptiis  qiiidcm  nulla  dos  inlc'lli- 
giliir  , sino  tlol«:  nulem  nupliae  possuiit  ce- 
lebrar] ; ita  in  dunationibiis  quas  mariti  fa- 
cluiil , vel  prò  bis  alii  , clebel  esse  aperta  li- 
ccntia,  et  conslantc  matrimonio  tnicm  doiia- 
tionem  facere  ; rpiia  quasi  aiitipberna  baec 

Sossunl  inlclligi  , et  non  simplex  donatio.  I- 
eo  enim  , et  antiqui  juris  conditores  iuler 
^ouationes  etiain  doles  cotiiiiinm  aut.  Si  igitur 
et  nomine  et  substaulia  iiiliil  distai  a dote 
ante  uuptiis  donatio  , quare  non  ctiarn  ea 
simili  modo  et  matrimonio  ctmtracto  <libitur? 
Sanciiniis  itaque  otnues  lioenliam  habei-e  , si- 
vc  prius  qiiaiii  malriiiionia  eoittraxerinl,  sire 
postea  t donationcs  mu'ieribus  dare  i)ro])ler 
dotis  doiiationrm,  ut  non  siinplices  donalio- 
nes  intelligantur  , sed  propter  dolem  , et  pro- 
pfer  nuptias  fuctae.  L.  20.  Cod.  de  dona- 
iionibus  ante  nuyt. 

.u  Casus.  Olini  si  donatio  iìebal  ultra  quin- 
geiilos  solidos  non  valebat  sine  insinualione, 
<piia  ilio  qui  donabat  debebat  notificare  prae- 
sidi  et  impetrare  licentiam  donandi  , unde 
marili  decipiebanl  uxoix'S,  quia  non  iusiuua- 
I>ant  doualiones,  ut  sic  prò  infecUs  babercii- 
tur  : et  sicut  dos  potcsl  conslitiii  consunte 
Uiatriiiioiiio , ita  et  donatio  propter  otiptia.s, 
«piae  licei  (iant  cotìstaiite  matrimonio  non  de- 
bcut  dici  simpliccs  donationes,  sed  propter  nu- 
plias;  non  tamen  debet  donatio  esse  m.ijoris 
quanlitalis  qiiam  dos;  et  si  fuerint  aliqua  pa- 
tta inler  vinim  et  uxoitrra  , puta  de  dote  , 
■voi  donatione  lucranda  illa  observentur,  sed 
si  super  donatione  non  fìat  pactum , sed  su- 
per dote  sic  , lune  pactum  factum  in  dote 
mtellige  repctilur  in  donatione  propter  nu- 

Slias.  Pacta  tamen  quac  Gunl  de  dote  lucran- 
a Tcl  donatione  , inlelligi  debet  in  partibiis, 
*l  non  in  quanlilatibus.  Verbi  gratia  : Mulier 
dedit  roibi  dotem  3o  cl  fecil  pactum  de  dote 
lucranda  prò  tertia  , cl  ego  dedi  prò  dona- 
tione i5,  et  fecit  pactum  simile  uxori  : habeo 
decem  ab  ea  , et  illa  lucral>itur  niiinque.  Si 
autem  mulier  fecil  mibi  pactum  de  lucranda 
tertia  parte  dotis  , ct  ego  de  lucranda  parte 
qii  irta  donatiouis  propter  miplias  , lune  illa 
tertia  deducetur  ad  quartam.  Idem  donatio 
ante  cl  post  matrimonium  j)otest  insinuari.» 
Vìddìo  atleucudosi  alla  mcdesiiqa  diffucoza 


tia  la  dote , c la  donazione  spiega  l’ indole 
di  amcnduc. 

« Dos  ct  donatio  propter  nuptias  genera 
sunt  impi'opriae  donatiunis  intcr  vivos.  Dolem 
ab  antiquis  inter  donationcs  numeralam  \ te- 
stis  est  ipsc  Justinianus  /.  alt.  cod.  de  don. 
ante  nupt.  ut  minim  sit  niliil  de  ea  hoc  lo- 
co tradi'  fìst  autem  dos  donatio  nomine  uxo- 
ris  in  raaritum  collata  ad  onera  m-ilrlinonii 
sustiuenda  l.  prò  onciibus  20.  Cod.  de  ju- 
re  dot.  Donatio  propter  nuptias  vice  versa 
est  quae  a parte  mariti  in  uxorein  , vel  spen- 
si in  sponsain  coiifertiir  in  sccuritatein  dotis, 
et  quasi  remunerand  le  dotis  causa;  uiide  quac 
ila  donantura  Graecis  *vri(y»py»  dieta  sunt,  noe 
est , quac  vice  mutua  prò  dote  donantur  d. 
l.  ult.  in  pnn.  Est  igilur  donatio  propter 
nuptias  volali  contraria  tlos  mariti,  ho.stimeru 
«lum  tvu!}y)X(iv  doli»  vixoriac.  P'inni  In^tilut. 
lib.  2.  tit.  y.  de  dotuitionilus  ad  3. 

» §.  6(5.  Il  minore  non  potrà  per  contrat- 
to di  matrimonio  donare  all'  altro  sposo 
tanto  per  donazione  semplice  , quanto  per 
donazione  recìproca  , se  non  coll’approva- 
zione ed  as8Ìatcu/.a  di  coloro  , il  cui  con- 
senso ò ricbicslo  per  render  valide  le  sue 
nozze  : con  tale  consenso  potrà  donare  tut- 
to ciò  che  la  legge  permette  allo  sposo 
maggiore  di  donare  all  altro  conjuge.  Art. 
lofp  e/V. 

La  libertà  di  donare  concessa  al  minore 
versa  o nei  beni  dei  quali  egli  ha  la  sola 
proprietà,  o uc’bcni  esclusivamente  IìIhtì  ; 
nel  primo  caso  basterebbe  il  solo  inlervciilo 
del  padre  nell’  alto  di  liberalità  , come  quello, 
che  dalla  legge  i dichiarato  .amminislraloro 
dei  delti  beni  ( art.  3ia.  Lcg.  civ.  ) ma 
r articolo  in  esame  avendo  (1is|)oslo  che  nella 
donazione  per  causa  di  matrimonio , che  fa 
il  minore  , vi  dee  concorrere  /'  approrazio- 
Mc  , e r assistenta  di  coloro  il  cui  consenso 
rende  valide  ie  sue  nozze  , cosi  all’  interven- 
to del  padre' dee. unirsi  anche  quello  della 
madre , persone  indicate  per  la  solennità  del 
matrimonio  ( art.  166.  Lcg.  civ.  ).  Ne  pel 
contrario  avviso  può  invocarsi  il  canone  ge- 
nerale , 'che  «liebiara  il  minore  ipso  ^re  c- 
mancipato  col  matrimonio  ( art. 
dappotclic  ia  donazione , clic  gU  é concessa 
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fare  precedendo  sempre  l’ntio  solenne  del- 
le no/./.c  , inopporlunamente  la  ececrionc  del- 
la emancipazione  interdice  al  padre  T inler- 
venlo  nelfa  donazione.  Oltrcacciò  è da  osser- 
varsi , sotto  il  midesinm  rappoito  die  trat- 
tandosi di  alienazione  , il  minore  cm.oieipiito 
é sempre  soggetto  alle  regole  generali  come 
se  non  fosse  emancipato  ; vale  a dire  egli  si 
riguarda  aver  distratti  li  propij  In.iii  senza 
r autorizzazione  del  padre  , o de  suoi  ascen- 
denti , conseg'icntemenlc  averli  ui;llani<-nle 
distratti.  Quindi  nell'  atto  di  donazione  die 
può  fare  il  minore  dei  beni  , dei  quali  ha  la 
proprietà  , non  basta  il  solo  intervento  del 
padre  : donando  per  contratto  di  matrimonio 
conviene  , clic  vi  concorra  anche  l’ intervento 
della  madre.  Nell'  altro  caso  ]k>ì  si  osserva , 
che  In  libertà  concessa  al  minore  di  donare 
li  suoi  lieni  eslusivamcnlc  liberi  , incontra  la 
osservanza  di  altre  forme  particolari.  Egli  dee 
rappresentarsi  dal  tutore  ( art.  .lyd.  Idem.) 
autorizzato  dal  consiglio  di  famiglia  , convo- 
cato all'  oggetto  ; e 1'  atto  di  questa  aiitoriz- 
Tazionc  dee  ortologarsi  dal  tribunale  civile. 

Art.  38 1.  Idem.  );  imperciocché  le  mc- 
esimc  formalità  sono  ricercate  nella  celebra- 
zione delle  nozze.  In  amcndiie  i casi  adun- 
que la  donazione  , che  fa  il  minore  per  con- 
tratto dì  matrimonio  sia  dei  heni  dei  quali 
lia  la  sola  proprietà  sia  dei  beni  esclusiva- 
mente liberi , è valida  nella  sola  ipotesi  , che 
vi  concorra  l’approvazione,  c 1’ assistenza  di 
coloro  , il  di  cui  consenso  rende  valide  le 
sue  nozze. 

È poi  ozioso  r esame  sn  la  restituzione  in 
intero  , che  il  minore  divenuto  maggiore  pos- 
sa promuovere  attaccando  la  donazione  da 
lui  fatta  per  contralto  di  matrimonio.  Ogni 
problema  che  possa  presentarsi  su  l’  oggetto 
resta  nerfellamenlc  risoluto  dall'articolo  iz63 
delle  leggi  civici.  Ivi  è consagrata  la  massi- 
ma , che  il  minore  non  può  essere  restitui- 
to in  intero  contra  le  convenzioni  stipulate 
nel  suo  contratto  nuziale,  quando  queste  so- 
no sf.itc  fatte  secondo  le  forme  dettale  dalia 
legge  ; cioè  quando  vi  sieno  concorse  1’  ap- 
provazione , e l’assistenza  di  coloro  , il  con- 
senso de’  quali  é necessario  per  la  validità 
del  matrimonio  come  abbiamo  enunciato  nella 
fjucstionc  precedente. 


» S-  67.  Qiiaìnrfqnc  donazione  fra  conju- 
» gi  , durante  il  matrimonio  , quantunque  si 
» qualifichi  per  donazione  fra  vivi  , potrà 
» sempre  rivocarsi.  u 

» La  rivoenzione  potrà  farsi  dalla  moglie 
» scnz.1  esservi  autorizzala  dal  marito  o dal 
» giudice.  » 

» Tali  don -/.ioni  non  si  rivocano  per  la 
» sopmvvegnenza  de’ figli.  Art.  io5o.  Lee. 

» Cll>.  u 

Il  divieto  della  rivocazione  che  vien  stabili- 
to con  questo  articolo  è limitato  per  la  sola 
sopr.yvegiienzn  dei  figli.  Da  ciò  è chiaro  de- 
dursi, che  non  espressi  gli  altri  divieti  di 
rivocahililù  non  siano  sottintesi  c che  con- 
seguentemente il  donante  per  ogni  altro  moti- 
vo rimanga  libero  a rivocarc  la  sua  donazio- 
ne. Tale  intelligenza  risultei'ebl>e  però  altri- 
menti confrontando  questo  articolo  coll’  arti- 
colo 884.  Quivi  è dichiarato  che  la  donazio- 
ni a contemplazione  di  matrimonio  non  può 
rivocarsi  per  ingratitudine  } e ciò  a motivo 
di  non  olrenderc  i «Irilti  dei  figli  , che  in  ta- 
le donazione  vengono  considerati.  Ma  si  ri- 
fletta quale  differenza  vi  |>a$sa  tra  1’  una  do- 
nazione , e I altra.  Già  la  (donazione  fra  con- 
jugi^  fotta  durante  il  matrimonio  dovea  strac- 
carsi dal  precetto  generale  ; dappoiché  qua- 
lunque fossero  le  vedute  di  liher.alità  che  po- 
tesse avere  un  con|uge  per  1’  altro  , queste 
vedute  non  dovevano  legare  la  libertà  della 
rivocazione  ; persuaso  non  potersi  dare  fra 
essi  una  ragione  ingiusta  ({uando  animati  da 
eguale  oflélto  vivessero  concordi  nel  loro  le- 
game. Se  poi  tale  annonia  fosse  interrotta  in 
modo  da  far  rivocai*e  hi  loro  liberalità  , la 
legge  non  si  oppone.  La  rivocazione  può 
farsi  dal  donante  ad  arbitrio.  Solo  glie  ne 
viene  espresso  ii  divieto  nel  caso  , che  so- 
pravvengono figli  dal  medesimo  matrimonio, 
durante  il  quale  la  donazione  vien  fatta. 

» 5.  68.  I conjugi  , durante  ii  matrìmo- 
)•  nio  non  potranno  ne’  con  atto  tra  vivi,  né 
» con  testamento,  farsi  alcuna  donaziane  scam- 
» hievole  c reciproca  con  un  solo  e mede^ 
» simo  atto.  Art.  io5i  I^g.  civ.  » 

Sirey  su  le  disposizioni  contenute  in  que- 
sto articolo  riporta  la  seguente  decisione; 

» Vi  sono  due  questioni  da  trattare:  -* La 
prima  , se  dopo  la  pubblicazione  del  codice 
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napoleone  , due  conjugi  possono  disporre  in 
favore  Tulio  dell’allro  iu  forma  di  donar.io» 
ne  Ira  vivi  , sia  de'  loro  beni  presenti  , sia 
de’ beni-,  clT  essi  lascieranno  alla  loro  morte 
sino  alla  concorrensMi  della  quota  ch’è  dis/>0- 
nibile  per  loro  parte.  - La  seconda  , se  la 
proibiiione  ebe  ad  essi  è fitta  dal  codice  na- 
poleone , di  farsi  delle  donaxioni  reciproche 
con  un  solo  cd  istcsso  atto  , imporli  cpiella 
di  farsi  delle  donazioni  con  degli  atti  sepa- 
li ; ma  stipulati  immetbatamenle  T uno  dopo 
T altro.  » 

N Queste  due  questioni  formano  la  mate- 
ria della  requistoria  e decisione  seguente.  » 

» Il  procuratore  generale  imperiale  espo- 
ne che  sopra  una  importante  questione  alla 
quale  danno  luogo  le  disposizioni  del  codice 
Napoleone,  e che  può  frequentemente  insor- 
gere , la  corto  d’  appello  di  Rennes  ha  pro- 
nunciato , il  i5  termidoro  anno  XIII  , uua 
decisione  di  cui  egli  credesi  obbligato  , per 
T interesse  della  legge , di  domandare  la  cas- 
sazione. Ecco  i fatti,  u 

» Con  atto  del  9 messidoro  anno  XII.  se- 
guilo avanti  un  notajo  e due  tcstimonj,  Pietro 
Lecouircur  fece  a (liovanna  Clicny  sua  sposa 
nel  caso  iu  cui  essa  gli  sopravvivesse  , dona- 
itone  tra  int>i  del  (/uarto  dei  beni  mobili  cd 
immobili  eh'  esso  lascierebbe  al  giorno  del- 
la sua  morte  , e nello  stesso  momento,  con 
un'  allo  fatto  nella  ste.ssa  forma  , Giovanna 
Cheny  fece  a Piatro  Lccounvur  suo  marito, 
donazione  tra  vivi  di  tutti  i beni  mobili  ed 
immobili  , ch'essa  lascierebbe  al  giorno  del- 
la sua  morte  , nel  caso  , eh'  egli  sopravvi- 
vesse a lei.  » 

» Pietro  Lccourreur  muore  Ire  giorni  do- 
po. Egli  lasci.iva  col  primo  nmtrimonio  un 
figlio  nominato  , come  Ini,  Pietro  Lecourrcnr, 
ammogliato  , c padre  dì  molli  figli  , ma  in 
allora  prigioniero  in  Inghilterra.  Maria  Hous- 
saye  , sposa  di  quest!  , avendo  ottenuto  dal- 
la giustizia  un*  autorizzazione  per  esercitare  i 
suoi  drilli  nella  successione  di  Pietro  I^ecour- 
reur  padre  , fece  ril.ire  Giovanna  ('heny  a- 
vanti  il  tribunale  civile  del  circond.irio  di 
S.ii'jt-Bricux  , per  vedere  dichiarare  indio  , 
e come  non  avvenuto  l’atto  del  6 messidoro 
aiiuó  XII  , col  quale  il  fu  Pietro  Lccourreur 


le  aveva  fatto  donazione  del  quarto  dei  suoi 
beni  mobili  ed  immobili.  » 

« Con  sentenza  contradittoria  del  2 pio- 
voso anno  XIII  , la  quale  ne  confermava 
un’altra  pronunciata  in  contumacia  il  6 frima- 
le  dello  stesso  anno,  il  tribunale  di  Saiut-Brie- 
ux  annullò  di  falli  questa  donazione , e pcr- 
cliè  essa  non  poteva  valere  come  donazione 
tra  vivi  , e perchè  considerata  eome  dona- 
zione per  causa  di  morte  , essa  non  aveva  le 
formalità  testamcnl.arìe.  » 

» La  Giovanna  Clieny  si  appellò  da  que- 
ste due  sentenze  : c , con  decisione  del  1 5 
termidoro  successivo , è stato  pronunciato  in 
questi  termini  t » La  corte  , dopo  avere  in- 
teso,... il  sostituito  del  procuratore  generale 
imperiale  nelle  sue  conclusioni  tendenti  che 
T appcllaftle  fosse  dichiarata  senza  appoggio 
nel  suo  appello  del  2 piovoso  , o che  la  sen- 
tenza del  6 frimalc  fosse  riformata,  cd  o che 
fosse  giudicata  la  divisione  in  quatti'o  lotti 
dei  beni  mobili  ed  immobili  dipeodenti  dal- 
la successione  di  Pietro  Lecoiirrieur , alBn- 
chè  il  qu’irto  dovesre  spettale  all’  appellan- 
te.... ha  stabilite  c sciolte  le  (piestiuuì  seguen- 
6;  - I.  L’appello  d.illa  sentenza  del  2 pio- 
voso ultimo  , che  ha  rigettata  la  opjrosizione 
dell’  appellante  contro  la  sentenza  del  6 fri- 
maio procedente,  è egli  fondalo?  - 2.  Qua- 
Tè  la  n.atiira  dell’alto  di  donazione  del  9 
messidoro  anno  XIF  ? - 3.  In  quale  forma 
quest’. allo  doveva  egli  essere  redatto?  - Con- 
siderando , sulla  prima  questiono,  che  la  giu- 
risprudenza iu. Bretagna,  fondato  siill’art.  3r 
del  lil.  35  dell’ ordina nzo  del  iG6y  ; non 
. ammette  T opposizione  contro  mia  sentenza 
contumaciale  allora  quando  cs.sa  non  c pro- 
nunciata in  ultima  istanza  , che  non  avvi  , 
clic  la  via  dell’  appello  )>er  ricorrere  5 che 
conseguentemente  i giudici  di  prima  istanza 
Iianno  avuto  ragione  di  rigettare  Topiiosizio- 
ne  dell’  appellante  contro  la  sentenza  contu- 
maci.alc  del  6 frimaio  anno  - Consi- 

si<lerando  , sulla  seconda  questione  , che  la 
definizione  della,  donazione  tra  vivi  e del  tc- 
slnroenin  data  dagli  art  ; 89  { , c SgS  del 
codice  Napoleone  , non  permi  lte  di  qualifi- 
care Tritio  dii  9 messidoro  anno  XII  allri- 

mcntì  che  come'  uua  donazione  a causa  di 

» 
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lBori«  ; infatti  , Pi<  Irò  Lf-fourrcur  d..  Ili 
rando  di  donare  a sua  moglie  la  proj.netà 
del  quarto  di  i mobili  td  i.nniobili  di  cui  e- 
gli  morir*  propiielario  , ne  ha  disposto  per 
il  tempo  in  cui  il  medesimo  non  dosea  più 
esistere  ; non  potendo  questa  disposiiioue  a- 
rci-c  elTelto  se  non  dopo  la  morte  del  di^ 
«ante  , «d  avendo  tutto  il  carattere  delle  di- 
nosizioni  lotamentirio  ; - Considerando,  sul- 
la levi» , che  la  nuova  legislazione  non  rico- 
nosce iiiù;  clic  due  specie  di  donazioni,  l'ima 
Ira  vivi,  e 1’ altra  a causa  di  morte  ; clic  il 
legislatore  ha  fatto  dipendere  la  validità  del- 
le donazioni  tra  vivi  e dei  testamenti  , dal- 
)'  osservanza  delle  forme  nelle  ‘l'**!* 
prescritto , cln'  questi  alti  siano  latti  ; se 
colla  mira  di  favorire  i matrimoni,  c la 
pviiolaziniic  , egli  ha  ecceluato  dalle  rego- 
lo prescritte  dagli  art  ; 94-1  9}  i 94^  c 946 
le  donazioni  tra  vivi  che  fossero  fatte  agli 
sposi  col  contratto  di  matrimonio  , non  ve- 
ilesi,  clic  egli  abbia  dispensato  gli  sposi  dal- 
r osservare  le  forme  , clic  ha  stabilite  per  le 
disposizioni  testamentarie  che  permette  loro 
di  farsi  durante  il  matiinionio  se  , in  que- 
st’ ultimo  caso , egli  avesse  voluto  f*rc  una 
eccezione  in  loro  favore,  avreldie  formaliuen- 
tc  espressa  la  sua  volontà  ; uri  modo  , che 
il  meilesiroo  ha  fatto  riguardo  alle  dooazio- 
vii  tra  vivi  , dovendosi  le  eccezioni  limitare 
agli  oggetti  pei  quali  esse  sono  stahilitc;*Con- 
sidci-amlo  , che  l' atto  del  9 messidoro  non 
essendo  una  donazione  tra  vivi , ma  per  cau- 
sa di  morte,  doveva  essere  redatto  nelle  for- 
me prescritte  per  quest' oUima  specie  di  at- 
to ) egli  dolca  essere  ricevuto  da  due  notaj 
iu  presenza  di  due  teslimoiij  , o da  un  110- 
lajo  in  presenza  di  quattro  lestimoiij;  dovrà 
essere  dettalo  da  Pietro  Lecourreur , c scrit- 
to dal  nulajo  ; dovrà  esserne  fatta  lettura 
al  testatore  e farsi  di  tutto  espressa  menzio- 
ne ; che  alcuna  di  queste  formalità  di  rigore 
non  essendo  stata  osservata  , ratto  doveva 
essere  dichiarato  nullo  , come  lo  è stalo  eol- 
ia sentenza  del  6 frimale  ultimo.  Consideran- 
do finalmente , che  nella  specie  iiarlicolare 
di  questa  (ausa  , sarebbe  difficile  di  non  cre- 
dere che  l.eucourreur  , e sua  moglie  abbiano 
voluto  eludere  la  disposìriouc  deli' art.  1097 
del  codice  Napoleone,  la  quale  proibisce  ai 


coiijiigi  di  falsi  , durante  il  milriinoiiiu,  sia 
cou  atto  tra  vivi  o per  tcslaiiicnto  ,^lcuiia 
donazione  reciproca  con  un  solo  ed  istesso 
atto , quando  si  vede  che  i mudesiiiii  si  fan- 
no donazione  lo  stesso  giorno  , stipulano  in 
presenza  l'uno  dell'altro  nei  due  atti  ricev- 
uti dallo  stesso  notajo  , in  presenza  degli  stes- 
si testimoni , che  sarebbe  ancora  più  diffici- 
le di  non  credere  , che  la  suggestione  sia  in- 
tervenuta uella  donazione  fatta  da  Lecourreur, 
quando  I'  alto  prova  eh'  egli  era  ammalato  e 
nel  suo  letto  di  morte  ; giacché  si  rese  de- 
funto tre  giorni  dopoj  - La  corte  pronunciando 
sull' appello  iiilerjiosto  da  Giovanna  ChenT  , 
vedova  Lecourreur  , la  dichiara  inannnisibi- 
le  ; ordina  che  le  dette  sciitcuze  sarauiio  de- 
bitamente csttgiiite;  la  condanna  nell  ammen- 
da a profitto  del  pubblico  , tesoro  , ed  alle 
spese  anche  della  notificazione  delia  pre- 
sente. a 

a Tali  sono  i tcnuini  della  decisione  sul- 
la quale  I'  esponente  chiama  raltcuziune  del- 
la corte  suprema.  I motivi  , che  ne  provo- 
cano la  cassazione  sono  evidenti,  a 

a Ad  esempio  dell’articolo  d.  dell' ordi- 
nanza del  mese  di  febrajo  1731,  l'art.  89! 
del  codice  civile  porta  , che  non  ù potrà  di- 
sporre de'  suoi  beni  , a titolo  gratuito  , che 
con  donazione  Ita  idei  , o per  testamento 
nelle  forme  qui  appresso  stabilite.  Ma  a que- 
sta dis|Kisizioiie  , il  codice  civile  non  mette 
la  stessa  limitazione  , clic  vi  faceva  l'ordinan- 
za del  1731.  - L'ordinanza  del  1731  dichia- 
rava , articolo  41>  I clt*:  >1  s*'"  terzo  articolo 
non  era  applicabile  alle  donazioni  fatte  tra 
conjugi  durante  il  malrimiuio.  11  imdice  ci- 
vile nulla  eccettua  dai  suo  artiiMio  ('>93  : e 
cousugucntementc  dopo  la  di  lui  promulga- 
zione , i cnnjugi  , che  vogliono  disporre  in 
favore  l'imo  dell'altro  , non  possono  più  far- 
lo che  , o per  testamento , o per  donazione 
tra  vivi,  a 

» E da  ciò , se  il  codice  civile  non  se  ne 
fosse  sjilrgalo  altrimenti  , risulterebbe  che  la 
formi  della  doniziono  tra  vivi  é interdetta 
ai  noniugi  ; poiché  da  una  parte  secondo 
l'articolo  8q4  c dell' essenza  della  donazione 
tra  vivi,  che  il  donante  si  jqiogli  attualmen- 
te ed  irrevocabilmente  della  cosa  donata  , 
in  favore  del  donatario  che  1'  accetta  ; dal- 
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r nitri,  r articolo  logG  porta,  cVie  qualun- 
que iètnazione  /affa  tra  conjugi  durante  il 
matrimonio  , sebbene  qualificala  tra  yiai,  sa- 
rà sempre. revocabile.  » 

n Ma  il  cixJice  civile  manifesta  cliiaramen- 
tc  ima  inteuzioue  contraria  a (|uesta  conse- 
guenza. » ' 

« In  primo' Inogo  con  queste  parole  tlel- 
l’ articolo  sebbene  qualifirata  travivi, 

egli  fa  di  già  intendere  , che  pos>ono  ' aver 
luogo  tra  due  cunjogi  durante  il  matrimonio 
delle  donazioni  tra  vivi , fa  di  già  intende- 
re che  la  revocabilità  eh’ egli  dichiara  essere 
deir  essenza  delle  donazioni  (in  conjugi , non 
è un'ostacolo  perchè  siffatte  donazioni  siano 
qualificate  tra  vivi  ; e il  permettere  di  qua- 
lificarle come  donazioni  tra  vivi  , è come 
l’indicare  che  si  può  non  rivestirle  cluMh'ila 
forma  delle  donazioni  travivi,  scbbeiie^d’al- 
troude  elleno  siano  rivocabili  ; » 

» Ma  l’articolo  10,^7  è più  positivo  : gli 
sposi , dice  esso  , non  potranno  durante  il 
matrimonio  , Jtirsi  nè  con  atto  tra  vivi  , nè 
con  testamento  alcuna  donazione  mutua  e 
reciproca  con  im  solo  , c stesso  atto.  Adun- 
que diiranle  il  mati  imonio  , gli  sjiosi  posso- 
no fargli  rispettiv'amcute  delle  donazioni,  non 
solameute  con  de'  testamenti  , ma  anche  con 
degli  atti  tra  vivi  separati.  Aduii(|ue  sebbe- 
ne rivocabili  , le  doiiazioni  fra  vivi  possono 
aver  luogo  tra  i conjugi.  Adunque  , il  giu- 
dicare che  gli  sposi  non  possono  , per  fargli 
de’ vantaggi  , appigliarsi  alla  forma  delle  Ho- 
Bazionc  tra  vivi , è come  il  malamente  co- 
nosd'i'c  , è come  il  conculcare  il  testo  del 
codice  napoleone»  « 

« L’ articolo  <)47  rende  più  evidente  que- 
sta Verità.  Questo  articolo  fa  parte  della  se- 
zione iiilitolata.  Della  forma  delle  donazio- 
ni tra  vivi.  - III  questa  sezione  il  legislatore 
determina  in  primo  luogo  le  formalità  ester- 
ne degli  atti  portanti  donazione  fra  vivi.  E- 
gli  si  oceu|>a  in  seguito,  negli  art.  9{3,944' 
940,  946,  della  loro  forma  intrinseca;  cd 
il  risultato  di  tutto  ciò  che  dire  a questo  ri- 
guardo. è che  non  avvi  donazione  tra  vivi, 
se  dessa  cade  sopra  de'  beni  chi:  per  anco 
non  appartengono  al  donante  se  è fatto  o .sotto 
delle  condizioni , che  il  donante  può  a suo  ta-  > 


lento  eludere , o sotto  degli  oLLh'glii  chVgW 
ha  la  facoltà  di  estendere  , se. il  donante  si 
riserva  il  potere  di  disporre  altiimenti  dn’hc- 
ni  donati.  - Dopo  di  avere  tutto  ciò  disposto, 
il  legislatore  uggiuiignc  ; 1 quattro  arlieoli  pre- 
cedenti non  s'  applicano  alle  donazioni  di 
cui  si  fa  menzione  ai  cap.  8 , c 9 del  pre- 
sente articolo  ; e si  sa  che  il  cap.  9 del  ti- 
tolo di  cui  si  tratta  , ha  per  iscrizione  cjue- 
4 ste  parole  : Delle  disposizioni  tra  gli  sposif 
sia  per  contratto  di  matrimonio  , sia  duran- 
te il  matrimonio'',  si  sa  che  il  numero  delle 
disposizioni  di  questo  capitolo  9 trovansì 
negli  art.  109(1 , e 1097  sopr.v  riferiti.  - Ora, 
r eccettuare  dagli  ort.  91Ì  , 9J),  945,  946, 
le  donazioui  tra  vivi , fitte  fra  gli  sposi  du- 
rante il  matrimonio  , è come  ih  dire  chiara- 
mente che  queste  donazioni  sono  sottomesse 
• agli  artie.oli  precedenti  «Iella  stessa  sezione  ; 
è come  il  dire  chiaramcnle  , che  gli  articoli 

firecedenli  della  st«:ssa  sezione  die  regolano 
e formalità  e.slrinseche  delle  donazioui  tra 
vivi, «sono  applicabili  alle  donazioni  che  gli 
Sposi  si  fanno  con  atti  tra  vivi  durante  il 
matrimonio  ; e come  il  dire  chiaramente  che, 
diiraule  il  malriniom’o  , gli  spo.si  possono  sce- 
gliere 4 per  firsi  de’ vantaggi  , l.i  form.'i  del- 
le donazioni  tra  vivi. 

« Del  resto  , liìspom  udo  in  t.vl  modo  , il 
codice  civile  non  lia  iuLrodotto  mi  diritto 
nuovo  ; egli  non  ha  fitto  che  rinnovare  «juel- 
lo  , che  le  leggi  romane  penneltevano  agli 
sposi  di  Tirsi  de' vantaggi  con  testamento  , 0 
codicillo  ; ma  in  quanto  alle  donazioni  tre 
vivi  -,  esse  non  lo  permettevano  fra  loro  se 
non  colla  condizione  che  fossero  perpi-lua- 
menle  revocabili,  c che  non  fossero  confermate 
che  colla  morte  «logli  spòsi  che  le  avessero 
fatte.  M.v  da  ciò  JTveniva  forse  che,  sotto 
queste  h'ggi  , le  donazióni  qualificate  tra  vi- 
vi non  potessero  valere  se  non  quando  erano 
rivestite  , sia  delle  formalità  «lei  testamenti, 
sia  per  lo  meno  delle  formalità  de’ codicilli  ? 
No  certamente  ; ed  anzi  conveniva  che  elleno 
fossero  insinuate  egualmente  come  le  dona- 
zioni tra  vivi  : e per  mancanza  d' insinua- 
zione , esse  rimaneva  Ilo  senza  effetto,  ame- 
no che  le  medesime  non  fossero  stale  rallifi- 
cate  con  Icstamculo  , 0 codicillo.  Questo  è 
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ciò  cìir  c’  inacgnaiio  la  legge  a5.  C.  de  Jo~ 
naluitii'itts  inter  virnm  et  ttxorcm  , c la  no- 
pc/i'i  iGa  , i. 

u Se  nel  drillo  romano  le  donazioni  fra 
gli  sposi  falle  con  alli  fra  vivi  erano , quan- 
tuncjnt'  sempre  revoci*Lili,  Sotlopostc  alle  in- 
sinuazioni , soia  formnlilà  estrinseca  , che  fu 
ricliicsla  da  questo  dritto  nelle  donazioni  tra 
vivi  propriamente  dette  ; e se , essendo  in- 
sinuate , le  stesse  erano  per  ciò  solo  dispen- 
sate dalle  formalità  testamentarie  , - perchè  , 
sotto  il  codice  civile  , le  donazioni  fra  gli 
s^^i  falle  per  atti  fra  vivi  non  sarebbero 
esse  egualmente  soggette  alle  formalità  estrin- 
seche prescritte  > per  le  donazioni  fra  vivi 
propriamente  dette  , dagli  art. 9^1  eseguen- 
ti eli  questo  codice  ; e perchè  essendo  rive- 
stite di  tali  formalità  , non  sarebbero  esse 
egnalnientc  dispensate  da  qaelle  elm  sono  ri- 
chieste nei  testamenti  f Per  decidere  in  que- 
sto modo  , evvi  non  solo  identità  di  ragione 
fra  il  dritto  romano  ed  il  codice  civile , ma 
lo  stesso  codice  civile  prova  chiaramente,  coi 
suoi  art.  947  ^ 1096,  e 1097,  che  questa 

decisione  è confonne  al  suo  spirito. 

a Invano  però  culla  sua  decisione  del  i5 
termidoro  anno  XIII  , la  corte  d'appello  di 
Bennes  ha  sussidiariaoientc  preteso  dì  trova- 
re nell'atto  del  9 messidoro  anno  XII,  una 
contravvcuzionc  alfa  proibizione  che  l'articolo 
io[)j  del  codice  civile  fa  agli  sposi  di  farsi 
delle  donazìoui  reciproche  con  un  solo  e me- 
desimo .itto 

« Egli  è vero  , come  si  è detto  superior- 
mente , che  lo  stesso  giorno  , ed  ìinmcdia- 
t.iinentc  dopo  In  coi»fczione  dell'  atto  , col 
quale  Pietro Lccourreur  aveva  donalo  fra  vivi 
a sua  moglie  la  qu.irla  parte  de*  suoi  beni 
mobili  e<l  immobili  eh’  egli  lascerebbe  alla 
sua  morte  , la  sposa  di  Pietrq  Lecourreur 
gli  aveva  pure  donato  fra  vivi  lutti  i beni 
mobili  ed  immobili  di  cui  essa  si  trovrebbe 
in  possesso  al  momento  della  sua  morte  ; ed 
è vero  altresì  che  con  ciò  si  <;ra  fatta  tra  i 
due  conjiigi  una  specie  di  donazioue  reciproca. 

« Ma  rari.  109J  del  codice  civile  proi- 
bisce egli  le  donazioni  reciproche  fra  gli  sposi? 
No  : egli  proibisce  .sol  .nientc  agli  sposi  di 
farsi  delle  donazioni  reciproche  colio  stesso 
^Ito  ; c con  (piesta  jrroibizinne  in  tal  modo 
Armellini  y Dii.  Tom.  II, 
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limitala  , permette  loro  evìdcntomcnle  di  farsi 
delle  donazioni  reciproche  con  degli  alti  so» 
parati. 

» Che  importa  che  questi  alti  separati 
siano  fatti  immediatamente  1'  uno  dopo  1'  al- 
tro ? La  legge  non  prescrive  alcun  interval- 
lo fra  i due  atti  ; cu  il  volere  che , per  noa 
esservi  stato  fra  loro  alcun  intervallo  , essi 
sieno  nulli  , è come  il  pretendere  di  essere 
più  saggio  della  legge.  r> 

» L' art  ; 77.  dell' ordinanza  del  lySS  si 
limitava  a proibire  i testamenti  mutui  , sen- 
za esprìmere  se  , per  testamenti  mutui , egli 
intendeva  i testmienli  fatti  da  due  pci*sone 
in  cadem  charta  , e se  sì  doveano  conside- 
rai-e  come  formanti  un  testamento  mutuo  duo 
testamenti  separati  che  due  persone  facessero, 
nello  stesso  tempo  a profitto  l'una  dciraitra. 
Tuttavia  la  questione  csscudo  ìasorla  sotto 
r impero  di  questa  ordinanza  , ceco  cerne  es- 
sa fu  sciolta  dal  parlamento  di  Bordeaux.  » 

» Pietro  Fourlon  ed  Anna  Mortili  , sua 
moglie  , fanno  , ciascuno  per  loro  parte  , il 
6(10  testamento  avanti  lo  stesso  notajb  ed  i 
medesimi  testimonj  , ma  con  ''due  alti  dific- 
renli  , 1’  uno  il  mattino  , l’ altro  la  sera , e 
sì  donano  reciprocamente  tutto  quello  che  di 
dritto  e secondo  lo  statuto  si  possono  donare.- 
II  marito  essendo  morto  il  primo,  i suoi  credi 
cit.'trono  in  giudizio  la  moglie  per  sentire 
dicliinrar'  nnllo  il  testamento  del  manto  , ai 
termini  dell’  ordinanza.  Decisione  del  mese 
di  aprile  , sul  rapporto  del  signor  De- 
lalande  , la  quale  dichiara  il  testamento  buo- 
no , c valido.  Questa  decisione  è stati  segui- 
ta da  un' altra,  del  3t  marzo  i^ySjSulrap- 

f torto  del  signor  di  Reignae.  Giovanni  Pbi- 
vs  cd  Anna  Scande  sua  moglie,  fecero  il  4 
giugno  174^  avanti  lo  stesso  notajo  , cd  i 
medesimi  tcAmonj  posti  nello  stesso  ordine, 
ma  con  due  fogli  differenti,  i loro  testamen- 
ti , eoi  quali  essi  s’ istilnivano  reciprocamen- 
te eredi  dopo  la  morte  dell' uno  di  essi;  si 
fece  opposizione  a questo  testamento  , si  ci- 
tò la  dottrina  di  Heui'ys  , Richard  , e Fur- 
gole.  11  potlestà  di  Agcn  l’ aveva  dichiarato 
valido  j la  sentenza  fu,  confermata.  (Salviate 
Giurisprudenza  del  {Mrlamento  di  Bordeaux, 
pag.  477.  ) » 

» £ se  si  è in  tal  modo  ' giudicalo  , rap- 

83 


. DONAZIONI-: 

itoUo  r impero  deJl’or-  atti  separali,  sia  clic  «i  dia  loro  la  furina  di 
ani  Ira  vìvi , sia  clic  si  preferisca  «{nella  .lei 
teslauuiUi  ; clic  uè  «jucsto  articolo  né  olcmi 
altro  del  codice  civile  aLoliico  espi-cssumeute 
che  le  douaaioui  tra  coiijugi  iiano  recljiro- 
chc , poicliè  sulla  forma  estriuseed  di  «{iiesle  do- 
naziooi  uou  stahilisce  alcun  uuoio  diritto  , 
salvo  la  sola  dilfereiua  di  due  atti  o di  uu 
solo  come  per  Io  addietro  si  praticava,  n 
“ Ciò  considerato  , piaccia  alla  corte , vi- 
» iVulla.poi  è più  previo  a convincere  » sto  l’arl:  t>8  della  legge  del  ij  nevoso  aii- 

igliori  spirili  della  perfetta  legalità  _deU’ al-  no  Vili  , e gli  articoli  Ugd , , io<)6,  e 

1097  codice  civile,  di  cassare  ..eil  aii- 
milhirc  per  1’  ìiitei-csse  della  legge  la  de- 
cisione delln  corta  d’  appello  di  lUiiues,  del 
i5  termidoro  anno  XJll,  e di  ordinare  che 
a diligcara  dell’  espoueiile  , la  decisione  da 


CSG 

Sorlo  ai  tcslaraenli  , 
inaura  del  1735,  a più  forte  ragione  deve- 
si  giudicare  lo  stesso , rapporto  alle  doua- 
xioni  fia  coniugi , sotto  l' impci-o  del  codice 
civile , poiché  , come  già  si  e veduto , il  co- 
dice civile  non  toglie  ai  medesimi  la  làcol^ 
di  f.ii-si  dello  donaiioni  reciproche  ; pi-oihi- 
sco  loro  solamente  di  farsi  delle  donazioni 
di  questa  specie  con  uu  solo  e medesimo 
atto. 


to  del  9 mirssidoro  anno  XJl , aunul'alo  col- 
la decisione  della  corte  d'appello  di  Rtnnes, 
del  1 5 termidoro  anno  Xlll , qnantij  la  ma- 
niera con  cui  la  sU-ssa  corte  si  è espres§,i  ucl- 
l' altra  decisione  «lei  18  novembre  180G  , al 
soggelto  dina  allo  simile  che  era  stato  fatto 
il  3o  frìmale  anno  XII , da  Anna  Leteur  a 
profitto  di  Oiovanni  Boutlier , suo  marito  , 
e che  «issa  ha  coofcmialo  1 - coiisidcivindo 
( essa  ha  dello  ) che  nessuna  disposizione  del 
codice  civile  prescrive  di  dare  ai  contratti 
«li  donazioni  u'a  gli  sposi  , falli  durante  il 
mutrimouio , la  form.v  «li  Icslameuli  ; da  uu 
altra  parte  che  la  divisione  generale  delle 
donazioni  in  contraili  fia  vivi  c in  disposi- 
zioni testamentarie  , non  è applicabile  alle 
tionazioni  fra  conjugi  falle  durante  il  mairi- 
roonio  5 che  questa  divisione  non  è di  dirit- 
to nuovo , e che  si  trova  nell’alt  : 3 «lell'or- 
dìnauza  del  i;3t  l’ equivalente  dell’ articolo 
893  del  codice  civile , senza  che  se  nc  sia 
giammai  ioferito  die  le  donazioni  tra  i co- 
njugi fatte  durante  il  matrimonio,  dovessero 
nrcessariamcutc  essere  poste  in  «piesta  divi- 
sione gcncrele  ; che  il  codice  napoleone  fa 
di  queste  donazioni  , come  l’ ortliuanza  del 
1781,  una  classe  inteiTOedia  ; che  la  sola 
diifi'rcDza  che  stabilisce  la  nuovi^  legge  sul- 
la forma  di  questi  contratti,  consiste  in  ciò, 
che  in  luogo  di  essere  falli  con  un  solo  e 
medasimo  allo  , come  essi  lo  erano  jiriina 
del  codice  , in  oggi  ne  sono  necessarj  due  , 
r uno  del  marito  alla  moglie  , 1’  altro  della 
moglie  al  marito*,  che  la  proibizione  portata 
dall’  articolo  1097 , di  fare  con  uu  solo  c 
mcdesiito  atto  le  donazioni  reciproche  fra 
conjugi,  durante  il  raalriranuio , roeehiude 
«'quivatcotemeute  la  fatollà  «li  lài'le  con  due 


|ii'Oiiuiiciarsi  ^ sarà  irtHuipaUi  ^ ^ IroscrìUa  sut 
registri  della  delta  corte.  » 

» Fatlò  all’  ufficio  del  pubblico  ministero 
il  a(i  giugno  1807.  Segnalo  Merlin,  a 
a Sentito  il  rapporto  del  signor  Vallee... 
» Visti  gli  arUcoli  fgj  , gjj,  , i otiti  , • 
1097  del  codice  civile;  - considerando  cha 
sehhciie  in  nzitcria  di  donazioni  tra  vivi  , 
quando  il  donante  non  si  spoglia  irrevocahiU 
mentc  della  cosa  donati  la  donazione  non 
possa  valere  , noo  vi  è però  luogo  oll’appli- 
cazioiie  di  questo  princìpio  riguardo  alle  do- 
nazioni fra  vìvi  che  possono  tarsi  i conjugi 
durante  il  matrimonio)  • di  fatti,  i.  secon- 
do i’ artìcolo  109^3,  le  donazioni  fra  i co* 
njugi  durante  il  matrimonio  sono  semjjre  re- 
vocabili , sebbene  qualificate  fra  vivi  : nasco- 
no da  ciò  due  conseguenze  : s.  che  il  do- 
nante con  una  donazione  di  «{uesta  specie 
non  si  spoglia  irrcvocahilraente  di  «{uaulo  es- 
so «Iona  : z ; clie  questa  donazione  può  es- 
sere .{ualiGcala  donazione  fra  vivi  ; - 3.  l’ar- 
ticolo 1097  non  proibendo  ai  conjugi  che  il 
diritto  di  fare  con  un  solo  e medesimo 
atto  sia  tra  vivi , sia  per  testamento  , alcu- 
na donazione  recìproca  , ne  risulta  che  essi 
possono  farsi,  durante  il  matrimonio , e con 
alti  separali , delle  donazioni  fra  vivi  ; che 
tutti  i dubbi  sul  riguardo  , se  ne  esìstessero 
anche  , sareobero  tolti  dalle  dispozìoiii  del- 
1’ art  : 9(7.  - In  Cittì  il  codice,  dopo  aver 
regolalo  la  forma  "esfrinseca  delle  donazioni 
fra  vìvi  ) * d«t(»iniiiato  la  loro  formi  inlrin- 


DOTE 

$fc»  fogli  ahìcoIì  , 944  » f)45  » f)4^  t 

in  sognilo  dispone  col  suo  nrlicolo  9.47 
i ijieattix)  articoli  precederli i non  si  applica- 
no alle  donazioni  delle  quali  si  Ja.  menzio- 
ne ai  capitoli  & , c 9 del  presente  filolo.-Ora 
i c.'i^itoli  8,09.  sono  relativi  olle  disposi- 
7Ìonr  fra  c<*»»ju"i  , sia  per  contratto  di  nia- 
li'imoj^iu  , sin  durante  il  matrimonio  5 c nel 
rapitolo  9 si  trovano  gli  orticoli  iog5  e 1096, 
dai  quali  risulta  clic  gli  sposi  possono  farsi 
didle  donazioni  fro  vivi  durante  il  matrimo- 
nio. Queste  donazioni  sono  adunque  sbtto- 
poste  alle  forme  stabilite  dal  codice  negli 
orticoli  non  eccettuati.  Oro  questi  articoli  non 
eccettuati  regolano  la  forma  estrinseca  delle 
donazioni  fra  vivi  ; - considerando  nella  spe- 
cie , die  la  doiiazine  fatta  da  LecourreUr 
ano  moglie  , qnalifìcata  fra  vivi , è stafa  fat- 
ta dumiite  il  matrimonio;  clic  in  contravven- 
zione dei  oliati  orticoli  la  rorle  d’ appello 
di  Rennes  lia  annullalo  T efietto  di  niiesla 
donazione  j - la  corte  cassa  , ed  annulla.  » 

**  5-  D'  nomo  o la  donna  clic  avendo 
n figli  di  altro  matrimonio  , ne  contragga  un 
» secondo  o altro  lillrriore  , non  potrà  do- 
li nare  al  nuovo  conjuge  più  della  quota  di 
» quel  figlio  legittimo  che  prenderà  il  meno. 

» y4rl.  lofi  SI.  Lcg.  cit>. 


Cosa  s’intenderà  ycr  quota  di  queljiglio 

? Un 
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della  nioglie  donante.  Emerge  da  qn^to 
esempio  , che  dato  al  conjuge  la  facoltà  di 
disporre , tale  facoltà  rimane  scmpi-e  circo- 
scntta  nella  quota  di  quel  figlio  legittimo,  che 


legittimo  , che  prenderà  il  meno 
pio  Ile  fisserà  l’idea  più  precisa, 

I i/.io  ammoglialiv^oon  Caja  sen  muore  la- 
sciando tre  figli.  Caja  intanto  passa  a secon- 
de nozze  , e volendo  manifestare  il  suo  af- 
fetto al  conjuge  novello  dona  a costui  una 
quota  de  proprj  suoi  limi.  Quindi  aperta  la 
ni  costui  successione  , il  don.ntario  c.niicorré 
ad  ottenerla  , cd  i figli  del  primo  letto  con- 
corrono nell’alto  stesso  per  le  porzioni  ri- 
spollivc  che  veiigon  loro  concesse  dalla  leg- 
ge. La  parte  donata  in  allora  sarà  fissata 
secondo  In  riserva  , che  cinsciin  figlio  del 
])rimo  h’ilo  dee  ottenere  ; vale  a dire  il 
ronjnge  donatario  jiercejiirà  quella  rata  di 
Iieni  uni^fortnemente  a quella  che  ciascuno 
*!^ii  verrà  a percepire  per  logge 

. dalla  maleni.1  eredità;  in  altri  termini  più 
semplici  : sara  consìderaij  il  donatario  in 
quella  nnrle  di  largizione  , che  corrispon- 
derà alla  riserva  dovuta  ai  rispettivi  figli 


prenderà  ti  meno  di  lui  a fronte  di  quello  , 
che  gli  potrebbe  appartenere  in  meione  della 
jiarte  disponibile  ; altrimenti  sarebbe  coiisa- 
gr  to  il  pessimo  esempio  di  vedersi  un  sccon- 
do  coiijiige  togliere  ni  figli  <I,.l  primo  letto 
quelle  sostanze  delle  quali  la  legge  ne  attri- 
buisce loro  il  godimento.  Qui  d’altronde  si 
potrcblie  oppon  e : I’  estraneo  , clic  fosse  con- 
siderato negli  atti  di  largizione  da  rpiesto  con- 

Kge,  cadrebbe  nelle- medesime  conseguenze/ 
o : Le  vedute  di  particolari  seduzioni , 
che  un  conjuge  potrebbe  mettere  in  campo, 
.specialmente  per  quella  effervescenza  dcgK 
affetti  che  ini  secondo  matrimonio  suole  ec- 
citare, diedero  fondati  molivi  a stabilire  col- 
l’ articolo  in  esame  una.  eccezione  alle  dispo- 
sizioni generali. 

» 70.  I Conjngi  non  potranno  indirct- 

u tamento  donarsi  più  di  quello  che  loro  è 
» permesso  dalle  precedenti  disposizioni.  » 

« Sarà  nulla  qualunque  donazione  o co- 
» certa  o fatta  ad  interposta  persona.  /Irl. 
» io53.  Leg.  eie.  » 

tt  Saranno  considerate jrome  fallo  ad  in- 
» terposla  persona  le  donazioni  di  tino  dei 
a conjitl{i^n’*figlì  , o ad  uno  de’ figli  dèU’.il- 
» Irò  conjuge  nati  da  un  altro  innlrimonin  , 
» e quelle  pure  latte  dal  donante  a*  parenti , 
» de’  quali  l’ nitro  conjuge  fosse  erede  prc- 
« suntÌTO  al  tempo  della  donazione  , ancor- 
M cbé  quest’  ultimo  non  sopravviva  al  suo 
» parente  donatario,  jirt.  loSj.  Leg.  cic.n 

» DOTE.  5-  *•  La  figlia  lià  dritto  di  cs- 
» sere  dotata  dal  padre  ; in  difetto  dall’avo 
» paterno  ; quindi  dalla  madre.  Àrl.  ig4* 
» L.eg.  eie.  » 

» La  dote  sotto  questa  regola  , del  pari 
» clic  sotto  quella  dal  capitolo  3 ( A'e- 
» di  Comunione  J.  1 . ) consiste  nò  beni  die 
» la  moglie  porta  al  marito  per  sostenere  i 
» pesi  del  niatrimoiiio.  .drt.  i353  Idem.  » 
» Tutto  ciò  che  la  donna  sì.  costituisce  in 
» dote  o che  le  vien  donato  nel  contratto 
» del  mnlrinionio  è dotale  , se  non  vi  à sli*- 
v pulazionc  in  contrario,  .drt.  liS  j.  Idcm,^ 
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La  voce  Jote  deriva  dal  greco  8»$  > dos 
indeclinabile,  da  Si8v|u,  dare.  ^ iene  cosi 
denominata  quella  ponione  di  Leni  clic  il 
padre  , o dii  ne  fa  le  veci  somministra  o 
promette  ad  una  fanciulla  che  va  a marito. 
Jiccone  una  definitone  precisa  data  da  Cu- 
jaciq. 

» Dos  est  pecunia  marito  nuptiarum  cau- 
sa d-la  , ' vcl  promissa.  D.itio  , dictio  , 
promissio  contractus  suut.  Vel  dos  est  jus 
pmiiiiae  constilutae  marito  prò  oiieribus  ma- 
trimonii.  Vcl  qiiod  uxor  sccum  ad  marilum 
defert  , quodxc  marito  cavet  malrimonii  er- 
go. Vel  iK-nsatio  oiiorum  malrimonii  , qua 
ralione  Marliaiius  Capello  non  male  dolis 
offi  rr-ndac  cumulaiidacque  reciprocum  dixil, 
et  alio  loco,  utrum  rcpensatrix  data  sii,  id 
est , iirluin  dos  data  sii.  Cujucii  Porotiild 
in  lib>  XXIP" . digest.  ,‘ 

l^ou  è poi  da  omrUersi  secondo  il  rescrit- 
to di  Savero  , e di  Antonino  , che  la  dote 
esser  dee  particolarinrute  specificata  negli 
«fil  ili  , e nei  generi  die  la  compongono. 

» Dotem  nuineralio,  non  sci  iptura  dolalis 
Jnslrumeiiti  facil  ; et  ideo  non  iguoras  ila  de- 
mum  le  ad  pctitioncm  dolis  admitli  posse  , 
si  dotem  a te  re  ipsa  dalara  probatura  es. 
l,  1.  Cod.  de  dote  cauta  non  numerala.  » 

~ » Casus.  Si  mulier  dotem  promisit  mari- 
to , uec  tradidil , et  confessus  sj^  maritus 
post  in  instrumento  in  dotem  se  recepisse 
quod  non  reccperit,  an  mulier  ausereUs  eum 
■gere  possit  quacritur?  dicitur  quod  uon.  ,, 

11  corredo  assegnalo  alla  sposa  nelle  tavo- 
le nudali  vien  anche  consideralo  come  par- 
te delle  doti  costituite.  È tale  la  giiirìspru- 
den/.a  ritenuta  dalla  suprema  corte  di  giusti- 
zia con  decisione  de’  ai  febbraro  i8i9’ 

» Fatto.  D.  Marcella  Figliola  domandò 
nel  tribunale  civile  di  K.ipoH  contro, il  suo 
nipote  D.  l’i-ancesco  Figliola  -^duc.  85oo  in 
conto  della  sua  dote  di  paraggio , la 'quale 
stando  in  luogo  di  legittima  non  ammetteva 
alcun  gravame  , tanto  piò  clic  tal  ^somma 
era  molto  minore  di  quella  che  comjiortava 
la  zu-a  dote  di  paraggio  , per  non  avere  il 
di  lui  f>adre  D.  Domenico  calcolato  tra  suoi 
beni  due.  535oo  di  parlile  di  .irrcudainenti 
ed  altri  beni  mobili , gioje  , ed  argenti  , e 
molto  meuo  i beni  dotali  ed  estradotali  di 


D.  Orsola  sua  madre,  sui ‘quali 'se  le  dovve 
aurora  il  paraggio,  uua  co’ fi  ulti  dal*  giorno 
della  morte  del  padre  , e della  madre.  Do- 
mandò ancora  di  aslriugersi  esso  D.  Fran- 
cesco a pagarle  altri  due.  5oo  liberi,  insieme 
cogl’ interessi  dal  di  della  morte  di  D.  An- 
tonio di  lei  .rio  da  costui  assegnatile  iièl  suo 
codicillo  del  i jba:  altri  due.  6r5  quarta  par- 
te di  due.  z5oo  clic  D.  l'i'ancesco  seniore 
aveva  disposto  a di  lei  favore  insieme  cogl’ 
interessi  dui  dì  della  sua  morte:  e finalmente 
la  iMiUzione , e la  dote  di  paraggio  su  di 
CIÒ  , che  .sjiellava  a D,  Giacomo  di  lui  fra- 
tello morto  intestato  senza  discendenti.  » 
» il  tribunale  con.  sciilenza  contumaciale 
de’ a 7 settembre  i8i6  eoiifenniita  in  grado 
di  opposizione  nel  di  aj  niarzo  1817  fece 
dritto  a tutte  le  enunciate  domande,  ad  ec- 
cezione di  quelle  dell'  assegnazione  di  pa- 
raggio  sulia^dote  dolla  madre,. e sull’eredi- 
tà iutcslata  di  D.  Giocomo  suo  fratello,  che 
rigettò } e condannò  il  convenuto  alla  metà 
delle  spese.  Avcudouc  D.  Francesco  Figlio- 
la appellato  , fu  il  di.  lui  appello  rigettato 
dalla  G.  C.  civile  di  Napoli  con  decisione 
de’ 3 luglio  1818.  ,,  p ■ 

» Il  medesimo  D.  Francesco  Figliola  se 
ne  dolse  con  ricoi-so  nella  corte  suprema  di 
giustizia,  sostenendo,  i,  che  la  (j.  C.  ci- 
vile avea  violata  la  costituzione  del  regno 
in  aliijuibus  , ed  area  falsamente  • applicata 
la  /.  3z.  Cod.  de  inojf.  teslam-  nel  aver 
ammesso  per  principio  che  la  legittima  fosse 
lo  stesso  che  la  dote  di  paraggio  ; 3.  che 
nel  caso  in  qiiìslionc  non  trattavasì  di  un 
paraggio  liquidato  ad  instar  legittimac  , ma 
ìli  una  dote  di  paraggio  lassata  e costituita 
dal  padre  suo  sotto  la  condizione  , che  fino 
a quando^  1«  .signora  Marcella  non  si  fosse 
maritata  , avrebbe  ella  goduto  de’  pieni  ali- 
menti -y  3.  che  si  erano  violati  gli  articoli 
1389  is35  del  codice  civile;  mentre  aven- 
do il  ricorrente  chiesto  di  compensarsi  il 
dippiù  , clic  D.  Marcella  avea  ricevuto  per 
gli  alimculi|,  la  G.  G.  non  vi  avea  iutcrlo- 
quilo.  „ f il 

« 'Udito  il  rapporto  ec.’'ed  inteso  il  regio 
proenrutor  generale  che  colle  sue  verbali 
conclusioni  ha  chiesto  di  annullarsi  la  deci- 
sione per  quella  parte  sola , eoo  cui  si  è da* 


DOTE  65.9 

D.  M:>rcclla  Figliola  la  facoltà  di  po-  tlciranno  i^8a  per  legato  due.  5oo  e simil- 

isD  'rrc  deli’  intero  paraggio  dato  a lei;  mente  la  ipiurta  parte  di  due.  u5oo  metà  di 

due.  Sodo  , e clic  D.  Francesco  Figliola 
seniore  di  lei  fi.itdio  si  area  riseriiato 


ta  a 

ter  disp''rre  dell’  intero  paraggi© 
qiinn.locchè  ai  termini  della  disposizione  del 
padre  può  soltanto  disporre  di  due.  5oo.  ,, 
>*  La  corte  suprema  di  giustizia  ec.  ,, 

» V’isto  ec.  ,>  1 TV 

» Considerando  clic  il  fu  presideiUc  D. 

Domenico  Figliola  colla  sua  testamentaria  di- 
spo>i/.ione  del  di  ai  maggio  i7«3  dopo  aver 
istituito  erede  il  liglio  suo  primogenito  D. 
Nicola  con  vincolo  di  fedecom messo  , e mag- 
giorato , istituì  poi  D.  .Marcella  Figliola  sua 
unica  figlia  eifde  pm^ticolarc  in  due.  85oo 
croé  due.  8000  per  dote  e due.  5oo  per 
corretlo,  allorché  fosse  passata  a marito,  colla 
spiega-  che  dc*ttf  due.  8000  dovessero  cedere 
per  legittima , paraggio  e supplimcnto  di  es- 
so per  tutto  quello , che  potesse  alla  m de- 
siala spettare  anche  per  quota  coiisuetudiua- 
ria  dei  beni  antichi  della  linea  paterna  , e 
materna  : nel  caso  poi  detta  D.  IVlarcclla  non 
andasse  a marito,  ma  si  monacasse  , la  islitol 
erede  paiiicolarc  nella  limosina  dotale  , e 
spese  solite  a fai-si  in  quel  mouistero  , che 
avesse  eletto  per  professione  , ed  iti  annui 
due.  60  per  liveMo  vit.alizio , aggiungendo 
che  fino  a quando  essa  i).  Marcella  stasse 
in  casa  , non  solo  dovesse  avere  tutto  il  ne- 
cessario mantenimento ,,  ma  benanche  per 

{lotersi  a suo  piacere  vestire , si  dovessero  a 
ci  conispundere  anntii  due.  òo  ; e veiienclo 
poi  la  medesima  a morte  senza  aver  preso 
stalo,  avesse  potuto  dispoiTC  per  atto  di  ul- 
tima volontà  di  due.  Suo  , e marìtaodosi  di 
quella  somma  die  si  fosse  convenuta  nei  ca- 
pitoli matrimoniali.  ,, 

» Considerando  che  D.  Marcella  suiridea 
di  essere  stata  pi-egiudicata  da  siffatta  pater- 
na disposi'/ione  non  volle  mai  accettarla  , cd 
essendo  rimasta  io  rasa  sino  al  mese  di  lu- 
glio 181 5 si  ricevette  in  quella  i pieni  ali- 
menti , e la  paga  degli  annui  due.  60  pri- 
ma dal  fratello  primogenito  er<*de  D.  Nico- 
la , indi  dal  cavaliere  D.  Fi-niicesco  di  lui 
figlio  , e suo  nipote  • non  avendo  neppure 
accettala  una  conveuzione  fatta  li-a  D.  Or- 
•ola  Figliola  sua  madre  , c D.  Francesco 
seniore  suo  /io  jht  riguardo  all'eredità  di 
D.  Antonio  Figliola  suo  zio  materno  , dal 
quale  1'  erano  stati  lasciati  con  suo  codicillo 


po- 
terne dis^Mirre  come  poi  ne  dispose.  ,, 
a Consideraudu  che  per  quanto  si  rileva- 
va dall’  iu\ elitario  su’ beni  lasciati  dal  padre, 
e da  .dire  puhluieitc  scritture  la  dote  di  due. 
8Ù00  la.sciata.  u IJ.  iMarcella  era  molto  mt- 
uore  dello  porziouc  legittima  , e che  il  pa- 
raggio  accordato  alle  douiic  dall  ’ impcralor 
Federigo  nulla  nota  costituzione  in  ali,juiÌ>us 
per  potersi  cougruameiilc  collocare  , si  é ri- 
putato sempre  dover  vestire  la  stessa  natura 
della  legittima  , cosicché  non  dovesse  solTri- 
re  alcuna  condizione  , o gravame  , aiicorahc 
diversa  fosse  stala  la  vulutilà  patema , e do- 
vesse esser  libero  da  ogni  peso  , o restituzio- 
ne ;•  anzi  trasuiisibile  anche  agli  eredi  della 
donna  giusta  il  cornane  seiiliinento  ricevuto 
nel  foro  dopo  la  decisione  tìi8  del  presi- 
dente de  Fraiichis , che  fissò  questa  massi- 
ma , e ciò  o che  la  donna  si  fosse  maritata, 
o anche  che  fosse  morta  nubile.  ,, 

a Considerando  che  a questa  teoria  stabi- 
lita niuii  pregiudizio  venne  a recarsi  con  una 
<iccisioue  della  già  (r,  C,  della  cassazione 
de  16  settembre  i8ia  profferita  nella  causa 
tra  Tabaja  e Russo  , giacché  la  controveisia 
allora  agitata  fu  assai  diversa  riguardante  non 
già  il  pagamento  del  paraggio  dovuto  alla 
donna  uiiuile  , ma  bensì  la  convenzione  pas- 
s.ala  tra  il  padre  donante,  la  figlia  , e lo 
sposo  di  doversi  cioè  la  dote  pagare  quan- 
aocumque  con  corrispondenenc  intanto  gl’in- 
teressi-; e quindi  la  dote  costituita  dal  pa- 
dre alla  figlia,  essendosi  coi  di  lei  consenso 
trasmutata  in  un  contralto  di  vendita  di  an- 
nue entrate  allorché  , ciò  non  ostante , volle 
la  figlia  , e il  suo  marito  pretendere  il  pa- 
gamento della  somma  capitale  costituita  in 
dote  , doveasi  per  necessità  ordinare  1’  ese- 
cuzione del  contratto  per  effetto  di,  quello  , 
c non  già  perché  la  dote  di  paraggio  po- 
tesse ricever  gravame  dalla  sola  volontà  pa- 
terna , e diventare  irrepetibile  per  .parte  di 
una  donna  rimasta  nubile  per  passare  a ma- 
rito. „ • 

» Considerando  che  quella  parte  della  do- 
lo assegu.ala  dal  padre  per  con-cdo  in  due. 
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G6o  DOTE 


5oo  uon  vestiva  per  questa  designazione  del 
corredo  una  diversa  natura  , dovendosi  sem- 
pre considerare  come  un  aumento , o una 
jiarlc  di  dote;  Boss,  de  dot.  cap.  i5.  ri. 
no.  de  Luca  discors.  5o.  de  dot.  n.  4* 
onde  non  jmò  farsene  concetto  diverso  della 
dote  , nè  adattarvisi  conseguenze  diverse.  E 
sebbene  il  -corredo  si  possa  intendere  special- 
mente  destinato  all' uso  di  meglio  adornarsi 
la  donna  , clic  va  a marito  , ciò  non  esclude 
die  anello  la  donna  nubile  specialmente  nelle 
circostanze  di  doversi  dividere  dalla  casa  pa- 
terna e far  separata  abitazione  , ed  econo- 
mia. , abbia  bisogno  di  altri  aiTcdi  mobili , 
ed  utensili  , onde  meglio  , e con  m.iggior 
decenza  sostentare  la  vita  , essendosi  qnrsto 
appunto  vcritieato  in  prrsona  di  D.  Marcel- 
).i  b’igliola  , nllorcliè  in  luglio  i8i5  dovè  se- 
pararsi di  abitazione  e di  mantenimento  d:d 
cav.  D.  Francesco  Figliola  suo  nipote  , ere- 
de fedeeonimess.irio  dell’  avo  D.  Domenico', 
e del  piulre  D.  Nicola,  h • 

« Considerando  , che  in  questo  stato  di 
separata  economia  col  solo  frutto  al  4 per 
loo  dei  ducati  USoo  lasciati  a D.  Marcella 
da)  padre  non  avrebbe  potato  essa  restar  prov- 
veduta di  decente  abitazione  , servitù  o man- 
tenimento , secondo  la  sua  condizitme,  loc- 
chè  dui  pidre  crasi  preso  in  veduta  ; seii- 
z’aver  preveduto  un  quarto  caso  , cioè  clie 
la  iìglin  a capo  di  anni  , giunta  hi  età  avan- 
zata , non  fosse  maritata  , nè  claustrale  , nè 
avesse  potuto  permanere  nella  casa  paterna 
coi  comodi  alla  medesima  addetti  ; ma  aves- 
se dovuto  vivere  separatamente  , c provve- 
dersi di  lutto  ciò , ebe  in  quest’  altfa  non 
n’ovvednla  vicenda  avesse  iioliito  aMiìsognar- 
e ; e perciò  è da  ji.  nnettersele  di  far  libe- 
ramente uso  dello  somma  «li  parnggio  equi- 
valente alla  legittima , « che  a lei  spettava  , 
senza  restar  vincolata  a riceverne  soltanto'  il 
fruito. 

» Considerando  «-be  essendosi  la  G.  C. 
civile  coiuiuta  che  il  corredo  .sia  parte  della 
dote  ; e che  non  vi  sia  distinzione  da  farsi 
tra  la  «Ijite  e ciò  che  a «piella  si  aggiunge  , 
c che  la  dote  di  pav-aggio  ad  instar  della 
legilliuia  non  possa  ricevere  coiulizione  , e 
gravame  ale.imo  non  ha  in  ciò  violata  dIoii- 
ila  legge  ; anzi  si  è uniformata  all'  iuterpe- 


trazione  più  adattata,  e Vicevtlla  nel  foro'*' 
onde  non  è delle  attribuzioni  della  corte  su- 
prema censurare  o cassare  jicrciò  la  deci- 
sione. ,, 

V Considerando  che  il  dritto  di  D.  Mar- 
cella a pretendere  la  dote  di  paraggio  ^ mal- 
grado la  deficienza  del  matrimonio  non  è 
prescritto  per  non  averla  dimandata  pel 
corso  di  anni  3a  uè  vi  si  è rinunciato  , es- 
sendo questo  un  atto  facoltativo  dipendente 
dalla  «li  lei  volontà  , pereti!  non  si  poteva 
jwescrivcro  l' azione  a ripeter  la- sorte,  mal- 
grado il  «Iccorso  (U  qualunque  tempo  , spe- 
cialmente quando  è stata  in  possesso  la  don- 
na di  esigPIre  gli  alimenti  equivalenti  al  frutte 
«lei  Silo  capitale  dotale  , che  sempre  potevi 
clìied  «Tc  Ogni  «piai volta  le  fosse  piaciuto;  né 
da  ciò  può  ricavarsi  aeceUazi<inc  del  testa- 
mento paterno  , avendo  pieno  dritto  di  ri- 
sriiotersi  i frutti  della  somma  jier  legge  do- 
vutile a titolo  di  paraggio,  e rimasta  presso- 
r crede.  ,, 

» Considerando  che  neppnr  regge  1’  «dti- 
mo  mezzo  di  annullamento  jirodolto  per  par- 
te del  ea valici' 'D.  Francesco  Figliola  nel  suo 
ricorso  , cioè  che  la  G.  C.  civile  abbia  tol- 
ta dal  testamento  la  condizione  delle  nozze  j 
pinehè  la  credè  contraria  alla  natura  del  pa- 
raggio eqitipiralo  .alla  legittima,  ma  ]>er  sta- 
hiiinic  hi  «inalila  ricorra  al  tMfamento,  ac- 
cordando .a  D.  Marcella  grinlcri  due.  85oo 
in  quello  Insei.afi  coiidizionatameiile  ' dal  pa- 
dre, ond»!  abbia  rigettato  , ed  accollo  nel  tem- 

fio  stesso  un  atto  indivi«luo  con  ’ violar  le 
eggi  c scindersi  li  tilinli  ; dappoiché  molle 
volte  acea«le  che  si  dia  esecuzione  ad  un 
t('Stamenlo  per  una  sola  parte  ; é ehi!  por 
r .altra  rimanga  annullata  /.  7^.  D.  de  hac- 
iC'l.  ùisfit.  C il  gravame  indi  hilamcnte  ap- 
posto rijìulandosi  per  legge  come  non  scrit- 
ti' , lum  ]>nò  c «leve  r«!St.a.rc  nel  suo  vigore 
ogni  .altro  punto  , che  nel  testamento  siasi 
ordinalo.  ,, 

' >1  Consi'h'rando  che  in  quanto  agli  .altri 
due  legali  quello  cioè  di  «Ine.  5oo  fatto  • 
D.  Marcella  dal  suo  zio  materno  D.  Anto- 
nio Figliola  , e della  quarta  parte  dei  due. 
aSoo  laseinti  d.a  D.  Franci  sco  seniore  di  lei 
fialello  , ossia  «li  altri  «lue.  Gai  il  giudizio 
della  G.  C.  civile  jiroJTcrito  in  favore  di 
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D.  M ivcoll.1  noti  ò stala  nepi>iirc  impugnalo 
con  ricotso  , c con  me***  Ut  atinullutuciilo 
il)  questa  siiprem  i corto  di  giustizia  , onde 
uou  imù  la  medesimi  pnifleiir  su  di  ciò 
giudizio  diverso}  oltre  di  aver  adottate  su 
di  questi  leg^iti^e  considerazioni  emesse  nella 
decisione  medesima  della  G.  C.  civile.  ,, 

» Par  sifl'alti  molivi  e considerazioni  ri- 
getta il  ricorso  ed  ordina  di  liberarsi  il  de- 
posito alleai  tesoro,  ,, 

» 5*  bia  costituzione  della  dote  può  com- 
V prendere  tulli  i beni  prcseiili , c.luturi  del- 
» la  donna  , o soltanto  lutti  i suoi  beni  pre- 
» senti , 0 una  parto  de'  suoi  beni  presati  li , 
»f  c futuri  , o puro  può  avere  per  oggetto 
» una  cosa  speciale. 

» La.  costituzione  della  dote , conceputa 
M in  termini  generici  sopra  tulli  i beni  del- 
u la  donna  non  comprende  i beni  futuri.  Art. 
» i355  Leg.  cU>. 

Queste  disposizioni  corrispondono  a quelle 
comprese  nel  rescritto  dell  imperaloré  zVlc- 
sandro. 

» Nulla  lego  prohibitum  est  universa  bona 
in  dotem  marito  foeminam  dare.  /.  4*  Cod^ 
de  jurc  dolimi. 

Casus,  Omnia  qnae  liabet  mulier  , polcst 
dare  in  dotem  , et  hoc  nulla  lege  prohibi- 
lura.  yivianus. 

Inoltre  non  é inutile  osservare  la  disposi- 
zione presentata  da  Trifonio  su  la  promessa 
della  dote , elio  a causa  di  morte  possa  fare 
il  padre  alla  figlia  , o la  donna  a se  stessa. 
Lgli  reputa  valevole  la  promessa  del  padre. 
Reputa  poi  nulla  quella  della  donna  , sul 
motivo  di  essere  priva  di  effetto  tale  cosIìIut 
zionc  di  dote  percliè  eseguibile  in  Uii  tempo 
in  cui  non  può  servire  al  peso  del  mahimonio. 

» Si  pater  mulieris  moHis  suac  causa  do- 
Icm  promiserit , vaici  promissio.  Nam  cl  si 
in  lempus  quo  ipse  moreretur  promisisset , 
obligaretur.  Sed  si  convaliierit , cur  ci  non 
remìitatur  «bligatio  per  conditionem , atquc 
si  stipulanti  quivis  alius  pronusisscl  aut  do- 
ttili alicujus  nomine?  Nam  ut  corporis  vel 
pcctiniae  translatae  , ita  obligalioitts  cousti- 
tae  morti»  causa  condictio  est.  Non  idem 
diceudum  est  in  persona  mulieris,  si  mulier 
mortis  suae  causa  dotem  promisit  ; quia  uisi 
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matnmùnu  oneribus  scrvial , do»  nulla  est. 

I.  71).  D,  de  jitre  doiium.  ,, 

Casus.  Pater  mulieris  dunnvit  ceiitmn 

viro  causa  rnortis  , ut  c.i  cssent  dos  : quae- 
rilur  an  valeat?  et  dicit  qnod  sic:  sic.it  si 
proinisisset  pater  post  morlem  s.iam.  Secun- 
do  dic.t  quod  sicut  alias  donalio  causa  mor- 
Us  revocalur  si  convalescal  donator , sic  liic. 
lerlio  quod  ipsa  mulier  non  conslituit  do- 
lem  per  doiiationem  causa  morUs  , quia  sic 
caJcm  morlua  dos  daretur  ; et  «io  soluto  ma- 
Irimomo  cssel  dòs  , non  servirei  oneribus  ma- 
truuouii.  Fiviatuis  « 

Vi  fu  ppi  questione  tra  i romoni  gìnrecon- 
snJU  , se  promessa  la  doto  di  una  quafitit  V 
ludefimla  possa  domandarsi.  Perezio  che  ri- 
porta gli  opposti  pareri  ritiene  il  sentimento 
di  Uuareno  , il  quale  valuta  la  promessa  della 
dote  1.1  ragione  della  persona  d.,  cui  vicn 
tatù  5 cioo  t ha  per  valida  aucorchò  indefi- 
jiitamenle,  se  fatta  dal  padre  , a motivo  del- 
obbligo  che  gl,  corre  di  dotare  la  figlia  j 
I ba  pe^  nulla  se  fatta  dalla  donna  , in  ragiono 
della  incertezza , che  la  promessa  possa  con- 
tenere. ‘ 

« Papinianu»  aperte  didt  doti»  stipulntio- 
nem  valere,  non  demonstrata' re  , vel  quaii- 
litate.  Cantra  Alexander  imperatordotis  pro- 
missiouem  non  valere  afifìrmat , si  aeque  spe-' 
aes  ulla  , ncque  quantitas'  promissa  sit.  Ego 
omissis  ajiorumcouciliaforibus,  rranciici  Dua- 
rem  dislinctioncia  m.igis  probo  , quam  rc- 
fcrt  Ub.  I.  Digest.  capM.  Awì.  enim  pater 
doU;m  simpliciter  promillit , aut  ipsa  mulier. 
Priore  casu  , secundura  Papiniani  sententiam, 
valida  est  promissio  , quia  pater  tenclur  do- 
tare filiam } unde  dotem  promiltens  videtur 
eam  promiltere  secundum  vires  suae  làanlta- 
lis , et  dignitatein  mariti.  Posteriore  vero  ca- 
su , licei  stipulatio  subseouta  sit , nulla  est 
dotis  promissio  propter  incertiiudincm  qnae 
vitial.  Pcrezii  Pradect.  in  lib.  V.  Coà.  tit. 

I I.  n.  3. 

« 5^  3-  Durante  il  matrimonio  la  dote  non 
« potrà  essere  costituita  o accresciuta  da’con-' 
* stessi.  Costituendosi  o accrescendosi 
« da  altri , ove  consista  in  denaro  non  go- 
« drà -della  ipoteca  legale,  se  non  dal  gior- 
K no  della  iscrizione.  Lo  stesso  avrà  luogo. 


■H'ilfini'' ~~lj’iiÉii  ur 
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« se  sisnsi  dati  fondi  stimati  con  ditdiiamio- 
a ue  di  trasferii'senc  la  proprietà  al  marito. 
a /irt.  i356.  Leg.  CrV. 

Sotto  il  noma  di  altri  ammessi  a costitui- 
re o ad  accrescere  la  dote  sono  compresi  non 
solo  i congiunti  , e parenti  collaterali  dei  spo- 
si 1 ma  anche  gli  estranei. 

Costoro  però  non  possono  altrimenti  espri- 
mere questo  atto  di  liberalità  , che  per  mezzo 
di  una  donazione  irreaocahile  nei  termini  de- 
gli articoli  io38,  e loSi)  delle  leggi  cÌYÌli‘ 
\ edi  - Oonacione  56.  - 

a 4*  ^ il  padre  e la  madre  costituisco- 
a no  unitamente  una  dote  senu  di>tinguere 
a la  parte  di  ciascuno  , s’intenderà  costilui- 
« la  iu  parti  eguali,  a 

a Se  fa  dote  sia  costituita  dal  solo  padre 
a per  tutti  i dritti  patend  , e materni  , la 
a madio  quantunque  presente  non  vi  sarà 
a obbligata  ; e la  dote  resterà  per  intera  a 
a carico  del  padre.  j4rt.  lìàj  Lrg.  nV. 

Giusliniauo  riputò  anche  dei  proprio  pa- 
trimonio del  padre  1»  dote  « o la  donazione 
per  causa  di  matrimonio,  che  questi  jiossa 
fare  a favore  della  figlia. 

a Si  pater  dolcin  prò  lillà  simplicitcr  de- 
derit  vef  prò  Glio  unte  niipti.is  dontllonem 
fecerit,  luLeat  aulrm  Clius,  voi  in  potcstate 
constilulas , vel  forte  emancìpalus  rèi  ma- 
ternas  , vel  ex  alio  modo  t .Ics  , qua:  acqui- 
zitionem  (ITugiuiil,  quarum  u’.usl'nictus  solus 
apud  |M.|i'cm  inalici  , vel  quoriiiique  modo 
Urat  quaedam  acliom  ro  contea  pairem  Iu- 
re ; duhitabatiir  apud  velercs  , nlrum  ne 
videix'tur  iralerex  ipso  debito,  dolis , velan- 
te iiuptias  donationjs  fecis.se  promissiouem  , 
vel  dulioiiem  , vel  sese  ab  bujnsoiodi  nesu 
liluraret:  an  debitiim  qnidem  remanerel  in 
sua  natura  , libcralilas  autem  paterna  dotera  , 
vel  ante  nuplias  donalionem  dare  snggessis- 
set.  Et  in  tali  dubitatlune  multa  per^jcgum- 
latorum  sese  divUil  ; alio  etjam  Incremento 
buju-smodi  quaeslioni  addito  , si  forte  dizerit 
iu  insUimento  dotali  , ex  rebue 'patemis , et 

C'  U'nis  dotam  , vel  aule  nuplias  donalionem 
, uliipn  pio  dim'dia  parte  videaliir  <1a- 
tio  , vel  jiruniifsio  luela  esse  , an  prò  rata 
portione  utiiusque  fulaUiiliie.  Ulramque  i- 
gìUir  dubiUliouem.oe^  fine  Iradeutes  saoci- 


mus  , si  ^'d^  niliil  addendum  exìslimave^ 
rit  , sed  siinpiidler  doiem  , vcj  ante  nuptia* 
donalionem  dederii  vel  promiserit,  ex  sua  li- 
beralilate hoc  fecis.se  intelligi  , debito  in  su» 
figura  rcoiaaentc.  A'eqiie  eiiim  leges  inco- 
gnitae  sunt , miibus  cautnm  est  , omnino  pa- 
tcrnuni  esse  ouicium,  dotem,  vel  ante  nup- 
tias  donalionem  prò  sua^dare  progenie.  Li- 
bcralitax  itaque  talis  remaiieat  vere  irre- 
vocabilis , ut  et  puro  nomine  libcralilas  et 
debitum  suam  sequantur  fortuoam.  Ubi  au- 
tem ex  rebus  tam  suis  , quam  malcroia  , vel 
aliis  , qiiac  non  acqirìruntur , vel  ex  snis.de- 
bitis  , dizerit  se  fecisae  liujusmodi  liberali- 
talcs  , lune  si  qnidem  (lenitus  inopia  tentM 
est  t ex  illis  vidcri  rebus  dotem.,  vel  ante 
nuplias  donalionem  esse  dotem  , quae  ad  fi-, 
liot  peitinenl.  Si  vero  et  ipsc  substanlìam  ido- 
neam  prossidet  , in  lioc  casu  quasi  de  suo 
patrimonio  dotem , vel  ante  nuptias  donatio- 
nein  dedissc  intelligatur.  Poterai  euim  secun- 
duin  suas  vires  dotem  prò  Qlia , srci  ante  nu- 
plias donalionem  pivi  lìlio  dare  , et  consen- 
tire fUiis  suis  quando  voluerint  parleui  , rei 
forte  totam  suam  substanlìam  quam  habent , 
paterme  liberalìtati  prò  dote  , vel  ante  nu- 
ptias douatìone  aggregare , ut  revern  apparct 
quid  ipse  vrlil  dsre , et  quid  de  sulùlantia 
iilionim  pi'oficiscatur  ; ne  dum  effuso  sermo- 
ne sese  jactet  , in  promptum  incidet  sui  pe- 
riculum.  L,  7.  Coef.  da  dntis  promistione.  » 
a Casus.  Si  pater  pro  Clia  dotem  deJit  , 
Tei  dare  proDiisil , liec  expressit  ei  cujus  pa- 
trimonio,  scilicet  ,'  an  filiue  , ao  patris,  prae- 
siimitiir  de  iioiiis  palris  , et  non  filiae.  Si  ve- 
ro cxjiressil  de  lionis  palris  , et  filiae  , si  pa- 
ter Sii  volvcndo,  de  propria  bonis  ipsius  vl- 
delnr  dos  coustituta,  si  non,  de  boiiis filiae, 
f 'irianiis,  » v 

Su  la  presenza  della  madre  nella  costi- 
tuzione che  il  padre  faccia  della  dote  alla  fi- 
glia , parrebbe  osservarsi , che  tale  .presenza 
non  produce  obbligazione , quando  sia  sem- 
plicemente indicata  nelle  tavole  nuziali  ; ma 
se  <r  altronde  il  padre  costituisce  la  dote  al- 
la figlia  su  tutti  1 dritti  paterni  , c materni, 
e la  mada  dopo  essere  stalo  presente  aU 
l'  atto  della  stipula  faccia  conoscere  espressa- 
mente il  suo  intervento  formale  all'atto  stesso. 


DOTE 


qnr*l<  cirrMtaW»  paw  c1i«  inftgtoNc»  il  scntl- 
nipiilo  anche  per  la  ohbljgaiionc  della  madr)*. 
Tale  saivhhc  il  caso  se  dopo  la  (ìiina  del  pa- 
eli'r  , che  cosUtuisfC  la  doti  , e -n  ouMi- 
f;a  er.  la  madre  appone  la  sua  filma  co- 
mi' interi'Cntiife  , o accettante  ; la  semplice 
espressione  di  presente  adum|ue  non  conlri- 
Liicndo  a manifestare  in  ipialuiiqiie  modo  una 
aci'citar.ione  espressa  non  stabilisce  obbliga- 
zione alcuna. 

a (i,  5.  Se  il  paclre  o la  madre  superstite 
» restituisca  una  dote  per  beni  patemi  c ma- 
si tenii  senza  speriticarne  le  porzioni , la  do- 
a le  si  prenderà  primieramente  sopra  i dril- 
• ti  spellanti  alla  fulara  sposa  né  beni  del 
,,  genitore  premorto,  ed  iPriraanente  su' liC- 
a ni  del  dotante.  Art.  i358.  T.efs.  eie.  a 
Caso.  Un  padre  snpeistile  dota  sua  fi- 
glia Colt  lineati  due  mila  da  percepirsi  sn  i 
beni  suoi  paterni  , e materni.  Intanto  questa 
dote  come  dorrà  essere  soddisfatta  7 L'arti- 
colo in  esame  dispone  , ebe  se  i beni  della 
madre  predcfunla  sono  tali  da  soddisfare  la 
intera  snmni.a  dei  ducati  due  mila  costituiti 
in  dote  , li  beni  del  padre  dotante  restano 
alloca  liberi  : allriineiiti  l.a  soddisfazione  to- 
tale dovrà  eseguirsi  su  gli  uni  , e gji  altri 
beni.  Ma  se  al  contrario  la  madre  superstite 
dola  sua  figlia  con  ducali  due  mila  su  li  suoi 
lu-ni  iiniteriii  , e patemi  , la  leggitlima  che 
la  figlia  dotata  percepisce  dall' asse  del  pa- 
dre  ilefuiilo  servirà  aiirlie  a costituire  la  do- 
te di  cui  è jiarola  ^ L’ alTeiTn,ilivn  é dettata 
dall'aiticolo  stesso,  die  impone  prendersi  t a 
dote  primieramente  nei  beni  del  genitore  pre- 
tnoiio.  Da  ciò  discende  die  la  madre  si  co- 
sliluiscc  dotante  della  figlia  con  dei  lieni,  che 
non  le  appailengoiio  , cpiandn  questi  beni 
giungono  a soildi.sfare  la  dote  che  si  è pro- 
messa. l'.d  é lixilg  costituirsi  le  doti  rolla 

nirietà  altrui?  il,  altri  l.imini  , avrà  drlt- 
3 imidre  di  sólloporie  al  vincolo  di  do- 
te quella  porzione  di  «ssc  paterno  . die  la 
legge  Irasnielle  libera  nelle  mini  ddb  figlia? 

* S'  Beiicbe  la  figlia  dotata  dal  padre 
» c dalla  madre  abbia  beni  propri  de'  quali 
» essi  godono  r usufrutto  , |«  dote  si  prrn» 
a dero  da  beni  de  dotanti  , se  non  vi  aia 
» sljpula/ioiie  in  contrario.  Art.  i35o.  Lea. 

a fl'l’.  a . ° 

Armellini,  Diz.  Tom.  II. 
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Di  qiirsio  .irlicolo  emerge  la  Ipotesi  che 
non  esprimind.T  il  pailn;  su  qu.il  palrimonia 
se  paterno  o ni.itemo , ovvero  su  quello  del- 
la figlia  vuole  costituire  la  di  costei  dote  , 
sempre  s' intende  esser  ella  dotata  eoi  di  lui 
patrimonio , doppoidiè  al  dir  di  (ìiustiniano 
c dovere  del  padre  il  dotare  la  propria  figlia 
Neqne  le^es  incoj^nitae  sani  ijiiibui  caiitum 
est  omnium  paternum  esse  nfficium  dolem  , 
fcl  ante  nuptias  donatinnem  prò  sua  dare 
progenie  L,  nlt.  J.  3.  Cod.  de  dolis  pro- 
missione. Solo  s'intende  costituita  la  Jote  coi 
limi  propri  figlia  s dei  quali  il  padre 

gode  r usufmtto  , quando  costui  sia  effetti- 
ramente  miserabile.  Cosi  lo  stesso  Giustinia- 
no. Si  quidem  peniliis  inopia  tenlus  est  , eir 
illis  vieferi  rebus  dotem  vel  ante  nuptias  do- 
nntionem  esse  elatnm  quac  ad  JUiot  , velji- 
lias  pcrtinent.  Ibidem,  a 

a J.  7.  Coloro  che  costituiscono  una  dote 
a sono  tenuti  a garantire  i beni  assegiuti  in 
* dote  Art.  1 3fào.  I.eg.  eiv.  a 

Gl’  imperatori  Severo  ed  Antonino  di- 
stinsero i casi  nei  quali  la  evizione  fosse  dosa- 
ta. L'  ammisero  quando  la  dote  fosse  pro- 
messa : la  esclusero  nella  consegua  della  do- 
te quando  11  cespite  dot.ile  fosse  stato  valu- 
tato da  un  apprezzo  , o vi  tosse  concorso  il 
dolo  per  parte  del  dotante. 

a Èvicla  re  qiiae  fiirrat  in  dolem  data,  si 
poHicitatio , vel  proinis.sio  fuerit  iiitrrposita  -, 
gener  conira  soccriim  , vel  miilierera  , scu 
iieredes  eoriim  conditione,  vel  ex  stipul.atio- 
jie  agere  potevi.  Sin  aùlem  nulla  pollicilalio, 
vel  promissio  ir.lcrccsscrii  post  evictionem  c- 
jiis  si  quidem  res  ariti  mata  fuerit  ex  empio 
( quia  aestimafia  J'acil  emptionem^  compe- 
tit  aétio.  Si  vero  lioo  non  est  fieliim  , si  rpii- 
dem  Imaa  fide  codem  res  in  dulcoi  data  est, 
nulla  marito  com|>etit  aclio;  dolo  aulem  dan- 
tis  inlerposilo  de  dolo  sclio  adversiis  eiiin 
locum  liabebit , nisi  a muliere  dolus  interpo- 
.zitiis  sit  ; lune  cniro  , ne  famosa  aclio  adrer- 
sus  eam  datur  , in  farlum  actio  competi).  /. 
I.  corti,  de  Jnre  dotium.  ,,’ 

„ Casus,  Pater  prò  filia  dedit  fiiudum  la 
dotem  , postea  cvictus  est  : aq  maritiis  posr 
sit  agere  de  evictione  qiiacrilur  ? Uistiiigui- 
tiir  : nut  incipit  dos  a dalipnc  , aut  a pro- 
missione: si  a promUsiqne  àci]icet  quod  pro- 

8.{ 
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millabalur  de  ea  pracjtinda  , agct  an  slip»-  slipulalioncs  emcndanlur,  sic  et  in  poslerun» 

lai» , si  a dalioiie,  aut  non?  primo  casu  causa  inveiiietur  valida  , tl  perfcda  , tju.isi 

agal  atlione  ex  empio  utili  ad  interesse  : omnibus  dotalibus  instrumenlis  a prmìi'iilis- 

secondo  casa  aut  iiilerccssit  bona  fides  dan-  simis  viris  confeetis.  Et  nomo  pniat  nos  iioc 

tis  , ani  non,  si  sic,  non  aget  : si  non,  sancire  in  iis  tantuminodo  dnfihus  , cjtiae  in- 

aut  intcrcessit  mala  fides  scilicet  mulieris  slinnentis  recepU  siint.  Nibil  enim  proliibet, 

dantis , aut  eistranei  daulis  prò  ca.  Primo  et  sine  scriptis  dos  vcl  daini-,  vel  promilta- 

caso  ilatnr  actio  in  faclumi  secundo  caso  Itir  , vel  su,cipiatur  : simili  modo  intelligi 

aclio  de  dolo.  « factam  slipulatiuncm,  et  hypolhecam  ex  utra- 

Bruuemanno  dopo  stabilita  la  massima  ge-  qnc  parte  , quasi  lueril  sceipla.  Et  natura 

iierale  che  colui  il  quale  promette  una  cosa  quiJem  ex  stipulatu  actìonis  baec  ^intelliga- 

ne  resta  espressamente  obbligalo , esamina  il  tur,  re  uxoria  in  postcruin  cessante.  /.  i. 

il  caso  della  dote,  ebu  in  buona  fede  si  con-  J.  a.  C<>d,  He  rei  n.ronac  aclione. 
segna  al  marito,  e dei  beni  dolali  consegna-  Pereaio  distingue  li  beni  duUli  da  quelli, 
li  senra  stima.  ebe  la  moglie  anpiista  durante  il  matrimonio 

» (Quando  promissio  dolis  preacedit  dolis  Egli  vede  nei  pilm!  una  ipoteca  imebe  laci- 

coiisfilulioncm  , et  deinde  dos  fiicril  evicla  , ta  nei  |,eni  del  marito,  non  la  rinviene  ne- 
lunc  dalur  marito  actjo  de  evictioiie , quia  , gli  altri. 

qui  promìttit,  se  oblìgat:  quae  obligalio  non  » Ut  dolibus  pleiiius  subvci.iret  iinperalor 
tollitur  nisi  re  solnta  , qiianivis  Iroc  de  evi-  coiijiinxit  buie  actioni  ius  tacitac  bypolhe- 

ctionc  fiiietuiim  dolis  inlelligere  viJealur.  cae,  ut  nimirum  tacite  omnia  bona  mulieris 

(j».iiido  aiitem  dos  ae.‘limala  traùitur  , tene-  prò  ipsa  dote  pi-aeslanda  , sint  marito  obli- 

tur  ad  cviclionem  , quia  instar  emptioiiis  est.  gala,  et  conira  bona  mariti  prò  restllueuda 

Idem  est , sì  rem  aliciiam  non  acstimatam  in  dote.  Ad  exeiiipluin  fisci  , pupilli  in  bonia 

doli  m qnis  scieus  dederit , et  sic  dolose  c-  tutoris  aut  duiniiii  in  boiiis  .al»  inquilino  in 

gerii,  /ininncmiinni  Cumment.  in  coJ-  tib.  praedium  urbaiiiiiu'inveclU.  Dixi  prò  dote, 

5.  tit.  la.  He  jiire  Hotiiim.  i.  » nani  prò  alimeiilis  uioris  debitis  , ani  prò 

D’  .illi'Onde  tiiiistiniano  diebiava  per  tacita  boins  lueratìs  constante  matrimonio  , bona 

la  ipoteca  dei  beni  dotali  SU  nuelli  vici  marito.  mariti  non  censcntnr  tacite  obligata.  Elenim 

» Et  ut  picnius  ( non  uifuin  in  acrsoiiaii  si  id  voliiissél  legislalor , (acile  id  esprimere 

reivm  in  reali,  hoc  est  in  hypo'.necarìa  ) potuisset,  sicut  id  expressil  favore  dolis.  7'c- 

doltbiis  siibvcnialiir  quenvadmodum  in  ad-  rezii  Praelect.  in  tib.  5,  j3.  coH.  He  rei 

roiiiislniliouc  pupillarium  rcrum  , et  in  aliis  uxariae  aclione.  » 

miiltis  juris  arikulis  lacitas  hypoihccas  inessc  a J.  ».  Gl’  interessi  della  dote  decon-ano 
accipimus  , ila  et  Inijiismodi  aclione  dainiis  » ipso  jnrc  dal  giorno  del  matrimonio  coii- 

»x  tilroquc  latore  by]iotecam  , rive  ex  p.irle  » tra  coloro  clic  P bau  promessa  , qii.indo 

mariti  prò  reslilutiòne  dotis  , sive  ex  paite  » anclie  siasi  pattuiti  una  dilazione  al  paga- 

ninlieris  prò  ipsa  dote  praestanda  , vel  rcbii-s  » mento,  so  non  vi  sia  slipiila/iouc  in  con - 

dotalibus  eviclis,  sive  ijisac  priucipales  per-  trario.  .drt.  i3lji.  Icg.  civ. 

sonae  doles  deiJeriiit , vcl  promiscriot  , vcl  a Si  poteva  egualmente  dire  il  contrario 
stiscejiciiiit  , sive  allae  prò  bis  personac  , ( dice  Maicville  ) appoggiandosi  alla  massi- 
ci dos  sire  .adveiililia,  sive  profeclilia  , sive  ma,  die  dii  ba  una  proroga  per  pjgarc  non 

Serundiim  veteris  juris  nominationc.  Itucuim.  dee  nulla;  ma  C sempre  bene  che  si.isi  sta- 
ci impcrilia  hominum  , et  rusticitas  nibil  eis  bilila  una  regola.  Se  mi  fondo  è costituito 

poteri!  all’eric  praejudicii , cura  no»  illis  igno-  in  dote,  ed  il  matrimonio  non  venne  sneees- 

laiitibus  , et  ncscicnlibiis  ; in  hoc  casti  no-  sivaiuciile  elfetlu.rlo , i frulli  raccolti  dal  ma- 

slram  iiiduxcrinnis  providctilì.im  ( HanHo  rito  dopo  il  contratto  aumentano  la  dote  , e 

actionem  es  slipulalH , et  lacilain  hypote-  non  apjiarlcngono  al  nrarito  ; porebè  egli 

eam  ).  Sicul  ciiinr  et  stipulationcs  et  bjpo-  non  soggiaceva  ancora  ai  2«f<i  del  mitrimi, 

leva  inessc  dolibus  iiilelliguutur  , et  inutile»  oio.  E questa  una  osservaziona  i.i  Oupcjrier 


Diciiti^rd  ^^'nogle 
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nel  suo  discorso  al  tribunato.  AfclcvUle  ~ Os- 
savaz.  all'  art.  i548.  del  cod.  eia.  » 

Dritti  del  marito  su'  berti  dotali , 
e della  inalienabilità  del fondo  datale 

» 5-  P*  Il  solo  marito  ha  1'  ammoiinislra- 
» zione  de'bcni  dotali,  durante  il  matrimonio. 

M Egli  solo  ha  dritto  di  chiamare  in  giu- 
» dizio  i debitori  c detentori  de’  beni  dola- 
» li  , di  riscuoterne  i fnitli  c gl’  interessi  , 
» e di  esigerne  i capitali.  » 

» Ciò  non  ostante  può  convenirsi  nel  con- 
» tratto  nuziale  che  la  moglie  riscuoterà  an> 
N nualmente  , colla  semplice  sua  quietanza  , 
u una  parte  delle  sue  rendite  pel  suo  man- 
» teuimento  , e pe’  bisogni  della  sua  perso- 
» na  jirt.  i3(>a.  Leg.  eia.  » 

Il  rescritto  degl’imperatori  Cajo  , Carino, 
e Numeriano  determinò  egualmente  la  dote 
essere  nel  dominio  del  marito. 

» Doce  ( viro  loijnifur  ) ancillam  de  qua 
supjjlicas  , dotalem  ( aectimatam  ael  inaesti- 
mctrirn  (jttae  proprie  diritur  dotalis  ) fuisse 
in  iiationc  prnesidis,  quo  patefacto  , dubium 
non  crii  vendicaci  ab  uxure  tua  neqnivisse 
( tiuod  maritus  dominns  est  rei  dotalis  sc- 
rundurn  opinionctn  noslram  de  eiaili  , et  na- 
itiruli  jurc  )/.<).  Cnd.  de  rei  aendieat,  » 
» Casus.  All  ancillam  a nxore  tibi  datam 
in  doti'in  vendicare  possis,  rpiaerltur?  respon- 
deo quod  sic  ; nec  eniin  uxor  tua  vendicare 
poU-rit.  Vel  die,  qnod  iixor  egit  rei  vendi- 
catioiie , et  sucenbnit  an  In  niliilominus  eam 
vendicare  poteris  qnaeritiir  ? prima  positio 
vcrior  est.  » 

^ quindi  d.iffl*  imper.atoi-i  Diocleziano  e 
M.assiminno  attribuito  al  m.i^’ito  il  dritto  di 
agire  in  gindi-/Io  per  le  rag; olii  da  sperimen- 
tarsi su  la  dote. 

f ” quae  in  dotem  dita,  ac  direpta 

id.  (J  aliata  ) eommemoi-.ns  mariti  lui  es- 
se .-iclioiiem  , nulla  est  dnbit-i'do.  /.  a.  cod. 
de  jurc  dotium.  » 

» Casus.  Pater  prò  fìlla  quasdam  res  de- 
<l't  ili  doleni,  et  direptae  siint,  id  est,  obla- 
ae  per  vini  , vrl  raptae,  an  maritus  babeat, 
an  uxor  arlionein  ronlra  rapicntein  qiiaeritur.^ 
(licilnr  q'.’od  vir.  l'^iaiauu''.  « 

Doii,.llo  discende  all’  analisi  dei  frulli 


dotali  che  si  dcbliono  percejiire  per  soste- 
gno del  matrimonio., 

» .Maritum  certuni  est  constante  malrlmo- 
nio  rei  dotalis  doniinum  esse.  l.  doce  Cod. 
de  rei  aindicat.  L.  in  rebus  end.  de  jure  do^ 
tturn  , contra  soluto  niatrimunio  uxoreiii  in- 
telligi  dominam  , quasi  nec  priiis  douiiiia  es- 
se desiissel  , d.  l.  in  rebus.  Et  tamen  sive 
maritus  perceperit  fructus  fuiidi  dotilis  con- 
stante matrimonio  , sive  uxor  matrimonio  so- 
luto , Clini  forte  niatrimoniiiin  aliqiiot  men- 
sibus  , ac  non  toto  anno  slctissct,  piai  et  fru- 
ctus non  fieri  cjus , cujus  ex  re  suiit  perce- 
• pti  , sed  dividi  inlcr  maritum  et  uxorcnt 
prò  rata  ojus  temporis  , quo  matrimoniuu» 
stetit.  l.  fructus  §.  Papinianus  , D.  soluto 
matrim.  L.  unica  5-  cuntfue  cod.  de  rei 
uxor.  actionc.  Hoc  ideo  rcceptuni  in  hac  spe- 
cie , quod  fructus  rei  dotalis  non  sic  plaeuit 
marito  adjici  , quia  fit , aiit  fiierit  aliquando 
dominns  rei  , sed  quia  matrimoiiii  onera  su- 
stineret,  qiiae  fructuum  et  commodorum  per- 
coplione  pensareiitur , l.  dotis  frucium  7 D, 
de  jur  dot.  Huic  ratioui  conseqiiens  fuit,  ut 
qiinmdiii  maritus  siistinuit  onera  mntriuionii , 
etiain  ejus  timiporis  finctiis  ferat  ; cujus  au- 
lem  temporis  oin'ra  ad  eiim  non  perveiierunt, 
ne  fruttus  qiiidèm  et  cómniodiiin  ejus  tem- 
poris ad  illuin  redire  debent.  Donelli  com- 
mentar. de  fare  eiaili  eum  4-  IfìlUgcro  lib. 
IV.  cap.  a3.  71.  II.  ,, 

Quali  sono  i dritti  del  marito  su  i beni 
dolali  , od  in  quali  casi  essi  gli  apparten- 
gono ? ò questa  una  qiiesticiie  proposta , c 
risoluta  da  Merlin  nei  seguenti  termini. 

» Per  spiegare  quali  sono  i diritti  del 
marito  sopr.a  i beni  die  sua  moglie  gli  ha 
conferiti  in  dote  , convien  distinguere  se  sono 
beni  stallili  o mobili. 

» Se  sono  mobili  di  tal  natura  , che  non 
si  possa  trarre  dai  medesimi  veruna  utilità  se 
non  consumandoli , come  il  danno  contante, 
il  vino  , cc  ; il  marito  iie  ha  la  piena  pro- 
rietà  : egli  ne  dispone  come  gli  piace , coF- 
ohbligo  di  resliinirnc  una  simile  (piantilà 
dell’ egual  valore  e honlà.  Se  queste  , SOrJl^. 
di  cose  fossero  si;. le  stimate  , il  marito  non 
ne  dovrehhe  che  il  prezzo. 

» Se  sono  mollili  che  coll’uso  non  si  con- 
sumano , o di  cui  si  possa  godere  senza  di- 
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U sostanzi,  o se  sono  fondi  stabi- 
li , ronvictic  pure  distinguere  so  essi  sono  o 
DO  stili  stimati.  »' 

» Le  Cose  stimate  si  ritengono  vendute  al 
marito  ; egli  ne  divieue  piopiieUrio  e non 
ne  deve  restituire  che  il  prezzo.  Se  il  me- 
desimo viene  mulesirtto  nel  suo  godiiiieiito  , 
]j.i  un'  azione  di  g«irautia  contro  colui  , clic 
ba  costituito  la  cote.  Se  é «lato  ingaiinatu  c 
$c  la  stima  tu  mig:;ioro  del  valore  detU  co- 
aa  , f<no  farsi  icslituiro  in  intuTO.  La  stima 
diu'is:l'c.(  «lalta  lentiita  , in  gnaulo  che,  per 
4 far  iLwcimleri-  un  coniglio  di  vendila  , con- 
Tii  ne  che  la  i<  siane  sia  oltre  la  metà  , in- 
vece rbe.b*«'>U  una  lesione  ipaluiufue  per 
far  rescindere  la  stona  lo  stesso  dicad  le- 
lati^anieiite  alla  moglie,  {piando  la  stima 
fitta  è minore  del  vdurc  delta  coia,  sìa  elie 
] contraetilj  fossero  maggiori  , sia  ebe  fosse- 
ro minori  al  Irinpu  della  stima  y a moti- 
vo della  buona  feoe  die  deve  regnare  In 
cjueste  sorte* di  contralti;  Sì  in  tiotc  danda 
circnnwcuUkt  sii  allctuicr  ^ ciiqnt  majort  nn- 
nis  quifti^tiC  sttaurrendunt  cd  cum 

lotto  et  aequo  non  coux  cniul , uut  luirari 
aUquem  mm  f/aiuno  alienus  aut  tiauinum 
sentite  fjvr  altcrius  lucrum  teg,  G.  J.  a.  D. 
jurc  doliunt, 

• Osserva  le  che  la  stima  non  produce  sem- 
pre una  vendita^  dia  non  c.  fatta  lalvulu  cbij 
per  comj>ro>aic  il  valore  delle  cose  al  tempo 
cldla  cosiitu/ioiie  , c ad  oggetto  dì  poter  ri- 
p<  tcre  contro  U marito  i danni  od  interessi 
pei  deterioramenti  avvenuti  per  di  lui  colpa. 
Si  giudica  clic  le  parti  non  banno  avuto  iii- 
tcii/.ione  di  vendere , quando  si  vede  die  la 
resliUuionc  de*  beui  deve  essere  fatta  in  na- 
tura : senza  di  ciò,  la  cosa  stimala  si  presu- 
me venduta,  a 

Quesfè  la  espressa  decisione  della  legge 
6y , *|.  •j,  D.de  jure  dotium^ 

a Ecco  un  caso  che  st  è presentato  alla 
Corte  di  cassazione.  » 

» li  ly.  nu-ssiiloro  drlP  anno  IX  , con* 
tratto  <li  matrimonio  seguito  ad  Auni , dì- 
piitimciilo  del  Voro,  trn  Giuseppe  Troin  c 
ll.iria  Anna  Sayau.  Una  delle  clausole  di 
•jurst'  atto  c concepita  in  (juesti  teriniiii  : » 
la  futtiia  sposa  cull'nulori/.uiioiic  di  sua  ma- 
die , vedova  Uouijac , si  costituisce  in  dote, 


e per  essa  d4  al  detto  Troin  , di  le!  futuro 
sposo , la  somma  di  fr.  g , Soci  , a couto 
della  .piale  il  liilmo  sposo  dieltlara  di  avere 
ricevuto  la  liiaiicheria  , i molliti  di  cosa  , e 
gli  eli»  Iti  domestici  della  tulura  spo.a  . sti- 
mati da  amici  comuui  delle  parli  alla  smn- 
riia  di  800  tr.  , di  .cui  egli  ne  f,i  ipiielaiua 
in  Liiuiia  , e valida  forma  e p«T  quella  di 
8 , 700  fr. , residuo  iL-lla  delta  costituzione 
di  dote,  la  fuluia  sposa  assegn..  ed  indica  al 
dello  Uroin  , suo  fuluro  »jmi*o  , i beui  sla- 
Lili  cooie  ella  li  possiede  nel  territorio  di 
questo  comune  pae^uc  la  iiuiic.i/.iunc  di  que- 
sti foudi  stabili  ^ dei  quib  beni  stabili  il 
dello  futuro  spo*u  c perfetta  minute  istruito, 
e la  di  cui  siima  è si-ta  purl.il.t  dagli  ami- 
ci dt.'lu;  iti  tic  parti  alla  suddella  soiuiisa  di 
friiiiciii  8 eoo:  i quali  beni  1 iniarranuu  spe- 
ciaiiiK'titc  i^Mili'cati  per  cauzioue  dei  ilanari 
ileila  futura  sposa , al  cui  cileito  , il  suo  fu- 
turo sposo  pioiuelte  , e si  obbiign  di  prcu- 
•tele  o lai-  pceiiderc  iiuuii'dialaiiielite  uua  i- 
scMziuiie  ipotecaria  in  suo  nome  c prolitto  , 
daiiitogli  alleile  , qualora  abbi-sogni , quaUln* 
ipie  potere  ili  auloruaasioiie  a tale  efièllo  iio- 
ce.ssaria  , come  anche  al  latore  dei  preseuto 
atto  ; c avveoeiidu  il  caso  della  restiluzioiio 
della  dote  , si  obbliga  ili  restituire  , a chi 
sarà  di  ragioiie  , gli  ellelli  dolali  , previa 
una  nuova  stima  de'  medesimi  , c ciò  per 
patto  espresso  tra  le  parli  stipulalo.  » 

» Prefeiitalo  quest'  atto  al  legulro  , il  ri- 
fev itole,  sia  clic  egli  coiisideii  i beni  sl.ibi- 
li  portali  dalla  mnglle  come  duUii , sia  per 
elfetlo  di  ima  semplice  omissione,  non  esìg- 
gc  il  dritto  di  oiiitazionc.  Ma  dopo  , I'  aiii- 
■iiiiióti’uziono  riclama  il  diritto  del  4-  P*-’*' 
100.  sopr.i  questa  disposizione  , come  eon- 
leiicutc  una  vendita  di  fondi  stabili  , ebe  vi 
soli  indicali  a favore  di  Troin,  in  pagamen- 
to della  dote  clic  la  di  lui  moglie  crasi  co- 
stituita in  fianaro.  » 

. Il  tribunale  civile  di  Draguigiion  iimai.- 
(i  a cui  fu  proposta  la  cuiiImUzìoiic  , deci- 
de che , se  coiiveni.sse  attenersi  alla  prima 
disposizione  di  quest'  alto  ed  alle  iscriziooi 
da  prendere  sopra  questi  medesimi  beni  'per 
la  cotiscrvazioiio  del  pcrulio  della  futura  spii.  ■ 
sa  , Orti  potrebbe  esservi  dubbio  che  i ton- 
di stabili  uou  fossero  stali  reatmculc  liasioe- 
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.5  al  mftrilo  , e clic  per  conseguenza  ess.  no.. 
fo.s.ro  aolali,  P'"*" 

riguaulo  .ar  uUiina  cluiuoU  dell  allo  , con 

cui  si  è .lello  , a.e  , .•.vvccudo  ,l  caso  del- 
la TesUluzioue  della  dolo,  ella  vem,  res  .tiu- 
ta  a chi  di  ragione  , c le  hiaui  herie  , gli  el- 
fetli  di  casa,  e immooilt  simmiio  soUopo- 
8li  a iinov-»  slima;  die  quesla  . clausola  pò- 
«tenore  è derogaloria  alle  pnme  ; che  , colla 
«nova  slima  « iolcudcva  che  s«  v.  losseio 
dei  mifilioraiiienti  o delle  deterioraziom  , se 
ne  sarehl)e  fallo  conio..  Per  conseguenza  con 
«enlenza  del  a8.  agoslo  1807,  .juel  tribunale 
rigellò  la  dimanda  deU’ aiuinnustrazioue.  » 

a Ma  raiuiniiiislruzioue.  ricorse  IH  cassazio- 
ne • ed  il  « inuizo  1809  decisione  sopra 
rapporto  del  signor  Sicics  con  cui  ; - Visto 

rari:  6 , j.  7 , »•  >• 
friinale  dcU’aiino  VII-,  ^islo  pure  iiucllo  che 
li'iilta  dalle  leg»i  romane  e uu  ipieda  (^uo- 
tics^  C.  tle  iure  tloliuni  , che  era  seguita 
nel  diiMirtiineiilo  del  V aro  , sulla  iiialeria,  al- 
r epoca  del  contrailo  di  muUimomo  ; rile- 
niito  , che  non  è possibile  di  di>*jrnularhi  che 
non  vi  sia  stala  una  vendila  re.ile  de  loiuli 
dati  hi  pne.imenlo  della  dote  cosUluiU  inila- 
naru  , sia  per  le  stime  f.iUe,  sia  altresì  per 
le  iscrizioni  da  piendcrsi  dalla  moglie  contro 
il-  marito  sopra  questi  niedesiiui  beni  per 
In  conservazione  dei  danari  dotali 


die 


11'  erano  il  prezzo  ^ ritenuto  che  ciò  venne 
funnalincnlc  riconosciuto  dai  giudici  «lessi  , 
ma  che  i meilesìiiii  hanno  fatto  nsultare  d.vl- 
r,nllima  clausola  rigu.rdaiile  il  caso  della  rc- 
stìluziuno  «Iella  dote  , uu.i  deroga  a queste 
prime  «lisposi/ioni , ciò  che  punto  non  esiste; 
che  questa  Irase  prt'sentaiido  anche  qualche 
oscurità  , «lehba  essere  spiegata  colle  «lispo- 
sizioni  riunite  dal  iiiedesinio  atto  , che  Iro- 
vansi  assai  chiare  , e precise  ; ina  che  è «la 
considera i-si  , che  ella  n«in  può  neiiiineu  ri- 
cevere alcuna  plausibile  spiegazione  , se  non 
coricilinmiola  colle  prime  «lisposizioui  , e col 
modo  preveduto  di  fociiitare  la  blu  razione 
del  marito  , pcrmelltudogli  di  restituire  la 
medesima  cosa  a nuova  stima  ; per  questi 
motivi  , e per  Yiolazione  dell'  urliirolo  sopra 
riferito  , la  corte  cassa  , ed  aui-ulla  la  sen- 
tenza del  tribunale,  civile  di  Dragiiignou  del 
a8  agosto  1 807  , ec.  » 


» Noi  non  consideriamo  , in  paese  di  drit- 
to statutario,  la  stima  de’ beni  stallili  come 
producente  una  vendila.  Riguardo  ai  moviti, 
non  se  ne  fa  d’ ordinario  alcuno  stato  : si  di- 
ce soltanto  che  la  inogiìe  h i conferito  in  do- 
te la  tal  somma  in  eii'ctti,  gioje,  e bianche- 
rie , di  cui  il  in  ii'ito  si  obbliga  per  il  prez- 
zo eli’  essi  sono  «t.ili  stimati,  u 

* Il  cmlice  niipoieoiic  fa  , su  questo  p.ar- 
tlcolsre  , una  distinzione  Ira  1 mohiii.  Kcco 
i suoi  teriiiiiii.  » 

■ Art.  ió5i.  Se  la  dote,  0 parte  dì  essa 
consiste  in  eftelli  rnobUiari  stimiti  nel  con- 
tralto di  miilrimonio,  senza  dichiarazione  chc' 
loie  slim.i  non  uc  produce  la  venti  ila  , il  ma- 
rilo  ne  diviene  il  prppi-ietario , c non  è de- 
bitore che  del  prezzo  loro  atlrihuito.  » 

» Art.  i55a.'  L,a  stima  dcil’iminoinic  co- 
stituito in  dote  non  nc  trasferisce  In  proprie- 
tà al  marito,  senza  una  espressa  dicliiarazio- 
uc.  R marito  ha  sulle  cose  non  stimate  una 
proppielà  simile  a ^lello  del  gravalo  di  so- 
stituzione. riiniouliii  nel  suo  commentario 
sullo  stilulo  di  Parigi  , titolo  degli  assegni  ' 
vcdoi'ili , in  poche  parole  spiega  quali  sono 
i diritti  del  marito:  eir,  costante  matritno- 
riio  , vocalur  dominut  et /ructus  hicratur  , 
nec  tamcH  potasi  alienare  , et  soluto  rnafri- 
inorilo  , dos  redit  ad  iixorcin  et  haeredes 
cjiis.  Leg.  5.  5'  3.  D.  de  jure  doiiuin  ; Icg. 
*3.  J.  dotale^  D.  de  fluido  dolale.' n 
« Come  marito  , egli  può  dirsi  signore  dei 
feudi  che  appartengono  alla  di  lui  moglie-; 
egli  deve  il  tributo  di  fede , c di  omaggiti,  e 
costringe  i vassalli  della  moglie  a renderglielo; 
feudalmente  s’ impossessa  de’  loro  feudi  , e 
revoca  i sequestri  che  vengono  falli.  Il  me- 
desimo diversifica  «lair  usufruttuario,  in  «juan- 
lo  che  questi  non  può  intentare  alcun  alto 
di  sequestro , se  non  dopo  aver  postò  il  pro- 
prietario- ili  mora  mediante  una  citazione  , 
ed  in  quanto  che  il  proprietirio  può  far  re- 
vocare il  setjuestro  quando  l’usiifi'ullunrio  lia 
percepiti  i suoi  diritti  ; invece  che  la  pro- 
prietà della  moglie  «lorme  , per  eo.d  espri- 
niei-si  , e riposa  nelle  mani  del  marito  du- 
Tiiite  il  matrimonio.  ■ 

» Egli  è presente  ai  benefiej  di  cui  sua 
moglie  ha  il  patronato.  Non  esistono  più  nc’ 
feudi  ne'  benefiej  ; ma  egli  è però  bene  tU 
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MVTenirsi  qui'nle  aiiticlie  massime  , percliè 
r<>«e  9om>  mollo  proprie  a dare  uaa 
idea  dei  diritti  del  inirito  sui  beni  dotali.  « 

» Nella  di  lui  qiialitÀ  di  marito  egli  può 
promuovere  le  .arioni  pi'litorie  e posjcssorie. 

» I.' art.  i5.{q  del  codice  civile  dice,  clic, 
il  solo  marito  ba  il  diritto  di  agire  contro  i 
debitori  e detentori  de’ beni  dotali  , di  per- 
cepirne i frutti  e gl’  interessi , e di  esigere 
la  restituzione  de'  rapit  li.  » 

V II  m trito  non  è obbligato  di  conservare 
i contratti  di  afiìtti  fatti  da  quelli,  die  han- 
no costituito  la  dote  , sia  clic  i beni  siano 
stati  stimati , sia  che  essi  non  lo  si.sno  stati  ; 
perchè,  nel  primo  raso,  egli  è acquirente,  c 
può  usare  del  beneficio  della  legge  Empio- 
rem  9,  C.  f/e  locato  conrlarto.  Nel  secondo 
caso  , , le  case  ttd  i fondi  si  prcsmtiono  for- 
mar parte  dei  Ik-iiì  ilei  marito.  Si  res  in  do- 
te dentar  , paio  in  lonis  mariti  Jieri.  ( Leg. 
j.  §.  3.  E.  de  jare  dotium  ) Egli  è acqui- 
rente a titolo  singolare..  Conviene  per  lo  me- 
no considerarlo  come  uu  usufnilluario  che 
ni  termini  della  legge  drhores  Sg  , D.  de 
usiijructii_ , ha  il  diritto  di  cspellei'e  il  con- 
duttore; m.n  egli  è garante  per  la  indennizza- 
zioiie  dovuta  a questo  conduttore.  » 

a In  oggi  r actpiirenie  a titolo  singolare 
non  può  pili  cspclh-re  il  conduttore  come 
non  lo  potrebbe  un  .successore  a titolo  uni- 
versale ; la  legge  Emptorem  è abrogata  dal 
codice  civile,  a 

.»  11  marito  può  egli  ricevere  il  rimborso 
delle  rendite  che  sua  moglie  gli  ha  conferi- 
to in  dote  ? u 

a Ldiruii  della  ctimunione  , lib.  1.  cap. 
a,  ri.  ao  deride,  die  il  milito  non  lo  può 
in  paese  di  diritto  scritto;  egli  appoggia  la 
sua  sipiiuonc  albi  legge  euin  maritinn  II.  D. 
de  soliitiunil/us , e a due  decisioni,  l’una 
del  29  ottobre  rògti,  l’altra  del  18  diccm-, 
bre  I ti  I o.  a 

» Per  iscioglierc  la  detta  qiicstiom;  la  qua- 
le non  presenta  difficoltà  se  non  perché  si 
vuol  dì  tropjio  attenersi  alla  qualità  degli 
immobili  die  piacque  di  dare  a nmdiUi , ron- 
vien  esaminare  qvi.al'  è la  iialiirii  di  questa 
specie  di  beni.  Una  rendita  altra  cosa  non  è 
che  un  credilo  producente  interesse  , di  cui 
il  creditore  non  può  esigere  il  c.apitale , ma 


che  il  debitore  può  rimborsare  quanto  g\i 
pi.ice.  Ora  uu  credito  è un’  ente  di  ragione 
il  quale  non  può  dirsi  mobile  piuttosto  die 
immobile  ; si  diede  alla  rendila  la  qualità 
d’ immobile  a motivo  die  ella  produce  de’ 
frulli  civili  , come  una  ezsa  produce  di  Ile 
piggioni  ; ni.i  questi  frutti  nou  nascono  , e 
non  si  raccolgono  se  non  fino  a che  piace 
al  debitore  della  rendila  , il  quale  li  fa 
cessane  redimendola  , c con  ciò  distrug- 
ge la  qualil:'i  d' immobile  che  alla  rendita 
è estranea.  Supponete  un  debitore  che  , 
avendo  fatte  delle  valide  offerte  , deposita  il 
capitale  della  sua  rendila  , questo  debitore 
dal  giorno  del  deposito  rimane  liberato,  e 
gl'  interessi  della  rendila  cessano  di  decorrere 
dal  giorno  delle  sue.olTerle.  Ua  questo  gior- 
no la  rendita  non  ba  potuto  essere  eoiiside- 
rat.a  come  immobile  ; ella  ha  cessato  di  ave- 
re la  menoma  rassomiglianza  con  questo  ge- 
nere di  beni  ; non  era  più  che  una  somma 
di  danaro  di  cui  il  depositario  era  divenuta 
debitore , e di  cui  il  marito  avea  diritto  di 
goilere  <ome  facente  parte  de’  beni  dolali.  » 
u Poiché  il  debitore  é il  padrone  dì  làr 
cessare  la  rendila  quando  gli  piace  il  marito 
deve  ricevere  il  n’mliorso  che  gli  è offerto  , 
senza  obbligare  il  debitore  a fare  delle  ot 
ferie  reali  né  depositare  , perché  questa  for- 
malità diviene  inutile  e gravosa.  La  decisio- 
ne d'>lla  legge  rum  maritnm  non  può  inten- 
dersi che  di  un  credito  .sopra  il  quale  il  ma- 
rito non  avea  alcun  diritto  , e che  era  un 
effetto  < pamfernale  di  sua  moglie  : Cum 

maritnm  tiiiim  a debiloribus  tàis  , minoiif 
oiginti  tjuinque  annis  constitutac  velili  ex 
raitra  ilcbili  aliqiias  accepitsef  ijiiantitates  , 
ner  iamen  te  roncensum  accommndarsc  si- 
gnificefy  riiitluin  libi  potuit  praejudiiium  fie- 
ri , «j'ri  J'actam  sidutioncm  post  majorem 
artatem  ralnm  Jiieiit.  » 

a Questa  legge  parla  di  uu  credito  che  ap- 
parteneva alla  moglie  c non  può  applicarti 
alla  viole  ; poiché  lungi  che  il  inarilo  abbia 
bisogno  del  consenso  <li  sua  moglie  jier  esi- 
gere il  pagameuto  dai  debilori  dei  danari 
dotali  , spelta  anzi  a lui  solp  di  agire  cen- 
tra i medesimi,  a termini  della  legge  n.  C, 
de  jare  dotium.  Egli  é. anche  l'csponsabilc 
'jiuiido  ba  tr.iscurato  di  ciò  fare,  a 
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« S!  wuV  nlltrsi  <ì5rc  clic  II  marito  essen- 
do come  un  gravato  (ti  sOblitiuione  , e |»ro- 
lu'ift.irio  con  olililigo  (li  restilii/ioiie  ^ e die 
il  gravato  poleiido  ricevere  il  rimborso  «Ielle 
rendile  ( a termir.i  della  legge  loi 
sfilutìoniOHS  • 0 cl^*n  avi*  *5  tlol  til.  2.  elei- 
l’ordinnn?,»  del  mese  di  agosto  '7^7)’  uia- 
rilo  deve  avere  lo  stesso  «lirillo  , ed  il  «le- 
liilore  della  rendita  deve  e-^sere  (alidamente 
liberalo  col  p igameiilo  clic  gli  la  : cosi  fu 

gimlicato  con  «livei*se  decisioni,  spi'cialincnle 
con  quelle  d<’l  9.  giugno  it>48 , ay.  marzo 
1IÌ91  , c 4 giugno  1714.  » 

» Tulle  le  eceezioiii  locali  alla  massima  di 
diritto  comune  sopra  stabilite  sono  alirogato.- 
L’arf.  i549  del  codice  napoleone  dice  dio  il 
manto  lia  solo  il  fiirilln  Hi  ricci',  re  il  rimborso 
dei  capitoli  rosliluili  in  dote  a sua  moglie.  » 
» iS'on  conviene  tuttavia  da  ciò  concludere 
die  il  marito  possa  , mediante  una  somma  di 
danaro  , rinunciare  all’  azione  dolale  di  sua 
moglie  per  la  liquidazione  O pe.l  rilascio  di, 
una  legittima  , ovveix)  , per  tenere  il  lin- 
guaggio «lei  codice  civile,  di  una  riserva  so- 
prn  gl'  immobili  come  sopra  i mobili  che 
formano  la  surecssioiu;  «li  suo  padre  , «li  sua' 
niifdrc  , o «li  qnaiuinpie  altro  as«:eiid«rnte.  » 
» I frutti  del  foiuio  «lalale  a|iparleiigouo 
al  merito.  ( Coti.  civ.  art  Ì549.  ) i 
a rsel  miinero  «lei  frulli  si  pone  il  parto 
delle  pecore  ; ma  il  marito  deve  conservare 
lo  stesso  numero  di  petxuie  ; e rimpiazzare 
«piolle  die  iiiiiojono.  » ( 

» A Ini  pine  ajip  iilciigono  il  taglio  dei 
1 loschi  ,’e  la  pesc.i  negli  slagiiii.  i\on  pmVfir 
aprire  delle  cave  , 'nò  atterrare  gli  alberi  «li 
aito  fusto;  egli  pii'i  soltanto  It^varne 'per  fare 
le.  riparazioni  necessarie.  (ìli  alberi  inorti  o 
quelli  clic  sono  estirpali  dalla  violenza  «lei 
vento  non  gli- oppa rl«;iigono.  » ' ?•' 

n In  nua  paiola)  il  marito  ha  sopra  i he-‘ 
ni  dolali  tutti  ì diritti  «li  un  usnfrtiUiiario. 

' » Ria  egli  è pure  sottoposlo  a tutti  gli  oh- 
bliglii  dell'  usufruUuariò.  Tale  si  è la  dispo- 
sizióne dcll\articolo  i5t)i  del  codice  civile.)» 

» E questo  articolo  aggiunge  che  il  mede- 
simo é rcspoiisabild'  di  tulle  le  prescrizioui 
acquistate  , c delle  detenorazioui  avveiiiile 
per  di  luì  trascuraggiuc.  » 

>»  Il  marito  non*può  fare  la  remissione 
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delle  servitù  che  sono  «lovule  al  fondo  dica- 
le , nè  costituirne  .-.opra  questo  fondo.  Se  «• 
un  fondo  «lei  marito  clic  deve  la  servitù  , 
ella  rimane  estinta  durante  il  matrimonio  se- 
condo la  sottigliezza  del  diritto  , il  «pule 
cousid«H’a  il  marito  come  proprietario  «lei  be- 
ni dotali  , e nelle  di  cui  inani  i diritti  si 
confomlono.  Ma  avvenendo  lo  scioglimento, 
il  marito  deve  ristabilire  la  servitù.  Meilin. 
Repertorio  universale  Articolo.  Dote.  » 

Il  5.^  10.  il  marito  none  tenuto*  a prestar' 
>1  cauzione  per  la  dote  che  riceve  , se  non 
» vi  sia  stato  obbligato  col  «:onlratto  di  ma-i 
)i  trimonìo  Hrt.  i3l>d.  Reg.  civ.  » 

Gl’ imperatori  Graziano,  Valentiniafio  , 
c 1 co«lo$io  dicliictrnrono  nulla  la  <;auzione  su 
la  dote  , ancorché  si  fosse  d-ita.  » ■ • * 

M Sive  ex  jiire  * sivc  ex  consuetudine  lex 
proliciscitur , ut  vii*  uxori  (idejussorem  ser- 
vatulae  dotis  cxliibeat  , tainen  eatn  juh«mus 
aboleri.  l,  i.  coH.  ne  fidejus.  vel  inand,' 
dotiuin  dentar.  » i > 'v 

» Casus.  Lex  script»  , 'sive  coasqeludo 
qiiae  jubet  ut'  maritus  debeat  ‘ uxori  fidejus- 
sqrcm  de  conservaiida  d(^c'  'dare , aholetur  , 
et  non  soltim  non  debel  dare  fì<Ìcjussorem  , 
se«l  nec  lunndatorem  ; ncc  a marito  ve!  pa- 
tre  , vcl  aliis  qui  dtrtem,  su^(ùpiunt  -,  est  exi- 
genda  caùtio,  quia' ex  quo' ■ihulifec* marito  se’ 
commiltit*  sino  iidèjussore  , et  dotem,  et  alias* 
rcs  suas  potest  cOmmitterè.  » 

Giustiuiatio,  confermò  le  medesime  dispoé 
siziotii.  » ' 

» Grndrali  defìnitione  Constitutionem  pri- 
slinain  ampliaiiles  , snneimus  nnllam  esse  sa- 
tisdaticDnein  vCl  mau'datuln’  prò  dote  exigen- 
dum  vel  a maril«i  , vel  a patre  fcjus  , vel  aW 
omnibus  qui  dotem  suscipiuht.  Si  enrmcreden- 
duin  imiiier  scsc  , siiàmquc  dotem  patri  ma» 
tri  exìsIinìavU  j cenare  lidc^ussor  ci^igilrir,  uf 
causa  picrfiilitie  in  connubio  eoriim  genercliir? 
l- "^.'tod,'*  nc  JìdejdssQres  , vel  mandàtói-es 
dotium  dentar.  ,,  ‘ - 

» 5*  Se’ la  (Iole  o*  parto  di  essa  con- 
» sta  in  beni  mobili  stilliti  nel  contratto  nlit*'. 

ziaJe  , seiiz,à  Ila  dichiarazione  che  la*  'stima 
» non  v.ile  per  vendita  , 'ib  maritò  ne  di  vie-- 
» ne  proprietario  , c non  è deliilore  di  al- 
» tro  che  del  prezzo  stabilito.  Ari.  i364. 
,,  Leg.  civ.  » ' ‘ ■ 
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i«  (Jui  una  ili^posizìone  3i  1 drillo  romano  ,,  Egli  agisrr  ronlro  i dehilnri  c delcnlo- 

diarrsamentc  csliaa  , e piò  diversani  'iiU  ri  . e riceve  anche  il  rimborso  dei  capi- 

applicata , ( dice  Duverier  ) produceva  una  tali.  ,, 

folla  di  diibhj  , c diballimenti.  » ,,  Egli  riapnmle  dePc  ilelerioraiioni  e pei^ 

» Due  leggi  del  digesto  c del  codice  de-  dite  , sopravvenuto  per  'Ua  negligenr^  ed  an- 

cidoiio  , chi'  (|uando  la  dote , composta  di  che  delle  pivsrrlxioni  che  ha  lasciato  avveni- 

moliili  o di  stabili  , è eslimala  prima  del  ma-  re.  Esposizione  de'  motivi  sul  codice  civile 

Irimonio  , è di  proprietii  del  marito,  il  qua-  n.  (iti.  » 

le  resta  debitore  solo  del  pivixo  delle  cosa  ,,  J.  n.  La  stima  dell' immobile  costituì- 

estimale  , poicliè  in  questo  caso , I'  apprexio  ,,  to  in  dote  non  ne  trasferisce  la  proprietà 

e una  vera  vendila  ; tjnia  acsiimalio  vendi-  ,,  al  mirilo  sema  ima  espressa  dichìaraxio- 

tiu  est.  ,,  ,,  ne.  j4rt,  i3t>5  Eeg.  civ.  » 

a La  conseguenza  era,  che  la  perdita  o la  L'imperatore  Alessandro  sulla  specie  lascia 
dcti>riorazioue  delle  cose  estimate  ricadeva  alla  scelta  del  marito  di  restituire  gli  ogget- 
sul  marito , come  egli  profittava  ancora  de-  ti  , o il  prezzo  dì  essi. 

«li  aumenti , c delle  miglitO'azioni.  ,,  tjuolies  res  aestimatae  in  dotem  ilontnr, 

» K la  conseguenza  sensibile  sempre  al-  marìlus  domiiiium  eonseculus,  siiinmae  velut 

]'  interesse  dell'  uno  o defr  altro  sposo  , era  predi  dehitoi-  efficilnr.  Si  itaque  non  conve- 

sempi-e  diretta  a tuiliarc  il  principio.  (ìli  si  nit , ut  soluto  matrimonio  reitituerenlnr  , et 

opponeva  incessantemente  la  contraria  inten-  jure  aestimatae  siinl , ( maiitas  ) relinebit 

aioiie  jiìù  o tiM'iio  manifestala  dalle  altre  con-  eas  si  peeuniam  libi  offerul.  l.  5 Cod,  de 

ven/iuni  del  contratto  , che  la  redazione  aii-  jiue  dolium.  ,, 

Wa  qiialibc  volta  oscurava.  » • ,,  Cnsus  Pater  prò  lìiia  dcilll  viro  fun- 

a I parlamenti  avean  giudicato  che  la  esli-  doni  acstiinaUim  in  ilotem  , vie  tamen  non 

mazione  non  faceva  vendila  al  marito,  quali-  Ikdict  necesse  solverc  ipsi  fuudurn  , sed  ae- 
do appariva  dal  cainiralto  che  si  era  latta  con  sllmalionem  ; sed  au  marilus  si  aeitiinationcm 

un  altra  intenzione,  a sulvere  voluerit,  possi!  fuuiluin  relini-rc  quao- 

• Si  coinprcnile  quanto  le  comenzìoni  con-  rilur^  dicilur  quod  sic;  nisi  ooovenisset,  ut 
trattuuil  erano  date  in  (ireda  al  conlraslo  del-  ipsc  fimdus  soluto  matrimonio  redderctur  , 

le  ìiilerpetrazioui  , e '1  principio  medesimo  qno  casu  Cerei  quod  convenit.  ,, 
alla  inrertezza  delle  conseguili  >,c.  a > Gl' imperatori  Diocleziano  e Massimiano 

, » Il  progetto  di  bq;ge  ci  apporta  un  gran  rescrissero  inoltre  , che  dato  in  dote  un  fon- 

bene  , fissando  su  di  questo  punto  la  legi-  do  a|>prezzato , il  marito  fosse  tenuto  del 

slazione  ; e fissandola  ^ la  perfeziona  nel  fa-  prezzo  di  esso.  ,, 

Yore  c nell’interesse  diJla  dote.  » ,,  Ciim  dotem  le  agsiimatam  accepissc  pro- 

,a  II  favore  della,  medesima  .rerlama  l’ap-  fitearis  , appare!  jure  commuoi  per  pacinm, 
pficazinne  di  questa  ^regola  con  maggior  for-  quod  doli  iiisertiim  est  , formalo  coiilraclu  , 

ya  sui  mobili  , cosa  passaggiera  e facile  a pe-  ex  empio  aclioiicm  esse.  Qiiis  eiiiin  dubilet 

lire  , clic  sui  stabili  i quali  , per  la  di  loro  aeslimalionem  a le  miilieri  deberi  , rum  pc- 

■jUiUira,  sono  suscetlibili  meno  di  distruzione.  » ridilo  tuo  irs  d.deriores  fiant  , vel  .iiigiiien- 

»'  In  conseguenza  I’ art.  iSSl  dei  proget-  la  lucro  tuo  recipiaulur?  /.  Io  cod.  de  ju- 

lo  stabilisce  che  U e.slima/.iouc  del  mobilt  re  dottum.  a 

dotale  partorisce  vendita,  c trasferisce  la  prò-  ,,  Cnsus.  P.iler  qno  Clia  dotis  nomiito  fun- 

prictà  al  marito  , se  mm  hanno  le  parti  es-  dum  Jcdil  marito  aeslimatum  , si  cvìnc.atur, 

pressamente  stipulato  il  contrario,  a , an  ut  talia  prai'sieiitlir,  quae  praeslamla  runt, 

,,  Oltre  il  caso  di  queste  precise  stipula-  maritus  babcal  actionem  ei  empio  qineritur^ 
zioni,  il  marito  non  ha  che  In  percezione  dei  dicilur  quod  sic,  et  cominiidum  doli' ad  ma- 

frutti  della  dote  e la  sua  amminìslrazioue  ; rilum  pertiiiibit , et  laiitum  ad  ac  .tiiuaConenSi 

a lui  in  conseguenza  apparti  ngono  tulle  le  tencbitur.  Eivicnuf. 

azioni  possessorie  e conservatorie.  >,  Il  tribuno  Sitneon  st  Tari.  i55a.  uoifor* 
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me  all’  articolo  In  esame  riunì  le  idee  se- 
guenti. 

» La  estimaz!(vW  dei  stabili  non  produr- 
rà vendila  in  favo*e  del  marito  , meno  che 
non  si  dichiari  il  contrario,  a 

» Si  esaurisce  qui  una  gran  sergente  di  li- 
ti. La  massima  del  dritto  romano  era  che 
V apprezio  della  cosa  costituita  in  dote  pro- 
duce vendila  , e che  il  marito  è debitore  del 
prezzo  della  estimazione,  a 

a I Romani  però  non  avcvan  dritti  di  ro- 
gislro  che  li  obbligasaero  alle  estimazioni.  Pres- 
so di  essi , eran  libere  ; presso  di  noi , sono 
forzate,  a 

a Da  qui  accadeva  che  dispnIaTasi  spesso 
nei  paesi  di  dritto  scritto  sulla  intenzione  nel- 
la quale  si  era  fatta  la  estimazinue.  a 

a Aveva  avuto  per  oggetto  la  percezione 
dei  ilritti  fiscali  i*  Non  doveva  investire  il 
marito  c renderlo  compratore.  ,, 

a Qualche  volta  ancora  la  estimazione  po- 
teva esser  fatta  culla  mira  di  esprimere  in 
che  modo  la  dote  era  pagata  : per  esempio 
un  padre  costituiva  in  dote  centomila  fran- 
chi a sua  figlia  , cioò  uno  stabile  valutalo 
oKaiil.'i  mila  franchi  e ventimila  franchi  in 
efreltivo.  Lo  stabile  era  ditale  o il  marito 
nc  era  il  rumpralorc  ? » 

a Discuter  cuiiveaiva  ed  indovinare  qual 
fosse  stala  la  intenzione  delle  parti  ; queste 
controversie  non  avranno  pji’i  luogo.  I sta- 
bili. costituiti  in  dote  saranno  sempre  dola- 
li per  loro  natura  , non  ostante  che  gli  sia 
assegnato  un  valore  nel  contratto  , quando 
non  si  dichiara  p»*rò  che  questo  valore  è 
ricordato  per  rendere  il  marito  compratore  , 
e proprietario.  Espositione  de'  motivi  sul 
codice  civile  N.  Ii<).  ,, 

Inoltre  Maleviile  osserva  esser  rcgsda  ge- 
nerale a che  ove  la  cosa  data  in  dote  fosse 
a prezzo  valutata  , ella  si  tenesse  venduta  al 
marito  , su  cui  cadevano  tutti  ■ danni  e pe- 
ricoli. Egli  non  dovea  più  che  la  somma,  o 
vogliamo  dire  il  valore  dell.i  medesima.  Aesti- 
malio  facit  emptionem  l.  i o.  d.  de  jure  do- 
Ititrn.  Afarilus  suawiae  vcluti  prelii  dehiior 
^iilur.  l.  5.  cod.  eod.  Et  in  se periculum 
et  lucrum  recepii  I.  io  eod.  » 

» Questa  giurisprudenza  era  buona,  quan» 

sirmclitni , Die.  -Tom.  11. 
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do  non  vi  avea  per  anco  l' iiflfìcio  del  regf- 
stro  , e che  il  prezzo  dato  alla  cosa  dotale 
non  polca  arere  altro  scopo,  die  di  trasfeh 
rime  la  proprietà  nel  marito  ; ma  dopo  la 
stabilimento  del  registro  fu  indispensabile  J’aa- 
segnare  uii  valore  alla  rosa  dolale  , per  indi 
desumere  il  p.sgamento  del  diritto.  \acqn»> 
ro  posrìa  de'  molti  contrasti  per  sapei-e , s« 
la  stima  avea  per  oggetto  I'  ullìcio  del  regi- 
stro , o la  traslazione  della  proprietà.  I no- 
stri due  articoli  distinguono  con  gran  senno 
i moliìH  dagl'  immobili.  I primi  si  giudicano 
venduti , quando  non  vi  sia  una  dichiarazio- 
ne formale.  I secondi  no.  Questa  distinzioM 
toma  in  sommo  vantaggio  della  moglie,  a 
a Conviene  nnlladimeno  osservare , che  la 
stima  non  produce  l' effetto  di  trasferire  I* 
proprietà  nel  marito  se  noo  quando  le  di- 
visale nozze  si  verifichino.  Altrimcnli  egli 
debhe  restituire  la  cosa  identica  , e non  il 
prezza  della  medesima.  Uhi  nupUae  seciilae 
non  susa  , res  repeli  debet , non  prelium 
t.  17  D.  eod.  Maleviile  Osservazioni  alFas*. 
tieolo  iSSa  del  cod.  riv.  » 

» §.  i3.  L' immobile  acquistalo  col  denaro 
a dolale  nou  diviene  dotale  , se  non  quan- 
a do  nel  contratto  di  matrimonio  sia  stata 
a stipulata  la  condizione  dell'  impiego,  a 
a La  stessa  regola  si  osserva  per  l'immo- 
B bile  dato  per  pagamento  della  dote  costi- 
a tuila  in  denaro,,  drt.  i366.  Eeg.  civ.  a 
Gl'  imperatori  Diocleziano  , e Massimiano 
han  dichiarato  che  un  fondo  acquistalo  con 
licnaro  dotale  non  à dotale  , e che  da  tale 
acquisto  la  moglie  non  ottiene  azione  alcuna 
in  modo , che  nel  caso  di  restituzione  ella 
ripete  solo  il  silo  denaro,  a 

a Ex  pecunia  dotali  fiiudus  a marito  tuo 
comparalus  y non  libi  quacrilur  , cum  ucqao 
miq^tus  uzon  aclionem  empii  possit  acquire- 
re  , et  dotis  tantum  actio  libi  l'ompelit.  lin- 
de aditus  prneses  provinciae  si  non  tc  trau- 
segissc  repercril , sed  ex  majorc  parte  dolom 
conseciitam , residuum  restituì  provìdebiL  L, 
la.  Cod.  de  jure  dotimn.  a 

Casus.  Si  raaritus  ex  pi'cunia  dolali  fuo- 
dum  emal  , et  suo  nomine  , cui  acquiralur? 
dicilur  non  quodmulieri,  sed  viro  , quia  ac- 
tio ex  enipto  acquili  moUeri  non  potuit , et 


pro^parto  reOdua  Jotós  «le  dote  h.bet  acllo- 
iiem , si  iiartem  recipìl  , du«n  «1® 

parie  non  fueril  » muiii  re  transaclum  . 

^ 14.  Grimmobiii  cosUluili  in  dote 

» non  possono  alicnaisi  o ijiolccarsi  duratile 
. il  nialrimonio  , nè  dal  manto  , ue  dalla 
. moelie  , nè  da  enl.amU  utuUincnte  , sal- 
ii ve  11  seguenti  ccceaioni.  y^it.  1 db;.  Leg.  cin 

Il  uiidcsimo  divieto  venne  imposto  da 
Giusliiiiano.  |. 

» Et  rum  lei  Julia  fundidotalis  Italici  alic- 
nalionem  probibibal  Geli  a manto,  non  con- 
senti, ale  muliere,  bjpolliecam  autem , nec 
ri  mulier  consentii  bat,  inleiTOgali  sumus  , st 
apoi  leal  h.iiu-iiiodi  sanclionem  non  super  ila- 
Kcis  IsiiUmimodo  fiindis  , sed  prò  omnibus 
kirum  liabete.  Placet  ilaqnn  uub.s  eaudern 
«biervalioncm  ii®«  tantum  lu  lUlicis  Imiuis, 
sed  eliam  in  provincialibus  ealeiidi  , 1.  un. 

de  rei  nxor.  oct.  _ 

• . SecoD.Io  r antico  dallo  i-omano  » dice 
SI., levili*  . il  manto  poteva  aliiuare  ,1  fondo 
dotale  coir  assenso  delta  moglie  l.  4-  d.  de 
fundo  datali.  Ma  Giustiniano  colla  sua  leg- 
ge unica  cod.  de  rei  ux.  aet.  lo  proibì,  au- 
che  fiammtlUrntloviii  TasseDW.  RispcUo  alla 
moglie  era  cerlissimo  » eh  ella  non  poteva 
alienarlo  durante  il  matrimonio  » perche  non 
sì  teneva  . che  nc  avesse  il  dominio  , 7/ut. 
muibut  alienale  licei  vcl  non  » 

» Tal’ei  a la  giurisprudenaa  costante  de  pae- 
si di  dritto  scritto.  La  iualìcnabilità  del- 
la dote  formava  la  base  del  regime  dolale  , 
e l’argomento  principale  delle  leggi,  ene  ver- 
savano intorno  a questa  materia.  Mei  a dote 
rinouevasì  la  sperania  de' Ggli , nella  dote 
la  salvezza  della  famiglia.  Era  quiiidi  al  co- 
perto dalle  djssiparloui  del  roanlo  , e dalla 
fragilità  ed  induJgeULa  della  moglie.  Era,  di- 
ce il  signor  Simeone  , una  specie  di  Ridu- 
zione legale  , Che  avea  tulli  i pregi  di  que- 
lla disposizione,  e nessuno  de  suoi  dilotU.a 

» ^l•l  progetto  milladimeno  si  ayea  adot- 
talo un  sistema  assolutamente  contrario,  e iire- 
scntato  un  articolo  ose  dicevasi  , che  gl  im- 
mobili costiluili  in  dille  non  tono  in^ienabi- 
li  t e che  ogni  convenzione  contraria  è nut- 

la.  M . . Il 

» A difendere  una  tale  proposizione  alle- 

gavasi  essere  conUarin  al  diritto  di  propiie- 
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tà  , che  una  moglie  vietasse  a se  medesima 
r alieoare  la  dote  ; dappoiché  slava  in  suo 
arbitrio  il  costituirsela,  e cmi  :e  la  dote  le  ve- 
niva costituita  da' suoi  parenti,  avevano  già 
essi  la  facoltà  di  stipulare  in  loro  vantaggio  il 
dritto  di  regi'esso  , o dì  fare  una  disposizio- 
ni ulficiosa  in  vantaggio  de*  Ggli.  Che  quin- 
di il  principio  deir  inabeoabililà  della  dote 
non  avea  eltcUo  veruno  , e die  eVa  poi  una 
specie  di  sostituzione  nociva  all' interesse  del 
cummei'cio , ed  alla  circolazione  dc'beiii,  die 
meritava  come  tutte  le  altra  di  essere  pro- 
sci'ilta.  a 

» Venne  risprzslo  , che  essendosi  convenu- 
to lasciar  sussistere  insieme  il  regime  dotale, 
c quello  deila  comunione , non  era  conve- 
nevole il  cominciar  d.vi  «iistruggere  la  base 
del  primo.  Che  la  inilìenabilità  della  dote 
era  stala  uium  ssa  per  conservare  alla  donna 
la  sua  proprietà  , ed  assicurarla  da  pericoli 
della  sua  stessa  debolezza.  Che  questo  siste- 
ma non  avea  nulla  di  comiiue  cou  quello  del 
dritto  di  regresso.  Che  somigliava  ad  una 
specie  di  sostituzione  , ma  durava  tanto  quan- 
to il  matrimonio  , e cessava  con  questo.  Che 
non  poteva  adiinauc  nuocere  molto  alla  cir- 
colazione , cui  iroavan  ccrt.zmeiite  più  pre- 
giudizio e il  diritto  di  regresso  e la  disposi- 
sioue  ufGciosa  , che  nulla  ostante  era  stata 
adottata,  a 

» Indotto  da  tali  ragioni  il  consiglio  di- 
chiaro la  dote  inalienabile,  (guanto  al  prete-' 
SO  vantaggio  dì  mettere  i beui  in  cìrcoUzioc 
ne  , leggasi  il  discorso  del  signor  Carrion 
E'isas  al  tribunato,  a 

a Chiese  taluno  se  il  principio  della  ina- 
lienabilità sarebbe  esteso  anche  sopra  le  do- 
ti de'  niatrimoiij  in  comunione.  Non  si  rispo- 
se a questa  domanda.  Ma  io  tengo  per  asso- 
luto di  no.  JHateville,  Ossei  vozioni  alt  ari, 
1754  del  codice  civile.  » 

Su  1’  alienazione  dell’  immohi'c  dot  de  non 
couveonta  colle  tavole  miniali  la  .uprcma'cor- 
tc  di  giustizia  con  decisione  de  5.  dicembre 
i8aa  ha  riconosciuta  la  invalidità  della  ven- 
dita eseguita  in  opposizione  dell'  articolo  ia 
esame, 

a Fatto.  D.  Catarina  Graniello  vedova  «lei 
fu  D.  Carlo  Vittozzi  in  sctl<nnbie  del  iPif< 
domandò  nel  regio  giudicato  <G  Cbiap  cou- 
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flannani  D.  GiiK^ppe  BiaJC  « rilajciare 
a di  lei  favore  una  stanta  , e crilajo  con  co* 
modo  d‘  ingegno  , palmento  , e tinaccio  , e 
d.  yd.  di  pigioni  attrassatc.  a 

a 11  giudice  regio  con  sentenu  de’ i6  ot- 
tobre idiQ  léce  dritto  alla  domanda  della 
Oranirllo.  Ma  il  ti-ibunale  civile  di  Napoli 
seconda  camera  con  sentenza  de'io  marzo  (8ao 
proflerila  in  grado  di  appellazione  prodotta 
da  de  Biase  rivocò  la  sentenza  del  regio  giu* 
dice , ed  ordinò  , che  de  Biase  fosse  mante- 
auto  nel  possesso  della  stanza  , e nell'  eser- 
cito de*  dritti  del  cellajo,  palmento,  ed  al- 
tro ai  termini  dell'  instrumento  de'  38  luglio 
1 8oa  e condannò  la  Graniello  alle  spese  del 
giudizio,  a 

a Contro  di  ipiesta  sentenza  da  Graniello 
si  è prodotto  ricorso  per  annullamento  in 
cui  sostiene  essersi  violati  ; a 

a I.  L'instriimento  del  1801  in  cui  espres- 
samente si  dice  , ebe  i corpi  dimandati  sian 
di  sua  pertinenza  : a 

a a.  L' art.  iii5  dei  cod.  civ.  che  pre- 
te ri  ve  , che  i^uantc  volte  vi  foste  dubbio  su 
le  parola  del  contratto  si  dovesse  sempre  in- 
t«rprli',ire  a danno  dello  stipulatore  , ebe  lu 
il  de  Biase  : a 

a 3.  Le  leggi  4 S e 6.  d.  (le  fund.  do- 
tali , e l'art.  iHìj  delle  leggi  civili  per  es- 
tere cnuociale  corpi  suoi  dolali  ; e de' quali 
qualunque  alienazione  è nulla,  a 

a Q .esto  ricorso  è senz.v  deposito  ; e per 
dimostrarsi  da  Graniello  la  tua  indigenza  ci 
ba  unito  una  fede  del  parroco  di  S.  Arcan- 
gelo degli  Armieri , rd  un  certificalo  del  di- 
rettore delle  contribuzioni  dirette,  a 

a Nella  fe<le  il  parroco  dior , ebe  la  sud- 
detta Graniello  per  quanto  abbia  inteso  dire 
possegga  poche  casetta  , pura  la  medesima  è 
povera  vedova  con  due  figlie  zitelle  , cd  in 
questa  fede  vi  i f'ìsto  Buono  dell’aggiunto, 
e del  cancelliere  del  corpo  della  città  della 
sezione  del  circondario  per  la  sola  firma  del 
parroco  , cd  il  Visto  Buoiu)  dell' Intendente 
per  le  sole  firme  de'  suddetti  aggiunto  , e 
cancelliere,  a 

a E nel  certificato  il  direttore  dice  , che 
essendosi  riscontrala  la  matrice  sommaria  del- 
ia lezione  di  Cbtaja  in  essa  non  ai  è trovata 


descritta  tra  contribuenti  di  fuodiaria  D.  Ca- 
tarina Graniello  , come  neppure  si  è trovata 
contribuente  nelle  altre  undici  sezioni  di  Na- 
poli. > 

a Notificato  un  tal  ricorso  a D.  Giuseppe 
di  Biase  il  di  lui  avvocato  e patrocinatore 
con  alto  de*  17  agosto  i8ao  ha  dimindatn 
dieliiararsi  il  ricorso  suddetto  irriretlibilc  per 
essersi  presentato  senza  deposito , e lenza  la 
pniova  della  indigenza , riebiesla  dall'  articolo 
586  didle  leggi  di  procedura  nè  giudizj  civili. 

a In  seguito  la  suddetta  Uranielto  nel  ili 
a3.  novembre  di  questo  auuo  per  mezzo  di 
atto  del  di  lei  difensore  lia  comunicato  alle 
controparte  non  solo  un  altra  lede  del  par- 
roco de'  ao  del  detto  mese  di  novembre  le- 
galizzalo dall'  eletto  del  quartiere  , e daH’la- 
tonJente  dal  quale  si  attesta  di  costargli,  che 
la  ricorrente  sia  povera  , e vive  per  pietà 
di  alcune  pie  persone  , altrimenti  morrebbe 

f>er  fame,  ma  benanche  il  cerlflicato  dcll'e- 
etto  del  quartiere  in  data  de’ 31  del  mete 
stesso  , dal  quale  si  trae  che  dall'  informo 
preso  da  persone  degne  di  fede  ti  era  rile- 
vato che  la  delta  Graniello  nun  posseggo 
beni  stabili  nè  «auircita  qualche  iudiitlria  vi- 
sibile , ma  vive  mlscraincnte  colle  giornalieri 
fatiche  delie  proprie  braccia,  ed  U cerlifi- 
eato  suildelto  ha  il  cisto  , e<l  approvalo  dal- 
l' intendente  , e<l  in  fine  si  è comunicato  ai- 
tro  certificato  del  direttore  dello  coiitribn- 
z.ioni  dirette  della  data  de'  16  dello  suddetto 
mese  di  novembre  dal  qii.ile  si-  attesta  , che 
in  ninna  delle  13  sezioni  di  Napoli  è in  co- 
rico Gntariiia  Graniello.  ,, 

a Udito  il  rapporto;  intesi  gli  avvocati  ec. 
rd  Inteso  il  pno.  mluis.  che  ha  concliiuso 
per  la  irriceltihilità  del  ricorso;, e subordina- 
l.amente  per  l' annullameoto  della  sentenza 
impugnata  , per  non  essersi  interloquito  sulU 

3iiislione  della  dedotta  qualità  dotale  del  Con- 
o controvertilo,  a 

a La  corte  suprema  di  giustizia  delibe- 
rando nella  camera  del  consiglio  : 

» Vista  la  sentenza  : Visto  il  ricorso  : 
a Vrdnfi  ahresi  gli  articoli  583.  585.  e 
586.  n.  3.  delle  II.  della  procedura  civile  , 
non  clic  /«  U.  4^  e 6.  D-  de  fund.  dOf 
tali,  c l’art.  1367.  delle  Ih  civili,  a 

a 


I 
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» Ha  pollato  primieramente  le  sue  o.sscr> 
\azioiii  sulla  chiesta  irriceltìbililà  del  ricorso, 
ed  ha  consideralo  ; » 

» Che  schheoe  T art  ; 58a  prescrive , che 
il  ricorso  dcbhn  intimarsi  di  unita  alla  qu're- 
tunza  del  ricevitore  per  lo  dejiosito  della  mul- 
ta di  ducati  4n>  nell', articolo  585  si  ordina  , 
che  ove  il  ricorso  venga  prodotto  oltre  i tre 
mesi  dalla  intimazione  della  decisione  , o si 
trovi  intimata  senza  la  suddetta  quietanza  deb- 
ba dichiararsi  irricettibile,  nou  di  nniio  prov- 
vida la  legge  stessa  non  ha  U'alasciato  di  por- 
tnix;  delle  eccezioni  alla  regola  che  avea  fis- 
sata : n 

n Che  quindi  nel  seguente  art.  586  n.  a 
traile  eccezioui  non  vi  era  quella  della  iudi- 
genza  , alti  ìineuti-  le  pei*sone  miserabili  rimar- 
rebbero prive  di  mezzi  per  revi udicare  li  lo- 
ro dritti  ; » 

» Che  la  legge  stessa  a prevenire  gli  abu- 
si , clic  sarebbero  ridondali  iieirapplìcaziono 
dì  questa  eccezione  diretta  unicumctice  agli 
indigenti , |ba  fìssati  i requisiti  da  quali  vuol 
che  la  indigenza  sia  assicurata  , e tra  questi 
ha  sopratuUo  voluto , clic  raltestazione  dello 
aiuto  del  ricorrente  vcuga  riconosciuta  dal- 
V luleiidcnte  col  suo  approvalo  : >» 

» Che  iu  (Ine  la  legge  stessa  g punire  co- 
lui , clic  abus.indo  del  favore  dovuto  alle  per- 
sone miserabili  ha  tentato  di  mentire  col  suo 
stato  , ha  ordihato  , che  ove  1 documenti  non 
siano  nella  ^rma  prescritta , non  possa  scor- 
go il  tcfmihc  de’  tre  mesi  , supplirai  col  de- 
|>osito  : » , - _ ^ 

s Or  dall'  insieme  di  sifTalte  disposizioni  si 
ravvisa  , che  se  la  legge  lia  voluto  da  uua 
parte  soweuii'e  i miserabili,  e daU’altra  mul- 
tare coloro , che  tali  non  sono , vietando  lo- 
to di  riparare  col  deposito  scorso  il  termine 
di  r^ore  , uou  lia  jmi  minacciali  i veri  indi- 
genti della  decadenza  di  qualunque  ulteriore 
ricorso,  o sia  dal  poter  dimoslrai'e  il  loro  ve- 
ro stalo  co*  dovuti  documenti  sebbene  pre- 
sentati successivamente. 

» Nè  senza  ragione  la  legge , che  vuol  pu- 
nire colui  che  abliia  teulato  di  mentire  per 
esentarsi  dal  deposito  , che  far  dovea  nel  pro- 
duiTc  il  ricorso  , non  ha  del  pari  espressa- 
mente violata  la  successiva  esibizione  de  do- 
cumenti d’ iudigenza , petcioccUe  lo  stato 


del  ricorrente  è quello  cui  ha  voluto  prov- 
vedere non  polca  collo  stesso  rigore  esser 
trattato  colui  il  quale,  non  esseu'lo  nel  mo- 
mento riuscito  a contestare  pien.nnatite  il  suo 
stalo  l’hi  |K)sleriormeiite  eseguito , c per  con- 
seguenza nel  silenzio  della  legge  , sarebbe  Io 
stesso  , che  opporsi  alla  stessa  se  adoperar  st 
potesse  un  rigore,  che  non  ha  letteralmente 
prescritto  , c ciò  anche  a traverso  del  suo  6- 
ne  , e fare  in  tal  guisa  restar  tradito  il  suo 
oggetto  , o sia  il  non  dover  le  persone  rai- 
serahili  restar  prive  di  difesa  per  raincanza 
di  mezzi  , che  non  è in  lor  potere  di  ado- 
perare. » 

» Essendo  cosi , sarebbe  irregolare  iliclila- 
rare  irricettibile  il  ricorso  di  D.  Catarina 
Grauìeilo  , la  quale  sebbene  co  primi  docu- 
menti non  ave.i  pienamente  corrlsjKwto  al  pre- 
scritto dal  suddetto  articolo  586  11.  a.  uondi- 
meno  il  di  lei  stato  era  tale  quale  lo  espres- 
se Gli  dal  principio,  e senza  che  avesse  men- 
tito , lo  ha  fatto  meglio  esaminare  , e dal 
parroco  , e dal  eletto  del  quartiere  , ed  ha 
in  Gue  riportata  1’  approvazione  [dell'  Inten- 
dente. » 

n Passando  indi  al  merito  si  è da  una  par- 
te consideralo  che  il  fondo  in  disputa  era 
senza  dubbio  dotale  della  ricorrente  , e per 
conseguenza  a norma  dell'  abolita  c della  vi- 
gente legislazione , ad  eccezione  de'  casi  dalia 
legge  permessi , e nel  modo  dalla  stessa  pre- 
scritti , non  potea  né  vendersi  uè  ipotecarsi , 
e multo  meno  rendersi  soggetto  a vincoli  , a 
pesi  nc' dal  marito  nè  dalla  moglie  ne'  dall’ 
uno , e dall'  altra  *,  e di  ciò  il  tribunale  civilo 
non  si  è incaricato,  tulio  che  lo  avesse  tol- 
to il  regio  giudice  nell’  appellata  sentenza  c 
tutto  che  dalla  qualiU  del  fondo  dotale  non 
erosi  dubitato  uel  primo  , e nel  secondo  spe- 
rimento , e*  di  nou  esservi  altresì  intervenuto 
il  regio  assenso  richiesto  dalle  11.  del  tem- 
po del  contratto.  » 

» Quindi  è che  anche  senza  entrare  nell* 
esame  degli  altri  mezzi  relnGvi  alla  violazio- 
ne jT  c deU’instrumcato  del  iSoa  c dell'arti- 
colo iti5  delle  stesse  11.  civili,  la  sentenza 
impugnata  dee  essere  annullala  , sopra  tutto 
per  la  violazione  delle  citate  11.  nou  che  del 
detto  articolo  1367  delle  suddette  leggi  civili, 
rimettendosene  l'intero  esame  , e cognizione 
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ad  altra  cnm'‘ra  dello  stesso  trilmnnle  civile. 

» Per  sifTtUe  coiisiderarioni  la  corie  suprema 
dichiara  liccttibile  il  ricorso  ; e nel  inerito 
annulla  la  scnteiiaw  iinpu^niaU  ; riiiicUeiido  le 
cose  nello  stalo  nel  essa  precedente  , rinvia 
la  causa  per  nuovo  esame  allo  stesso  tribn- 
nalc  civile  di  Napoli  in  altra  camera,  » 

• » 5.  1 5.  La  moglie  può  col  consenso  del 
% marito  , o se  questi  dissenta  , coll’  aulori- 
» ti  giudiziale  , d.u-e  i suoi  beni  dolali  per 
M collocare  i figli  clic  ella  avesse  da  un  ma- 
M Irinionio  aiilecedeiile  ; ma  se  non  è anto- 
)»  rizzato  altrimenti  die  per  mezzo  del  glu- 
» dice,  dee  riservare  l’ usufrutto  ni  marito, 
» salvo  se  la  moglie  sia  tenuta  a dotare  in 
» sussidio,  ytrt.  Leg.  civ.  » 

Questo  articolo  uniforme  all’ articolo  i555 
del  codice  civile  diè  motivo  a Maleville  di 
ili  osservare  potersi  antivedere  , che  un  se* 
coiido  marito  fosse  ad  opporsi  alla  donazione, 
che  una  moglie  volesse  fare  u’ figli  del  primo 
letto.  Piovsidamente  l’articolo  a egli  dice  » 
le  permette  allora  di  ricorrete  in  giudizio  , 
ed  io  non  $0  se  in  tal  caso  1’  equità  accon* 
sentisse  riserbare  I’  usufruito  al  marito  ^ im- 
perocché è fuori  di  dubbio  , che  tale  riserva 
può  riturdure  lo  stabiliinciilo  de’tìgiì  del  pri- 
mo matrimonio.  Secondo  me  sarebbe  stata 
miglior  cosa  il  permettere  alla  donna  di  do- 
linre  iuternmente  usque  ad  Icgiiimnm  ino^ 
diim  , che  i tribunali  avrebbero  1’  abilrio  di 
circoscrivere.  Maleville  osservazioni  alC  art, 
i555.  del  cod.  civ.  Tale  osservazione  appa- 
re dettata  da  una  equità  di  ragione.  Già  la 
voce  collocare  compren  Je  molti  espedienti 
da  prendersi  , perchè  un  individuo  sia  cos- 
slitiiito  in  uno  stato;  vale  a dire  perchè  ot- 
tenga un’  arte  o una  professione  , che  più 
corrisponda  alla  hia  educazione  , ed  .alla  sua 
nascita  ; ciò  nremesso  , colui  clic  voglia  cor- 
rispondere all’utile  dei  figli *du  lei  avuti  col 
primo  matrimonio,  collocandoli,  potrà  rin- 
venire artisti  o professori  clic  li  riceva  asse- 
gnando perle  cure  ed  in  compenso  della  loro 
istituzione  la  proprietà  di  quel  beni  dotali 
dei  quali  è riserbato  al  marito  1’  usufrutto  ? 
•arà  ella  almeno  a rinvenire  qualche  pubbli- 
co stabilimento,  che  accolga  degli  indivìdui 
per  istruirli  ad  un  mestiere  sulla  speranza  di 
essere  coDipcusalo  con  dei  beui^cbc  solo  la 


morte  di  un  marito  asiifritlluario  potrà  ren- 
di'rgli  lìberi  ? i<a  soluzione  di  questi  proble- 
mi, anzìcdié  favorire  lo  stato  dei  tìgli  del 
pi  imo  letto  nel  caso  in  esame  , porta  alla 
b'gillima  conseguenza  di  vrdeiè  individui  in- 
feifci  ganintlti  da  una  speranza  , che  li  lascia 
pc-r  sempre  abbandonati  alla  sventura. 

» j.  » «3.  Può 'ancora  coir  autorità  del  mà- 

» rito  dare  1 suoi  beni  dotali  per  collocare  i 
>'  figli  comuni,  /rfr/.  i36y.  Lcg.  civ. 

» 5*  ^ immobile  dolale  può  essere 

» alienato,  allotcbé  col  contivlto  del  matii- 
» mouio  ne  è stala  permessa  I’  alienazione. 
» drt.  i3^o.  Lcg.  civ. 

Malgrado  il  permesso  di  questa  alienazione 
convenuto  nelle  tavole  nuziali,  non  è ac- 
cordato ai  conjugi  eseguirla  indipendenlvmen- 
tc  dall  autorità  del  magistrato.  È mestieri 
portare  olia  di  lui  conosceuza  lutto  ciò  che 
siasi  stabilito  nel  contratto  ; ed  allora'  le  mi- 
sure da  adottarsi  saranno  uniformi  alla  con- 
venzione , col  iDezzo  però’ \oluto  dalla  legge 
Tale  intelli^nza  viene  dedotta  dall’  articolo 
seguente,'  iu  cui  sono  riunite  le  condizioni 
per  le  quali  1'  alienazione  vieu  concessa  col 
pertnes.so  del  giudice  : 

a S»  *8.  Si  può  parìracute  alienare  Timmo- 
1»  bile  dotala  col  permesso  del  giudice,  cd  al- 
» r incanto  dopo  tre  pubblicazioni;  » 

» Per  liberare  dal  carcere  il  marito  , 0 la 
» moglie:  Il 

» Per  sommi nLsti'a re  gli  alimenti  alla  fami- 
» glia  ne’ casi  jirevcduti  negli  artìcoli  201  c 
» ao3  nel  titolo  del  matrimonio  ; » 

» Per  pagai'c  i debiti  della  moglie , o di 
» quelli  che  hanno  costituito  la  dote , allor- 
» cliè  questi  debili  hanno  una  data  certa  un- 
ii tcriore  al  contratto  di  matrimonio:  » 

* Per  f>re  straordinarie  riparazioni  neces- 
j>  sane  alla  conservazione,  dell’  immobile  do- 
» tale  : ,, 

» Finalmente  quando  l’immobile  è indi- 
j*  viso  con  terza  jiersona  , ed  è riconosciuto 
» incapace  di  divisione  : ,, 

» In  lutti  quésti  casi  l’ avanzo  del  prezzo 
» ritratto  dalla  vendita,  soddisfatti  i bisogni 
» riconosciuti  , rimarrà  dotale , c verrà  co- 
li me  tale  impiegato  a vantaggie  della  mo- 
» glie.  drt.  Lcg.  civ.  ,, 

L’ impiego  di  cui  è parola  dee  del  pari 
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eseguirsi  coll'  nutorizzar.ione  del  giudice  onde 
assicurare  gl'  interessi  dotali  a vantaggio  del- 
la moglie  c della  prole  ; a buon  conto  il  giu- 
dice che  viene  a couosccre  i motivi  dell’  a- 
lienazione  , e'I  ritratto  dalla  vendita  dell’ im- 
mobile, determinerà  sul  dippiù  che  rimane 
per  r impiego  da  farsene. 

,,  §.  19.  L’immobile  dotale  può,  col  con- 
,,  senso  però  «Iella  moglie  , essere  permuta- 
,,  lo  con  un  altro  immobile  dello  st«-sso  va- 
,,  loie  pe’  quattro  quinti  almeno  ; purché  si 
,,  giuslilìcbi  la  utilità  della  premupta,  si  ot- 
,,  tenga  il  permesso  dal  giudice,  e preceda 
,,  la  stima  per  mezzo  di  periti  nominati  ex 
,,  officio  dal  tribunale.  ,, 

,,  In  tal  caso  r immulùle  ricevuto  in  por- 
,,  muta  diverrà  dotale:  l’avanzo  del  prez- 
,,  zo  , se  ve  ne  ha  , è pure  dotale  , e con 
,,  tale  qualità  verrà  impiegato  a vantaggio 
„ della  moglie.  Art.  iSya.  Leg-  civ.  ,, 

L’  impiego  del  prezzo  , che  avanza  dalla 
peimìuta  dell' immobile,  dee  sottoporsi  a quel- 
le* stesse  formole  di  rito,  in  virtù  di  cui  possa 
divenire  legale.  Il  medesimo  tribunale , che 
procederà  alla  perizia  dei  stabili  da  permu- 
ta l'si , che  ne  conoscerà  il  valore  intrinseco, 
c che  quindi  dovrà  autorizzare  la  indicata 
permuta , emetterà  conlifmporaneamente  la 
sua  deliberazione  su  la  qualità  di  tale  impie- 
go. Ciò  imporla,  che  la  moglie  debba  essere 
intesa  all’  oggetto. 

,,  §.  ao.  Se  fuori  dell' eccezioni  sopraindi- 
,,  cale  la  moglie  o il  marito  , o entrambi 
,,  uuitamente  alienano  il  fondo  dotale  , la 
,,  moglie  o i di  lei  eredi  potranno  dopo  lo 
,,  scioglimento  del  matrimonio  far  rivocare 
,,  r alienazione  , senza  che  si  possa  loro  op- 
>,  porre  alcuna  prescrizione  pel  tempo  dccor- 
,,  so,  «lunnte  il  matrimonio:  la  moglie  avrà 
,,  lo  slesso  di'Ulo  dopo  la  .separazione  de’  beni 
/ . 11  marito  potrà  , durante  il  matrimonio 

,,  far  rivocare  1’  alienazione  ; restando  però 
,,  obbligato  à danni  ed  interessi  verso  ilcom- 
,,  pratore  , se  nel  contralto  di  vendita  non 
,,  abbi.i  dichiarato  clic  la  cosa  venduta  era 
,,  dotale.  Art.  Le^.  «V,  » 

Queste  disposizioni  souo  precisamente  rela- 
tive a quelle  alienazioni  fatte  indipendente- 
mente dall'  autorità  del  magistrato  *,  ogni  al- 
tra intelligenza  Uscerebbe  libero  il  dritto  d’im- 


pugnare tutti  quei  giudicati , dai  quali  il  iJo- 
minio  del  fondo  si  é legalmente  ad  altri  tra* 
sferito. 

,,  5.  la.  Gl’immobili  dotali  che  nel  con- 
,,  tratto  nuziale-  non  si  sono  dichiarati  alie- 
,,  nabili  , non  soggiacciono  a prescrizione , 

,,  durante  il  matrimonio;  purché  non  «a co- 
,,  minciata  a decorrere  antecedentemente.  „ 

,,  Diventano  ciò  nou  ostante  sogge^Ui  apre- 
,,  scrizione  dopo  la  sep.iraziunc  de’  beni.  Art, 

,,  I Ì74.  Lcg..  civ.  ,, 

Vedi  Prescrizione. 

,,  $.  aa.  Il  marito  riguardo  a’ beni  dota- 
„ li  è astretto  da  tutte  le  obbligazioni  che 
,,  sono  a carico  dell'  usufruttuario.  ,, 

,,  È tenuto  per  tutte  le  prescrizioni  in* 

,,  corse,  e pei  deterioramenti  avvenuti  per 
,,  sua  negligenza.  Art.  Lcg.  civ.  ,, 

La  negligenza  imputabile  al  marito  su  l'am- 
ministrazione de'  beni  dotali  non  dee  con- 
siderarsi altrimenti  , che  come  una  cagione 
assolata  dei  deterioHtmeuti , che  gl’  iudicati 
beni  abbiano  solTerti.  Ogni  altra  leggiera  ne- 
gligenza , da  cui  i danni  vengono  a calcolar- 
si di  non  molla  importanza  , potrà  porgere 
un  motivo  alla  dovuta  riparazione , avuto  ri- 
guardo all'  indole  dei  danni  stessi , che  sono 
avvenuti.  » 

» a3.  Se  la  dote  sia  in  pericolo  , la 

» moglie  può  dimandare  la  separazione  «lei 
V beni  , siccome  si  dirà  nell’  articolci  1 4^7  C 
» seguenti  Art.  l'iyS  Leg.  civ.  » 

Concessa  al  marito  la  facoltà  di  ammini- 
strare i beni  dotali  , la  di  lui  condotta  po- 
trà manifestarsi  di  tanta  rilascialezza  , da  e- 
sporre  gl’  iutere.ssì  della  moglie  al  cimento 
di  una  totale  disposizione.  Tale  circostanza 
costituisce  una  giusta  ragione  da  staccare  i 
beni  di  lei  da  quelli  del  marito,  e staLilire 
un'  amministra.zione  separata  Vedi.  Separiti 
zione  dei  beni.  •* 

Della  restituzione  della  dote. 

» 5*  24*  Se  la  dote  consiste  in  immol>ìlì. 
» o in  mobili  nou  estimali  nel  contrailo  nu— 
M ziale  , o stimati  bensi  , ma  con  dicliinr"**.— 
a zione  che  la  stima  non  tolga  alla  moglie  la 
» proprietà,  il  marito,  o i suoi  credi  possono 
• ecsere  astretli  a restituirla  senza  dilazione 
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« Jopo  lo  sciogllmcoto  ilei  nulriraonio  ytrt. 

» >i77-  ^e-  , 1 • j-  ■ 

Gìu:.(iiiiauu  saniiouA  le  medesime  disposi- 

xioui. 

» Ulo  procul<luli>°  io  stil'ulatii  actione 
servendo  , ul  »>  ilecesverit  muiiei-  consunte 
matrimuiiiu,  dof  non  in  luc.um  mariti  cednt, 
nisi  e»  quilmsdam  jiactiouibus  {iti.  i>a<.(oJ’a- 
etn  dMe  luininitu  ti  (iiaeccual  ujor  ) sed 
■li  muiieris  heredes  ex  stipiiiatu  sctio  se- 
ciiiidum  sui  iiatuinm  tiaiisinillalur  , sire  ex- 
ressa luerii  , sire  ex  bac  lege  iuesse  iotel- 
gatur,  /.  un,  §,  end.  de  rei  uxoriae, 
mct.  < 

Lo  stesso  Giustiniano  esclude  per  legge  la 
restituzione  delia  dote  oà  uii  t-  tj*aneo  , che 
abbia  dolala  una  donna  quante  volte  però 
Dnii  siasi  stipin  do  diversami  nle.  Chiama  egli 
estraneo  cuitii,  che  non  ubbia  alcun  rapjnir- 
to  di  {laienic-ia  colnqpi'rsona  da  esso  dotata.  » 
a Acccdil  ei  I I alia  spccies  ah  rei  uxoriae 
BCliune  ,•  si  quando  elenim  extr.>ncus  doleur 
dchet , nulla  stiputalione  , vel  parto  prò  re- 
stilutione  ejiisin  sii.itn  personam  iaclo,  qiiisqiiis 
ifi  tueiat , nmiier  hanebat  rei  uxoriae  aelioncm, 
quoii  aniea  in  ex  stipui.itu  actione  non  erat. 
blipulatioiie  autcni  vel  parto  intei'posito,  sti- 
puiator  , vel  Ì5  qui  paciscebatur  hiihebat  vel 
ex  slipuidtu  , vel  piaescia]>lis  verbis  civilem 
«cliiincm.  Jn  jiraesciiti  atilem  noe  sic  esse  vo- 
lumiis  , sed  si  non  spcciaiiter  exiraiieiis  do- 
teiii  dando  in  sUara  persim.'im  deli-in  slipii- 
latus  sii,  vel  pactinii  lecerli  ( int  onUnenli  in 
ipsn  donaitonc  ut  de  jitte  doltum  cod,  l.  si 
dnlem  ) tulli:  ]irae>umalur  rauliereni  ipsain 
ttipulutiuuem  tccissc  , ul  ei  dos  ex  biijusnio- 
di  tasu  àccedal.  iNeijue  enim  in  liac  specie 
VulumiH  videri  exirancnin  lacilain  stipulatio- 
Dera  tecisae  , ne  qtiod  prò  niulimbiis  iiitro- 
duximus  , hoc  adversus  mulictes  couvertalur. 
Imo  agli  in  tHipiiodi  dolihiis  quae  ah  extia- 
ncis  daiilur  , vel  proraitlunlur  , ipsa  niulicr 
ferisse  videalur  tacitam  _ slipulalioiiem  , nisi 
expiessiui  exirancus  sihi  dotrm  reddi  paclus 
fuerii  , vel  stipillalus  , cuin  donasse  magis  , 
tnuiieri  t|Ucm  sihi  aiìquìd  jus  servasse  extra* 
Ben:,  non  stipulando  viuealur.  » 

» l'.xiranrnm  aiircin  iutelligimus  omnem 
nlra  p.rentem  |>ei  vìrtlem  scxiim  ascenden- 
•tnj  , et  di  polestale  doUndam  uon  haben- 


lem.  Parenti  enim  lacitam  ex  stipalatu  jclioi 
nem  damus.  /.  un  j.  peiudt.  cod.  de  rat  uxo-  • 
ride  actione,  » 

» Jj.  a5.  Se  la  dote  consiste  in  una  som- 
» ma  di  denaro  , o in  mobili  stimali  nei 
» contratto  sènza  diehiaraui  che  la  stima  non 
» ne  rende  i>ioprieUrio  il  marito  , la  rcsli- 
« tuzioiie  non  può  diiuaiidaisi  se  non  dopo 
« un  anno  dallo  scioglimento  del  malrimo- 
a Dio  Ari.  idyS.  Icg.  eie.  a 

Giustiniano  rescrissc  del  pari  , che  i mo- 
bili , ed  i generi  dati  in  dote  debbono  re- 
atituirsi  dopo  un  anno  ; sciolto  il  matrimo- 
DÌO.  » 

» Cum  autem  in  actione  dotis  ex  stipula- 
tu  qmdein  actio  nalu.aliler  rcst.tutiouciu  do- 
tis  a parte  mariti  uxori  illico  et  in  solidum 
ben  jubcbut,  rei  uxoriae  autcni  ..mmafiW. 
piimo  anno  tenia  , sceundo  ìcnia  , et  in 
tenia  tenia  ) Lima  , trima  die  in  iis  , quae 
poudere  , numero,  mciisurave  consistunt  exa- 
ctione  pollicebalur  , et  non  in  solidmn  , ,ej 
m quaiiium  marilus  facere  potest , si  „on 
dolo  maio  suam  deminueiit  suhslanliam  ; in 
bac  palle  nidem  figuram  ( sumplam  ab  ac~ 
Itone  rei  uxoriae  ) ex  stipulalu  damus  aclio- 
ni  : ut  si  matriinoiiium  fucrit  dissolutum,  nul* 
lo  parto  ( de  retcntione  dotis  , vel  de  mo- 
do , vel  de  tempore  restituuonis  dotalium  re* 

I u/n  ) adhibito , in  tantum  quidem  maritus 
coiidemnelur,  in  quantum  facere  potest;  quia 
hoc  equissimum  est  , et  reverenliae  debituni 
maritali  , si  non  dolo  malo  versatus  est:  cou- 
lione  videlicet  ab  eo  exponenda  , quod  si  ad 
mehorem  fortunam  pervcncrit , etiam  quod 
miiius  persolvit  hoc  reslituerc  pi-ocuret.  7.  un 
J.  g.  cod.  de  rei  uxoriae  actione.  a 

■ Se  la  dote,  dice  il  tribuno  Duveyrier  , 
consiste  in  una  somma  di  danaro  o in  mo- 
bile la  di  cui  proprietà  sia  stala  trasferita  al 
munto  per  mezzo  di  apprezzo  , vi  sarà  un 
anno  per  restituire  la  somma  dotale  o il 
prezzo  della  estimazione  ; poiché  sarebbe  in- 
giusto e spesso  impossibile  di  obbligarlo  a 
pagare  , nel  momento  senijiie  impicveduto 
della  dissoluzione  del  mati  iuioiiio , una  som- 
ma sempre  sproporzionata  alle  risorse  del  mo- 
mento. a 

» t questo  Icmporamenlo  equo  può  tanto 
meno  essere  sogg. Ho  a critica,  che  cccettua- 
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<o  il  caso  tli  toparar.ìonc  di  corpo,  la  digni- 
tà del  malrimnnio  suole  clic  la  moglie  rice- 
»a  pel  Corso  di  un  anno,  olire  le  spese  del- 
la successione  di  suo  marito  , I'  abitatone  , 
e gl’  interessi  della  sua  dote  , o la  sussisten- 
za conveniente  al  suo  stato  ed  alle  sue  fa- 
coltà, » 

» Dal  principio  die  al  marito  acccorda  i 
fnitli  delia  dote  per  sostenere  i pesi  del  ma- 
trimonio , nasce  la  necessaria  conseguenza  , 
die  quando  la  dote  si  compone  di  un  dritto 
di  usufrutto  , restituir  conviene  il  dritto,  ma 
non  i frutti  scaduti  durante  il  matrimonio. 
Eiposizione  dei  molivi  sul  cod.  civ.  n.  66.  a 
» «6.  Se  i mobili,  la  coi  proprietà  re- 

» sta  alla  moglie  , siensi  consumati  coH'uso 
u c senza  colpa  del  marito  , egli  non  sarà  te- 
a mito  a restìlnire  se  non  ^elli  che  rimir- 
a ranno,  e nello  stato  in  cui  si  troveranno,  a 
Il  Ciò  non  ostante  la  moglie  potrà  in  qua- 
» lunquc  caso  riprendere  la  bi.inrlieria  , c 
M ciò  die  sei've  attualmente  al  suo  abbiglia- 
u mento  j salvo  il  dritto  di  dilTalcariie  il  var 
a loi'e  , quando  tali  robe  sieno  .stale  prlmi- 
,,  tivamente  date  con  istima.  Art.  i3yg  leg. 

Il  dritto  concesso  alla  moglie  di  ripreudìpr- 
si  le  biancherie  da  lei  portate  nel  rontiatto 
del  suo  matrimònio,  non  è mai  a riguardar- 
si arbitrario.  Verificato  il  caso  della  restitu- 
zione della  dote  , conviene  die  si  munisca 
dell'  autorità  del  magistrato  . pert’bé  il  lutto 
se  le  rcstituisea  a norma  d:  Ile  tavole  nuziali. 

,,  C Se  la  dote  comprenda  crediti  , 
,,  o rendite  costituite  che  abbiano  sofferto 
,,  pcivlita  o riduzione  non  imputabile  a ne- 
,,  gligenza  del  marito , costui  non  è tenuto 
„ al  danno  , c rimarrà  sciolto  da  ogni  ob- 
,,  bligazioue,  restituendo  le  scritture  de’con- 
,,  tratti.  Ah.  i38o.  Leg.  civ.  » 

» 5-  ^ si"*'  costituito  in  dote  un  usu- 

» 'fratto  , il  marito  o i suoi  eredi  sciolto  il 
» matrimonio  , non  sono  tenuti  ad  altro  che 
» a restituire  il  dritto  dì  usufi-uttu , non  già 
a i frnlli  maturali  durante  il  matrimonio. 
,,  Art.  i38i.  Eeg.  civ.  ,, 

Vedi.  Kiiifriilto. 

» 5-  itg-  Se  il  matrimonio  sia  durato  die- 
» ci  anni  dopo  la  scadenza  de’  termini  sta- 
a biliti  pel  pagamento  della  dote  , la  moglie 


'»  o i suoi  credi  potranno  ripeterla  contro  il 
» marito  dopo  lo  scioglimento  del  matrimo- 
» iioio  , senza  essere  teuuti  a provare  che 
» egli  r abbia  ricevuta  , purché  il  medesimo 
» non  giustificasse  di  avere  usato  inutilmente 
,,  tutte  le  diligenze  per  procurarsene  il  pa« 
„ gamento.  Art,  i38».  /^.g.  civ.  a 

,,  3o.  Se  il  malriiuuiiio si  disciolge  per 

,,  la  mol  le  della  moglie  , gl’  interessi  cd  i 
,,  frutti  della  dote  die  dee  restituirsi  decor- 
,,  l'uno  ipso  juie  .a  làvore  de' suoi  eredi  dal 
,,  giorno  delio  srioglimenlo.  ., 

a Se  si  disciolga  per  la  morte  del  marito, 
a la  moglie  ba  la  scelta  , durante  I'  anno  del 
a lutto  , o di  esigere  gl’  interessi  della  sua 
a dote  , o dì  Cirsi  somministrare  gli  alimen- 
s li  dalla  eredità  del  m.vrito  ; ma  in  ambe- 
a due  i casi  ella  ba  dritto  dì  farsi  sommioi- 
a strare  1’  aliit  izione  nel  corso  del  dello  an- 
a no.,  e gli  abid  del  lutto  , seuza  potersi 
a imputare  tali  spese  sugl'  interessi  che  la 
a souo  dovuti  ■ 384-  c;v. 

La  morte  dd  marito  , o della  moglie  ebe 
produce  lo  seiogliroeoto  del  matrimonio  può 
essere  naturale  , o civile.  Sotto  ameiiduc  i 
rapporti  le  dis|iosizioni  indicate  anuncitoiio 
r adempimento  delle  medesime  coiiscgueiue 
che  sono  stibillle. 

a 5-  3i.  Sciolto  il  milrimonio,  i frutti 
a degl*  immolli. i dotali  si  dividono  tra  il  ma- 
a rito  e la  moglie  , o i loro  eredi  in  pro- 
a porzione  del  tempo  die  h.i  duralo  il  ma'* 
a trimonio  nell’ ultimo  anno. 

a L'  anno  pritiripia  .i  decorrere  dal  gior» 
a no  in  cui  fu  celebralo  il  matrimonio.  Art^ 
a iSSJ.  Leg.  civ.  a 

Unifoi*mi  disposizioni  vennero  senzìonalo 
da  Giustiniano  su  la  rip.^rlizione  dei  frutti 
da  dividersi  Ira  il  marito  e la  moglie  o i 
loro  eredi  rispettivi , qu.mdo  il  matrimonio 
sarà  sciolto.  _ „ 

a Ss'd  et  novissimi  anni  io  quo  malrimo- 
nium  solvitur,  fructus  prò  rata  temporis  por- 
bone  tilrique  parti  debere  adsignari  , comu- 
ne ulriusqnc actionis  est,  in  rebus  scilicct  non 
ueslimatis.  /.  un  §.  io.  cod.  de  reiua-oria» 
actione.  a . . . 

Temporis  portione.  Fractus  dolis  mariti 
sunl;  sed  ex  quo,  et  u-qiie  asi  quod  tem- 
pus  videndum.  Et  tu  die,  quod  duo  lunt 
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necessaria  , ut  Inciplanl  esse  viri  , scilicet  ma- 
trimoniiira  esse  foctum  et  clolcm  Iradilam  , 
nam  ante  iniilriniouium  fniclua  capii  nugcnt 
riotem  , et  non  fumi  viri , ut  D.  saluto  mat. 

/.  si  ante  SiquUur  usque  quo  et  qimlcm 
loto  tempore  nialrimouii  usque  ad  ufiimum 
aniium,  et  «Itimi  «nui  fructus  dlvidunlur  prò 
rata  , ut  si  per  odo  mcnses  ultimi  anni  du- 
ravit , halieat  vir  l)cssem  fniduum  , nxor 
trieotem,  et  incipit  ultimus  aniius  hnbitare- 
latione  ad  primum  ut  et  primus  incipial  , 
quando  pracdicta  duo  interveniunt , sciiicct 
matrimonium  et  dos  data  ut  D.  sol.  tnatriin. 

1.  de  divisione.  Sin  autem  talis  sit  fuudus  , 
qui  bis  ferat  friiclus  in  anno  , cadem  ratio 
ost  habcada  dimidii  anni  quac  integri  : vel 
si  semel  in  triennio  , eadem  ratio  est  liaben- 
da  dimidio  anni  quac  integri  , vel  sì  semel 
in  triennio  eodem  trienni  quae  et  anni.  Qood 
si  maritus  fundiim  cum  fructibus  pendentibus 
restituat  , cavere  debet  uxor  de  fructibus  rc- 
atìtiiendis  prò  rata  ; et  si  maritus  locavit  fun> 
dum  colono  , cavebit  uxori  de  resl'Uuenda 
parte  mercedis  prò  rata,  ut  D.  sol  matriin, 
l.  divoriio , et  si  aiienam.  Àccurs.  » 

Da  qti  'I  tem|K>  saranno  poi  dovuti  i frutti 
di  quel  fondo  dotale  , che  il  marito  riceve 
prima  della  celebrazione  delle  nozze,  dal* 
V epoca  della  consegna,  o dall’rpoca  del  ma- 
trimonio? Paolo  da  cui  vieti  proposta  la  que- 
stione decide  decorrere  i frutti  dal  giorno  del 
matrimonio  solennemente  celebrato. 

» Si  ante  nuptias  fiindus  traditus  est  : ex 
die  nuptiarum  ( Con/roe/nnim.  Tane  cnim  in- 
cipit esse  dotnlis  ) ad  eunilcm  diein  segueti- 
tis  anni  compulandus  annus  est.  Idem  in  eae- 
teris  annis  observatur  , donec  divorlium  fìat. 
Nam  si  ante  nuptias  traditus  sit,  et  fruclus 
inde  percepii  : bi  reslituendi  sunt  qiiando- 
que  divorilo  faeto  quasi  dotis  facti  l.  6.  D. 
soluto  matrimonio.  » 

Casus.  Titiiis  conlraliere  matrimonium  cnm 
Srja  volebat , et  Seja  nomine  dotis  tradidit  di- 
tto Titio  futuro  marito  fundum  ante  nuptias, 
postea  nuptìae  contractae  fuenml  : certe  di- 
cit  juriscousultus  quod  in  ralionc  fructuum  a 
marito  ex  dote  relinendorum  annus  eompu- 
taudus  est  a tempore  contraclarum  nuptià- 
rum,  et  non  a tempore  traditi  futidi.  Quid  er- 
go crii  de  fructibus  perceptis  a marito  aule 
ArmeUini , Diz.  2'oin.  II, 


uuplias  contraclas  ^ certe  illos  non  luci-aluc 
maritus  , imo  quasi  dotis  faclos  tcnetur  re- 
stituire mulicri  Fivianus,  » 

„ §.  3x.  La  moglie  ed  i suoi  eredi  non 
„ godono  di  oleun  privilegio  per  la  ripeti- 
,,  zionc  della  dote  sopr^  i creditori  ipoleca- 
„ rj  anteriori  alla  medesima.  Art.  i385.  Leg. 

,,  civ.  ,,  ^ 

Da  questo  canone  generale  sembra  trarsi 
l’ osservazione  di  non  menomamente  alterarsi 
nella  specie  le  teorie  stabilite  sul  privilegio 
delle  ipioteclic..  Li  romana  giurisprudenza  ri- 
guardò d'altronde  le  doli  privilegiate  a segno  da 
essere  anche  anteposte  ai  crediti  anteriori. 

In  personalihus  aclionihus  rei  uxoriae  ma- 
gnani prerogaiivam  praestanles  , ut  conira 
omnes  pene  pcrsonalos  acliones  haòcant  pri- 
vilegia , et  creditores  alias  antccedant  , ti- 
cet  fuerint  anieriores.  l.  la  cod.  qui  patio- 
res  in  pignore  hahentur.  * 

■ 5*  33.  Se  il  marito  «a  gi3  insolvibile, 

,,  e non  aveva  nè  arte  , né  professione  al- 

V lorcliè  il  padre  coslilnl  Ih  dote  a sua  fi- 
li glid  , costei  non  sarà  tenuta  a conferire 

.a  nella  eredità  paterna  altro  ebe  l'aziOue  -a 
a lei  spettante  contra  1’  crcilità  di  suo  niari- 
>1  to  per  «Ueiierne  il  rimborso,  a 

a Ma  se  il  marito  é divenuto  iiisolvibde 
» dopo  il  matrimonio,  o se  aveva  un  me-. 

V sticre  o una  professiopc  ebe  gli  teneva  luo- 
» go  di  beili  , la  perdita  delta  dote  cade 
m-  unicamcule  a danno  della  moglie,  yfrt. 

» i386.  Zfg.  civ.  » 

» Se  nel  momento  della  costituzione  dota- 
le «r  dice  il  li-ibuuo  Duvcyricr  » il  marito  era  già 
insolvibile , c se  non  aveva  nè  arte,  né  pro- 
fessione , la  imprudenza  del  padre  die  ha 
costituita  la  dote  è straniera  alia  figlia  do- 
tata. » 

» £ se  troppo  rigorosa  sembrava  di  obbli- 
gare il  padre  al  rimborso  di  una  dote  die 
volontariamente  aveva  «xistiluila , sarebbe  an- 
cor troppo  ingiusto  di  farne  soffrire  la  per- 
dita intera  alla  figlia  la  quale  non  lia  potu- 
to invigilare  alla  conservazione  della  sua  do- 
te , perduta  sin  dal  momento  della  sua  co- 
stituzione. » ‘ ■ 

N 11  temperamento  adotljito  in  questo  caso 
è quello  che  la  equità  la  più  esalta  consigliar 
poteva.  » 

86  • ■ 
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• « in  qn«sto  Caio  la  moglie  dolala  non  im- 

puterà la  sua  dote  sn  la  sua  porzione  eredi- 
taria nella  successione  di  suo  padre  , e sarà 
•bldigata  di  conferire  in  tjuesta  successione, 
solo  razione  di  rimborso  che  ha  sulla  suc- 
cessione di  MIO  marito.  Ma  in  lotti  gli  altri 


casi,  se  il  marito  non  è divenuto  insoUibile, 
e se  aveva  un  mestiere  o una  professióne  che 
gli  sUva  in  luogo  di  beni  , }a  perdita  della 
dote  cade  unicamente  su  la  moglie.  Esposi- 
atone  dti  molici  sai  coJ.  dir-  n.  66.  a 


AVVERTIMENTO. 

NeDa  pagina  ag3.  col.  a.  In  vece  di  eolptaoU  di  coaeassioM  si  dee  leggere  coipevoU 
di  eorrutione.  ’ 

. a» 

Nella  pag.  3ga.  col.  i.  in  vece  di  Le  condanne  temporanee  a pene  criminali  versano 
talora  su  la  privazione  di  quei  dritti , che  il  lei’islatore  ha  stabilito  al  misfatto  ^ dee  leg- 
gere : Le  condanne  temporanee  a pene  criminali  e correzionali  versano  talo>a  su  la  priva- 
zione di  quei  dritti  che  il  legislatore  ha  stabilita  al  delitto  , ed  al  misfatto. 

_ Nelle  pag.  456.  col.  a.  verso  3.  in  vece  di  si  rendono  anche  nulle  colla  nullità  degli 
atti  si  dee  leggere  si  rendono  anche  valide  colla  nullità  degli  atti. 

- Nella  pag.  493-  col.  i.  vesso  enti  peoni  Una»:  in  vece  di  pena  peeumiaria  colpita  come 
ogni  altra  pena , si  dee  leggere  di  pena  pecuniaria  ma  non  colpita  come  ogni  altra  pena. 

Nella  pag.  494-  *•  antipenultimo;  in  vece  di  il  dubbio  se  possa  qualificarsi 

eontrabbando  si  dee  leggere  il  dubbio  se  inopportunamente  possa  qualificarsi  contrabbando 

Gli  alln  errori  Upografici  rimangono  alla  considerazione  del  lettore. 


fine  del  Tomo  II. 


. ..  -J3igitizeq.:. 


Contitiuaziotic  della  prima  serie  degli  associati  al  presente  Dizionario. 
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D.  Oio.  de  P«Bqanle.  , 

D.  Francesco  Console.  . ^ 

D.  FercUnando  Donato. 

D.  Gkn* Vincenzo  Crìspo. 

D.  Michele  Rocco. 

D.  *Aafiàele>  Yalentini. 

D.  Giò.  Lorenzo  Mantenga. 
D."  Vitaliano  Scinti.  ;'.v  t;'  ■ 

D.  Gabriele  Bosco. 

D.  Sàlvadore  Valentin!. 

D.  Salvadora  Spiriti  cop.  a. 
D.  Sartorio  Guarasci. 

D.  Luigi  rullano. 

D.  Francesco  Accattatis. 


D.  Gaetano  Boniglia. 
D.  Scipione  Jocca. 

D,  Nicola  Darletti. 
Cancelleria  Criminale» 
Idem.  ‘ Idem. 

Da  Angelo  Tirone. 

D.  Nicola  Versori, 1 
D.  Giuseppe  Scarciglia. 
D.  Andrea  Biasco. 

D.  Angelo  Martiranf. 
D.  Giuseppe  Prence, 
p»  Rofiaue  BerardgUi» 


Provincia  di  Cosenxa. 

D.  Pasquale  Laratla. 

D.  Gio.  Battista  Bruni.' 

D.  Raflacle  Romeo. 

D.  Pietro  Giuseppe  Filasi. 
D.  Giacomo  Gravina. 

D.  Gim  ieppe  Cembalo. 

D.  Luigi  Rebecchi. 

D.  Francesco  Beuiucasa»  * 
D.  Luigi  Mirabelli. 

D.  f'raucesco_  Rolli.  • 

D.  Francesco  Ca pareli!. 

D.  tesare  Marini. 

D.  Itd^enico  P'ajclla. 

D.  Filippo  Donato. 


V»  otetaDo  d£  rocaUis*)  I n 
D.  Luca  Menieri. 

D.  Stanislao  Perini.  ) * D* 

D.  Pietro  Alimena.  ) *'*  D. 
D.  Luigi  ScalPari.  D. 

D.  Francesco  Francipane.  D, 


Provincia  di  Catanzaro, 

« 

Vincenzo  Conidi. 
Francesco  Paolo  Pisani. 
Tommaso  Pucci. 

Saverio  Mutj.  • ^ 

RalTaele  Larussa. 
Gaetano  Franco. 

Biagio  Misuraca. 

Provincia  di  Lecce, 


D.  Cesare  Gallotti. 

D.  Francesco  Brunetti.  > . 
D.  Oronzo  Cepolla. 

D.  Salvadore  Pctrachi. 

' D.  Francesco  Mellone. 

D.  Alessandi-o  d'  Arpa. 

D.  Tommaso  Semerari. 

D.  Lazzaro  Pedaci. 

D.  Vincenzo  Taurino. 

D.  Nicola  Basurto. 

D.  Saverio  Licci. 

D,_  Gio.  Battista  del  Tofo. 


D.  Mariano  Campagna,  i -j 

D.  Nicola  Mirnglia.  ' 

D.  Vincenzo  Loancs.  ./■ 

D.  Luigi  Staffa.  IV 
D.  Vincenzo  le  Piallo. 

D.  Antonio  Valente.  ^ 

D.*  Francesco  Ant.®  Mfjfiict  , 
‘D.  Nicola  Matta.  ■*<»/>■  j 
D.  Antonio  Pugliese.  ^ 

D..  Saverio  Grceo.  ( -i  f 

D.  Francesco  Rossi. 

D.  Nicola  Riccio. 

D.  Vincenzo  Costantini. 


. D.  Agostino  Pctresiui.  , 
D.  Luigi  Alfiere. 

D.  Giovanni  Menniti. 

D.  Luigi  Fiore, 

D.  Gaetano  Rossi. 

Il  Cavalicr  Frau.  di  Jòcco. 


D.  Lnigi  Maslraccbì. 

D.  Antonio  Macchia. 

D.  Raffaele  Francioso. 

D.  Fortunato  dell’  Abbate. 
, D.  Vincenzo  Donadeo. 

D.  Giovanni  Gatto. 

D.  Gaetano  Personè. 

D.  Marco  Rende.*' 

D.  ' Gaetano  Moline». 

D.  Luigi  Villani. 

D.  Beuedetto  de  Nigris. 
Ciadice  di  Nardò. 


w» 


B.  Filippo  Rfslaìno. 

D.  Giuteppe  de  Belli*. 

D.  Pasquali  Antodio.  ? 
D.  Saverio  Sarti  >*  - 
’D.  Vincano  Lombardi.: 
D.  Cataldo  PatcnoUer. 

D.  rOeola  Beueventani. 

D.  Carlo  de  Porcellinis. 
D.  Giiueppe  Pandolfi.  ' 
©.  Vincenzo  Rizzi.  ' • 

■ D.  Miclielangelo  MaioUa. 
©.  Luigi  Seliaiii.  ^ 


Prwi»cia  di  Rofenaa. 

D. 'Andrea  Cilenti. 

D.  Canio  Cappella. a 
©.  Fran.  Saverio  de  LoreBM* 
D.  Gioaochkio  Lieto.""  , 

D.  Glanovario  Molinaii. 

D.  Rorco  Calcili. 

©.''Saverio  Ciciaello. 

D.  Saverio  Lombardi.  , ^ 

©.  BaldaHarre  Pericolo. 

©.  lilclKle  PasaaréllL  , 

©.  Arcangelo  TWaino.  . 

©.  Gio.  Antonio  da  Graaia. 


©.'vOrazio  Ablzate. 

D.  Gerai'do  maria  Guidone.,  ■ 
B.  'FraiiceRco  Mona*, 

D.  Domenico  Lecce.  * * . 

Sig.  Giudice  Greca.  * ' 

Sig.  Giudice  uip.,  di  Chiaro- 
monte.  ’ * 

Sig,  Giudice  Libolli.  j/V  »’ 
©.'Gaetano  Arcieri.  * •'  '.  <• 

D.  Gaetaap  ManfreA.  . ' 


• < 
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